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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 ora 42 perc)

Az iilés megnyitasa; a hatarozatképesség megallapitasa; a napirendi
javaslat elfogadasa

VARGA GABOR (Fidesz), az albizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Sok
szeretettel és tisztelettel koszontom a Fenntarthatd fejlédés bizottsaga Természeti
er6forrasok fenntarthat6 hasznalata albizottsaganak iilését. Szeretettel koszontom
allamtitkar urat, dr. Bitay Martont, a Foldm{ivelésiigyi Minisztérium allami foldekért
felel6s allamtitkarat, valamint Szab6 Ferenc f6osztalyvezet6 urat, az Erdészeti és a
Vadaszati FGosztaly f6osztalyvezetSjét és természetesen képviselGtarsamat,
albizottsagunk tagjat, illetve a Fenntarthato fejlédés bizottsag elnokét, Sallai R.
Benedek wurat. Bencsik képvisel6tarsamra, alelnok trra varunk, valamikor
megérkezhet.

Mivel megvagyunk létszamilag, ezért — azt gondolom — elkezdenénk a mai
iilésiinket.

A napirendi javaslatra tennék eléterjesztést, amelynek az els6 része egy rovid
elnoki koszont6, a 2. napirendi pontja a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol,
valamint a vadaszatrol sz6l6 1996. évi LV. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat megvitatasa és a vadaszati torvény el6készitése — elGterjeszt6 ebben a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium képviselGje —, a 3. pontban pedig egyebek.
Amennyiben elfogadjuk a napirendi pontokat, kérem, kézfelemeléssel jelezziik!
(Szavazas.) Koszonom szépen. Egyhangulag elfogadtuk a napirendi pontokat.

Elnoki koszonto

Elnoki koszontémben szeretném ennek az albizottsagnak a megalakulasat
bejelenteni. Sok szeretettel koszontok mindenkit, aki tagként, el6terjeszt6ként és mas
egyebekben segiti majd az albizottsdgi munkénkat. Ugye minden allando
bizottsagnak létre kell hoznia egy albizottsagot, ami ennek a bizottsagnak a
feladatkorébe tartozo torvények végrehajtasat, gazdasagi és tarsadalmi hatésat,
valamint a deregulacios folyamatokat kiséri figyelemmel. Tulajdonképpen ennek az
albizottsagnak a mai 2. napirendi pontja is ezzel foglalkozik.

En j6 munkat szeretnék kérni, és ha nagyon profan, akkor Isten aldasat is
ennek a bizottsagnak a munkajara. De mindenképpen szeretném azt, hogyha ez egy
konstruktiv, szakért6kkel és szakértelemmel és lehetéség szerint tényleg konstruktiv
vitakkal felall6 albizottsag lenne. Es remélem, hogy ezt be is fogjuk tudni bizonyitani.
Es mindenképpen szeretném azt, hogy ezeknek a torvényi elgkészitéseknek, illetve a
torvényeknek a megvitatdsa — mint ahogy eddig is a Fenntarthato fejlodés
bizottsdgban — a képvisel6khoz és a torvényekhez méltd legyen. Szeretném a
munkatarsaimnak megkoszonni egyaltalan, hogy ezt az albizottsagot a mai nap igy
elkezdhettiik, és remélem, hogy az elkovetkezendd idészak j6 munkaval és tényleg jo,
hasznos torvényekkel és ezeknek az elOkészitésével fog telni. Ezzel az elnoki
koszont6met én be is fejezném.



A vad védelmérol, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol
sz0l6 1996. évi LV. torvény modositasarol szolé T/3754. szamu
torvényjavaslat megvitatasa és a vadaszati torvény elokészitése

Elnoki bevezetd

Attérnénk a 2. napirendi pontra, amely a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol,
valamint a vadészatrol szol6 '96. évi LV. torvény modositasardl szolo torvényjavaslat,
ennek a megvitatasa és a vadaszati torvény el6készitése.

Miel6tt az el6terjesztének atadnam a szét: igen, ebben a napirendi pontban
kett6s értelemben és kett6s pontrol beszéliink, egyrészt a vadaszati torvénynek a
T/3754. szamon van egy modositasa elGttiink; ennek az altalanos vitaja mar meg is
tortént, és a mai nap pedig, azt hiszem, a Fenntarthat6 fejlédés bizottsagban a
részletes vita is le fog folyni. Ez is egy fontos része ennek a napirendi pontnak, viszont
a vadaszati torvény teljes atalakitasara, illetve eloterjesztésére, ugy tudjuk, hogy mar
léteznek anyagok, és ha ezekr6l és ennek az elokészitése menetérol és hogy jelen
pillanatban hol tart, az albizottsagot tajékoztatnak, akkor azt nagyon megkoszonnénk.
Ezzel kapcsolatban, nem tudom, hogy 4llamtitkéar urat vagy pedig f6osztalyvezetd urat
fogom megkérdezni? (Dr. Bitay Marton Ors: Engem!) Akkor allamtitkar arnak én is
at is adndm mint elGterjesztének a megszolalas lehetGségét. Es koszonom szépen.

Dr. Bitay Marton Ors allamtitkar (Foldmitivelésiigyi Minisztérium)
eloterjesztése a vad védelmérol, a vadgazdalkodasrol, valamint a
vadaszatrol szolo 1996. évi LV. torvény moédositasarol szolo T/3754.
szamu torvényjavaslatrol

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (Foldmtivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom szépen a szot. En is mindenkit tisztelettel és szeretettel koszontok.
Gratulalok az 1j albizottsag megalakulasadhoz, és sok sikert kivanok hozza! Azért is
tartottam fontosnak egyébként, hogy eljojjek — most amellett, hogy nyilvan alapvetd
kotelességem megjelenni az ilyen bizottsagi iiléseken, de tudjuk jol, hogy mindenféle
helyettesitésekkel kiilonféle programok miatt azért nem mindig szokott ez igy
0sszejonni —, mert én is fontosnak tartottam ezt a dolgot, és nagyon oriiltem neki,
hogy lesz talan egy olyan a parlament keretein beliil, de mégiscsak egy olyan szakmai
grémium, ahol lehet beszélgetni &szintén ezekrol a dolgokrol, és talan kisebb politikai
felhangokat fog kapni egy-egy javaslat, és sokkal inkabb a szakmai munkaban fogunk
tudni elmélyedni.

Tekintettel arra, hogy elnok ur is itt bemutatta, hogy a napirendben kettds
szerep van, ugye, egyrészrol a most aktualis torvénymodositas, masrészrél pedig
maga a vadaszati torvénnyel kapcsolatos, igy azért a rend kedvéért is az aktuélis
modositassal kezdeném, ez az a bizonyos T/3754-es torvényjavaslat.

Rendkiviil egyszerti és minimalis tartalmu torvényjavaslatrol van sz6. A harom
részbdl all6 modositasbol kettét az élet hozott, hogy ezt most gyorsan meg kell oldjuk.
Az egyik a vadgazdalkodasi lizemterveknek a statusza, hiszen ezek lejartak, és nem
szeretnénk most egy 4j vadgazdalkodasi, tiz évre megfogalmazott tizemtervi rendszert
életbe 1éptetni, hanem azt javasoljuk, hogy a jelenleg meglévé lizemterveket, azoknak
a lejarati hataridejét toljuk ki. Es ennek a kitolasnak az eredményeként be tudja varni,
ha szabad igy fogalmaznom, az Gj vadaszati torvény majd a végleges megoldast, és
akkor mégiscsak a fontosabb dologhoz varrjuk utana rendben az alacsonyabb szintl
problémak megoldasat, és nem pedig forditva.

A maésik része a vad-gépjarmi ilitkozésének a helyzete. Ugye, itt az Gj polgari
torvénykonyv elfogadasa okozott némi zavart. Ennek a zavarnak az eredményeként
egy, mondhatom, fenntarthatatlan helyzet alakult ki a vad-gépjarmi iitkozése terén,



és azt gondoltuk, hogy akkor ezt probaljuk meg gyorsan orvosolni, miel6tt nagyon
komoly karhelyzetek keletkeznek. Err6l szél a moédositdsunk, semmi kiilonosebb
tartalma, ami Gjdonsag lenne, nincsen, a régi polgari torvénykonyvben bevett
terminologiat atmentjiik most ide, ezzel megoldjuk az Uj polgari torvénykonyv
hianyossagat. Nyilvan hosszabb tavon majd az 0j vadaszati torvényben meg
esetlegesen, ha lesz, akkor az 1j polgari torvénykonyvben is érdemes lesz
végiggondolni, hogy moédositast eszkozoljiink.

Es az egyetlen dolog, amire, igymond, nem kényszeritett minket az élet, hogy
most gyorsan megoldast talaljunk, de mégis nagyon komoly nyomas nehezedett rank,
és azt gondoljunk, hogy egy gyors ésszertisitést érdemes végrehajtani: ez a bizonyos
fels6foka képesitéssel rendelkez6 vadgazdamérnok alkalmazasa; hol kell, hol nem kell
alkalmazni.

A torvény korabbi — a sz6 nem bant6 értelmében, de gy mondandm — primitiv
megoldasat mi nem tartottuk jonak, és lattuk, hogy ebbdl sok probléma alakult, hogy
hektarszamhoz kotottiik a fels6foka végzettség elbirasat. Mi pedig azt allitjuk, hogy a
szakmai munka, a teriilet Okoszisztéméaja hatarozza meg azt, hogy hol sziikséges
fels6foka végzettséggel rendelkezd vadgazdamérnokot alkalmazni, és hol nem. Ez a
valtoztatas, hogy azt allitjuk, joga van a hatosagnak, az els6 foka hatoésagnak, joga van
a vadasztarsasagnak ezt eldonteni, illet6leg tulajdonképpen kettejiik konszenzusan
eldonteni, hogy hol kell ilyen fels6foku végzettséggel rendelkez6 személyt alkalmazni,
illetve hol nem sziikséges.

Szamos példat tudnék erre mondani pr6 és kontra. Csak altalanossagban
mondanam, hogy van olyan vadasztarsasag, amelyik b6ven 10 ezer hektar folott
gazdalkodik, de az élet ugy hozta, hogy kiilonosebb oka nincs annak, hogy neki most
fels6foktt végzettségli vadgazdamérnokot kelljen alkalmaznia. Es van olyan
vadasztarsasag, amelyik éppen eléri a 3 ezer hektart, de olyan kiilonleges rendeltetési
teriiletr6l beszéliink — a kiilonleges rendeltetést itt most nem a hagyomaéanyos,
jogszabalyi terminologidban érteném, hanem koznyelvi szempontbo6l —, ahol meg
igenis mar rég indokolt lenne, hogy valami kiilonleges szaktudassal vagy fels6foku
szaktudéassal rendelkez6 személyt alkalmazzanak.

Ha lehet kérnem, illet6leg javasolnom, akkor esetlegesen, ha van ezzel a
modositassal kapcsolatban kérdés vagy hozzaszolas vagy vélemény, akkor én azt
szivesen meghallgatnam, mert ahogy az elnok ur felvezette a dolgot, akkor most at
kéne vagjak a masikra, de akkor lehet, hogy érdemesebb lenne azt kiilon kezelniink.
Akkor most itt befejezem, és majd a nagy torvényrdl kés6bb. Koszonom.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): A mostani modositasban még a karokozasrol és
a Ptk.-val val6 harmonizaciorél nem esett szbd. (Szabé Ferenc: Masodikként
emlitette!)

DR. BITAY MARTON ORS éllamtitkar (F6ldmftivelésiigyi Minisztérium): De!
Kett6t emlitettem, hogy ezt a kettét, tehat a vadgazdalkodasi tervet és a Ptk.-t musz4j
gyorsan, és csak mellécsaptuk a fels6fokut. (Sallai R. Benedek: Igen, bocsanat!)

Kérdések, valaszok

ELNOK: Koszonom szépen. Fel szeretném tenni a kérdést, hogy van-e
valakinek az allamtitkar Gr tajékoztatojaval kapcsolatban kérdése. (Jelzésre:) Mivel
Sallai R. Benedek jelezte, igy megadom a szot.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Els6ként is nagy-nagy szeretettel koszontom
vendégeinket, és els6ként is azt szeretném mondani, hogy az iizemtervek



hosszabbitasaval kapcsolatos javaslat teljesen egyszertinek és logikusnak tiinik,
szerintem azt tdmogatni illik, és ha csak errdl lenne sz6, akkor egy hatarozott igennel
tudnam ezt segiteni.

A fels6foka szakiranyu végzettségiiekkel kapcsolatban az allamtitkar ar azt
mondta, hogy néhany esetben az élet igy hozta — ezt a fordulatot hasznalta —, hogy
sziikséges lehet akar kisebb teriileteken is, viszont akar 10 ezer hektar folott is lehet
az, hogy ettdl eltekintsiink.

Alapvet6en, amennyire latjuk Magyarorszag vadgazdalkodasi tendenciait, és
ha a vadaszatdt megnézziik, akkor novekvé nagyvadalloméany-hasznositas és
kifejezetten csokkend aprovad-hasznositas valosul meg. Ilyen szempontbdl arra
lennék kivancsi, hogy mi az, amikor ugy hozhatja az élet, hogy nem sziikséges 10 ezer
hektar folott. En a Dunantilon kevésbé vagyok jartas, de a Tiszan arr6l, amiket
ismerek teriileteket, és 10 ezer hektar folott vannak, azok altalaban inkabb aprovadas
jellegiiek. Az Eszaki-kozéphegységben vannak kisebbek, amelyek nagyvadas jellegfiek,
és ott mindeniitt nagyon nagy sziikség lenne azokra a vadgazdalkodasi torekvésekre,
amelyek él6helyfejlesztéssel jarnak egyiitt.

Osszességében, ha az orszagnak bizonyos vadgazdalkodéasi mutatoi — legyen az,
mondjuk, az aprovad-hasznositassal kapcsolatos — nem teljesitenek olyan jol, mint
ahogy kellene, akkor bizony &t kellene azt gondolni, hogy nem indokolt-e a
megtartasa annak, hogy magasabban képzett vadgazdalkodasi szakemberek
irdnyitsanak vadgazdalkodast. Elmondtam az altalanos vitaban is, hogy ez nem az a
szakasz, amiben keresztbe fogunk fekiidni, nem fogunk bel6le kozelharcot meg
dulakodast csinalni, viszont azt latni kell, hogy altalaban a képzdintézeteknél, az
egyetemeken, ahol vadgazdamérnokoket képeznek, nem nagyon oromteli ennek a
fogadtatasa, hiszen akar tobb szaz vadgazda johet ki évente ezekbdl az intézetekbdl, és
bizony ez okozhat munkaerG-piaci problémat.

A masik pedig az, hogy sajnos Magyarorszagnak pont a vadgazdalkodési
feladatai, illetve az él6helyfejlesztéssel kapcsolatos feladatai nem a legjobb iranyba
haladnak. Megint visszautalok, csak az aprovadra célzok: emiatt én tgy latom itt,
hogy sziikséges lenne ennek az twjragondolasa. Megértettem azt, hogy esetleg a
vadgazdalkodasi torvényben késébb, az atfogdé moddositas soran még rekonstrualasra
keriilhet vagy rehabilitaciora keriilhet ez az elvaras, de én ezt most mindenképpen egy
olyannak érzem, ahol még a tesztlizem se kivanatos.

Es akkor még annyit szeretnék csak kérdezni az allamtitkar artol — két dologra
hivta fel a figyelmet, ami terminologiai volt, az egyik a Ptk. atvétele. Tehat az 1j
polgéari torvénykonyv — polgari jogban kevésbé vagyok jaratos, nem tudom, igy kell-e
mondani — Hatodik fejezet 563. §-anak (2) bekezdése az, ami gyakorlatilag ellenérzési
korén kiviil es6 elharithatatlan okot emlit. Jeleztem az altalanos vitaban, hogy ennek
a sz0 szerinti terminolbégianak az atvétele esetleg indokolt lenne.

A masik pedig, amit mar emlitettem itt korabban, a végrehajtasi rendeletben a
,vadaszhato allatfaj egyede” megnevezés. Nyilvan ezek maradhatnak igy, de inkabb a
2013. évi CCLIIL. torvény 49. §-a az, ahol egyediil ,vadaszhat6 allat” megnevezést
talaltam, tehat azt kellene kijavitani, mert az a hibas. Ez két formai dolog, tehat ez
sem olyan, ami az alkalmazast befolyasolja, csak a vadaszati terminologia meg a
szaknyelv hasznositasa szempontjabol kivanatos lehet.

Es akkor itt 6sszességében — amire az elnok tr célzott —, amit nagyon-nagyon
szerencsésnek és kivanatosnak latnank, az az, hogy ha biztosan latja az allamtitkar tr,
hogy idejében a parlament elé keriilhet az atfogd vadgazdalkodasi torvény reformja,
akkor ennek valamilyen jellegli el6készitése mar kellene hogy rendelkezésre alljon.
Nagyon jo lenne, ha ennek nem is a kodifikalt, de legalabb irdAnymutatasban a
valtozatait megismerhetnénk. Ezt nagyon j6 lenne egyébként miel6bb a szakma elé is



tarni, azokat legalabb, amelyekben egység van a szaktarcanal, mert a miniszterelnok
ur a veszprémi valasztasokat koveté Kossuth radios értékelésben azt mondta, hogy at
fogjak gondolni azt, hogy mennyire kell bevonni a tarsadalmat, és mennyire kell
megértetni a jogszabalyalkotds soran. En azt gondolom, hogy j6 lenne, ha a
miniszterelnok urnak ez a felismerése az ilyen agazati, szakmai torvényeknél is
érvényesiilne, és minél hamarabb megvalésulhatna az, hogy minél szélesebb
parbeszéd induljon a szakmai végrehajtassal kapcsolatos kotelezettségeknél.

Ja, és egyébként a Ptk.-nak az az irdnya, ami kolcsonos, illetve mindenki maga
altal viselt kart eredményez, egyébként tamogatand6 a résziinkrdl is. Bocsanatot
kérek megint, alfoldi teriiletr6l jovok, de ott, ahol, mondjuk, egy Audi A8-as elé megy
egy 0z, nagyjabol az egész tarsasagot tehetné tonkre egy-egy ilyen karokozas a tavalyi
modositas miatt, tehat ennek a helyreallitasa nagyon-nagyon indokolt. Itt csak
terminolégiai kifogas volt, egyébként maga az irdny szintén tdmogatand6. Koszonom
szépen.

ELNOK: En is k6szonom. Nem tudom, allamtitkar tr, hogyan véalaszolna. Mert
ketten vagyunk, és én is szeretnék adott esetben kérdezni.

DR. BITAY MARTON ORS allamtitkar (Foldmitivelésiigyi Minisztérium): Még
ezzel a modositassal kapcsolatosan?

ELNOK: Igen. Akkor nekem 4t kellene adnom az elnoklést.

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (Foldmivelésiigyi Minisztérium):
Akkor valaszolok most gyorsan.

ELNOK: J6, és akkor, ha meriil még fel kérdés, nem tudtuk tisztiba tenni,
akkor én is kérdeznék. Koszonom.

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (F6ldmivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom szépen a szot. A 10 ezer hektar, illet6leg a fels6foka végzettségli
vadgazdamérnok alkalmazasa. Ha megengedi, képvisel$ ar, nem arra reagalnék, hogy
tudok-e mondani olyat, ahol gy gondolom, hogy nem sziikséges, hanem arra
reagalnék, hogy szamtalan olyat tudok mondani, ami 10 ezernél kisebb, és ugy
gondolom, hogy sziikséges lenne. Most viszont a torvény, ugye, hektarokban
gondolkodik. De szerintem ez butasag, nem kell hektarokban gondolkodni, a teriilet
adottsagatol kell fiigg6vé tenni, hogy milyen szakszemélyzet alkalmazasa sziikséges.
Tehat én csak azt allitom — és ez a torvénymodositasi javaslat is csupan annyit
tartalmaz —, hogy ne akarjunk olyan egzakt szabalyokat felallitani, amit az élet
folyton-folyvast feliilir. Tudnék mondani egyébként, csak mindig a negativ példa az
rossz példa, és nem akarok senkit megbantani vele, de tudnék 10 ezer hektar felettit
mondani, ahol innen 4gy tiinik, de hat nem élek ott, hogy nincs olyan esemény, ami
miatt indokolt lenne ilyen fels6foka végzettséggel rendelkezé személyt alkalmazni. De
ezért mondtam, hogy inkabb a visszijat mondanam, hogy sokat tudok olyat mondani,
ami lényegesen kisebb, mint 10 ezer hektar, és sziikség lenne ra, hogy ilyet
alkalmazzanak. Ezért mondjuk azt, hogy el kell donteni ott helyben, helyi szinten, ne
a torvény dontse el, hanem dontsék el helyben, hogy mit szeretnének.

Az egyetemek vonatkozasaban, él6hely vonatkozasaban. Az egyetemek kapcsan
megértem ezt az aggodalmat, bar azt gondolom, hogy azért egy elég komoly piac van,
és most sem azért alkalmaztak valakit, vagy most sem olyan szdmban alkalmaztak
fels6foka végzettségli hivatasos vadaszt, mint amilyen szdmban egyébként az
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egyetemek ezeket a végzettségeket vagy ezeket a szakképesitéseket gyartjak. Pardon!
Tehat arra figyelemmel kell lenniink, hogy nem az egyetemeknek vagy ha szabad igy
mondanom, nem a jogszabalyoknak kell feltétleniil mindent meghatarozni, hanem
inkabb hagyjuk, hogy az élet hatarozza meg azt, amihez aztan illeszkednek
megfelelGen a jogszabalyok is. Tehat ha vildgosan latjuk, hogy itt tilképzés van, akkor
abbol az egyetemeknek le kell vonni a konzekvencidit, ha nem tudunk a
munkaerdpiacon megfeleld helyet talalni ezeknek a végzettségli embereknek. De azért
nagyon komoly felvevGpiac van tgymond privat vadasztarsasagoknal is, allami
erd6gazdasagoknal is, nemzeti parkoknal is, tehat azért, hal’ istennek, van b6ven hely.

Az él6helynél nyilvdn majd a vadaszati torvény koncepcidja kapcsan fogok
néhany gondolatot mondani, de én azt gondolom, az, hogy az aprévadallomany
helyzete milyen, arra az egyébként nem tul j6 képre, amit latunk, nem az a j6 valasz,
hogy fels6foka végzettségli vadgazdamérnokoket kell alkalmazni. Tehat mas
problémak vannak, ami miatt az aprovadallomany helyzete olyan, amilyen. Ezekre
részben megoldast fog mar onmagaban jelenteni a zolditési program az Europai Unio
keretén beliil, ott alapjaban véve az élGhellyel van a gond, illet6leg a nem megfelel6
ragadozovadaszattal  kapcsolatosan, valamint nagyon komoly szinergiak
tapasztalhatok a vaddiszn6 térnyerése és az aprévadallomany szamanak a
csokkentése miatt. Es, képvisel§ trnak talan mondhatom, hogy zene lesz fiileinek,
nyilvin a mez6gazdasagi kultara valtozasa is, monokultirava valtozasa is nagyban
hozzajarul ahhoz, hogy ezek az aprovadfajok nem talaljak meg azt a taplalékot, nem
talaljak meg azt az él6helyet, amire sziikségiik van. Ezért gondolom, hogy egyébként a
zoldités jO program; ezért gondolom, hogy amit csindl a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium, a fogoly-visszatelepitési programmal kapcsolatos tdmogatas... Tehat
osztonzoket kell talalni. Nem attol lesz jo a rendszer, jobb vagy kevésbé jobb, hogy
fels6foku végzettségli személy iranyitja vagy nem felséfok.

A ,vadaszhat6 allat”. Ezt szova tette képvisel6 ur a parlamenti vitaban is.
Szerintem se szerencsés ez a megfogalmazas, nekem is elkeriilte a figyelmemet.
Ugyhogy én ezt az Otletet megvettem, amit mondott, hogy inkibb a maradék
jogszabalyhelyen modositsunk, és akkor legyen egy szebb vagy jobb terminolégia,
mint a ,vadaszhato allat”. Most nem akarok ebbe belenytlni, mert abban bizom, hogy
meg tudjuk csinalni az Gj vadaszati torvényt, de ezt felirtam a javitasok kozé, mert azt
gondolom, teljesen igaza van.

Es akkor most térnék 4t, mert itt mar konzultaci6 meg a vadaszati térvény...
(Jelzésre:) De akkor még visszafogom magam, mert elnok ar is szeretne még
kérdezni.

ELNOK: Igen. Latom, hogy az elndk r itt jegyzetelt, igyhogy megadom a szét,
mert biztos, hogy van valami viszonkérdés ezzel kapcsolatban, amit az allamtitkar ar
mondott.

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Igen, csak azért, hogy ne éljek vissza az idGvel.
Az els6 érvelése allamtitkar trnak azért nem jo, mert jelen pillanatban is igy van,
hogy a hatosag elGirhatja a fels6foka szakiranya végzettséglinek. Tehat idaig is az
volt, hogy barmikor eldirhatja. Tehat a visszafelé érvelés nem miikodik. (Dr. Bitay
Marton Ors: Miért nem?) A jelenleg hatalyban 1év6 vadgazdalkodasi torvény azt
mondja, az adott szakasza, hogy a vadaszati hatosag eldirhatja a vadgazdalkodonak
fels6foka szakiranya végzettségli vadgazda foglalkoztatasat, de kotelez6 abban az
esetben, ha a 10 ezer hektart meghaladja vagy kiilonleges rendeltetéstinél. Tehat a
visszafelé érvelése nem miikodik, mert idaig is el6irhatta volna azoknal, ahol agy latta
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sziikségesnek. Tehat azért nem iil ez az érv, mert, mondom, jelen pillanatban is igy
van.

A zolditésrdl pedig annyit, hogy teljes mértékben egyetértiink, csak az a baj,
pont az ilyen fogolyprogram meg az ilyenek azt bizonyitjdk — nem tudom, esetleg
f6osztalyvezet6 ur HoOdmezdvasarhelyen ott volt-e nemrégen ezen a foglyos
konferencian, ahol gyakorlatilag a nemzetkozi példak azt mutatjak, hogy egy jo
foglyos programot ugy vezetnek be, hogy hét-nyolc évig csak monitorozzak az
él6helyet, hogy hogyan alakul ki a gerinctelen fauna meg ilyesmi. Emiatt egyébként a
vadgazdalkodasi torvényben, ha lesz olyan, én tdmogatni fogom még azt is, hogy a
vadaszati iizemterveknek a tervezése hosszabb id6t Oleljen fel, mint tiz évet, mert nem
beszélve egy tolgytelepitésr6l meg ilyenekr6l, de még az aprovad esetében is
sziikséges lehet. De pont azért lett volna sziikséges a zoldités esetében, hogy
elkeriiljik azt a fajta konnyitést, amit nemrég megszavazott a parlament, mult hét
folyaman, ami lehetdséget adott arra, hogy virtualis okologiai célteriiletek jojjenek
létre, hogy ezt a célt megvalositsuk. Hogyha allamtitkar ar szivén viseli igy a
vadgazdalkodas sorsat, akkor nagyon jé lenne, ha tarcan beliil tudna képviselni ezt a
véleményt, mert a virtualis zoldteriiletek létrehozasa vagy okologiai célteriiletek
létrehozasa, amit egy héttel ezel6tt konnyitésként megszavazott a parlament, az pont
abba az iranyba mutat, hogy ne kelljen egy csomé helyen megesinalni a zolditést. Es
az lett volna jo az aprévadnak, hogyha barmilyen visszatelepitési program el6tt magat
a faj eltlinésének az okait zarjuk ki. Tehat ugye minden visszatelepitésnek ez az
alapszabalya, hogy elészor sziintessem meg az okot, amiért kipusztult. Es emiatt lett
volna az sziikséges, hogy ezek a mezsgyék meg Okologiai célteriiletek 1étrejojjenek.
Egyébirant koszonom szépen a valaszat.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Szerintem, a torvénymddositassal kapesolatos vita
— mondhatnam vitanak, de igazabdl nagyrészt ez egyetértésben nyilvanult meg —
lezarasra keriilhet akkor, hogyha nincs mas kiegészités. (Nem érkezik jelzés.) Ha
nincs, akkor allamtitkar urat szeretném megkérni, hogy a vadaszati torvény
elGkészitésének az elérehaladottsagarol, illetve arrél, hogy hogyan, miképpen tud
majd ez az albizottsag vagy a bizottsag is tevékenyen részt venni abban az el6készité
folyamatban, illetve a benytjtasa el6tt még tudjunk javaslatokat tenni adott esetben a
szakmai kollégiumokon Kkiviil, és meg tudjuk nézni egyaltalan ezt a torvényt, miel6tt
benytjtasra keriil. Koszonom.

Dr. Bitay Marton Ors allamtitkar (Foldmiivelésiigyi Minisztérium)
elGterjesztése a vadaszati torvény elokészitésérol

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (Foldmivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom szépen a szot. Csak annyit csatolnék még vissza, hogy azt azért orommel
latom, hogy Sallai képvisel6 ar is egyetért abban, hogyha jol figyelem, hogy olyan
nagyon egzakt, hektarhoz kot6d6 szamokat nehéz meghatarozni. (Sallai R. Benedek:
Nyilvanvalé.) Tehat logikusabb egy valamilyen szakmai. Azzal meg én értek egyet,
amit on mond, hogy azt vildgosan végig kell gondolni, hogy a hatosdg milyen
gyakorlatot hasznal. Itt most csak arrdl beszéliink, hogy azt ne csinaljuk, hogy 10 ezer,
és akkor tetszik, nem teszik, hanem nézziink meg mas szempontokat. Es elnézést,
hogy visszaéltem a lehetGséggel.

Az Gj vadaszati torvény kapcsan el6szor is szeretném leszogezni, mielGtt
barkiben rossz érzés kerekedne: nincsen negyedkész, félkész, haromnegyed kész
normaszoveg, amit ligyesen tartunk a fiokban, és arra varunk, hogy majd a megfelel6
pillanatban elérantsuk. Egy ko6zos munka folyik a minisztériumban az én
iranyitasommal. A kozos munkanak pedig a lényege, hogy egy olyan koncepcio
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keriiljon kidolgozasra, ami tarsadalmi vitara bocsathato, és a koncepci6 tarsadalmi
vitajanak lefolytatasa alatt, illet6leg annak konklazidjaként lehet végleges
normaszovegforméba onteni a torvényt.

Minden jogalkotasnal, amit elvégziink, nagyon fontos, hogy a legelején
letegyiik azt a sarokpontot, hogy miért csinaljuk ezt az egészet. Tehat nincs rajtam ez
a reformdiih, hogy mindenaron valamit meg akarok valtoztatni, ami esetleg jol
miikodik, hanem gy latom, hogy vannak problémak, nem miikodik jol, és ezért azt a
dontést hoztuk, hogy igenis sziikség van 0j vadgazdalkodasi torvényre. Nem csak
hogy 1j torvényre van sziikség, hanem 14j koncepcion alapul6 torvényre van sziikség,
és ez azért nagyon fontos, mert nem azt szeretném, hogy a régit megfoltozzuk, és
akkor azt mondjuk, hogy j6 lesz az gy, menjiink tovabb, hanem azt szeretném, hogy
a régi altal el6keriilt problémakat, gondokat, amelyekre nem nytjt valaszt, nem nytjt
megfelel6 megoldast a régi torvény, egy 1Uj koncepci6 mentén probaljuk
megkozeliteni.

Es nyilvan a masik nagyon fontos sarokpont, hogy mi van a kézpontban, mi a
legfontosabb védendd, tdmogatand6 dolog a vadaszati torvény atgondolasanal. Itt
adodna sok minden véalasz, de a legpraktikusabb, amit mi is a célkereszt kozepébe
tettliink, a vad; nem a vadaszok, nem a mez6gazdaszok, hanem a vad, mert ez a
vadaszatrol, a vad védelmérdl szolo torvény, tehat nyilvanvaléan a vadnak kell a
kozpontban lennie.

Amiket nagyjabol mar vilagosan latunk, és akkor itt most kevesebbet mondok,
mint ahol a minisztériumi munka, munkacsoporti munka tart, de azért mondok
kevesebbet, mert nyilvan a korrektség tigy kivanja, hogy amikor a koncepci6 0sszeall
— szeretném jelezni, hogy ez nagyon rovid idén beliill meg fog torténni, a véglegezés
fazisdban van —, el0szor azért a miniszter trnak illendé megmutatni.

Es akkor itt mennék elébe az elnok tr kérdésének. Igyekezni fogok azt a fajta
politikai kultdrat vinni vagy meghonositani vagy Gjraéleszteni, hogy ezt a koncepciot
is mar elére meg fogom kiildeni. Az a tervem, hogy a frakcioknak is a honlapon
torténé megjelenés el6tt legalabb huszonnégy oraval elkiildom a koncepciot, és az
elnok ur kérését figyelembe véve — ezt fel is jegyeztiik magunknak —, ide az
albizottsaghoz még a frakcioknak torténé megkiildése el6tt meg fogom kiildeni akkor
ezt a koncepciot, hogy agymond els6ként értesiiljenek errol.

A koncepcidéban egyébként vannak alternativ lehetéségek, tehat ez nem egy
kébe vésett szabalyrendszer, csak azt szeretnénk vele bizonyitani, hogy mird6l
beszéliink. Az egyik a haszonbérleti id6szak hossza, Sallai képvisel6 ur is itt ma mar
szoba hozta. Igy van, azt gondolom, ha a vadat helyezziik a kozpontba, akkor
elengedhetetlen akar a nagyvadillomany — a minGségr6l beszéliink, mert a
mennyiséghez nem sziikséges hosszabbitani; a minéségrél beszéliink, és errél nagyon
keveset beszéliink, mert mindig a mennyiség keriil el6, de jollehet, nagyon komoly
problémak mutatkoznak tendenci6zusan a nagyvadéallomany trofeaminGségével.
Tehat ha a min8ségrol beszéliink, akkor mindenképpen elére kell jonni.

Sallai képvisel6 ur kivalban mondta, az aprdévadalloméanynal és kiilonféle
él6hely-fejlesztési és egyéb programoknal lehetetlen a legtobb esetben tiz évben
mérni, aztan utana jon egy vadgazdalkodo, és ki tudja, hogy mit akar majd a teriileten
csinalni. Habar hozzateszem, hogy szeretnénk azért torvényileg koriilbastyazni ezeket
a programokat, hogy ne teljesen a vadgazdalkod6 kénye-kedvétdl fiiggjon, hanem
azért legyen egy zsindrmérték.

Fontos, hogy lassuk, onmagaban a nagyvadallomany talszaporulatara milyen
valaszt tud adni a vadaszati torvény. Ezt egyrészrol kell lokalisan is kezelni, meg kell
orszagosan is kezelni. Mondjuk, a vaddiszné vonatkozasdban nyugodtan
beszélhetiink orszagos jellegli problémardl, de mondjuk, a szarvas vonatkozasaban
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mar nem biztos, hogy orszagos jellegli a probléma. Tehat erre a megfelel$ valaszokat
meg kell talalni, a koncepcioban lesznek felvetéseink erre vonatkozoan, példaul olyan
analégiak, hogy a legtobb vadkar Somogy megyében keletkezik, a legnagyobb
vads(irtiség majdnem Somogy megyében van, és mit ad isten, mit nem, a legtobb
vadvédelmi kerités is Somogy megyében van; 2584 kilométer szamszertien Somogy
megyében a vadvédelmi kerités. Akarmennyire probaltam visszaisni a szamokban,
probalom magunkat jobb szinben feltiintetni, hogy folyik szakmai munka,
megnéziink régi szamokat, de mindeniitt azt tapasztaltam, hogy a nagyvadallomany
novekedésével aranyosan novekszik a vadvédelmi keritések szama is.

Magyarul: vildgosan latszik, hogy a nagyvadallomany mennyiségének
problémajara, a felvetett jogos, realis problémara rossz valasz a vadvédelmi kerités,
mert nem hozza meg a hozza flizott reményeket, csak mondjuk, akinek nincs sok
pénze, és nem tudja bekeriteni, na, ott aztan okoz vadkart. Akinek meg sok pénze van,
az bekeriti a mez&gazdasagi teriiletet, és viszontlatasra.

Aztan hogyan tudjuk megoldani azokat a problémakat, hogy szépen a korabbi
teriiletlehatarolasoknal kikonyokolték a jobb lehet&séggel bird vadaszok azt, hogy az
erd6sav széléig, az erd6ben 6k vadasznak, a mezdgazdasagi teriileten meg vadaszik
nem tudom én, kicsoda, és akkor az erd6ben, mondjuk, egy 30 éves biikkosben vajmi
kevés kart okoz a vad, mikozben taplalkozni atjar a masik vadasztarsasaghoz, ott meg
csak a vadkart csinalja? Erre milyen megoldast tudunk talalni? Tehéat felismerjiik-e
azt, hogy ha a vadat helyezziik a kozpontjaba a vadaszati torvénynek, akkor vilagosan
latnunk kell azt is, hogy a vadkar kérdését sem lehet 3 ezer hektaronként értelmezni,
hanem valamilyen tajegységekben kellene atnézni, ahol egyébként jon-megy a vad.

Ennek olyan eredményt kell elérnie, hogy ne az legyen, hogy az egyik helyen
hidba prébaljak megbvni, és mondjuk, a golybéra érett bikalovések szazalékat egyre
felfelé tolni, hogy minél tobb legyen az éves teritékébdl a golyora érett bika, ha a
szerencsétlen bika atteszi a labat a masik oldalra, és azonnal lepuffantjak a
mezogazdasagi teriileten, mert egyébként megérthet6 — nem oriiliink neki, nem is
szivesen mondok ilyet —, hiszen oda meg alland6an csak a vadkart csinalja.

Ezzel valamit kezdeni kell, mikozben egyébként — hogy mondjak még egy
anomaliat — novekszik a nagyvadlétszam. Tehat, ha valahogy az egyes allitasokat
egymas mellé teszem, nem jon ki egy logikus magyarazat ra, tehat itt vissza kell
keresni a szilakat a rendszerben, hogy hol vannak a problémék. Erdemes azon
elgondolkodni ebbdl kifolyolag, hogy olyan vadészteriilet nem kijeloléseket, de ugy
tamogassuk a vadaszteriiletek megalakulasat, hogy ott mar eleve a vad érdeke els6
helyen szerepeljen, és ehhez lehessen igazodnia a foldtulajdonosi k6zosségnek.

Nagyon szeretnék tuallépni azon a probléman, hogy a foldtulajdonosi
kozosségben 1évé legkisebb gazdak, akik nem is vadasznak, sokszor nem is tudjak
egyébként, hogy kik vadasznak ott, 6k semmilyen hasznat nem élvezik annak, hogy
valakik ott egyébként jol vadasznak. A befizetett haszonbérleti dijak nagyon sok
esetben nem jutnak el a kis gazdiakhoz, a tulajdonosokhoz. Nem vildgos az, hogy
kinek milyen felelGssége van. Megalkottuk a foldtulajdonosi kozos képvisel6 fogalmat,
benne van a jelenleg hatalyos vadaszati torvényben, de nincs hozza se szankcio, se
feladat, semmi nincsen hozzatéve, szamon kérni meg aztan végképp nem tudja senki.
Arra apellalunk, hogy majd a népharag vagy elkiildi, vagy nem. Na most, nyilvan a
mai vildgban ezt mar valahogy rendezni kellene, hogy akkor ki lehet a foldtulajdonosi
kozosség tagja, annak milyen felel6sséget kell vallalnia.

Aztdn a vadaszatra jogosult a vadaszati hasznalati dijat befizeti-e a
foldtulajdonosnak? Ha nem fizeti be, annak milyen kovetkezménye van? Egy
végelathatatlan pereskedés, aminek a végén majd sziiletik valamilyen dontés? Vagy
megforditjuk a dolgot, és azt mondjuk, hogy van egy azonnali hat6sagi lehetdség arra,
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hogy valamit tegyilink — a koncepciébo6l majd ki fog deriilni, hogy mit —, ami mér eleve
abba az iranyba tolja a rendszert, hogy tessék szives lenni megegyezni, tessék szives
lenni kifizetni, amit kell, mert ha nem, akkor olyan szankci6 kovetkezik, ami senkinek
nem lesz jo, sem a vadaszatra jogosultnak, sem pedig a foldtulajdonosnak.

A vadaszteriilet méretével kapcsolatosan nem tudunk ujat, ennyit
elérebocsathatok. 3 ezer hektar ala — az 0sszes szakmai szempontot figyelembe véve,
nemzetkozi példakat is megnézve —, azt gondoljuk, nem érdemes menni, legalabbis a
nagyvadallomany létszamat biztos, hogy drasztikusan és hamar csokkenteni lehetne
ezzel az intézkedéssel, és annak, ami a célunk, hogy a magyar vadaszati kultara, az a
trofea, ami tartozik a nagyvadallomany gondolatvilagahoz, és aminek nagyon komoly
turisztikai és egyéb anyagi bevételi lehet&ségei vannak, biztosan nem tenne jot.

Felfelé korlatozni pedig, azt gondolom, hogy azok a tajegységek, amiben
gondolkodunk, a tajegységi vadgazdalkodas, illet6leg a foldtulajdonosok magan
dontési joga miatt nem latnam értelmét, hogy ebbe bele kelljen nézziink.

Aztan a hivatasos vadasz helyzete és kérdéskore. Most a hivatasos vadasz teljes
egészében ki van szolgaltatva a vadasztarsasdgnak, hiszen ott él, onnan kapja a
fizetését, bizonyos esetekben szolgalati lakast, gépjarmiivet etc. Na most, t6le nem
tudom elvarni, hogy amikor az elnok a negyedik minusz pontos bikat 1ovi abban az
évben, akkor felemelje a hangjat, és azt mondja, hogy na, eddig és ne tovabb. Tehat itt
valamilyen allami tdmogatast be kell tenni a rendszerbe, mert kiilonben teljesen
felesleges, hiszen mindig is a vadasztarsasag elnokének, intézdébizottsaganak, de
végsd soron a tobbségnek totalisan Kkiszolgaltatott, se programokat nem tud
megvalositani, azoknak a szakmai levezénylését pedig nem tudja szamon kérni a
tarsasagon, mert hidba dontene igy vagy tigy, nincsen neki kiilonosebben lehetGsége.

A vadkar kérdése. Itt mar emlitettem, hogy tal kell 1épni errél a 3 ezer
hektaronként megnézziik, és nalam jot vadaszunk, a szomszédnal pedig jol megeszi a
kukoricat, hanem valami ennél okosabb megoldast kell talalni. De a vadkar
rendezésénél elengedhetetlen fontossagu. Ez példaul egy olyan helyzet, ahol azért
nagyon markansan megjelenik a vadkozpontusag mellett a gazdaknak is az érdeke. De
itt is egy szimbiozist kellene kialakitani. Tehat amikor az erdésiiltség kozepében 1év6
24 hektarba bevetem a kukoricat, egyébként egy kivalo vaddisznos teriiletnél, akkor
ne tessék csodalkozni, hogy abbol nagyon nem lesz termés. Vagy amikor az erdésav és
a mezbégazdasagi hasznositasu teriilet nemhogy talalkozik, hanem egyméasba folyik,
akkor praktikusan a vadasznak nem tal sok lehet6sége nyilik arra, hogy
vadkarelharit6  vadaszatokon belenyuljon az 4alloméanyba, tulajdonképpen
riasztolovések leadasan kiviil masra nem nagyon nyilik lehetGség. Tehat itt egy kell
szimbi6zist alkotni. A szimbi6zisnak a lényege viszont nem az, hogy a gazdak
rosszabbul jarjanak. Tehat azt vildgossad kell tenni, hogy a vadallomany a
legfontosabb, ezen beliil a vadkarnal igenis azt a megoldast kell megtalalni, ami a
gazdak szamara is megfelel6. Szeretném jelezni, abban bizunk, hogy az, ami a
koncepciéban olvashat6 lesz, az valami ilyesmi megoldast fog jelenteni.

A trofeabiralati rendszer. Vannak ilyen megfejthetetlen anomaliak.
Megfejthetetlen anomaélia per pillanat, hogy egy minusz egy pontos 6zbak még lehet
érmes, tehat kaphat még érmet. Kap egy minusz egy pontos tréfeabiralati rendszert,
és utana kap egy eziistérmet adott esetben. Na most, ezek nem 0sszeférheté dolgok.
Tehat, aki minuszpontos tréfeat 16, azért a trofedért nem jar semmilyen fajta dijazas
vagy érem, hogy ugy mondjam. A trofeabiralati rendszernél nagyon fontos, hogy egy
egységes biralati rendszer legyen, tehat hogy ne legyenek benne akkora ingasok, hogy
ugyanazt a trofeat ,A” biralohelyen iksz pontra biraljak, ,,B” biralohelyen ipszilon
pontra biraljak. Nagyon fontos, hogy figyeljiink arra, hogy nemcsak az eurodpai
sztenderdek, hanem az amerikai sztenderdek szerint is megjelenitsiik a trofeabiralati
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pontszamot, hiszen a vadaszati turizmust is szeretnénk fellenditeni, marpedig
Amerika iranyabdél nagyon gyengék vagyunk, nagyon kevés vendég érkezik. Holott az
0 elszamolasuk, pontrendszeriik alapjan az a trofea, ami itthon nem kapna a
hagyomanyos pontrendszerben kiemelkedd pontot, nagyon kiemelkedd. Tehat
marketingértéke van a dolognak.

A vadkarnal elfelejtettem mondani, oda annyiban térnék vissza, hogy
sziikséges kidolgozni az egységes vadkarbecslési protokollt. Tehat ezt vilagosan latni
kell, hogy mi alapjan, hogyan, mit becsiil és ki, mert most az a helyzet, hogy egy ilyen
nagy Osszevisszasag lathato. Itt is brutélis kiilonbségek lehetnek adott teriiletek
vadkarbecslésénél, ha egyik vadkarbecslét hivom ki, vagy ha a masikat. Es azért, mert
akar hiszik, akar nem, de semmilyen egységes protokollrendszer nincs a
vadkarbecslés mogott, személyes ambicidk, szubjektumok alapjan torténik a becslése
ennek a vadkarnak.

Es akkor vannak ilyen mellékdolgok, hogy a hagyomanyos vadaszati médoknak
az er¢sitése. A vadaszati idények atalakitasanal, ami most varhat6 rendelet is mar, ez
koszon vissza: nagyvadallomany szabalyozasanal ne a vehemviselési id6szak utolsé
periddusaban, tavasszal kezdjiink el szarvas tarvadat gyériteni, mert én ehhez nem
adom a nevemet. Tessék Osszel elvégezni azt a munkat. Nem a vemhes tin6t kell
agyonl6ni vagy éppen a szoptatos iinot kell agyonl6ni. Elnézést, hogy ilyeneket
emlegetek.

A vaddisznonal megnéztiik, kutatasokat végeztiink, sajnos olyan szinten
felborult a vehemviselési id6szak, hogy egyszertien nem lehet kitalalni olyan idényt,
ami vadaszias, mert jomagam taldlkoztam december 17-én frissen sziiletett
malacokkal. Na most, oda akkor milyen vadaszati idényt talaljunk ki? Raadasul ott
van is az a tarsadalmi nyomas, mindenki a vaddisznorol beszél. Szerintem az nagyon
helyes, hogyha ott gyéritiink, vagy egy nagyobb gyéritést vesziink figyelembe.

A trofeabiralati rendszer. Elnézést, hogy egy picit csapongok, csak annyit
vissza, hogy ott sem érdemes azt a rendszert, azt a minuszpontos rendszert
visszavezetni, ami volt, mert azokat szoktuk hivni padlasbikaknak, azt a korszakot,
hogy szépen felviszem a padlasra az abszolat rossz 16vést, és viszontlatasra, nem
mutatom be. Na most, itt pozitiv 0sztonzéket kellene megfogalmazni. Szintén
vadaszati tajegységben kellene értelmezni ezeket a trofedkat, és, mondjuk, bizonyos
szamu rossz elejtés utan kezd6dne valamilyen szankcio. De ezt a rossz elejtést senki
nem fogja nekiink jelezni, csak a hivatasos vadasz. A hivatasos vadasz nem tudja
jelezni, mert az elnok nem engedi neki. Most gyakorlati példakat mondok. Tehat azért
mondom, hogy mint ahogy minden torvény, ez is egy nagy matrix, egy kartyavar, ahol
nem lehet kihtizkodni Gtkozben egy-egy elemet, mert akkor az egész 6sszedol. Tehat
ezt szépen egymasra felftizve kell.

A tiltott vadaszati modok, illet6leg eszkozok hasznalataval kapcsolatos
szigoritasok, illet6leg ami nagyon fontos lenne, és latjuk, hogy problémat okoz, a
belteriileten megjelené vad kérdése, bar erre meg Gszinte valaszom, hogy ezt felvetni
fogjuk csak, és a tarsadalmi vitatél varunk majd valami j6 megoldast, mert
életveszélyes — a sz0 legszorosabb értelmében — belteriileten vadéaszpuskaval
megprobalni a vadat teritékre hozni, tehat ott valamilyen méas megoldast kell talalni.
Nem tudtunk egyel6re jobbat kitalalni annal, mint hogy felvetjiik, és majd a
kozbolcsesség hatha valami j6 megoldast sziil ra.

Tehat szamos elembdl all ez a koncepcio, nagyon aprolékosan végiggondoltuk.
A Kkis kulisszatitok még annyi, hogy nem a hagyomanyos technol6gidkkal gyartottuk
ezt a koncepciot, hogy leiilt a boles allamtitkar, és elmondta a boles
f6osztalyvezetének, hogy hogy nézzen ki a torvény, hanem hivatasos vadaszokat
kértiink meg, kozépfoku végzettséggel, fels6foka végzetséggel rendelkezoket,
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egyetemi tanarok iiltek a munkacsoportban, akikkel ezt kidolgoztuk, gazdak iiltek a
munkacsoportban, akik érintettek folyamatosan a vadkarral, folyamatosan
konzultaltunk a tarsf6osztalyok, természetvédelem, mit és hogyan szabad, érdemes,
illetGleg lehet. Tehat egy elég széles spektrumu csapat dolgozott itt ezen a koncepcion,
és, még egyszer mondom, nagyon remélem, hogy koriilbeliil egy-két héten beliil ezt a
koncepciot ide meg fogom tudni kiildeni, és utana rovidesen tarsadalmi vitara is
fogjuk tudni bocsatani. Es van egy olyan reményem is, de ezt csak halkan mondom,
hogy mint ahogy ez a modositas sem okozott oOriasi politikai vitat, dijazni fogja a
politikai kozélet is azt a szakmaisagot, amit igyekeztiink belevinni ebbe a torvénybe,
hogy minél jobb torvény legyen.

A végére hagytam direkt a vad-gépjarmi iitkozésének a kérdéskorét, mert ezt
nem a vadaszati torvényben kell szabalyozni, hanem ezt, meggy6z6désem szerint,
kiilonféle biztositasi oldalakrol kell megkozeliteni. Igen, vagy mindenki viseli a maga
karat... Ennél talan egy jobb megoldas lehetne, hogy valamilyen biztositasi format
kitalalni akar a vadgazdalkod6 szamara, de mindenképpen az autés szamara, hogy
valami legyen. Azért is gondolom ezt fontosnak, mert itt mar szoba keriilt a
vadaszhato, illetve nem vadaszhato6 fajok, hogy ugye a nem vadaszhato fajok esetében,
az altaluk okozott gépjarmiitlitkozés esetén fennallo kar az meg ugye aztan tényleg 16g
a leveg6ben, hogy azzal mi van. Tehat szerintem kozosségi érdek az, hogy valamilyen
megoldast taldljunk. En abba az irdnyba hajlok, hogy alternativ megoldasként
ikszelgetem év végén a casco lapomat, és ott van egy olyan rubrika, hogy vad-
gépjarmd. Van, aki azt mondja — most talan pont a parlamenti vitanal is, ha jol
figyeltem, a Jobbik-frakci6 mondta —, hogy a kotelez6 gépjarmi-
felel6sségbiztositasba kéne beletenni. En ezt nem tdmogatom, de ha ez lesz a népi
bolcsesség, a magam részérdl el tudom fogadni, mert én személy szerint biztos, hogy
fogok ilyet kotni, ha meglesz ra a lehet6ségem, de én azt mondom, hogy mindenki
gondoskodjon magarol. Ha 6 szeretne kotni, kosse meg, ha nem, nem. Annyi
korményzati nyomas kell a biztositott irdnyaba, hogy reélis aron legyen ilyen
lehet6ség, hogy meg tudja kotni. Ha viszont nem koti meg, akkor utana tényleg az jon,
hogy mindenki viseli a maga karat; az A8-as Audinak Osszeszedi az elejét, aztan
hazaviszi, mi meg kizsigereljiik az 6zet, és szomortan a kutydknak adjuk, mert nem
ugy lett teritékre hozva, ahogy az emberi fogyasztasra alkalmas lenne.

No, mondhatnam azt is, hogy eloljaroban, mert nyilvan err6l még sokat fogunk
beszélni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen az allamtitkar drnak. A jé hir az, hogy egy-két
héten beliil itt a koncepcio, a rossz hir az — mar ilyen idézdjeles rossz hir —, hogy
akarmelyik felvetést emlitette az allamtitkar ar, szerintem mindegyik megér legalabb
jO par ora egyeztetést pluszban, ugyhogy az albizottsag kiils6s tagjainak ez egy kicsit
rossz hir lesz. Mivel szivemen viselem ennek a vadaszati torvénynek a sorsat — agy,
ahogy az allamtitkar ar és a f6osztalyvezetd ar —, igy biztos vagyok benne, hogy ha
nem is az allamtitkar urat, de a f6osztalyvezetd urat fogjuk még keresni.

Nagyon oriilok ennek a tajékoztatonak. A politikai vitakrol annyit, hogy ezeket
mindig le kell folytatni és meg kell vivni. Mivel itt alapvetéen szerintem egy eléggé
partsemleges dologrol van sz, szeretnénk, ha mondjuk a szakmaisag azért sokkal
nagyobb szerephez jutna. Azt gondolom, gyakorlatilag a vadaszat is egy olyan teriilet,
mint a foci, hogy mindenki ért hozza, mindenkinek megvannak a sajat
szempontrendszerei, hogy hogyan és miképpen képzeli el az elkovetkezendd idé6t, de
ugy gondolom, az irany, amit az allamtitkar Gr elmondott, mindenképpen jo, és
szeretném is kérni, hogy a koncepcié véglegesitésénél — mielGtt torvénytervezet
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formajaban benytjtandk — tényleg egy minél szélesebb kordi tarsadalmi egyeztetés
legyen.

En a vadaszok oldalarél tudom mondani, hogy nagyon varjak mar egyrészt
azokat a felvetéseket, amelyeket itt az allamtitkar ar felvetett. Tényleg azt tudom
mondani, hogy a vadaszok részérdl tényleg egy ilyen pillanatnyi, hiszen az id6nk most
tényleg viszonylag kevés arra, hogy ezt szélesebben kibontsunk. Mindenesetre jo volt
hallani, hogy azért minden apr6 mozzanatra és momentumra figyelnek az elkovetkezd
vadgazdalkodasi torvényben, és remélhetbleg sikeriil is egy olyat megalkotnunk, ami
tobbé-kevésbé megfelel, mert azt tudom, hogy mindenkinek nyilvinval6an nem fog
tetszeni.

Az allamtitkar dr jelezte, hogy viszonylag révid idé all még rendelkezésre. En
mindenesetre megadnam még az elnok urnak a lehetdséget, hogy... (Dr. Bitay
Marton Ors: Egyetlen nagyon rovid mondatot, kiegészitést szabad?) Hogyne!

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (Foldmivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom. Az egyik az, hogy egy kicsit csaltam direkt az id6vel: 11 6rakor van az
linnepség, tehat azért még egy kicsi id6 van, csak elére nem akartam leléni ezt a
poént.

A masik meg az, hogy mikor lesz torvény, azt nem mondtam. Az az almom,
hogy nyarra beterjesztésre keriil a torvény, és akkor a normaszoveg az egész nyari
sziinetben a honlapon még olvashat6, tehat még mindenki at tudja ragni...

ELNOK: Az dsszes vadasz lathatja a nyéari sziinetben.

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (F6ldmiivelésiigyi Minisztérium):
..., meg tudja beszélni, én be tudom gytjteni a sok kritikat, és szeptemberben akkor
ugy tudnank nekivagni, hogy esetleg év végére, Gszre legyen torvény. Bocsanat, csak
ezt akartam mondani.

Kérdések, valaszok
ELNOK: K6szonjiik szépen. (Jelzésre:) Tessék!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom szépen a szot, elnok ur. Els6ként is
Hatvani Szabolcs titkar urat arra szeretném megkérni — az allamtitkar ar egy-két
hetet mondott —, hogy akkor a harmadik hétt6l naponta a f6osztalyvezeté urat
felhivjuk, hogy hol all ez a koncepcid (Deriiltség.), hogy ezt az igéretet be is hajtsuk,
mert nyilvanvalbéan kivancsiak vagyunk.

Bocsasson meg, allamtitkar ar, még egy nagyon picit visszautalok a mostani
modositasra. Tehat itt az elhangzottak soran tobb dolog van, ami érinti az ezzel
kapcsolatos gondolkodast is, ugyanis szamos olyan vadgazdalkodasi problémat és
anomaliat emlitett, amelyek pont olyanok, hogy magasabb szakmaisagot
igényelnének a vadgazdalkodok részér6l, és ahol indokolt lehetne az, hogy
magasabban képzett vadgazddk legyenek mindeniitt. Tehat teljes mértékben
egyetértettem azzal az érvelésével, ami, mondjuk, a vadfajok mozgasat, életterét
helyezi a kozpontba a szabalyozasban, viszont éppen ezért igényelne az egész
gondolkodas vadbiolédgiai képesitést meg vadbiologiai hattér-informéaciokat, amihez
viszont a magasabban képzett vadgazdak szerintem tovabbra is sziikségesek lehetnek.
Nyilvanval6an nem sz6 szerint igy hasznalta az allamtitkar ar, de teljes mértékben
egyetértek azzal, hogy sokkal inkabb a vadgazdalkoddsban mindségi és nem

.....

megfeleld szinvonala vadgazdalkodas az orszag kara is, bevételben és fenntartasban.
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Ha mar arr6l beszéliink, hogy hogyan lehetne jobb mindségi
vadgazdalkodassal nagyobb bevételeket esetleg elérni, akkor itt nagyon-nagyon
fontos téma a hivatasos vadaszok jogallasaval kapcsolatos anomaliak kérdése. Amiket
elmondott tapasztalatokat, ezek még inkabb hatvanyozottan jelentkeznek szerintem a
gyakorlatban és sok méas tekintetben. Tehat nekem van szerencsém ismerni nagyon
sok olyan hivatdsos vadaszt, aki, mondjuk, természetvédelmi szempontokat is
érvényesitene, de sajat tagjaival szemben, akik a foglalkoztatast biztositjak, szinte
lehetetlen.

Ez azért fontos, mert most, mondjuk, a sasmérgezéseknél meg ilyeneknél
nagyon sokszor a hivatasos vadaszokra olyan nyomast helyeznek, amivel esetleg 6k
szakmailag nem értenek egyet, holott résziikkre van el6irva, mondjuk, a legalabb
kozépfoku vadgazdalkodasi végzettség — azt hiszem, vadgazdalkodasi technikus még
most, aki hivatasos vadasz lehet —, és nem pedig a vadasztarsasagok vezetdire.

Itt legalabb egy fontos szempont lenne az, hogy amennyiben a szakmai ismeret
a hivatasos vadéaszoknal van, és nem egy iranyito testiiletben, akkor at kell gondolni
azt, hogy ezt a foglalkoztatast hogyan oldjuk meg, és itt akar a vadaszati
felligyel6ségeknek tortén6é vadgazdalkodéi, hivatasos vadaszi koltségbefizetésrél és
foglalkoztatasi atadasrol is érdemes gondolkozni. Nem tudom, hogy ez mennyire
forradalmi, de a természetvédelmi 6rszolgalat pont azért miikodéképes, mert nem a
gazdak meg a védett teriileteken gazdalkodok foglalkoztatjik az Oroket, hanem a
nemzeti parki igazgat6sagok. (Dr. Bitay Marton Ors: Még.)

Erre analég modon, a hivatdsos vadaszok foglalkoztatasi és jogallasi
kérdéseinek rendezése az egyik legsarkalatosabb pontja lehet a vadgazdalkodas
hosszt tava sikerességének, mert tetszett volt mondani a felvezet§jében, hogy vannak
problémak a jelenlegi vadgazdalkodasi torvénnyel. Ezeknek a probléméaknak egy
jelentés része — meggy6z6désem szerint — az alkalmazas hidnya vagy a helytelen
alkalmazas. Bocsasson meg, hogy most a politikus is sz6él bel6lem, de énnekem
folyamatos kritikAim ez, hogy nem a folyamatos ujraszabalyozéassal, hanem az
alkalmazasok hatékonyabb végrehajtasaval lehetne nagyobb jogbiztonsagot és
szakmaisagot teremteni. Tehat itt is, ha a hivatasos vadaszok jogallasa rendezGdne,
akkor lehet, hogy még a mostani szabalyozasi kornyezetben is jobb és magasabb
szinvonalu vadgazdalkodast érhetnénk el.

A vadgazdalkodasi turizmussal kapcsolatban egyvalamiben hadd kérjem mar
az allamtitkar ar segitségét mint az FM egy befolyasos vezetGjét! Az elmult
id6szakban nagyon-nagyon sok problémat okozott az, hogy az Europai
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Alap esetében azok a vadaszatra jogosultak, akik
nem oOnallé jogi személyként, tehat nem egyesiileti formaban dolgoztak, hanem
foldtulajdonosi kozosségként vettek részt, gyakorlatilag ki voltak zarva minden
palyazati rendszerbdl. Tehat addig, amig az egyesiiletek palyazhattak vadéaszhazra,
vadgazdalkodasi, turisztikai folyamatokra, addig minden foldtulajdonosi kozosség ki
volt ebbdl zarva, és nyilvanvaloan ez sok problémat jelentett.

Es még egy: feltételezem azt, hogy az anomalidk kozott nem mondott el
mindent, rengeteg mas is szoba keriilt. Aki rendszeresen nézi, mondjuk, a
VadaszApro.net honlapot, az tudja, hogy az egy ilyen altalanos cserebere piactere a
vadaszoknak, folyamatosan minden eszkozt meg lehet venni tiltott vadaszati
modokhoz. Feromonokat lehet venni, akusztikus hangad6 anyagokat lehet venni, és
nem beszélve arrdl, hogy a teljes oldalas hirdetésekben olyan elektronikai, optikai
eszkozoket arulnak, amelyek egyébként vadaszatilag tiltottak, és mégis megy a
forgalmazasuk.

Tehat itt két dolgot lehet csinalni: vagy Gjragondolni, hogy mit szabad, mit
nem, de annak, hogy illegalitasban tartani a vadaszok egy jelent0s részét,
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nyilvanval6an nem sok értelme van. Tehat vagy szabalyozni kell a forgalmazast is,
mint ezt egyébként masutt is teszik, vagy pedig, ha ezt nem akarjuk megtenni, nem
akarunk ennek teret engedni — nem tudom —, hogy éjjellaté optikai eszkozoket,
céllatcsoveket meg ilyeneket lehessen forgalmazni, akkor viszont a forgalmazast se
engedjiik, és akkor at kell gondolni azt is, hogy milyen feltételekkel és hogyan
lehessen hasznalni. Mert ennek igy semmi értelme nincs, hogy barmit megveszek az
orszagban, barmit legalisan be tudok szerezni, ugyanakkor meg az alkalmazasa tiltva
van. Es nincs is megfelel§ eszkoz ezeknek az ellendrzésére, hogy ezt hogy lehessen
betartatni. Tehat nyilvanvalbéan itt ugyanez, az alkalmazassal kapcsolatos probléméak
meriilnek fel.

Azt szerettem volna kérni allamtitkar art6l, hogy néhany honapot, tehat két-
harom hoénapot legalabb adjon mar arra a természeti er6forrasokkal foglalkozd
agazatoknak, gazdalkodoknak, természetvédGknek, vadaszoknak, vadgazdaknak,
hogy ezt a jogszabalyt érdemben tudjak mérlegelni azért, hogy ne politikai tAmadasok
céltablaja legyen, hanem valdban szakmai vita alakulhasson ki. Es utana arra kérem,
hogyha néhanyra van esetleg konstruktiv javaslat, akkor viszont ne az &ltaldnos
kormanyzati gég legyen a valasz, hanem fontoljaAk meg a javaslatokat. Tehat azt
szeretném kérni, hogy mindkét oldalrél legyen meg az az igény, hogy ebben szakmai
vélemények legyenek.

Es egyetlenegy dologra szerettem volna még rakérdezni Aallamtitkar dr
esetében, ez pedig az, hogy bizonyos természetvédelmi online férumokon méar most
szoba keriilt 6nok altal is ismert civil természetvédd részér6l, hogy a mostani
vadaszatiidény-atalakitas esetleg védett fajokat érinthet. V.Németh Zsolt arroél
tajékoztatott korabban, hogy ilyen szandék egyaltalan nincs. Tehat itt, ugye, megint
felmeriilt annak az aggalya, hogy akar az egerészolyv, akar a héja, akar barna
rétihéja... Megkoszonom a jegyzokonyv miatt, hogyha megnyugtatna abban, hogy
semmiféle ilyen szandék nincsen, hiszen riogatas az ezzel kapcsolatos esetleges
informaciomegosztas.

ELNOK: Koszonom. Es még gyors kérdést tennék az Gj vadaszati torvényhez.
Hagyomanyos, tradicionalis vadaszati formakbol vissza tudunk-e emelni szabalyozott
koriilmények kozott? Teszem azt, a magyar agaraszat egy nagyon fontos része lehetne
a vadaszati kultaranak, hogyha azt szabalyozott és ellenérzott forméaban vissza
tudnank hozni. Ezt kérdezem még, és akkor, szerintem, lassan lezarom a mostani
iilést, de fogunk még, gondolom, sokat talalkozni.

DR. BITAY MARTON ORS A&llamtitkar (Foldmivelésiigyi Minisztérium):
Koszonom szépen a kérdéseiket is. Amit Sallai képvisel6 ur elmondott, a védett
fajokat érinti. Most olyan szivesen generalnék politikai vitat, mert ezek mind-mind
azok az alsagos, mondvacsinalt, nyilvanval6an alap nélkiili dolgok, amikre mar most
probalkozik felmaszni az a természetvédd réteg, amelynek altalaban a sajat statuszan
kiviil kiilonosebben mas nem szokott fontos lenni. En azt gondolom, hogy felesleges
pengetni ezeket a htirokat, mert ma Magyarorszagon senki nem gondolkodik abban,
hogy ilyen védett fajokhoz hozzanyaljunk. Zardjel, szigortian zarojel: de
természetesen ez egy szakmai vita, tehat itt nem hitéleti vitakat kell folytatni meg
nem kébe vésett szabalyokat — szakmai vitdkat kell folytatni. En nem tdmogatom,
nincs ilyen elképzelés, és az én informaciéim szerint senki nem is gondolkodik ebben.
Csak zargjelben jegyeztem meg, hogy mindenképpen szakmai vitakat kell ezekrol
folytatni.

A természetvédelmi O6r a nemzeti park alkalmazottja, és fliggetlen a gazdaktol.
Igy van. Ugye, analégia volt, példa volt a hivatasos vadaszat. A fiiggetlenedést csak
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addig kell végiggondolni, hogy ne okozzon a fizetésben, szolgalati lakasban, egyéb
jarandosagokban problémat. Tehat annyira kell belenytlni ebbe a rendszerbe,
amennyire az igényli az allami szerepvallalast, és annal egy jottanyit sem tovabb, mert
itt magan vadasztarsasagokrol beszéliink, amelyek nagyon sok mindent megoldanak a
hivatasos vadasz foglalkoztatasa kapcsan. Ezekbe nem szabad paros labbal
beleugrani. Odaig kell elmenni, amig vildgosan a szakmai feladatokat el tudjak latni
ezek a hivatasos vadaszok.

Az EMVA-val kapcsolatosan, hogy egyesiilet tud palyazni, nem egyesiilet nem
tud palyazni. Ez igaz, de sajnos én a vadgazdalkodasi torvényben ezzel nem fogok
tudni mit kezdeni. A megfelel6 forumon probaljuk ezt jelezni, de ezek EU-s szabalyok.
Nyilvan ezt érdemes végiggondolni tagabb értelemben is.

A tiltott vadaszati eszkozok. Nagyon nehéz kérdés, nagyon-nagyon nehéz
kérdés. Féként a beszerzés oldala, amit mondott képvisel6 ur is, mert az Eurépai Unid
kozosségében élve ezt csak és kizardlag az Eurdpai Unid szervezetrendszerén,
jogszabalyi rendszerén beliil lehetne kezelni, én orszagosan nem tudom ezt a dolgot
kezelni, mert atsétal — és innentdl kezdve csak a jegyz6konyv kedvéért szeretném
mondani, hogy abszoluat példa, fogalmam sincs, hogy hogy van — Szlovakiaba az illet,
és ott megveszi ezt, aztan hazajon, és itthon meg hasznalja. Tehat olyan szabalyokat,
amit mondott is képvisel6 ar, érdemes alkotni, ami az alkalmazasban megnyilvanul.
Nem tudom ezeket sajnos megtiltani. Pontosabban meg tudom tiltani, a
hasznélatanak nem tudunk kell6en utanajarni, ellendrizni, hogy a sotét magasles
homalyaban mi keriil el6 a hatizsakbol, milyen éjjellatd felszerelés, ezt sajnos nem
tudom ellendrizni. Itt inkdbb a vadészati kultira emelkedése vagy a vadaszati
kultaraval kapcsolatos kozponti feladatok, ami sokkal lassabb, sokkal nehezebb, de
abban latnék el6relépési lehetdséget.

Hogy mennyi id6t hagyunk a normaszovegre? Nekem az az elképzelésem, hogy
a koncepci6 nyilvanossagra hozatalat kovet6en, most mondjunk egy szamot, aprilis 1-
je, onnantol kezdve nekem minimum kell két hénap, mire a normaszoveget olyan
szintre tudom hozni a koncepci6é alapjan, amir6l egyaltalan van értelme beszélni.
Tehat mar a koncepcidnak, szerintem, nagysagrendileg egy két honapos vitaja biztos,
hogy lesz, mert nem tudom gyorsabban eldallitani a normaszéveget. Utdna a
koncepcid lezarasaként bejon a sok javaslat, a félkész normaszoveget atdolgozzuk, és
miutan atdolgoztuk, utana van lehet6ség arra, hogy a normaszoveget is
nyilvanossagra hozzuk. Es akkor azt mondjuk, hogy tarsadalmi vita. De ezért
szerettem volna hangsualyozni eldre is, hogy ennek a tarsadalmi vitanak az egy nagyon
idealis alakulasa lenne, hogyha a benyujtott torvényjavaslat a parlamenti nyari
rendkiviili ilésszak végére esne, és akkor mindenkinek van még legaldbb egy
hénapja-méasfél honapja, amig magat a kész, benyuajtott normaszoveget elemezni
tudja. De a benyujtas el6tt is szeretnénk mindenképpen valahogy ezt tarsadalmi
vitara bocsatani.

A korméanyzati g6got én visszautasitandm a magam nevében. Lehet hogy azon
a szemiivegen Kkeresztiil igy tlinik, ezt nem vonom kétségbe, de nem ez a szandék, sem
ennél a torvénynél, sem mas torvényeknél.

A hagyomanyos, tradicionalis vadaszati lehetséget emlitette elndk ar. Igy van,
ezekben mind gondolkodunk, plusz azért van gazdasagi szempontbdl is jelentosége, a
solyommal torténé vadaszatnal példaul az egy komoly probléma, hogy arab
vendégvadaszok elGszeretettel alkalmaznak ezt a vadaszati modot, de per pillanat ez
ugy l6g a leveg6ben, hogy hogy lehet megoldani. Ami biztos, barmilyen vadaszati
modot keritiink el6, abbdl a legfontosabb célbdl nem tudunk és nem is akarunk
engedni, hogy mi a Magyarorszagon megtalalhat6 vadfajok érdeke. Ez a legfontosabb.
Kettes érv: hogy lehet a mez6gazdasagi szereplé és a vadaszok kozott valamilyen
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elfogadhatd 6sszhangot teremteni. Es ezutan kovetkezhet minden méas, ami ehhez
kapcsolodik. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Mind a kiils6 szemlél6k, mind pedig a bizottsag
tagjai, illetve a meghivott vendégeink szamara nyilvanval6, hogy milyen fontos témat
vetett fel ez az albizottsag. Nagyon szamitunk a tovabbi konstruktiv egylittmiikodésre,
és fel is ajanlanam az albizottsag nevében, hogy mi ennek egy Kkicsit szeretnénk a
zaszlovivéi lenni.

Egyebek

A tovabbiakban attérnénk, hogyha ezt lezarhatjuk... (Senki sem jelzi, hogy
ellenvetése lenne.) ..., a 3., egyebek pontra, amiben allamtitkar urat azért szeretném
még kérni azzal kapcsolatban, hogy lathat6, hogy a vadgazdilkodasi torvény
modositasaval, illetve Gj torvénytervezettel kapcsolatban milyen sok hozzaszolas
vet6dott fol, szeretnénk a tovabbiakban minden olyan, az allamtitkarsagot érint6
kérdésben, amiben vagy modositas vagy pedig 0j torvény keletkezik, akkor
ugyanezeket az utakat végigjarni. Es szeretném a bizottsag szakértdit is megkérni
arra, hogy abban az esetben, hogyha a mas teriiletr6l érkezd, az albizottsag
hataskorébe tartozd torvényjavaslat-el6készités torténik, akkor szeretnénk ezt
megvitatni, illetve legalabb ilyen szinten el6zetesen megtargyalni.

Allamtitkar tr, f6osztalyvezetd tr, koszonom szépen a jelenlétiiket. J6 munkat
kivanok mind a mai napra, mind pedig az elkovetkezd id&szakra! RemélhetGleg
fogunk nemsokara talalkozni. Viszontlatasra! (Dr. Bitay Mdarton Ors és Szab6 Ferenc
tavoznak az iilésrol.)

Az ulés berekesztése

Amennyiben az egyebek napirendben mas nem érkezett, a mai iilést
berekesztem. K6szonom szépen minden megjelentnek.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 51 perc)

Varga Gabor
az albizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Podmaniczki I1diko és Sziics Dora



