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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 39 perc)

Az iilés megnyitasa, a napirend elfogadasa

_DR. VOLNER PAL (Fidesz), a bizottsag alelndke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom a bizottsag megjelent tagjait! Els6 korben a
kikiilldott meghivoban szerepl6 napirendi pontok kapcsdn tenném fel
kérdésként, hogy elfogadhato-e a bizottsag tagjai szamara a kikiildott négy
napirendi pont. (Senki nem jelentkezik.) Eszrevételt nem latok. Akkor
felteszem szavazasra, aki elfogadja a napirendet, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazds.) Ugy latom, egyhangt volt.

Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérol szolo
T/1794. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-
45. §-a alapjan)

Akkor ratérnénk az elsé napirendi pontra: részletes vita, Magyarorszag
2015. évi kozponti koltségvetésérdl szold T/1794. szamu torvényjavaslat.
Tisztelettel koszontom az el6terjeszt6 részérdl dr. Adorjan Richard helyettes
allamtitkar urat és a Kkiséretében megjelenteket! A koltségvetési
torvényjavaslat specialis eljarasu, a plenaris iilésen a Koltségvetési bizottsag
eladoja fogja Osszefoglalni, el6adni valamennyi targyalé bizottsag
véleményét, és szintén a Koltségvetési bizottsag valamelyik tagja ismerteti
majd a kisebbségi véleményt, ezért a mi bizottsdgunk véleményét is az fogja
majd tartalmazni. A Hazszabaly rendelkezésének megfeleléen a kisebbségi
véleményeket fliggelékként kell majd csatolni, és a részletes vitarol szold
jelentéshez formanyomtatvanyon, alairva ma 15 6ra 30 percig eljuttatni a
bizottsag titkarsagara.

A részletes vita - egyéb torvényjavaslatokhoz hasonléan - két
szakaszban zajlik. Az els6 szakaszban a bizottsagnak arrol kell dontenie, hogy
a torvényjavaslat megfelel-e a Hazszabaly 44.8§ (1) bekezdésében elGirt
kovetelményeknek. Megkérem a bizottsag tagjait, hogy aki egyetért azzal,
hogy a 44. §-nak megfelel6, kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) Ki ellenzi?
(Szavazas.) Es ki tartdzkodik? (Szavazds.) 3 tartézkodas mellett elfogadtuk.

Most akkor kiilon dontiink a... (Jelzésre:) Tehat akkor a tobbségi és a
kisebbségi vélemény ismertetésére keriil most sor. Megadom a lehetfséget a
kisebbségi vélemény ismertetésére.

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszoném szépen, elndk
ur. Tisztelt Bizottsag! Az MSZP-frakcié a 2015. évi koltségvetésrél szolo
torvényjavaslat elfogadasat nem tamogatja, mivel megalapozatlan, olyan
makrogazdasagi tervszamokra épiil, amelyeket egyetlen fiiggetlen elemzé sem
tamaszt ala. A jov6 évi koltségvetés optimista makrogazdasagi feltételezések
mellett is jelent6s megszoritasokat és tarsadalmi konfliktusokkal jar6 évet
vetit el6re. A valasztasi igéretekkel szemben nem lesz adocsokkentés, de
lesznek helyette adoemelések és Gj adok. Minden igérgetés ellenére 2015-t6l
realértéken tovabb esnek - tobbek kozott - az egészségiigyi kiadasok,
mikozben az intézmények tartozasai mar meghaladjak a 100 millidrd forintot.
A joléti kiadasok oOsszesen 122 millidrd forinttal novekedhetnek a tervek
szerint, de a csaladi és szocialis tamogatasok jelent6sen csokkenni fognak
jovore, Osszességében 68 milliard forinttal. A csaladi potlék és a gyermekek
utan jar6 juttatisok oOsszege csokkenhet kozel 4 szazalékkal. Az idei



535 milliard forint helyett 517 millidrd forint jut jovOre a gyes, az anyasagi
tamogatas és a csaladi potlékok kifizetésére. Az atalakitas egyértelmiien a
jobban keresd felsé kozéposztalyba tartozd csalddoknak kedvez. Ezek a
lépések még sulyosabba teszik a gyermekszegénységet is.

Vannak persze olyan kiadési tételek is, amelyek jelent6sen nének.
Csaknem 60 milliarddal tobb jut jovére beruhazasokra, példaul 50 milliard
stadionépitésekre. A torvényhozo és végrehajtd szervek 830 milliard forintot
kolthetnek jovére, ami 9o milliard forinttal magasabb az idei terveknél. A
pénziigyi és koltségvetési tevékenységekre 545 milliard forint mehet, ami
76 milliarddal magasabb az idei el6iranyzatnal. A kozmunkaprogramra 2015-
ben 35 milliard forinttal tobb pénzt szan a kormany, ez azt jelenti, hogy a
foglalkoztatas emelését tovabbra is a kozmunka révén valdsitjdk meg
beruhazasosztonzé programok helyett.

Jovore az ado6- és jarulékterhek 6sszesen mintegy 280 milliard forinttal
nének. A legnagyobbat a bilidzsé az afaval nyeri, 6sszesen kozel 158 milliard
forinttal szednek be tobb forgalmi adot az ideinél, de azt nem tudni pontosan,
miért novekszik ez az Osszeg ilyen mértékben, vagyis 5,2 szazalékkal, a
koltségvetési terv szerint ugyanis a lakossag rendkiviili mértékben emeli majd
a fogyasztasat annak hatisara, hogy a bankok az elszamoltatas végén
csokkentik majd a torlesztorészleteket, am a progndzis szerint a haztartasi
kiadasok igy sem emelkedhetnek 2,6 szdzaléknal jobban.

Tulbecsiiltnek latszik a 2015. évi 2,5 szazalékos novekedés. A GKI altal
végzett kutatasok szerint a koltségvetés lehet6ségei korlatozottak. Az
allamadossag novekedésének elkeriilése és az Eurépai Unio elvarasaihoz valo
alkalmazkodas érdekében a GDP-aranyos deficit 2015-re 2,4 szazalékos lesz,
és az allamadossag év végi csokkenésének elérése érdekében el fog kezd6dni a
tartalékok leépitése. A benyujtott torvényjavaslat szerint az idei
76,3 szazalékos allamadossag jovore 75,4 szazalék lesz az év végén, azonban
elég, ha a gazdasag nem porog agy, ahogyan a kormany tervezi, vagy ha par
tizmilliard forinttal nagyobb deficit jon 0ssze a biidzsében, és az allamadossag
maris nem fog csokkenni.

A kormany a javaslatban gazdasagi novekedést, fejlesztési iranyokat
hatadroz meg, azonban a konkrét 1épések kimaradtak a tervezés soran. A
kozponti koltségvetés tarsasagi adé cimén 2015-ben 341,4 milliard forint
bevételt tervez az idei 358,8 milliardhoz képest - ez jol tiikrozi a kormany
vallalati szektorhoz val6 viszonyat. Az egyszertsitett vallalkozoi adé cimén
tervezett 2015. évi koltségvetési bevétel 83,8 milliard forint, ez a bevétel
16,8 milliard forinttal, 25 szazalékkal tobb a 2014. évi koltségvetési évre
elGiranyzott 6sszegnél, 26,2 milliard forinttal kevesebb viszont a 2013. évihez
képest. A kisadoz6 vallalkozasok tételes addja és a kisvallalati ado
tekintetében gyakorlatilag kudarcot vallott a kormany elképzelése. 2012-ben
még azt mondtak, hogy 2014-t6] az Gj vallalkozasi adot valasztok szama eléri
az 500 ezret, ez azonban nem igy tortént. 2013-ban és 2014-ben a vartnal
joval kevesebb ad6zo6 valasztotta e két adozasi format. Az idei évben a kata
61,9 szazalékkal, a kiva 92,2 szazalékkal maradt el az elGiranyzott6l. 2015-ben
sem lesz jobb a helyzet, a kata esetében a 2014. évi 78 millidrdhoz képest
jovore 56,3 milliard forint az elGirdnyzott Osszeg, a kiva esetében pedig ez
45,4 milliardrol 16,4 milliardra csokken. A szamokbdl jol latszik, hogy a kata
esetében 27,82 szizalékkal kevesebb a jovo évre tervezett bevétel, a kiva
esetében pedig 63,88 szazalékkal kevesebb.



A kormany korabban azt igérte, hogy Eurdépa legversenyképesebb
adorendszerét hozza létre, ehhez képest minden nemzetkozi versenyképességi
osszehasonlitasban gyakorlatilag valtozatlan maradt Magyarorszag pozicioja.
A kormany szerint a magyar gazdasagban 2013-ban a makrogazdasagi
adatokat figyelembe vevé novekedés indult be, és 2014-ben tovabb er6sodott.
Ezzel szemben sem a fogyasztasi kereslet nem lendiilt fel, sem a kiilpiac nem
élénkiilt. Emellett pozitiv tendencia sem kovetkezett be a foglalkoztatas
tekintetében. A kormany jovére el szeretné érni, hogy Magyarorszagon
mindenkinek legyen munkaja, és ne szoruljon senki jovedelempo6tlo
tdmogatasra. A kormany egy olyan vizi6t tar elénk, amelynek semmi koze a
valosaghoz.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy ezt a Kkoltségvetési
torvényjavaslatot az MSZP-frakcio a fentiekre tekintettel nem tamogatja.

Ko0szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok dr. Mengyi Roland alelnok urat
kérném meg a tobbségi vélemény ismertetésére.

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a
szot, elnok tr. Tisztelt Bizottsag! Allaspontunk szerint a kormany az
Alaptorvénybdl ered6 tartalmi és formai kovetelményeknek megfelelGen
terjesztette be az Orszaggytilésnek a 2015. évi kozponti koltségvetésrol szolod
torvényjavaslatot. A kormany gazdasagpolitikajanak 2010 o6ta kiemelt célja -
ahogy most is - a foglalkoztatds bdGvitése, a magyar vallalkozasok
versenyképességének javitdsa, a kiegyensulyozott gazdasagi novekedés
biztositasa, valamint az allamado6ssag csokkentése és a koltségvetés hianyanak
a GDP 3szazaléka alatt tartdsa. A célok elérése érdekében tett 1épések
osszhangban allnak a Magyarorszag gazdasagi stabilitasarol szélé 2011. évi
CXCIV. torvényben foglalt el6irasokkal. Az eredmények azt mutatjak, hogy a
koltségvetési és pénziigyi egyensily helyreallitasara, az allamadossag
csokkentésére, valamint a munkaerd-piaci, foglalkoztatasi keresleti és kinalati
alkalmazkodasra, a gazdasagi novekedés Gjrainditasara iranyul6 torekvések
mar meghoztak a vart pozitiv fordulatot.

A koltségvetésbdl jol latszik, hogy a kormany tovabbra is elkotelezett a
pénziigyi stabilitas megdrzése és a gazdasagi novekedés Osztonzése mellett,
ezért a 2015-0s Kkoltségvetés 2,5 szazalékos gazdasagi novekedéssel és
2.4 szazalékos koltségvetési hiannyal szamol. A korabbi évekhez hasonléan
valtozatlan cél az &llamadéssag tovabbi csokkentése, ami 2015 végére
varhatoban eléri a 75,4 szazalékos GDP-aranyos szintet. Ezen intézkedésekkel
az orszag eurdpai uniés jogbol eredd kotelezettségei messzemendkig
teljesiilnek.

A négy éve megkezdett munka folytatasaként 2015 a bankok
elszamoltatasanak és a teljes foglalkoztatas irdnyaba megtett 1épéseknek az
éve lesz. A kormany altal el6terjesztett koltségvetési torvényjavaslat és a hozza
benytjtott moédosité inditvanyok - az allamhaztartas egyenstlyanak
megtartasa mellett - ezen célok alapjan keriiltek kidolgozasra.

A Fidesz-frakci6 tamogatja a koltségvetést és a kormany modosito
inditvanyait, és kér mindenkit, hogy tAmogassa.

K0szonom szépen.



ELNOK: Koszonom szépen, alelnok ar. Akkor attérnénk a részletes
vita... (Z. Karpat Daniel jelzésére:) Bocsanat, Z. Karpat Daniel!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), a bizottsag alelndke: Nagyon koszonom
a lehetGséget, elnok ar. Roviden szolva: a Jobbik allaspontja szerint az
el6ttiink fekvd és targyalt anyag 1ényegében a korabbi megszoritasok és az 4j
tipust adofajtdk koltségvetése, amibdl az vilaglik ki, hogy a Gyurcsany-,
Bajnai-korszakok megszorit6 csomagjainak joO nagy tobbségét nem sikeriilt
kivezetni a rendszerbdl, viszont 0j addétipusokkal és a korabbi ado6tipusok
kiterjesztésével sulyosbitani sikeriilt sajnalatos médon a polgarokra nehezedd
tehertomeget.

2,5 szazalékos gazdasagi novekedéssel szamol a targyalt anyag,
ugyanakkor lathat6, hogy az impozans szamok mogott nagyon sok kiporgo és
nagyon sok atmeneti hatas talalhat6. Az Gj uniés koltségvetési ciklus
tekintetében el kell mondanunk, hogy ezen atmeneti hatasok jo nagy tobbsége
varhatéan nem fogja tudni aldtdmasztani a kovetkez évek rendezését, és
beszédes az is, hogy mig Varga Mihaly ur a tavalyi koltségvetés-indoklasban
még elOretekintett harom évvel a tekintetben, hogy milyen gazdasagi
folyamatokat varnak, prognosztizalnak, idén ez a kitekintés elmaradt.
Tovabbra is nehezményezziik, hogy egy n-2 szabaly nem érvényesiil sem a
koltségvetés tervezése, sem pedig a vita tekintetében, és azt is el kell hogy
mondjuk, hogy technikailag is hibas elemek vegyiilnek a rendszerbe a
tekintetben, hogy ujfent orszagtartalék jellegli elkiilonitéseket foganatosit a
kormanyzat, ahelyett, hogy igény vagy vis maior esetén mobdositana a
koltségvetési torvényt a parlament ,segitségével”, tehat ez igy miikodne
normalisan - sajnalatos médon még mindig nem jutottunk el ide.

Latszolag a bankok elszdmoltatasdnak a koltségvetésér6l van szd,
legalabbis a kormanyparti képviselok jo nagy tobbsége igy illette az el6ttiink
fekvé csomagot, ugyanakkor lathato, hogy az a 402 milliardosra, eredetileg
ilyen nagysagrendtire tervezett tehertétel, ami a pénziigyi szektort tigynevezett
kiilonadok és szektoralis adok formajaban érinti, indokolt lenne, alldAspontom
szerint tarthat6 is lenne, ugyanakkor semmiféle mechanizmus nem
akadalyozza meg ezen tobb szaz millidrdos tomegnek az atharitasat. Az el6z6
évben - hadd emlékeztessem tisztelt képviselGtarsaimat! - a pénziigyi szektor
érintett tagjai maguk vallottdk be irasban, és nem targyal6termekben, hanem
egyszerl ligyfeleknek kiildott kozleményekben, levelekben, hogy példaul az
ugynevezett tranzakeios illeték mértékét a lakossagi fogyasztok esetében volt,
amikor a 100 szazalékos mértéknél is magasabb aranyban haritottak at, tehat
voltak olyan lakossagi tranzakcidtipusok, ahol ez fellelhetd volt, vallalkozasok
esetében pedig el6fordulhatott olyan, hogy aprilisban kaptak banki értesit6t
arrol, hogy januart6él Aaprilisig visszamendlegesen verik le rajtuk azt a
tranzakcios illetéket, amit késébbi honapokban modositott a korményzat.
Sajnalatos modon a kormanyzat nem tett olyan fogyasztovédelmi jellegi
beavatkozo 1épéseket, amelyekkel elejét vette volna ennek a folyamatnak, és
bizony a feliigyeleti rendszer sem allt a helyzet magaslatan, tehat onmagaban
az, hogy a PSZAF-et gyakorlatilag megette a Magyar Nemzeti Bank, nem
vezetett egy szélesebb eszkozrendszerhez és magasabb tAmogatottsaghoz sem,
mar ami az er&forras-ellatottsagot illeti. Lathat6 tehat, hogy ezen problémék,
szektoralis kiilonadok, a pénziigyi szférat terhelend6 adotipusok tovabbra is a
lakossagon csattannak, és az adérendszer tekintetében is elmondhatjuk, hogy
mig 2010-ben 34 adofajtaval vette at a kormanyzast az Orban-kabinet, ez 41-



re szaporodott a korabbi valasztasokra, tehat az idei szakaszra, most pedig
mar 45 felé tartunk, hiszen az onkorményzatok tekintetében is megjelent 1j
adofajta, valamint tobb korabbi adotipus kiterjesztésével szamolhatunk.

Alapvet6 nemzetstratégiai folyamatok lenyomata hianyzik tovabba a
koltségvetési tervezetbdl, hiszen lathatjuk, hogy példaul az otthonteremtési
sor tekintetében hatalmas hidnyok mutatkoznak. A magyar fiatalok, a magyar
kozépkoruak lakhatdsat megkonnyit6 programok, a magyar gazdasagot
fellendit6é programok, egy termelést tamogaté adorendszernek a lenyomatai
vagy jelei tokéletesen hidnyoznak a koltségvetésbil. Otthonteremtés cimszo
alatt a kormanyzat az utobbi években is jellemzden az arfolyamgat 2.0-
asoknak az allami labat biztositotta és tAmogatta, de ebbdl tulajdonképpen 1j
bérlakasok, bekoltozheté otthonok nem épiiltek, nem Kkeriiltek atadasra. A
szocpol és félszocpol tipust tdmogatasok kiterjesztésétol pedig rendszerszinti
valtozast szintén nem varhatunk, rdadasul itt tovabbi hatraltat6 tényezd, hogy
az agynevezett devizahitelezésben érintett kereskedelmi bankokon atfolyatva
kivanja a kormany ezt a rendszert foganatositani, ami legalabbis kérdéseket
vet fel.

Végiil pedig kell hogy szoljunk arr6l a legfontosabb teriiletrél, ami
allaspontunk szerint az 6sszes koltségvetési dontést meg kéne hogy hatarozza,
ez pedig Magyarorszag katasztrofalis demografiai helyzete és az ezt tovabb
salyosbité kivandorlas. Sajnalatos modon lathat6é, hogy a kivandorlas
lassitasa, majd megforditasa érdekében ez a kormanyzat a koltségvetésben is
lathatdé szinten nem volt képes cselekvési tervet felmutatni. Még az
ugynevezett életpalyamodellek - amelyek egy enyhe csillapito, fékezett
habzasu eszkozként foghatok fel a kivandorlas lassitasa tekintetében - sem

e

szlir6dnek at kell6képpen ezen tervezeten. De az tokéletesen lathato, hogy az,

hogy csalddi addkedvezmény-tipusfajtik esetében - mondjuk a
kétgyermekesek, a masodik gyermek megsziiletésének kiemelt tamogatéasa
tekintetében - 1épcsézetes és tobbéves folyamatban gondolkodik a

kormanyzat, énmagaban tarthatatlan. Allidspontunk szerint itt azonnali, a
lehet6 legmagasabb mértékii kedvezménytomeget biztositdé rendszerben
szabadna csak gondolkodni. ElképesztGen hianyzik az az indoklas, ami azt
tAmasztana ald, hogy miért 1épcsGzetesen tdmogatja a kormanyzat azt a
teriiletet, amely valoban a legfontosabb lenne Magyarorszag sorsat illetéen. A
Jobbik amugy is csak olyan koltségvetési tervezetet tud tamogatni, amely
minden egyes lépésében annak Kkeriil alarendelésre, hogy az altala érintett
dontések tamogatjak-e a demografiai katasztrofa lassitasat, megallitasat vagy
megforditasat, illetve sem.
K0szonom a lehetGséget.

ELNOK: K6szonom szépen, alelnok tr.

Ha nincs tobb hozzaszolas (Senki nem jelentkezik.), akkor attérnénk a
részletes vita masodik szakaszara, ahol a beérkezett képvisel6i moddositod
javaslatok koziil a bizottsag azokat targyalja meg, amelyeket hozza nyujtottak
be. ElGszor a kiosztott hattéranyag pontjainak sorrendjében kell donteni, itt
majd az atfedéseknél Osszevontan keriil sor a szavazasra. A bizottsag sajat
modositési szandékanak megfogalmazisara iranyul6 tervezet pedig kiosztasra
keriilt.

Akkor attériink a képvisel6i modosité javaslatok targyalasara.

Dr. Sziics Lajos, Hargitai Janos, Witzmann Mihaly, Boldog Istvan és
Laszl6 Tamas képvisel6k a torvényjavaslat 8. § (4) bekezdésének modositasat
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javasoljak.  Megkérdezem az  elGterjeszt6t, hogy  tarca-  vagy
kormanyallaspontot képviselnek-e, és hogy mi az allaspont.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): ElG6zetes korméanyzati allaspontot tudok képviselni, és nem
tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Akkor szavazas... (Dr. Latorcai Janos
jelzésére:) Bocsanat! (Dr. Latorcai Janos: Tamogatom. - Dertiltség.)
Rendben. A kormanyzat tehat nem tdmogatja az elGterjesztést. Kérdezem, ki
az, aki tamogatja a benyuajtott modositd javaslatot. (Szavazas.) 1 tamogatas.
Ki az, aki nem tamogatja a benyujtott modositod javaslatot? (Szavazas.) Nem
kapta meg a sziikséges tamogatast, ezt megallapithatjuk.

A kovetkezé Ander Balazs képvisel§ ar javaslata, mint emlitettem, az
majd a 633. pontnal kertil targyalasra.

Teleki Laszl6 képvisel6 ur javaslata az 594. pontnal Kkeriil
megtargyalasra.

A 280. pontban Szab6 Timea képvisel§ a torvényjavaslat 1. melléklet
XI. fejezet 30. cim 6. alcim elhagyasat javasolja. Megkérdezem a kormanyzati
allaspontot, hogy az el6terjeszt6 tamogatja-e a javaslatot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Megkérdezem a bizottsag tagjait, ki az, aki
tamogatja a javaslatot. (Szavazds.) Ugy latom, nincs tadmogatottsiga a
javaslatnak.

A kovetkezé az 582. pont, amelyben Magyar Zoltdn képviselé a
torvényjavaslat 1. melléklet XIV. fejezet 17. cim kiegészitését javasolja.
Megkérdezem a kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkdr (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Megkérdezem képviselStarsaimat, ki tAmogatja a modositast.
(Szavazas.) 2 tamogatot latok, ugyhogy nem tamogatta a bizottsag.

Az 594. pontban Teleki Laszl6 képvisel6 a torvényjavaslat 1. melléklet
XIV. fejezet 20. cim 1. alcim kiegészitését javasolja. Megkérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Megkérdezem képviselStarsaimat, ki az, aki tamogatja.
(Szavazas.) 3 tamogato szavazattal nem tdmogatta a bizottsag.

A 633. pontban Ander Balazs képvisel6 a torvényjavaslat 1. melléklet
XV. fejezet 25. cim 3. alcim 3. jogcsoport kiegészitését javasolja. Megkérdezem
a kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.
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ELNOK: Képviseltarsaim koziil ki az, aki tamogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 4 tamogat6, nem fogadta el a bizottsag.

A 645. pontban Bana Tibor képvisel6 a torvényjavaslat szintén 1.
mellékletének kiegészitését javasolja. Megkérdezem a kormanyzati
allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 5 tamogatoét latok, tehat nem fogadtuk el.

A 651. pontban Ander Balazs képvisel§ szintén az 1. melléklet XVII.
fejezet 20. cim 31. alcim kiegészitését javasolja. Mi a kormanyzat allaspontja?

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tamogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 5 tamogatassal nem fogadtuk el.

A 667. pontban Harangoz6 Gabor Istvan képvisel§ javaslata szerepel.
Megkérdezem a kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 3 tamogato szavazat van, nem fogadtuk el.

A 669. pontban Kulcsar Gergely képvisel6 javasolja a koltségvetés
modositasat. A kormanyzati allaspontot kérdezném.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkdr (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tamogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 1 tamogat6 van, nem fogadtuk el.

A 673. pontban Kunhalmi Agnes képvisels6 javaslata szerepel,
korményzati oldalrél megkérdezem az allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 3 tamogatassal nem fogadtuk el.

A 674. pontban Bana Tibor képvisel6 javaslatarél kérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.
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ELNOK: Képviselgtarsaim koziil ki az, aki tadmogatja? (Szavazds.)
3 tdmogato szavazattal nem fogadtuk el.

A 675. pontban Heringes Anita képvisel6 asszony javaslatarol kérdezem
a kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képviselstarsaim koziil ki az, aki tamogatja? (Szavazds.)
4 tdmogato6 szavazatot latok, nem fogadtuk el.

A 684. pontban Teleki Laszl6 képvisel§ ur javaslatarél kérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Képvisel6tarsaim koziil ki az, aki tdmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 4 tamogato szavazat van, tehat nem fogadtuk el.

A 686. pontban To6th Csaba képvisel6 ur javaslatarél kérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkdr (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képviseltarsaim koziil ki az, aki tamogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 4 tamogato szavazatot latok, nem fogadtuk el.

A 687. pontban szintén To6th Csaba képvisel6 tr javaslatarol kérdezem
a kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki képviselStarsaim koziil tAmogatja a javaslatot?
(Szavazas.) 3 tamogato szavazat, nem fogadtuk el.

A 688. pont szintén Toth Csaba képvisel6 ar javaslata. A korményzati
allaspontot kérdezem.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Ki az, aki képvisel§tarsaim koziil tdmogatja? (Szavazds.)
3 tamogato szavazatot latok, nem fogadta el a bizottsag.

A 827. pontban Teleki Laszl6 képvisel6 ar javaslatarol kérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Képviselstarsaim koziil ki az, aki tamogatja? (Szavazds.)
3 tamogato szavazatot latok, nem fogadtuk el.
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Az 1064. pontban Banki Erik képvisel§ ar javaslatardl kérdezem a
kormanyzati allaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Tamogatjuk.

ELNOK: TAmogatja a kormanyzat. Kérdezem képviselStarsaimat, ki az,
aki tamogatja az allaspontot. (Szavazds.) 9igen szavazat. Ki az, aki nem
tamogatja az allaspontot? (Szavazds.) 3 nem szavazat.

A sor végére értiink.

A Dbizottsagi mobdosité javaslathoz érkeztiink. Kérdezem a
tarcaallaspontot a bizottsagi modosito javaslatrol, tudjuk, ez 1ényegében az 4]
Oktatasi és Technolbgiai Innovaciés Alapnak az atvezetése a koltségvetésen.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Egy mondatot mondanék rdla.

ELNOK: A tarcaallaspontot.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Ja, csak az allaspontot. Tamogatjuk a modositot.

ELNOK: Tehat a tarca timogatja. Kérdezem képviseltarsaimat, ki az,
aki tdmogatja a bizottsagi mddosit6 javaslat elfogadasat. (Szavazas.) 9 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Ki az, aki tartézkodik?
(Szavazas.) 3 tartézkodas mellett elfogadtuk az ajanlasi sort.

Akkor dontentink kell a részletes vita lezarasarol, illetve a részletes
vitarol szol6 jelentés elfogadasarol, arrol, hogy a dontés egyben felhatalmazas
az elnoknek, hogy a jelentést benytjtsa az Orszaggytilésnek. Kérem, hogy aki
egyetért a dontésekkel, illetve a hatarozati javaslattal, az kézfelemeléssel
jelezze. (Szavazds.) Ugy latom, ez 9 igen szavazat. Ki az, aki nem tdmogatja a
jelentés elfogadasat? (Szavazds.) Ki az, aki tartézkodik? (Szavazds.)
3 tart6zkodas.

Akkor az 1. napirendi pont végére értiink. Koszonom.

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolé 1997.
évi LXXVIII. torvénynek az egyes kereskedelmi épitmények
engedélyezése fenntarthat6sagi szempontjainak
érvényesitése érdekében torténé modositasarol szol6 T/1995.
szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a
alapjan)

A masodik napirendi pontunk az épitett kornyezet alakitasarol és
védelmérdl szolé ’97. évi LXXVIIIL. torvénynek az egyes kereskedelmi
épitmények engedélyezése fenntarthatosagi szempontjainak érvényesitése
érdekében tortén6 modositasarol szolo torvényjavaslat. Itt kormanyzati
képviseletet nem latok. Koszonom szépen a helyettes allamtitkar urnak a
segitségét. (Dr. Adorjan Richard tavozik.) Javaslom, hogy itt is két
szakaszban targyaljuk a részletes vitat. Az elsé szintén dontés a Hazszabaly
44.8 (1) bekezdésében foglaltaknak megfelelésrél, tehat hogy a bizottsag
jogosult targyalni ezt. Kérem, hogy aki egyetért azzal, hogy a Hazszabalynak
megfelel az, hogy targyaljuk ezt a kérdést, az kézfelemeléssel jelezze.
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(Szavazas.) 9 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja, hogy targyaljuk a 44. §
(1) bekezdés szerint? (Szavazas.) Ki az, aki tartézkodik? (Szavazas.)
3 tart6zkodas mellett elfogadtuk.

Attérnénk a részletes vita masodik szakaszara, ahol a modositd
javaslatokrol kell ugyantugy donteniink, mint az el6z6 napirendi pontnél.
Képvisel6i mddosito javaslat érkezett, ennek a tervezete is kiosztasra kertilt.

El6szor is Sallai R. Benedek képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-anak
modositasat javasolja a 2. pont szerint. Kérdezem, hogy ki az, aki a...
Bocsanat, nem, az elsé Bencsik Janos képvisel6 javaslata az 1. pontban, amely
a torvényjavaslat 1. §-anak a modositasat javasolja. (Varju Laszlo kozbeszol.)
A 2. pont Sallai ar javaslata, most Bencsik Janos képvisel§ ar javaslatarél van
sz0. (Varju Laszlo: Koszonom.) Kicsit kozelebb htizom a mikrofont, elnézést!
(Varju Laszlé: Koszonom szépen.) Tehat az 1. pontban Bencsik Jéanos
képvisel6 ur a torvényjavaslat 1. §-anak modositasat javasolja. Kérdezem
képvisel6tarsaimat, ki az, aki egyetért a modosito javaslattal. (Szavazas.) Nem
latok tamogatast, tehat gyakorlatilag, gy latom, nem kapott tdmogatd
szavazatot a javaslat.

A 2. pontra térnénk ra: Sallai R. Benedek képvisel6 ur szintén a
torvényjavaslat 1. §-anak a modositasat javasolja. Ki az, aki tamogatja a
javaslatot? (Szavazds. - Jelzésre:) Rendben, tehat meger6sitem, hogy az
osszefliggés Bencsik ur esetében az 1. és a 6. pont kozott van. (Jelzésre:) Sallai
R. Benedek képvisel6 2. pont alatti javaslata a 3., a 4. és az 5. ponttal
osszefliggésben tartalmazza a modosité inditvanyt. Ki az, aki tAmogatja Sallai
R. Benedek képvisel6 ur javaslatat? (Szavazds.) 1 tamogatd szavazatot latok,
nem fogadtuk el a modosit6 javaslatot.

Mint emlitettem, a 3., a 4. és az 5. pont szintén beletartozik.

A 6. pont pedig Bencsik tur javaslatanal volt.

Ezzel a képvisel6i modositok végére értiink.

Bizottsagi mddosito javaslatrol kell még szavaznunk. Kérem a bizottsag
tagjait, hogy aki a kiosztott, illetve interneten is megkiildott bizottsagi ajanlast
elfogadja, az kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) 8 igen szavazatot latok.
Megkérdezem, hogy ki az, aki nem tamogatja a bizottsagi modosito6 javaslatot.
(Szavazas.) Ki az, aki tartozkodik? (Szavazds.) 3 tartozkodas mellett
elfogadtuk.

Akkor szintén donteniink kell a részletes vita lezarasarol és egyben
arrol, hogy felhatalmazzuk az elnokot, hogy a jelentést benyujtsa az
Orszaggytilésnek. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy ki az, aki elfogadja a 2.
napirendi pont ilyenfajta lezarasat, hogy a jelentést elfogadtuk, és az elnokot
felhatalmazzuk. Kérem, hogy kézfelemeléssel jelezze, aki igennel szavaz.
(Szavazas.) 8 igen szavazatot latok. Ki az, aki nem tamogatja a jelentés
elfogadasat? (Szavazas.) Ki az, aki tartozkodik? Szavazas.) 3 tartézkodas
mellett elfogadtuk.

K0szonom szépen.

Egyes pénziigyi targya torvényeknek a betétbiztositast,
valamint a pénziigyi kozvetitorendszert érinté modositasarol
sz0l6 T/1996. szamu torvényjavaslat (Részletes vita a HHSZ
44-45. §-a alapjan)

Attérnénk a harmadik napirendi pontra, az egyes pénziigyi targyd
torvényeknek a betétbiztositast, valamint a pénziigyi kozvetitérendszert érint6
modositasarol szolo torvényjavaslatra. Koszontom az el6terjeszt6 részérol
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megjelent Zsolnay Aliz f6osztalyvezetG-helyettes asszonyt! Ugyanugy el6szor
arrol szavazunk, hogy a 44. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan a bizottsag
magat illetékesnek tartja-e a javaslat targyalasara. Kérem, hogy aki ezzel
egyetért, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 9 igen szavazatot latok. Ki az,
aki nemmel szavaz a kérdésben? (Szavazas.) Ki az, aki tartézkodik?
(Szavazas.) 3tartézkodds mellett Aattériink akkor a részletes vita
lefolytatasara.

Az 1. pont szerint dr. Jozsa Istvan, Toth Csaba és dr. Toth Bertalan
képvisel6 ur a torvényjavaslat 6. §-anak elhagyasat javasolja. Megkérdezem a
f6osztalyvezetG-helyettes asszonyt, hogy korményzati vagy tarcaallaspontot
tud-e veliink kozolni.

ZSOLNAY  ALIZ  f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Tarcaallaspontot tudok mondani, és nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Kérdezem képviselStarsaimat, hogy ki az,
aki... (Dr. Latorcai Janos: Ez melyik médosité javaslat? - Kozbeszolasok:
Jozsa Istvané.) Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy ki az, aki tamogatja a
mobdosito javaslatot. (Szavazas.) 3 tamogat6 szavazatot latok, nem fogadta el
a bizottsag.

A 2. pont szerint dr. Jozsa Istvan, Téth Csaba és dr. Téth Bertalan
képvisel6 ur a torvényjavaslat 19. §-anak modositasat javasolja. Kérdezem a
tarca allaspontjat.

ZSOLNAY  ALIZ  f8osztalyvezets-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca nem tamogatja. Egy hasonl6 egyébként szerepel egy
masik médosit6 inditvanyban.

ELNOK: Jb, tehat nem tdmogatja. Kérdezem képviselStarsaimat, ki az,
aki tamogatja a modositd javaslatot. (Szavazas.) 3tamogaté szavazatot
lattam, nem fogadtuk el.

Akkor ezzel a képvisel6i mddositok végére értiink.

A bizottsagi ajanlasra térnénk ra. Kérdezem a tarca allaspontjat, hogy a
bizottsagi modositérdl mi az allaspont.

ZSOLNAY ALIZ  f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: A tarca tAmogatja. (Dr. Latorcai Janos jelzésére:) Parancsolj,
alelnok ur!

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): Koszonom szépen. Alelnok ur,
tisztelettel, gondom van, pillanatnyilag nem tudom megmondani, hogy
érvényes-e még ez a jogi meghatarozas, hogy az rt.-k és a kft.-k jogi
személyiséggel rendelkeznek, a betéti tarsasagok pedig nem rendelkeznek jogi
személyiséggel. Ugy emlékszem, hogy annak idején azért fogalmaztuk meg a
~gazdasagi tarsasag” egyszerlsitG feltevést, mert ha ezt a mindsitést
hasznéaljuk, ezt a terminus technicust, ebben az esetben ez azt jelenti, hogy
mind a ketté beletartozik. Viszont ebben a médositasban, a bizottsag 19. §-ra
vonatkoz6 modositdsaban a ,gazdasagi tarsasdg” helyett a ,jogi
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személyiséggel” hatarozzuk meg, tehat jogi személy, és akkor most bajban
vagyok, hogy ezzel nem tessziik-e ki tulajdonképpen a betéti tarsasagokat.

ELNOK: Amennyiben nem jogi személy, akkor kétségteleniil kivettiik.

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): Ezt meg kellene nézni, az egészet,
mert ha kivessziikk, akkor tulajdonképpen belenytilunk a gazdasagi
tarsasagokrol sz6l6 torvénybe is. En ezt kérem, ezt meg kellene nézniink.

ELNOK: Megkérdezem a tarca képvisel§it, hogyan tudnank feloldani
ezt az ellentmondast, van-e javaslat ra.

ZSOLNAY ALIZ  f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A szoveget azért kellett modositani, mert a Ptk. modositasat
kovetGen ez véletleniill nem keriilt pontositasra, a jogi személyiséggel nem
rendelkez6 tarsasag fogalmilag eltlint, emiatt kellett modositani. Magat a
gazdasagi tarsasag fogalmat mi ezzel nem kivanjuk sem szlikiteni, sem
tagitani, hanem kifejezetten mint a Tpt. vonatkoz6 rendelkezései esetében a
szakmai allaspont az, hogy a jogi személy a megfelel6 a tarsasagi korben, aki
az adott szabalyokat alkalmazhatja.

ELNOK: Igen, tehat az az 6nok szandéka is, hogy a jogi személyiséggel
nem rendelkezo szervezetek ne szerepeljenek ebben a korben.

ZSOLNAY  ALIZ  f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Igen. (Dr. Mengyi Roland kozbeszol.)

ELNOK: Igen, de bt., jo, koszondm szépen Mengyi alelndk trnak a
kiegészitését.

Van-e még esetleg kérdés vagy észrevétel a benyhjtott anyaggal
kapcsolatban?

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): Elnék dr, én tisztelettel azt mondom,
hogy ezt nézziik meg, és ha kell, tartsunk egy rendkiviili bizottsagi iilést is,
mert én agy gondolom, hogy ez megér egy misét, hogy megnézziik, hogy ez
hogy van.

ELNOK: Szerintem énmagaban ez a szektor..., az, hogy egy magasabb
kovetelményt fogalmazunk meg a jogi személyiség tekintetében, az szerintem
nem ellentétes azzal, hogy elfogadjuk.

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): En azt hiszem, egyikiink sincs most
abban a helyzetben, hogy konkrétan meg tudja mondani, hogy a Ptk.-ban erre
vonatkozoan mi szerepel, ahhoz itt kellene lennie a Ptk.-nak el6ttiink. (Dr.
Mengyi Roland kozbeszol.) Hétfén délelott tartsunk egy tilést.

ELNOK: Onmagéban gyakorlatilag a ,gazdasagi tarsasagok”...

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): ...helyett jon be a ,jogi személy”.
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ELNOK: Igen, de jogi személyiséggel rendelkeznek a gazdasagi
tarsasagok, tehat...

DR. LATORCAI JANOS (KDNP): Jb, csak a torvény eredetileg jogi
személyiséggel rendelkezéket és nem rendelkezdket tartalmazott. Ebbd] lett
utdna a gazdasagi tarsasagok, mert ez egy egyszerlisit6 megkozelités volt,
hiszen teljesen lényegtelen, az 0sszes gazdasagi tarsasagra vonatkozott.

ELNOK: De o6nmagiban az... Kérek egy kis tarcasegitséget, de
szerintem hogy milyen szervezetek végezhetnek ilyen tevékenységet, ott kell
keresniink szerintem a megoldast.

ZSOLNAY  ALIZ  f8osztalyvezets-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Igen, tehat ez a Ptk. szohasznalataval most van teljesen
koherencidban, mert ahogy a képvisel6 tr is mondta, a gazdasagi tarsasagnak
a jogi személy indulé allaspontja van, tehat hogy onnan lehet a bemeneti
feltétel. Tehat most van a Ptk. szOhasznalataval koherencidban, egyeztetett,
minisztériumokkal egyeztetett szovegjavaslat van, tehat nem kizarolag csak a
sziik szakmai, hanem itt a Ptk. miatt az IM-mel val6 egyeztetett szovegrol
beszéliink.

ELNOK: Szerintem fogadjuk el, tehat én azt javasolnam.
DR. LATORCAI JANOS (KDNP): J6.

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ha jol értem,
akkor a tarca azt mondja, hogy az Gj Ptk.-ban foglalt, most mar gazdasagi
tarsasagokrol szolo joganyag szerint mondjuk egy betéti tarsasag esetében
sem létezik az, hogy jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag, hanem egy
betéti tarsasag is jogi személyiséggel bir ezek szerint, amit most elmondott.
Jol értjiik? Ez a probléma.

ELNOK: Koszonom. (Jelzésre:) Varju képvisel§ trnak adndm meg
kozben a szot.

VARJU LASZLO (fiiggetlen): Koszonom szépen. Miel6tt Mengyi
képvisel6 ur kovetkeztetéseit levonnank, énszerintem fogadjuk meg Latorcai
urnak a javaslatat, térjiink erre vissza, és nézziik meg ezt akar hétfén reggel.
Mert ha ezt kimondjuk, ezt, amit most az el6bb hallottunk, és ez az
értelmezés, vagy igy kell értelmezniink akkor a jelenlegi helyzetet, hogy a Ptk.-
ban vagy annak alapjan gyakorlatilag a betéti tarsasig jogi személyiséggé
valik, amelyben a kiil- és beltagok olyan felel6ssége megsziinik, ami korabban
volt, én azt gondolom, ez minimum elgondolkodtatasra vagy elgondolkodasra
kell hogy késztessen benniinket, még akkor is, hogyha a tarcanak ez az
allaspontja. Azt gondolom, ez van olyan horderejli, amit meg kellene nézni.

ELNOK: Nem kivinom szocialista képviselStarsaim szavazatait
mindeniron begytljteni, de a modositdjukban is hasonldé megfogalmazas
szerepel, tehat nyilvanvalo, hogy a jogaszok segitséget nyujtottak az onok
szovegtervezetéhez is, és ott is a ,gazdasagi tarsasagok” mellett a ,jogi
személyiség” keriilt kiemelésre. (Varju Laszl6: De azt én még nem lattam,
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bocsanat!) Ja, bocsanat, jo! (Velez Arpad: Masik cég!) Igen, jo, rendben.
Tehat most szavaztunk rola, de ebbe bele van emelve, tehat részben ez is
magyarazza.

En feltenném szavazisra a kérdést, pontosan azért, hogy a Ptk.-
koherencia elegendé garancia arra szerintem, hogy ez a kérdés a jovében
kezelhet6vé valik. Megkérdezem képviselGtarsaimat, hogy aki egyetért a... (Dr-.
Mengyi Roland: Egy mondat!) Jo, igen.

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Csak
megnyugtatasul: kozben a Ptk. Gt.-szabalyozasat nézve az interneten mind a
kkt., mind a bt. mar jogi személynek mindsiil a Ptk. szerint, agyhogy igy
rendben vagyunk.

ELNOK: J6. Végiil is a Ptk. a f§ anyag, mert az alapjan vannak a jogi
személyiségek leszabalyozva. Mindenesetre koszonom az észrevételt az
alelnok arnak. (Dr. Latorcai Janos dr. Galambos Dénessel és Riz Gaborral
egyeztet.) Szerintem altalanos vitat folytathatunk itt az asztal koriil, tehat
hogyha kiilon meg kivanjak képvisel6tarsaim beszélni, akkor... (Riz Gdabor:
Azt majd kinn!)

Megkérdezem, hogy érdemi észrevétel van-e még esetleg ennél az
ajanlasnal. (Senki nem jelentkezik.) Ha nincs, akkor feltenném szavazasra a
kérdést. Aki a bizottsagi modositéval egyetért, az kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) 8 igen szavazatot latok. Ki az, aki ellenzi? (Szavazas.) Ki az, aki
tartézkodik? (Szavazas.) 4 tartozkodas mellett elfogadtuk.

Koszonom szépen mindenkinek a gyors és operativ munkat.

Most méar csak egységesen a jelentésbeadasrol és a vita lezarasarol
kellene még egyszer szavaznunk, még egyszer kell szavaznunk az 1j
Hazszabaly szerint arrél, hogy a jelentést elfogadjuk-e, és hogy az elnokot
felhatalmazzuk arra, hogy azt az Orszaggytilésnek benyujtsa. Kérem, hogy aki
egyetért ezzel, az kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) 8 igen szavazat. Ki az,
aki nemmel szavazott? (Szavazas.) Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.)
3 tartozkodas mellett elfogadtuk.

K0szOonom szépen.

(Az iilés befejezésének idopontja: 11 6ra 21 perc)

Dr. Volner Pal
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Molnar Emese



