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Napirendi javaslat

1.

A postai szolgaltatasokrol szolo 2012. évi CLIX. torvény modositasarol szold
torvényjavaslat (T/8829. szam)

(Németh Szilard Istvan, Dr. Galambos Dénes, Dr. Mengyi Roland (Fidesz)
képvisel6k 6nall6 inditvanya)

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérdl)

(Kijelolt bizottsag)

. Az é&ltaldnos forgalmi adorol szold 2007. évi CXXVIL. torvénynek a

tomegkozlekedést biztositd cégek pénziigyi nehézségei konnyitése érdekében
sziikséges modositasarodl szolo torvényjavaslat (T/8342. szam)

(Heged{s Lorantné, Szilagyi Gyorgy (Jobbik) képvisel6k onall6 inditvanya)
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az alapvet6 élelmiszerek aranak csokkentése érdekében az altalanos forgalmi
adorol szo6lo 2007. évi CXXVII. torvény modositasarol szolé torvényjavaslat
(T/8371. szam)

(Tébias Jozsef, G6gos Zoltan (MSZP) képvisel6k onallo inditvanya)

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Egyes torvényeknek az igazsagosabb kozteherviselés érdekében sziikséges
modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/8485. szam)

(Schmuck Erzsébet (LMP) képvisel6 6nall6 inditvanya)

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A Letelepedési Magyar Allamkotvénnyel kapesolatos ligyek
(A Dbizottsagnak a harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasardl és
tartozkodasarol sz6l6 2007. évi I1. torvény 28. §-aban foglalt jogkore alapjan)

Egyebek
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(Az iilés kezdetének idopontja: 9 oéra 43 perc)
Az iilés megnyitasa, a napirend elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Sok
szeretettel koszontok mindenkit a Gazdasagi bizottsag mai iilésén. Elnézést kérek a
késésért, de miniszterelnok ar az Eurépai Tanacs iilése elGtti egyeztetésre hivta 0ssze
a bizottsagi elnokoket, amely iilés még tart, és nem tudtam korabban eljonni.

KépviselGtarsaim irasban megkaptak a mai iilésre sz616 meghivot. Kérdezem,
hogy ezzel kapcsolatban van-e észrevételiik. (Jelzésre:) Igen. Toth Csaba alelnok turé a
SzZ0.

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok tr. A
tervezet els6 napirendi pontja a postai szolgaltatasokrol szolo torvény modositasa
lenne. Miutan napvilagra keriilt, hogy a Nemzeti Adatvédelmi és
Informaciészabadsag Hatosag elnoke, Péterfalvi Attila alkotmanyellenesnek
mindsitette ezt a modositast, ezért azt szeretném javasolni, hogy vegyik le a
napirendrél ezt a pontot. KOszonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, alelnok tr. Van-e tovabbi kérdés vagy észrevétel a
napirend kapcsan? (Senki sem jelentkezik.)

Els6ként a mddosité javaslatrol kérnék szavazast. Kérdezem, hogy ki az, aki
alelnok ur modositd inditvanyaval egyetért, miszerint a postai szolgaltatasokroél sz6lo
els6 napirendi pontot vegyiik le a napirendrél. Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Egy igen. Ki az, aki nem ért ezzel egyet?
(Szavazas.) Koszonom szépen. A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a
bizottsagunk hatarozatképes, és ezek szerint akkor 1 igen és 10 nem szavazat mellett a
bizottsag alelnok ar javaslatat nem fogadta el.

Tovabbi modosité inditvany nem érkezett. Kérdezem, hogy ki az, aki a
napirendi pontokkal ebben a formaban egyetért. (Szavazds.) Koszonom szépen. Tiz
igen. Ellenvélemény? (Szavazas.) Tiz igen és 1 ellenvélemény mellett a bizottsag a
napirendi javaslatot elfogadta.

A postai szolgaltatasokrol sz6lé 2012, évi CLIX. torvény
modositasarol sz6l6 T/8829. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Meg is kezdjiik akkor a napirendi pontok targyalasat. Els6ként tehat a postai
szolgaltatasokrol szolé 2012. évi CLIX. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat
targysorozatba vételérdl kell dontentink, amely Németh Szilard képvisel§ ar onalld
inditvanya. Ugy latom, hogy a képvisel§ ar nincs jelen az iilésteremben. Viszont a
benytjtékhoz csatlakozott Galambos Dénes képviselé ur, ezért az elGterjesztok
nevében neki adom meg a szot.

Dr. Galambos Dénes eloterjesztése

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz) el6terjeszté: Koszonom a szot, elnok ar. A
Téth Csaba alelnok ur altal felvetett kérdésre majd szeretnék kitérni roviden. Nem
egyforma az olvasasi meg értelmezési készségiink, azt hiszem, ebben vita lesz
kozottiink - mar van is -, hiszen kezemben tartom, illetve olvastam Péterfalvi Attila ar
irasbeli allaspontjat, amelyre majd roviden kitérek, de nyilvan lesz lehetéség a



torvényjavaslat - ha targysorozatba vessziik a dontéssel - altalanos vitajaban erre a
dogmatikai kérdésre kitérni. En ebbe nem szeretnék részletesebben belemenni. Most
a targysorozatba vételnek nem az a targya, hogy kifejtsiik a véleményiinket az
alkotmannyal valo 0sszefliggésekkel kapcsolatban, erre az altalanos vita fog szolgalni.

A Németh Szilard képvisel6tarsunk és utana csatlakozbéan jomagam altal
beterjesztett javaslatnak az alapvet6 célja - ez megfogalmazédott a részletes
indokolasban -, hogy a modositas az informaciés onrendelkezési jogrol és az
informacioszabadsagrol szold6 2011. évi CXII. torvénnyel valdo Osszhang
megteremtését kivanja szolgalni. Ez egyrészt azt eredményezi, hogy a jelenleg
hatalyos, a hivatalos iratokra vonatkozé indokolatlan sz{ikitést feloldja, masrészt az
allami vagyon védelme és az Alaptorvény M. cikk (2) bekezdésében garantalt
tisztességes gazdasagi verseny érvényre juttatisa érdekében konkretizalja azokat a
helyzeteket, amelyekben az allami vagyonnal val6 gazdalkodas korében az
adatnyilvanossag a piaci verseny szempontjabol aranytalan sérelemmel jarna.

Ennyit szerettem volna az irasbeli indokolasbdl itt idézni. Ami a dolog lényege,
amit szeretnék kiemelni a torvényjavaslat kapcsan, hogy a Magyar Posta kétféle
tevékenységet végez. Végzi az egyetemes szolgaltatasi tevékenységet, tehat a
klasszikus értelemben vett tevékenységét, illetve allami vallalatként végzi a
gazdalkodast. Azt gondolom, hogy ebben a korben a javaslat sem tartalmaz mast, az
adatok nyilvanossagra hozatalanak itt van helye.

Van a masik szegmens, a piaci tevékenység. Tehat azt gondolom, hogy azzal
mindenképpen meg kell baratkozni - nem egy éve vagyunk piacgazdasagban, most
mar hosszu évek 6ta -, hogy az adatigénylés nem jarulhat hozza ahhoz, hogy valaki
indokolatlanul versenyel6nybe keriil egy olyan teriileten, ami a masik szegmense a
Magyar Postanak, a piaci tevékenység. Példat mondok, a csomagkiildés teriiletén, egy
adatkozlés kikényszeritésével, példaul mennyiért kiildi a posta a csomagokat, azt
hiszem, hogy roppant trivialis azt megérteni, hogy versenyhatranyba keriilne, illetve
veszteséget okozna az adofizet6knek az, ha ezen adatok alapjan valaki gy indulna egy
versenyben, ami torzitana. Ilyen helyzet nem lehet célja a magyar korméanynak és az
adofizetoknek, azt gondolom.

Roviden ratérve arra, amit alelnok ur az {iilés elején jelzett. Alelnok dr,
végigolvastam Péterfalvi Attila elnok ar irasbeli allaspontjat, és annak a harmadik
pontja, értelmezésiink szerint, értelmezésem szerint - Németh Szilarddal kozos
allaspontunk - azt az egyenesen levonhato kovetkeztetést, hogy alkotményellenes,
nem fogalmazza meg. Itt most csak szeretném tézisszertien felhivni a figyelmet, a 3-as
pont egy elég hossza bekezdés, az altalanos vitaban nyilvan részletesen kifejtjiik az
ezzel kapcsolatos allaspontunkat. Nincs sem tételesen, nem is fogalmazhatja meg az
elnok ar nyilvan az Alkotmanybir6sag helyett, de az altala kifejtetteket mi nem
értelmezziik tgy, hogy alkotmanyellenes lenne.

Roviden ennyi lenne a torvényjavaslat indoka. Ha az Aaltalanos vitaban
odajutunk, akkor varjuk a hozzaszélasokat, és nyilvanval6an a szakbizottsagokban
még ez egy kort fut. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Tovabbi észrevételek, kérdések? (Jelzésre:)
To6th Csaba alelnok uré a szo.



Kérdések, észrevételek, valaszok

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk ur.
Akkor, hogy tudjuk kozosen értelmezni azt az ominozus mondatot, az igy hangzik: ,,A
kozpénzek felhasznaldsara vonatkozé informéciok az Alaptorvény szerint is
kozérdekii adatok, ezért a javaslat, amely kivenné 6ket a korbol, alkotményellenes.” -
irta le Péterfalvi Attila. Szerintem ez teljesen egyértelmi, tgyhogy nem tudom,
hogyan értelmezik ezt masképp, de ezt egyértelmiien igy kell értelmezni, és ezért is
javasoltam, hogy ne targyaljuk ezt ma. Koszonoém szépen. (Z. Karpat Daniel
megérkezik az iilésre.)

ELNOK: Koszonom. Téth Bertalan képvisel§ tr is kér szot. A bizottsagnak
szavaznia Kkell arrél, hogy olyan képvisel6nek, aki nem tagja a bizottsagnak, szét ad-e.
El6szor megkérdezem, hogy van-e még a bizottsagi tagok koziil valakinek véleménye
vagy kérdése. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor kérdezem, hogy
hozzajarulnak-e a bizottsagi tagok ahhoz, hogy Toth Bertalan képvisel§ ur szot
kapjon. (Szavazas.) Egyhangu dontés. Oné a sz6, képviselo ur.

DR. TOTH BERTALAN (MSZP): Koszonom szépen, elnok ur, és koszonom
szépen a bizottsagnak a szavazatot és a lehetGséget, hogy néhany kérdést foltegyek az
elGterjesztének, hiszen valoban egy bizottsagi iilés arra vald, hogy a targysorozatba
vételnél megkérdezze a képvisels, hogy miért keriil ide, és miért keriil ez a kérelem
benytjtasra a bizottsaghoz.

Nagyon roviden annyit, hogy a  torvény indokldsdban az
informacioszabadsagrol szold torvénnyel vald 0sszhang megteremtése a cél, az én
allaspontom az, hogy ez a javaslat {iitkozik az informacioszabadsagrol szo6lo
torvénnyel, hiszen az ma is lehet6séget ad a birdésdgok szamara, hogy egy
adatigénylési perben mérlegeléssel eldontsék, hogy egy nem allami, hanem piaci
teriileten miikods, allami tulajdonban 1évé gazdasagi tarsasag altal megkotott
szerz6dések és bizonyos adatok mikor iizleti érdek miatt nem kiadhatok, és mikor
nem all fenn ez a kérdés. Tehat tulajdonképpen ez a javaslat most durva beavatkozas
a bir6sagi eljarasokba, és erre utalva az én személyes alldspontom is az, hogy
alkotmanyellenes, az Alaptorvénnyel is iitkozik, az informéaci6szabadsagrol szo6lo
torvény rendelkezéseivel is iitkozik, és korlatozza a bir6sagot abban a mérlegelésben,
hogy adott {ligyben, egy konkrét iigyben eldontse, hogy egy allami vallalat
tevékenysége mikor része az iizleti titoknak, és mikor nem.

De a kérdéseimet szeretném foltenni ez elGterjesztonek, miutdn Galambos
képvisel6tarsam csatlakozott ehhez. Miért pont a Magyar Posta tevékenységét
kivanja, tugymond, nem kozérdek(ivé tenni vagy a Magyar Posta bizonyos
tevékenységeit nem kozérdeklivé tenni, hiszen rengeteg mas allami vallalat is
miikodik, amely nemcsak konkrét kozvetlen allami feladatot l1at el? Most nyertem egy
pert a Magyar Nemzeti Bankkal kapcsolatban, ott alapitvanyi pénzek kezelésénél
mondta ki a Févérosi Itél6tabla, hogy kozpénzt kezel az alapitvany, ezért kozérdeki
adatnak mindsiil. Tehat miért pont a postat szemelte ki az elGterjeszt6 erre a
torvényjavaslatra? A Magyar Posta azt nyilatkozta, hogy 6 nem nyilatkozik, tehat neki
nincs koze ehhez a torvényjavaslathoz, tehat valoszintileg nem a Magyar Posta
kezdeményezte ezt a torvényjavaslatot. Tehat mi inditotta meg Németh Szilardot vagy
akar Galambos képviselGtarsamat abban, hogy épp a postaval kapcsolatban hozzon
egy ilyen torvényjavaslatot. Ez valamilyen belsé ihletés volt, ami ket megszallta,



hogy most a Magyar Posta tevékenységét, legalabbis a nyilvanossag szempontjabol
annak nyilvanossagat mindenképpen korlatozni kell?

Van-e olyan konkrét iizleti tevékenysége a Magyar Postanak - nem allami,
hanem piaci tevékenység -, amely miatt most ez a torvényjavaslat benyujtasra keriilt,
vagy van-e olyan, kormanyzat részérél megsziiletett szandék - a Miniszterelnokség az,
amely feliigyeli a Magyar Postat -, tehat onnan jott-e ez az Ggynevezett megrendelés,
hogy egy ilyen torvényjavaslatot targyaljon a parlament? Szeretném megkérdezni,
hogy milyen probléma vagy kinek szdrmazna abbdl piaci el6nye, ha a Magyar Posta
iizleti tevékenységével, tehat nem 4&llami, piaci tevékenységével kapcsolatos
szerz6dések vagy adatok nyilvanossagra keriilnek. Tehat ki a Magyar Posta
versenytarsa? Tudjuk, hogy a Magyar Postan még milyen mas egyéb befektetési
tevékenység, szamlavezetési tevékenység van, amit tobb mint haromezer postai
hivatalban folytat. Tehat melyik az az intézmény vagy cég, amely versenytarsa tud
lenni a postanak mondjuk ilyen tevékenység soran? Szeretném megkérdezni, hogy
példaul a Posta, amilyen szerzédést kotott példaul az FHB Kereskedelmi Bank Zrt. 49
szazalékos tulajdonrész megvasarlasaval kapcsolatosan, tehat, ha ez a szerz6dés
nyilvanossagra keriilne, akkor ebbdl milyen piaci hatranya lenne a Magyar Postanak,
illetve amikor a Magyar Posta az FHB nyiltan m(ik6d6 részvénytarsasag részére a
Magyar Posta Befektetési Zrt. felét értékesitette, és ha ez a szerz6dés példaul
nyilvanossagra keriilne, akkor ez milyen versenyel6nyt vagy -hatranyt nyajtana a
Postanak vagy valamilyen konkurencianak.

Az utols6 kérdésem, hogy miért nem biznak az elGterjeszték a magyar
igazsagszolgaltatasban, hogy a birosagok ezt el tudjak donteni, hogy mely adatok,
azok, amelyek iizleti titkot képeznek és melyek nem, miért kivannak ilyen médon
beavatkozni az igazsagszolgaltatasi eljarasba. Van-e valamilyen birosagi eljaras
folyamatban, amiért most fontos ez a torvényjavaslat, és amiért a torvényjavaslat
folyamatban 1év§ iigyekre is alkalmazni kivanja az Gj rendelkezéseket? Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szénom. Z. Karpat Daniel alelnok tr jelentkezett. Oné a sz6.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Készonom a szét, elnok r.
Nagy tisztelettel két rovid kérdéssel fordulnék az el6terjeszt6hoz, amivel szeretném
gazdagitani a vita soran elhangzott ellenérveket.

Az els6 az lenne, hogy ki lesz a kovetkez6, a Magyar Nemzeti Bank, adott
esetben az MVM vagy pedig a Szerencsejaték Zrt, illetve ha ez a kérdésem rossz
iranya vagy annak mindsitik, akkor ki merik-e jelenteni, hogy az infotorvény hatalya
alol tovabbi agakat, tovabbi cégeket nem vesznek ki, és ez a kategorikus kijelentés itt
ma elhangozhat-e. Koszonom.

ELNOK: Ko6széndm. Mivel tovabbi hozzaszolasra nem érkezett igény, ezért
Galambos Dénes képvisel6 arnak megadom a szot.

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz) el6terjeszté: Koszonom a szot, elnok dr.
Téth Csaba alelnok ar, illetve Téth Bertalan kérdése 0sszefiiggott a tekintetben, hogy
miért keriil sor most erre a torvénymodositasra, és hogy van-e erre vonatkozoblag
olyan folyamatban 1évé iigy, amely folyamatban 1év6 tigyekre is kiterjesztené. Nem,
nincs tudomésom rola. Ez egy jogtechnikai megoldas a tekintetben, hogy a jogszabaly
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hatélyat, ha van folyamatban 1év6 tigy, azokra is kiterjessziik. De nincs konkrét tigyrél
tudomas.

Ami a torvényjavaslat indoka, az a kovetkezd. Probaltam utalni arra, hogy
vannak azok a szolgéltatasok, amelyek iizleti alapt szolgaltatasok, tehat nem az
egyetemes szolgaltatasi tevékenységgel fiiggenek oOssze, s ha figyeltek
képvisel6tarsaim, akkor példaként hoztam a csomagkiildést. Azt gondolom, hogy ez a
szegmens lehet az, ahol meg lehet prébalni azt az... Egyébként évek o6ta felmeriilt mar
az a kérdés, hogy hogyan lehetne piaci alapon szervezni a csomagkiildési
tevékenységet. Nincs mas indoka jelen pillanatban, egy technikai felkésziilés is lehet
arra, hogy hogyan lehet ezt a szolgaltatast piaci alapon jobban nytjtani. En tovabbra
sem vagyok meggy6zve arrol, hogy egy adatkérés alapjan kimend arkalkulaci6 nem
torzitana-e a versenyt a Magyar Postan, errél annyira nem gy6ztek meg, majd ha az
altalanos vitdban még konkrétabban elhangzanak, akkor esetleg, de nem gondolnam,
hogy meg tudnak gy6zni e tekintetben. Bar varjuk meg az &ltaldnos vitiban a
szcenariokat.

Az FHB vonatkozasaban a képvisel6 ar kérdésére nem tudok valaszolni, nem
motivalt az FHB-s kérdés sem, annak a tartalmat én nem ismerem, tehat nem tudok
osszefliggést hozni a mostani elGterjesztés és az FHB-s szolgaltatas kozott.

Ugyanezt tudom mondani Z. Karpat Déniel kérdésére, hogy nyilvin nem
fogom azt mondani, mert nem tehetem meg azt, mert amikor megyiink elére a
gazdaséagi élet kiilonboz6 teriiletein, akkor nem lehet el6re megmondani, hogy milyen
szabalyozasi teriilettel kell foglalkozni, de azt gondolom, hogy akkor menjiink at a
hidon, amikor odaériink, tehat ha olyan témak jonnek, akkor szivesen beszallok én is
ebbe a polémiiba. Tehat nem egy kovetkezd allami vallalat motivalta ezt a trojai
falovat, ha igy gondolna képvisel6 ur. Tulajdonképpen azt mondom, hogy ebben a
szegmensben én a csomagkiildéssel kezdeném igazabol, és majd meglatjuk, hogy
onnan hova fogunk tovabblépni. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szoném, képvisel§ ur. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki a
targysorozatba vételét tdmogatja a most targyalt torvényjavaslatnak? (Szavazas.)
Ko6szonom szépen. Ez 10 igen. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazds.) Harom nem. Tiz
igen, 3 nem mellett a bizottsag tAmogatja a torvényjavaslat targysorozatba vételét.

Bocsanat! Egy dolgot elfelejtettem, elnézést. A kormany részérél Bartal Tamas,
a Miniszterelnokség helyettes allamtitkara vesz részt az tilésen. Van-e kormany- vagy
minisztériumi allaspont ebben az iigyben, allamtitkar tr, ha ebben segitene nekiink.

DR. BARTAL TAMAS helyettes allamtitkar (Miniszterelnokség): Koszonom
szépen, elnok ar. Tarcaallaspontot tudok ismertetni. Természetesen a targysorozatba
vételt tamogatjuk, és engedjék meg, hogy néhany gondolatot az itt, a képvisel6 urak
altal elmondottakhoz hozzategyek.

Azt az elGterjeszté nagyon pontosan rogzitette - és ezzel teljes mértékben
egyetértek -, hogy a Magyar Postanak kétfajta tevékenysége van, az egyik az
egyetemes szolgaltatas, amelyben egyediil latja el ezt a tevékenységet, a masik
tevékenység pedig a versenypiacon valo részvétel, nagyon pontosan mondta a
képviseld ur, példaul a csomagkiildési tevékenység.

Azt gondolom, hogy a mostani szabalyozdst mindenképpen meg kell
valtoztatni. A mostani szabalyozas logikatlan, hiszen a mostani szabalyozas
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éppenséggel azt irja el6, hogy az egyetemes postai szolgaltatasra vonatkoz6 adatokat
kozérdekd adatokként nem kell kiadni, ezzel szemben a versenypiaci tevékenységre
vonatkoz6 adatokat ki kell adni. Azt gondolom, hogy ezt a logikat mindenképpen meg
kell forditani. Tehat ez a javaslat nemhogy nem sziikiti, hanem egyenesen tagitja
azoknak az adatoknak a korét, amelyeket ett6l fogva kozérdeki adat korében ki fog
tudni adni a Magyar Posta mindenki szamara, aki kozérdekii adatot fog igényelni a
postarol.

Azonkiviil az alkotményellenességrol szeretném elmondani, hogy megitélésiink
szerint ez a javaslat teljes mértékben 6sszhangban van mind az Alaptérvénnyel, mind
pedig az infotorvénnyel. Miért mondom ezt? Az Alaptorvény biztositja a tisztességes
verseny feltételeit minden vallalkozas szamara, igy az allami tarsasagok szamara is.
Ebbe beleértendé az iizleti titokhoz val6 jog. Egyrészrol.

Masrészr6l minden tarsasag, igy az allami tarsasdgok szaméara alapvetd
kotelesség a nemzeti vagyonnal valo felel6s gazdalkodas. Az Alkotmanybir6sag tobb
hatarozatdban egyértelmiivé tette, hogy a kozérdekd adatokkal val6 gazdalkodas és
azoknak a kiadasa bizonyos esetekben korlatozhat6, az aranyossag elve mentén. Az
infotorvény mar most is lehetévé teszi, hogy iizleti titokra valé hivatkozassal meg
lehessen tagadni adatok kiadasat, am a postatorvény - és ezért van sziikség ennek a
torvénynek a modositasara - jelenleg éppen ezzel ellentétes szabalyozast tartalmaz,
hiszen nem teszi lehetévé, hogy abban a szegmensben, ahol valéban a Magyar Posta
versenypiacon van és versenytarsai vannak, erre val6 hivatkozassal, lizleti titokra valo
hivatkozassal megtagadhassa, illetve korlatozhassa bizonyos tekintetben az adatok
kiadasat. Az igazsagszolgaltatas pedig nem tud mast tenni, mint a torvényeket
alkalmazni.

Tehat a képvisel6 ar kérdésére azt tudom mondani, hogy azért sziikséges a
jogszabalyok modositasa, mert a bir6sagok jogalkalmazok és nem jogalkotdk, tehat 6k
mindig csak az aktualis hatalyos torvényeket tudjak végrehajtani. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, helyettes allamtitkar tr, a kiegészitéseket, illetve a
tarca allaspontjat, amely szerint tamogatjak a torvényjavaslat targysorozatba vételét.
Ezzel az els6 napirendi pontot lezarjuk.

Az altalanos forgalmi adorél szolé 2007. évi CXXVII. torvénynek a
tomegkozlekedést biztosité cégek pénziigyli nehézségei konnyitése
érdekében sziikséges modositasarol szolo T/8342. szamua
torvényjavaslat

(Dontés képviselo6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a kovetkezé napirendi pontunkra, amelynek keretében az altalanos
forgalmi adorol szélé 2007. évi CXXVII. torvénynek a tomegkozlekedést biztositd
cégek pénziigyi nehézségei konnyitése érdekében sziikséges modositasarol szolo
torvényjavaslat targysorozatba vételérél kell donteniink, mely javaslatot Hegedis
Lorantné és Szilagyi Gyorgy képvisel6k nyujtottak be. Hegediis Lorantné képviseld
asszony itt van a bizottsag iilésén, tigyhogy mint el6terjesztének, meg is adom neki a
SzOt.

Hegediis Lorantné elGterjesztése

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom szépen a szot. Az
altalanos indokolasban leirtuk az indokainkat, érveinket. Ezt kiilon nem kivanom
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most megismételni. Mindenesetre egy rovid momentummal mégiscsak hadd
egészitsem Kki. Z. Karpat Déaniel képvisel6tarsammal a napokban vettiink részt
Salgotarjanban tobb lakossagi féorumon, standolason és az ottani kampanyban,
intézménylatogatasokat is végeztiink, és ennek kapcsan tudtunk tajékozodni
kozvetlen kozelrdl is arrél a helyzetrdl, amiben egy megyei jogu varos jelenleg van.

Ebben a kérdéskorben, ami ezt a torvénymodositast is illeti, még a kovetkezd,
11 6rakor kezd6d6 Koltségvetési bizottsagban is lesz sz6 a tomegkozlekedési vallalatok
nagyon nehéz helyzetérol. Salgétarjanban is lathattuk, hogy bizony a 1ét, nem 1ét
kérdése az, hogy itt most azonnali beavatkozas torténjen. Ugye tudjuk, hogy részben
az allamnak kotelessége, részben pedig kotelez6 veszteségfinanszirozas keretében az
onkormanyzatnak kotelezettsége megtériteni ezen tomegkozlekedési vallalatoknak a
veszteségét, de ezzel egylitt akkor az onkormanyzatok is ellehetetlenednek, ha nem
probalunk nekik valamilyen kiils6 segitséget nyujtani.

Ami a BKV-t illeti, azt pedig ugye annak idején, amikor a decemberi vit4ja volt
a forrasmegosztasi torvény modositasanak, akkor azt tigy talalta Rogan miniszter ur,
mintha az egy fantasztikus végs6 és mindenekre kihat6 j6 megoldas lenne, aztan
pillanatokon beliil bebizonyitotta az élet, hogy err6l sz6 nincsen. Tehat ez a par
millidrdos segitség, ami ilyen modon a BKV-t illetné meg, abszolat nem elég arra,
hogy megoldja a kérdését ennek a tomegkozlekedési vallalatnak. Az el6ttiink fekvd
javaslat is csak koriilbeliil tizmillidrdos pluszsegitséget nyjthatna, de valljuk be, hogy
ez még mindig a négyszerese annak, amit Rogan miniszter ar javasolt volna. Tehat én
azt gondolom, hogy ez igenis jelentésen és érdemben be tudna poétolni egy nagyon
nehéz helyzetben 1év6 vallalat finanszirozasaba. Koszonom szépen. Ennyit gondoltam
volna elmondani.

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel$ asszony. Kérdezem képviselStarsaimtol,
hogy van-e a javaslattal kapcsolatos észrevételiik, megjegyzésiik. (Jelzésre:) Mengyi
Roland alelnok ar!

Kérdések, hozzaszolasok, valaszok

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
szot. Az el6Gterjeszté képvisel6 asszonynak csak egy kérdést szeretnék feltenni, hogy
miért gondolja azt, vagy hogy van az Osszefiiggés abban, hogy az afacsokkentés a
tomegkozlekedési cégek esetében, tehat a viteldij esetében segitené a cégek
likviditasat. Tehat mi az osszefiiggés?

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik) eléterjeszts: Ahogy lathatja a képvisel§ ur is,
a torvényben is, illetve az indokolasban is leirtuk részletesen, hogy ez a pluszbevétel,
ami ilyen modon Kkeletkezne az oOnkormanyzatoknal, ott maradna. Tehat
nyilvanvaloan ez azt is jelentené egyben, hogy a menetdijbevételiik nem csokkenne,
hiszen ez az 0sszeg ott maradhatna az egyes vallalatoknal.

ELNOK: Koszonom. Z. Karpat Déniel alelnok ar kért szot. Oné a sz, alelnok
ar.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét. Nagyon
roviden a képviseldi felvetésre is reagalva, az altalanos indokolasbdl kideriil, hogy
ezen Kkival6 javaslat a BKV-ra valo hivatkozas esetében menetdijbevételb6l 50
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milliardos bevételt jelol meg, ami utan 12,5 milliard forint afat volt koteles befizetni a
koltségvetésbe az érintett cég. Ugyanilyen alapon, ha Hegedlis Lorantné kivalo
inditvanyat tamogatja a bizottsdg, majd pedig a parlament is, elmondhat6, hogy
teljesen aszimmetrikus, logikatlan gazdasagi rendszer szlinne meg és térne vissza a
normalis kerékvagasba, hiszen jelen pillanatban az tapasztalhato, hogy ezek a cégek, a
hasonl6 tarsasdgok rendre koltségvetési Kkipotlasra szorulnak, mikozben a
koltségvetésbe egy masik iranybdl visszacsorgatjak azokat az afabevételeket, amelyek
alacsonyabb voltuk esetében teret engednének kiilonféle fejlesztésekre, szinten
tartasra, épit6, normalis gazdasagi folyamatokra. Tehat azt latjuk, hogy ez a kettds
iranyt cirkulacié teljesen értelmetlen és logikatlan a jelenlegi formaéjaban,
ugyanakkor a folyamatos koltségvetési kipotlasok indokoltta teszik a beavatkozast,
ezért nagy tisztelettel arra kérjiik a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy tamogassak ezt az
inditvanyt.

ELNOK: K6szonom. Mengyi Roland alelnok tr!

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tehat, ha jol értem, a
lakossag koltségeinek csokkentését ez a javaslat nem eredményezné, ugyanakkor

s 27

atrendezné a tomegkozlekedési vallalatok allami finanszirozasanak struktarajat.

ELNOK: Igen? (Dr. Mengyi Roland: A jegyzékényv szamdra...) Valéban errdl
van sz0. Rogton megadom a szot az elGterjesztének pontositasra. Hegediisné
képvisel asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik) eléterjeszts: Bizony.

ELNOK: Ez sommas vélemény, koszonjiik. Tovabbi hozzaszoélas, észrevétel?
(Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki az, aki tdmogatja a torvényjavaslat targysorozatba vételét.
(Szavazas.) Harom igen. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazds.) Tiz nem. A bizottsag
nem tamogatta a javaslat targysorozatba vételét. Koszonom szépen Hegedds
Lorantnénak, hogy elGterjesztéként a bizottsag munkéajat segitette.

Az alapveté élelmiszerek aranak csokkentése érdekében az
altalanos forgalmi adordl szolé 2007. évi CXXVII. torvény
modositasarol szol6 T/8371. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A kovetkez6 napirendi pontunk az alapveté élelmiszerek aranak csokkentése
érdekében az éaltalanos forgalmi adorél szélé 2007. évi CXXVIL. torvény
modositasarol szold torvényjavaslat, amely Tobias Jozsef és G6gos Zoltan képvisel6k
onall6 inditvidnya. Megkérem kollégaimat, szdljanak G&gos képvisel§ urnak.
(Megtorténik.) G6gos képvisel6 ur futva érkezik, sportosan. E targykorben nem
el0szor jarul a bizottsag elé. Koszonom szépen azt a rendiiletlen kitartasat képvisel6
urnak, hogy minden alkalommal, amikor napirendre keriil az iigy, akkor onnel
talalkozhatunk, tigyhogy meg is adom a sz6t.
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GOgos Zoltan elGterjesztése

GOGOS ZOLTAN (MSZP) elGterjeszt: Koszonom, nekem is élmény.
Nyilvanvalo, hogy azért terjesztettem be ezt a javaslatot ismét, mert egy Kkicsit 0j
helyzet van. Annyiban van 1j helyzet, hogy a kormény elég hosszi vajudas utan azért
belatta, hogy a lakossagot érinté iigyben is kellene afacsokkentés, mert az eddigiek,
amik az élelmiszereket érintették - a fél birka, fél kecske meg negyed marha -, nem
annyira tipikusan lakossagi afacsokkentések voltak, ez viszont egyértelmtien az. Még
egy 04j helyzet van szerintem a dologban, hogy az is bebizonyosodott, amitél a
kormaény félt, és mindig ez volt az elutasitasnak az egyik indoka, hogy a kereskeddk le
fogjak ezt nyelni. Azt mondtam én mindig, hogy ekkora volument nagy
valoszintliséggel ilyen piaci verseny keretei kozott nem tudnak lenyelni, és az élet,
most mar mondhatom azt, nagyjabol masfél hénap utén igazolta, hogy azok az,
ugymond, tiszta lapokkal jatszo forgalmazok, akik korabban sem az afacsalasos
korbdl szerezték be a termékeiket, egyértelmiien atengedték ezt a nagyjabol 17
szazalékos - hiszen ez lefele, ugy gondolom, hogy egy viszonylag egyszert szamitas -
arcsokkentést a lakossagnak.

Ahol nem jelent ez meg, ott véletleniil érdemes koriilnézni, ugyanis ez azokon a
helyeken nem jelent meg, ahol kordbban nem &faterhelten vasaroltak az élelmiszert,
aminek jelentds része kiilfoldrél szarmazik, hiszen az afacsalasnak pont az a 1ényege,
hogy az Eur6pan beliili kiilonbozetet hasznaljak ki a kiilonbozé iigyesked6k. Azt is
latjuk, hogy komoly élelmiszerbiztonsagi kockazatokat is okozott és okoz a mai napig
azokon a teriileteken, ahol ez még nem ilyen alacsony volumen, mert nyilvan
hivatalos helyeken azért ezt nehezebb végezni, tehat altaldban ez illegalis és
feketekornyezetben van.

Az is latjuk, hogy a szakma szerepldi, a tobbi szakagazati szerepl6 is kovetelik
ezt a fajta 1épést. Ez igaz a tejagazatnal egyértelmiien, amely amugy is egy nagyon
komoly valsaghelyzetet él at, és nagyon rontja a poziciojat az ellendrizetlen és
csalassal beérkezd import. A baromfisoknal az a probléma - ezt elmondtam a multkor
is, amikor mar a sertés tudott volt, hiszen azt elfogadtuk a koltségvetési vitiban még
tavaly -, hogy nem lehet eltolni a fogyasztast egyik helyr6l a masikra. Lathat6 ennek a
jele, tehat van visszaesés baromfitermékeknél, és nagyon-nagyon egyértelmi
novekedés a sertésnél, ami a sertésnek nyilvan jo, de miutan Magyarorszagon az
alacsonyabb jovedelmi szint miatt inkabb baromfitermékek fogyasztasa volt a
nagyobb volumen - a kett6 legfontosabb élelmiszerrél beszélek nyilvan, de a baromfi
volt a nagyobb -, ezért ott is folytatni kellene.

A masik, hogy csalasban leginkabb érintett agazat még a zoldség-gyiimolcs,
ezeket mindenképpen abba a korbe kéne rakni, hogy ne legyen értelme
Franciaorszagbol vagy akar Lengyelorszagbdl becsempészni burgonyat. Nap mint nap
latom az utak szélén a 80-90 forintos burgonya arusitasat, ami azt se tudjuk, hogy
virusos-e vagy nem, esetleg hibas vetémag, amit utana pedig élelmiszer-fogyasztasi
korbe fognak bevinni, mert az emberek megveszik, ez teljesen vilagos.

Ugyhogy én arra kérném a képviselGtarsaimat, miutan a kormany is tett
jelzéseket, hogy ezen az uton menni fog tovabb, hogy most ne a kommunikacids
részét nézzék az ligynek, és ne, mondjuk, haromhavonta legyen egy afacsokkentés,
mert meggy6z&désem, hogy ez a folyamat végig fog menni, és ez egyértelmien pozitiv
lehet, de miutan én tudom, hogy ebbdl annyiszor lehet politikai t6két kovacsolni,
ahany lépést megtesznek, ebben most venni kell egy nagy leveg6t, és azon az
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atmeneti, mondjuk 2-3 honapos kiesésen, amit egy ilyen iigy esetleg koltségvetési
oldalon okoz, azon tul kellene 1épni, és meg kellene 1épni ezeket a 1épéseket.

Az én javaslatomban még ezenkiviil bent van a tojas meg a kenyérféleségek. A
kenyérnél, tejnél 18-ro6l kellene levinni 5 szazalékra, az egy kisebb volumenii kiesés, és
az egészséges életmdd miatt az édesvizi halaknal is. Ha valaki megnézte ezt a
javaslatot, latszik, hogy semmilyen luxuscikk nincs benne, tehat sem az egzotikus
gyiimolcsok, sem az egzotikus sajtok és kiilonboz6 kiilonleges élelmiszerek, azokra ez
nem vonatkozik.

Azt kérem, hogy kezdjiik el ennek a targyalasat, hogy egy kiérlelt javaslat
lehessen itt a tavaszra. Az lenne a jo, ha két-harom f6terméknél még husvét el6tt ez
megtorténne. Azt tudom, hogy ahhoz egy gyors dontés kellene, de azért csinalt ez a
parlament mar egy-két nap alatt ennél kisebb iigyekben is gyors dontéseket.
K0szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Kérdezem képviseltarsaimat, hogy van-e hozzaszolasi igényiik ehhez
a javaslathoz. (Jelzésre:) Hadhazy Sandor képvisel6 uré a szo.

Kérdések, hozzaszolasok, valaszok

HADHAZY SANDOR (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ar. En azt 1atom, hogy
az MSZP politikusai ellenzékben mashogy gondolkodnak, mint korményparton,
hiszen a korméanyparti idészakban tobb alkalommal sikeriilt az élelmiszerek afait
emelni, most ellenzékben egy ellenkez6 folyamat élharcosai kivannak lenni.

Szeretném elmondani, hogy a kormanyzat elkezdte az élelmiszerek afajanak a
csokkentését. Egy nagyon jelent0s lépést tett. Szeretnénk megismerni ennek a
hatéasat, hogy a piaci szerepl6k hogyan reagalnak erre és ténylegesen milyen tartos
élelmiszerar-csokkenést eredményezhet ez, hiszen két célt szeretnénk elérni. Az egyik
az, hogy a lakossag megélhetési koriilményei javuljanak, magyarul az arak
elfogadhat6 szinten maradjanak, a masik rendkiviil fontos gazdasagi cél, hogy a
gazdasagi szereplOk, az élelmiszer-gazdasag szerepl6i megfelel6 és biztonsagos
koriilmények kozott tudjak tevékenységiiket folytatni.

Ebbdl adédik az, hogy én azt gondolnam, hogy a korményzat rendelkezik azzal
az informaciéval, hogy az egyes lépések milyen hatast valtanak ki, és egészen biztos
vagyok benne, hogy kiszamithatova kell tenni ezt a folyamatot. Megjegyzem, hogy a
kormény oOsszességében addécsokkentést eredményezd adoszerkezet-atalakitas
részeként csokkentette az éldmunkat sajt6é elvonasokat, mely 0sszességében javitotta
a hazai szerepl6k pozicioit, és ez a javaslat figyelmen kiviil hagyja azt is, hogy a
helyettesit6 termékeknek azonos afakulcs ala kellene esnitik.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy ilyen formaban ez a javaslat nem
megfelel6képpen kiérlelt, és éppen ezért altalanos vitira nem tartom megfelel6nek.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ r. Amennyiben nincs tovabbi hozziszolasi
igény, akkor el6terjeszt6ként G6gos Zoltannak adom meg a szo6t.

GOGOS ZOLTAN (MSZP) elGterjeszté: Csak egy gyors reakcid
képvisel6tarsamnak. Ha ugy gondoljak, én beterjeszthetem azt a javaslatot is, amit
2009-ben a gazdasagi valsag kell6s kozepén nyudjtott be a Fidesz-frakcié Font Sdndor
alairasaval, ami egy 700 millidrdos lyukat iitott volna azonnal a koltségvetésen,
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ugyanis a kaviartol a homarig mindenre 5 szazalékos afat javasoltak. Tehat arrol,
hogy mi torténik hat év utan, azt gondolom, hogy folosleges beszélni, mert azért
id6kozben a vilag is tovabbment, és azt is latjuk, hogy nem mi, hanem a korményzat
szerepldi, hattérintézményei irjak le az ezermilliArdos nagysagrendi csalast. Ez egy
iizletag lett, és akkor lenne talan hiteles, amit elmondott az afaiigyrél, ha a 25
szazalékos afakulesr6él nem folfelé emelték volna az afat, hanem lefelé, amikor
kormanyra keriiltek, mondom, egy 700 milliardos csomag utan.

Hogy mennyire kiérlelt ez a javaslat. Ez a javaslat a szakmai szerepl6kkel
kozosen keriilt kidolgozasra, nem most, hanem 3-4 évvel ezel6tt. Az Osszes
terméktanacs véleményével talalkozik, és pontosan azokrdl a termékkorokrol van
benne sz6, amelyek a magyar mezdgazdasag versenyképességét leginkabb
befolyasoljak, illetve azokrol, ami a legnagyobb fogyasztas.

En azzal vitatkoznék, képvisels tr, de nem ennek az el8terjesztésnek a targya,
hogy az élémunkaterhek ado6ja kinél csokkent. Igen, csokkent a felsé tizezernél, de
mondjuk, csak jelzem, hogy 2010 el6tt a minimélbéren nem volt ad6, agyhogy ott
biztos nem csokkent az addja. Koszonom szépen. Ennek ellenére varom a pozitiv
dontést.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Szavazasra teszem fel. Ki az, aki tamogatja
GGgos Zoltan és Tobias Jozsef képvisel6 urak kozos inditvanyanak targysorozatba
vételét? (Szavazas.) Harom igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) Tiz nem. A
bizottsag tehat nem tamogatta a targysorozatba vételt. Koszonom szépen GOgos
Zoltan képvisel6 trnak, hogy a bizottsag elé faradt, és segitette munkankat.

Egyes torvényeknek az igazsagosabb kozteherviselés érdekében
sziikséges moédositasarol szolo T/8485. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A kovetkez6 napirendi pontra tériink at. Egyes torvényeknek az igazsagosabb
kozteherviselés érdekében sziikséges modositasardl szolé torvényjavaslat, melynek
benytjtdja Schmuck Erzsébet képvisel6 asszony. Meg is adom a szo6t 6nnek, képviseld
asszony.

Schmuck Erzsébet elGterjesztése

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) elbterjeszt: Koszonom a szot, elnok dr.
Kiilonosen aktualis most a javaslatom, ugyanis sztrajkhangulat van tobb agazatban,
aminek f6 oka az elfogadhatatlanul alacsony bérek. Szombaton a
pedagogustiintetésen, ahol tobb tizezer ember volt jelen, ahol nemcsak a
pedagbgusok tiintettek, hanem ott voltak masok is, sokszor elhangzott, hogy az
alacsony munkabérekb6l nem lehet megélni. Nem elég a néhanyezer forintos
minimalbér-emelés, az alacsony bérek miatt sok-sok képzett ember hagyja el az
orszagot, ami nagyon sokba kertil az orszagnak.

Mi agy latjuk, hogy az egykulcsos ad6 megbukott, ezt a korméanynak is most
mar be kellene latnia. Az LMP a dolgozobiszegénység-csomagjaban mar javasolta a
tobbkulcsos személyi jovedelemadd visszaallitasat, de ezt a dolgozobiszegénység-
csomagot nem fogadtak el, ezért most kiilon is javaslatot tesziink, teszek a
tobbkulcsos személyi jovedelemado visszaallitasara.
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Nem akarom ezt ismételni, de a lényeg az, hogy a minimalbérig adémentes, 0
szazalékos, a minimalbér és az atlagbér kozott 12 szazalékos, és az atlagbér folott
pedig 24 szazalékos savos kulcsot javasolunk. Emellett még fontosnak tartjuk a
jarulékok csokkentését is, éppen ezért a munkavallal6i jarulékokat 18,5 szazalékrol 12
szazalékra csokkentenénk, konkrétabban: a nyugdijjarulékot 10 szazalékrél 6,5
szazalékra, a természetbeni egészségbiztositasi jarulékot 4 szazalékrol 1 szazalékra.
Mindezek azt eredményeznék, hogy aki miniméalbéren dolgozik, az 23 ezer forinttal
tobb nett6t kapna, egy atlagbéres nettoja pedig 37 ezer forinttal tobb lenne. Ez
eredményezné azt, hogy jelent6sebb béremelés torténne, és ez bizonyara az
elvandorlok itthon maradasara is hatassal lenne.

A javaslatban az is szerepel, hogy a haromkulcsos ado visszaéllitasa koriilbeliil
250 milliard forinttal terhelné meg a koltségvetést, a jarulékcsokkentés pedig 630
milliarddal, viszont javaslatot tesziink arra is, hogy ennek megvan a fedezete. Az LMP
eddig is a koltségvetés soran mindig javaslatot tett és a dolgozoiszegénység-
csomagjaban is, hogy hogyan lehet megteremteni ennek a forrasat. Mi ugy latjuk,
hogy ez biztosithaté tékejovedelem megadodztatasabol, kornyezethasznalati dij
emelésébodl, itt a szén-dioxid-ad6, banyajaradék, afacsalasok is jo fedezet lehetne.
Vannak a Kkoltségvetésben presztizsberuhdzasok, s6t, ha megnézziik, a képzési
koltségekbdl is vannak forrasok. Ugyanis, aki itt marad Magyarorszagon és nem
vandorol el, annak a koltségeit itt bent tartjuk, és nem példaul Angliat gazdagitjuk
vele.

A javaslatot jovo év januar 1-jét6l javasoljuk hatalyba l1éptetni, és a mostani
koltségvetés elkészitése soran nagyon konkrét javaslatokat is meg fogunk tenni annak
érdekében, hogy a fedezet biztosithat6 legyen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony. Képviseltarsaimat kérdezem,
hogy van-e hozzaszo6lasi igényiik. (Jelzésre:) Mengyi Roland alelnok aré a szo.

Kérdések, hozzaszolasok, valaszok

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Az
elGterjesztés kapcsan ugy latom, illetve a képvisel§ asszony azt mondta, hogy az
egykulcsos adorendszer megbukott. Véleményiink szerint nem, hiszen az elmult évek
gazdasagpolitikdja nemhogy nem bukott meg - és ennek egy jelentGs oroszlanrészét
teszi ki az egykulcsos ad6 bevezetése -, hanem éppen, hogy sikeres.

Ha a bérezésre gondol, amiéta az egykulcsos adérendszer bevezetésre keriilt az
elmilt 5-6 évben, 10-11-12 szazalékos atlagos realbér-névekedés volt, raadasul, ha a
foglalkoztatas bovitését nézziik, 2010-ben 11,5, kozel 12 szazalék volt a
munkanélkiiliség Magyarorszagon, ma ez mar 6,2 szazalék. Ugyhogy azt gondolom,
hogy ez a tipusu gazdasagpolitika és ezen beliil is az egykulcsosado-megoldas,
nemhogy nem bukott meg, hanem kifejezetten jol szerepelt, s6t ezzel is sikeriilt a
magyar gazdasagot talpra allitani.

Ugyanakkor az megnyugtato, hogy képvisel6 asszony szerint - aki maga is latja,
hogy ez kozel, s6t akar tobb mint ezermilliird forintos lyukat iitne,
koltségvetésibevétel-kiesést jelentene - van olyan er6s ma a magyar gazdasag, hogy
egy ekkora koltségvetési kiesést vagy koltségvetésibevétel-hianyt elbirna, van olyan
er6s ma a magyar gazdasag, hogy a nyugdijjarulék mértékét 10 szazalékrol 6,5-re, az
egészségbiztositasi jarulék mértékét 8,5-rol 5,5-re, és az egészségbiztositasi jarulék
természetbeni részét 4-rol 1 szazalékra csokkentené. Szerintem valahol ambivalens az
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érvelése, ugyanakkor azt gondolom, hogy ez az adorendszer bevalt és jol miikodik,
ugyhogy én semmi esetre sem javasolnék ilyen forméban hozzanyulast. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szondom. Tovabbi hozzaszolasi igény? (Senki sem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, akkor én is tennék még egy megjegyzést, miel6tt képviseld
asszonynak visszaadom a szot.

Egyetértve alelnok ar korabbi megjegyzésével, én azt gondolom, hogy nincs
igazsagosabb rendszer, mint az egykulcsos adézas, hiszen az egykulcsos adézas
mellett, aki tobb munkaval tobb jovedelemre tesz szert, tobbet is adoézik. Ez
bebizonyosodott egyébként az elmult o0t évben is, hiszen 2011-ben vezette be a
kormany az egykulcsos adoérendszert, eurdpai szinten is igen versenyképes
adokulccsal, ami egy ezermilliard forintos koltségvetési kiesést jelentett, azaz ennyi
pénz maradt a haztartdsokban. Lathatéoan jo hatast gyakorolt az adoelkeriilés
csokkentésére, ezért harom éven beliil visszaemelkedett ugyanarra a szintre a
koltségvetés adobevétele, ami azt mutatja, hogy éppen azoknal a magas
keresetlieknél, akik egyébként is kordbban konnyebben éltek az addelkeriilés
lehet&ségével, ez az egykulcsos adérendszer és a mértéktart6 addkules azt
eredményezte, hogy itthon tartottdk a jovedelmeiket és itt adoztak le
Magyarorszagon.

A kormany egyébként elkotelezett az szja-csokkentés mellett. 2018-ra,
miniszterelnok ur igérete szerint, egy egyszamjegyti adokulcs lesz, tehat 10 szazalék
alatt lesz a személyi jovedelemadd, ami azt gondolom, hogy eurdpai szinten is
kiemelkedd, és valéban egy olyan szintet jelent, aminél egyaltalan nincs értelme
adoelkeriilésben gondolkodni, ellenben a tobbkulcsos adoérendszerrel, ahol a
legmagasabb addkulcs, amit a képvisel6 asszony javasolt, 24 szazalék lenne, ami azt
gondolom, hogy teljesen ellentétes azzal a folyamattal, amit a kormany elhatarozott.
Nem gondolom, hogy megbukott volna az egykulcsos személyijovedelemado-
rendszer, s6t azt gondolom, a szamok értékelését tekintve, a koltségvetési bevételek
értékelését tekintve, hogy kifejezetten jo hatassal volt Magyarorszag koltségvetésére
és igy az allamhaztartasra is. Megadom a sz6t képvisel§ asszonynak, hogy véalaszoljon
az elhangzottakra.

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) elGterjeszté: Koszonom szépen. Azt gondolom,
hogy a szamok ékesen bizonyitjak, hogy az egykulcsos ad6 megbukott. Emlékezziink
arra, amikor bevezették, akkor a legalso6 réteg zsebébdl szazmilliard forintot vett ki az
egykulcsos jovedelemadd bevezetése, és a felsé keresetliek zsebébe 500 milliard
forintot tett be. Tehat azt, hogy az orszag utana elkezdett szétszakadni, az egykulcsos
jovedelemado felgyorsitotta. Most onok azzal érvelnek, hogy 16 szazalékrol 15
szazalékra csokkent az egykulcsos személyi jovedelemado. Ez azt jelenti, hogy aki
egymillio forintot keres - éppen allamtitkarsagi beosztasi emberek vagy néhany
képvisel6 is -, azoknak a zsebébe havonta tizezer forintot tett az egyszazalékos
csokkentés, mig azoknak, akik szazezer forintot keresnek, csak ezer forintot.

Be kellene mar onoknek latni azt, hogy havonta 50-60-70-80-120-130 ezer
forint nett6bol nem lehet megélni. Azt mondjak az emberek az utcan, hogy most mar
nem egyik honaprol a masikra élnek, hanem egyik napr6l a maésikra. Ezzel
szembesiilniiik kellene. Es mi azt gondoljuk, hogy a tobbkulcsos szja visszavezetése
pontosan az alacsonyabb keresetliek zsebébe tesz valamivel tobbet, mint ahogy
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emlitettem, a minimalbéresek zsebébe 23 ezer forintot, és a magasabb keresetliek
jovedelmét csokkenti valamivel.

A masik a foglalkoztatottsag, amire onok azt mondjak, hogy az egykulcsos
személyi jovedelemadd hatasara a foglalkoztatottsag javul. Ne feledkezziink el arrol,
hogy ez id6 alatt a kozmunkisok szdma tobb mint 200 ezer fére nétt. Ez
semmiképpen sem nevezhet6 annak, hogy a versenyszféraban torténd
foglalkoztatottsag érdemben javult volna. Szembesiilniiik kellene mar ezzel a ténnyel.
Jojjenek el az ilyen tiintetésekre, mint ami szombaton volt, hallgassdk meg az
embereket, és ha az embereket meghallgatjak, akkor biztosan be fogjak latni, hogy
milyen valtoztatasokat kell megtenni.

ELNOK: K6szonom szépen. Még egy hozzaszoélasi igény. Parancsoljon!

HOLLIK ISTVAN (KDNP): A képvisel§ asszony szavaira reagalnék réviden,
megerdsitve Mengyi Roland képvisel6tarsam iménti hozzaszdlasat. Az egykulcsos
adorendszert sikeresnek tartjuk, ugyanakkor a kormany természetesen odafigyel az
alacsony keresettiekre. Szeretném felhivni a képvisel6 asszony figyelmét, hogy 2014-
ben végrehajtottuk a rezsicsokkentést, ami a rezsikoltségek kozel 20 szazalékat
csokkentette, ezeket értelemszerien a szegény, alacsony keresetli emberek is
megérezték, és szamukra ez egy jelentds teherkonnyitést jelentett.

2013 6Ota tulajdonképpen nincsen inflaci6 Magyarorszagon. Ez is els6sorban az
alacsony keresettieket érinti, illetve szeretném felhivni a figyelmét arra, hogy allami
korben mindenhol életpalya keriilt bevezetésre. Egyébként, ha mar a pedagogusokat
emlitette, akkor ott példaul el kell mondani, egy 5-10-15 éve a palyan 1évé pedagogus
ma mar tobbet keres - korabban ez nem volt igy -, mint a magyar atlagbér.

Ugy gondolom, hogy ez nagy eredmény, ezért szerintem kijelenthetd, hogy a
magyar gazdasag éppen azért erds, mert alacsony egykulcsos adérendszeriink van, de
emellett a kormany természetesen felelGsséget vallal és segiti az alacsony
keresettieket is.

ELNOK: Koszonjiik Hollik képvisel tr hozzaszolasat. Mengyi Roland alelndk
ur kovetkezik.

DR. MENGYI ROLAND (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Csak
egy gyors valasz. A képvisel§ asszony szerint a foglalkoztatasbévitést nem lehet
valédinak nevezni, merthogy a kozmunkéasok 1étszdma 200 ezer f6 kornyékén van.
Szeretném tajékoztatni, hogy az elmult 6t év szamaiban 550 ezerrel bovilt a
foglalkoztatottak kore, annak dont6 tobbsége, tobb mint 350 ezer f6 a
munkaerdpiacon a versenyszféraban helyezkedett el. Tehat e tekintetben én azt
mondanam, hogy értékelje at az informacioit. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Z. Karpat Daniel alelnok tr!

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Elnok Ur!
Ko6szonom a szot. Megigértem magamnak, hogy kell6 visszafogottsaggal viszonyulok
ehhez a vitdhoz, de az elhangzottak utan muszaj hozzatennem annyit, hogy azért a
korményzati sikerpropaganda alapjait legalabbis hianyolom a tekintetben, hogy a
konyvel6i szakma tobb mint 50 féle adoétipust ismer jelen pillanatban. Vagy ennyit



20

tetszettek onok emelni 2010 6ta, vagy pedig ennyi 1j kertiilt bevezetésre, tehat a ketté
kozos halmaza alatt értend6 az 50 plusz.

Elmondhato6 az is, hogy csak az utolsé koltségvetésben tobb mint 200 milliard
forintos novekményt varnak onok kiilonboz6 fogyasztasi tipust adoéfajtakbol,
mikozben adécsokkentéssel kampanyolnak. A kett§ kozott persze lehet filozofiai
hitvitakat folytatni, miszerint jobban él a lakossag és majd abbdl tobbet fizet be, a
helyzet az, hogy a statisztikai adatok ezt nem igazoljak.

Ugyanakkor azt is lathatjuk, hogy a kivandorlasi spiralt onoknek sajnélatos
modon nem sikeriilt lassitaniuk, és azért mondom, hogy sajnalatos modon, mert nem
vagyok ellendrukker, tehat egyes liberalis megmonddéemberek szidmara a ,minél
rosszabb, annal jobb” volt a hivo sz6 az utobbi években. Rank ez nem jellemzd, de el
kell hogy mondjuk, a kivandorlasi spiralt onok nem lassitottak, tehat az ado- és
jarulékbefizet6k tabora folyamatosan apad és kiszarad, mindezek mellett az élve
sziiletések szamat sem tudtak a statisztikai hibahataron kiviili szinten novelni. Tehat
semmiféle alapja nincsen hosszia tava fenntarthaté gazdasagpolitikanak, egy pazarlo,
egzotikus adotipusokat tartalmazo adérendszer és gazdasagi rendszer miikodik
Magyarorszagon, ahol azt latjuk, hogy pontosan egy jovofelélés zajlik azaltal, hogy a
kivandorlas tekintetében még egy jol kimunkalt otthonteremtési programmal sem
tudtak teljes korben valaszt adni, hanem csak egy sziik kor szaméara igénybe vehetd,
amugy joféle rendszert dolgoztak ki, de mondjuk, bérlakasépitésben mar nem
gondolkodtak, az utols6 koltségvetésiik alapjan, annak tdmogatasaval kevesebb mint
300 bérlakas épiilt Osszesen Magyarorszagon, a kivéreztetett onkormanyzatokra
hagyjak ezt a terhet.

Tehat kell6 szerénységre és visszafogottsagra inteném a korményparti
képvisel6ket a tekintetben, hogy ha vannak j6 kezdeményezéseik, mi azokat
tamogatni fogjuk, és egyetértek azzal, hogy kiilonféle jarulékfajtadk csokkentendok,
masfajtak csokkentése esetén bizony komoly koltségvetési problémak vetédnének fel,
tehat ebben nincs kozottiink nézetkiilonbség, de sikeres gazdasagpolitikarél, valamint
annak hosszi tava fenntarthato alapjairél beszélni egész egyszertien déreség vagy
hazugsag. En inkabb az elsét feltételezem onokrél, hiszen latni kell, egész egyszertien
fenntarthatatlan Magyarorszag pénziigyi és gazdasagi rendszere, ha nem tudnak a
migracios spiralhoz, a kivandorlasi spirdlhoz érdemben pozitiv iranya
valtoztatasokkal hozzanyulni, és ha a tragikus népességfogyas lassitasa iranyaban
nem tesznek sokkal inkabb érdemi 1épéseket, mint eddig. Tehat a
hurrdoptimizmusnak semmiféle alapja nem lathat6 sem a magyar tarsadalomban,
sem pedig a magyar koltségvetésben. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom, alelnok tr. Tovabbi hozziszolasi igényt nem latok.
Szavazasra tenném fel akkor a kérdést. Ki az, aki tamogatja a torvényjavaslat
targysorozatba vételét? (Szavazds.) Kett6 igen. Ki az, aki nem tAmogatja? (Szavazas.)
Tiz nem. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Egy tartézkodas. A bizottsdg nem
tamogatta a torvényjavaslat targysorozatba vételét, ezért ezt a napirendi pontot
lezarjuk. Koszonom szépen képvisel6 asszonynak, hogy elfaradt a bizottsag iilésére és
segitette a bizottsag munkéjat.
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A Letelepedési Magyar Allamkoétvénnyel kapcsolatos iigyek

Az 6todik napirendi pontunk a Letelepedési Magyar Allamkétvénnyel
kapcsolatos iigyek. Két kérelem érkezett a bizottsdghoz, amirdl szeretném a bizottsag
dontését kérni. Az els§ az Arton Capital Hungary Pénziigyi Tanacsad6 Korlatolt
Felelgsségli Tarsasag kérelme. Ok rendelkeznek jogositvinnyal a letelepedési
kotvények forgalmazasat illetéen. Korabban a bizottsag a nem aktiv cégeknek
megsziintette a lehetdségét, most itt a kiterjesztéssel az a két cég, ugy latom, hogy
nagyjabol azt a teriiletet fedi le, ami a két korabbi megsziintetéssel felszabadult.

Tehat els6ként az Arton Capital kérelmérdl szeretném megnyitni a targyalast.
To6th Csaba alelnok ar kért szot. Oné a szo.

Hozzaszolasok

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk ur.
Szinte napra pontosan egy évvel ezel6tt kezdeményeztem tobb alkalommal is a
letelepedési allamkotvényekre vonatkozd szabalyozas gyakorlati tapasztalatainak
attekintését, kezdeményeztem, hogy egy 6nallo napirendi pontban vegye a Gazdasagi
bizottsag ezt napirendre és targyaljuk végig. Mult heti hir, hogy a Budapesti Rendor-
fokapitanysag a letelepedési allamkotvények értékesitési visszassagainak felderitésére
nyomozast rendelt el. Tehat lathatd, hogy tovabbra is aktuélis ez a kérdés, kellene vele
foglalkozni, ismét kezdeményezem ennek egy o0nallé napirend keretében valo
megvitatasat.

Kérdésem viszont a mai el6terjesztéssel kapcsolatban az lenne, hogy
decemberben sziiletett dontés az el6bb emlitett forgalmazasi engedélyek visszavonasa
kapcsan, arra hivatkozvan, hogy nem kell6 szamu kotvényt értékesitettek, nem érte el
a harom év alatt a szaz darabot az értékesitett kotvények szama, hogy a mai nap
beterjesztett két cégnél ez mit jelent, hogy allnak 6k az elmult harom év tekintetében.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki sem jelentkezik.)
Nincs. (Jelzésre:) Nincs pillanatnyilag érdemi adatunk errél. Azt tudom tenni
képvisel6 urnak, hogy tajékoztatjuk arrol, akar irasban, akar szoban, hogy ez hogy néz
ki. Utana kell nézni, mert nincs naprakész nyilvantartas itt most nalunk e tekintetben.
Az Allamadoéssag Kezel Kozponttal, illetve a BAH-hal kell majd egyeztetniink. Téliik
bekérjiik az adatokat, a kovetkezd bizottsagi iilésig mindenképpen ezt a tajékoztatast
meg tudjuk adni, illetve felvetésével kapcsolatban pedig azt tudom mondani, hogy
akkor ezt a kérést is megvizsgaljuk, és a jov6 keddi bizottsagi iilésen érdemi javaslatot
teszek erre vonatkozban. Alelnok ur jelzi, hogy még van hozzaszo6lasi igénye. Oné a
SzZ0.

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk ur.
Akkor viszont azt szeretném javasolni, hogy az errdl valé szavazast halasszuk el a
kovetkezo bizottsagi tilésre, mivel nincs érdemi informécionk arrél, hogy ezek a cégek
eddig hogy miikodtek. Koszonom szépen.

ELNOK: Annyit tudok - ez még a decemberi iilésen volt, amikor legutobb
targyaltuk ezeket a kérdéseket -, nyilvanval6an mindkét cég, aki a kiterjesztési igényét
benytjtotta, 6k ez a bizonyos 100/3 év az elmult id6szak tekintetében allamkotvény-
forgalmazasi mennyiség folott teljesitetek. Tehat ilyen értelmemben, azt gondolom,
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hogy ha kiterjesztésrél dontiink ma, akkor annak olyan értelemben nincs kockazata,
hogy nem olyan cégek kapnak jogositvanyt, akik egyébként nem voltak aktivak e
tekintetben. Tehat én nem tamogatom azt, hogy a dontést elhalasszuk, de érdemi

o

felvetés miatt kérek errél egy megerdsitést.
Hatarozathozatalok

Tehat kérdezem, ki az, aki tAmogatja alelnok ur javaslatat, hogy vegyiik le
napirendrél és majd csak a jové heti bizottsagi iilésen targyaljuk ezt a kérdést.
(Szavazas.) Harom igen. Ki az, aki nem ért egyet ezzel? (Szavazas.) Tiz nem.
Tartozkodott-e valaki? (Szavazas.) Egy tartozkodas mellett a bizottsag ezt a javaslatot
nem fogadta el. Ett6l fiiggetleniil természetesen a tajékoztatast a jovo hétre a
képvisel6 urnak megadom.

Kérdezem a bizottsagot, hogy ki az, aki tdmogatja a 20/2014-2018-as
bizottsagi hatarozatot, amely jovahagyas a forgalmazas Kkiterjesztésér6l az Arton
Capital Hungary Pénziigyi Tanacsad6 Kft. részére. (Szavazds.) Nyolc. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) Harom. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Két tartdézkodas
mellett a bizottsag elfogadta ezt a hatarozatat.

A masik kérelemmel kapcsolatos hatarozatot 21/2014-2018-as szamon
olvashatjak képviselGtarsaim, ez a VolDan Investments Limited nevii cég részére
vonatkozé Kkiterjesztésrol szol. Kérdezem, hogy ki az, aki ezt a bizottsagi hatarozati
javaslatot tdmogatja. (Szavazds.) Koszonom szépen. Nyolce igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Harom nem. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.) Két
tartozkodas. A bizottsag elfogadta ezt a hatarozati javaslatot is. Ezzel a napirendi pont
végére értlink.

Egyebek kozott kérdezem, hogy van-e képviselGtarsaimnak észrevétele,
bejelentenivaldja. (Senki sem jelentkezik.)

Az ulés berekesztése

Amennyiben nincs, akkor megkoszonom az aktiv részvételiiket a mai bizottsagi
munkiban, a bizottsagi iilést bezarom. Szép és eredményes napot kivanok
mindenkinek!

(Az tilés befejezésének id6pontja 10 6ra 40 perc)

Banki Erik
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6: Horvath Eva Szilvia



