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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 05 perc.)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszéntém a
jelenlévoket. A Gazdasagi bizottsag mai iilését megnyitom. KépviselGtarsaim irasban
el6re megkaptak a mai iilésre sz6l6 napirendet, amelyben modositast javasolnék. Az
eredetileg 2. sorszdmon szerepl§ javaslatot 1. napirendként targyalnank, tehat a
nyugdijas szovetkezetek létrehozasaval oOsszefiiggd torvényjavaslatot; az eredeti 4.
napirend, az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasarol szolo
torvényjavaslat lenne a 2. napirend; és utana folytatnank, az eredeti 1. napirend lenne
a 3., az eredeti 3. napirend lenne a 4. napirend, az 5. és a 6. napirend pedig maradna.
Kérdezem, ehhez képest van-e egyéb moddositasi javaslat képviselGtarsaim részérol.
(Senki sem jelentkezik.)

Amennyiben nincs, akkor aki ezzel a modositassal a mai iilés napirendjét
elfogadja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen.

Egyhangu dontéssel fogadta el a bizottsdgunk a mai iilés napirendjét.

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy bizottsagunk hatarozatképes, igy
megkezdheti a munkajat.

Egyes torvényeknek a kozérdekii nyugdijas szovetkezetek
létrehozasaval osszefiiggé modositasarol szolé T/15558. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Akkor a moédositasokkal egylitt els6ként az egyes torvényeknek a kozérdeki
nyugdijas szovetkezetek 1étrehozasaval osszefiiggé modositasarol szo6l6 torvényjavaslat
részletes vitajat folytatjuk le. Az elGterjesztok képviseletében Czomba Sandor alelnok
ar van jelen, igy majd 6t kérem meg, hogy a modosité inditvany kapcsan mondjon
nekiink elGterjeszt6i allaspontot. A kormany részér6l pedig dr. Moské Monika
f6osztalyvezetG-helyettest koszontom az NGM részérol.

Javaslom, hogy két szakaszban folytassuk le a vitat. Van-e ezzel kapcsolatban
valakinek ellenvetése? (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor javaslom,
hogy a részletes vita elsé szakaszaban allapitsuk meg, hogy a benyujtott dokumentum
megfelel a hazszabalyi rendelkezések 44.§ (1) bekezdésében foglaltaknak. Aki ezzel
egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszondém szépen.

A bizottsag egyhangu dontésével dontott a megfelel6ségérol, igy a részletes vita
elso szakaszat lezarjuk.

Attériink a masodik szakaszra, amelynek keretében moédosité inditvanyokrol
kell donteniink. Megkérem majd a f6osztalyvezetG-helyettes asszonyt, hogy
tarcaallaspontot mondjon, Czomba Sandor alelnok urat pedig, hogy elGterjeszt6i
véleményt mondjon a mddosité inditvanyokhoz.

Az 1. ajanlasi szamon Varga Gabor képvisel6 ur inditvanya szerepel, amely
osszefiigg a 2., 3., 4., 5., 6., 7., 15., 16., 17., 18. és 19. ajanlasi szamon szerepl6
inditvanyokkal. Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. MOSKO MONIKA f8osztalyvezetS-helyettes  (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: K6szonom szépen. Az elGterjesztét kérdezem.
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DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz) el6terjeszté: Koszonom szépen. Az elGterjeszts
tamogatja, azzal a kiegészitéssel, hogy a 7. pont tekintetében a Gazdasagi bizottsagnak
is van egy modositoja és azt javasoljuk, hogy a bizottsagi modositoban kezeljiik ezt a
kérdést. Koszonom.

ELNOK: K6szoném szépen, alelnok ar. Akkor gy hozzuk meg a doéntést, hogy
valtoztatassal fenntartjuk az inditvanyt. Tehat akkor kérdezem ezek utan, hogy ki az,
aki Varga Gabor moédosité inditvanyait tamogatja. Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Koszonom szépen, 10 igen szavazat. Aki nem tamogatja? (Szavazas.) 2
nem szavazat. 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében a bizottsag elfogadta a javaslatot.

A 8. ajanlasi szamon szintén Varga Gabor képvisel6 ur inditvanya szerepel.
Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. MOSKO MONIKA f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: K6szonom szépen. Az el6terjesztét kérdezem.
DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz) el6terjeszts: Az elSterjeszté tamogatja.

ELNOK: Koszondm szépen, az el6terjesztd is tdmogatja. A bizottsag tagjait
kérdezem, hogy ki az, aki az inditvanyt tdmogatja. Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) 10 igen szavazat. Aki nem tamogatja? (Szavazas.) 2 nem. Ki az, aki
tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében a bizottsag
tamogatja az inditvanyt.

A 9. ajanlasi szamon Heringes Anita képvisel6 asszony inditvanya szerepel.
Kérdezem a tarca allaspontjat.

DR. MOSKO MONIKA f8osztalyvezetS-helyettes  (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca nem tamogatja.

ELNOK: K6szonom. Az el6terjeszt6t kérdezem.
DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz) el6terjeszt6: Nem tamogatjuk.

ELNOK: A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tdmogatja az inditvanyt.
(Szavazas.) 2 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 10 nem szavazat. Ki
az, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) 2 igen szavazattal és 10 nem szavazat
ellenében a bizottsdg nem tdmogatja a javaslatot.

Miutan Varga Gabor képvisel6 tr inditvanyairél mar szavaztunk, igy véget értek
az egyéni képvisel6i modositd inditvanyok. Ahogy jelezte az alelnok ur is, van egy
bizottsagi modositd inditvany, amelynek a benyuajtasara teszek javaslatot. Kérdezem a
tarca allaspontjat.

DR. MOSKO MONIKA f8osztalyvezetS-helyettes (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): A tarca tamogatja.

ELNOK: Koszonom szépen. Az elbterjeszté mar nyilatkozott korabban, hogy
tamogatja. Ki az, aki az inditvany benyuajtasat tamogatja? (Szavazds.) 10 igen szavazat.
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 2 nem. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.) 1
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tartozkodas. 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett a bizottsag agy
donto6tt, hogy a modosité inditvanyt benyujtja.

Most donteniink kell a részletes vita lezarasarol. Aki a javaslatomat elfogadja,
kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 10 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) 2 nem szavazat. Ki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) 10 igen
szavazattal, 2 nem ellenében a bizottsag lezarta a részletes vitat.

Most a részletes vitarol szolo jelentés elfogadasardl kérek egy szavazast. Aki
tamogatja, kérem, jelezze! (Szavazas.) 10 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) 2 nem szavazat. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.) 1 tartézkodas. 10 igen
szavazattal, 2 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett a bizottsag a részletes vitarol sz6l6
jelentés elfogadasardl is dontott. Koszonom szépen a f6osztalyvezets-helyettes
asszonynak, hogy eljott és segitette a munkankat.

Egyes adé6torvények és mas kapcesolodé torvények modositasarol
sz016 T/15428. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a kovetkezd napirendre, amelynek keretében egyes adétorvények és
maés kapcsol6do torvények modositasardl szolo torvényjavaslat részletes vitajara kertil
sor. Koszontom Izer Norbert helyettes allamtitkar urat és kollégangjét. Kérem, hogy
majd segitsenek benniinket a médosit6 inditvanyok kapcsan!

Javaslom, hogy ez esetben is két szakaszban folytassuk le a részletes vitat. Van-e
ez ellen kifogasa barkinek? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Javaslom, hogy a részletes vita elsé szakaszaban allapitsuk meg, hogy a
torvényjavaslat megfelel a hazszabalyi rendelkezések 44.8 (1) bekezdésében
foglaltaknak. Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen.

A bizottsag egyhangu dontésével dontott a megfelel6ségérdl, igy a részletes vita
elso szakaszat lezarjuk.

Attériink a részletes vita méasodik szakaszara, amelynek keretében képviselsi
modosito inditvanyokrol kell donteniink.

Els6ként, 1. ajanlasi szamon Schmuck Erzsébet, Sallai R. Benedek és Hadhazy
Akos képvisel6k inditvanya szerepel. Kérdezem a helyettes allamtitkar trtél, hogy mi a
tarca allaspontja.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Az
elGterjeszté nem tamogatja ezt a javaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja az inditvanyt.

A 2. ajanlasi szamon Szabé Timea képvisel6 asszony inditvanya szerepel.
Kérdezem az elGterjesztét.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Az
elGterjeszté nem tamogatja ezt a javaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki sem tamogatja az inditvanyt.

A 3. ajanlasi szamon Schmuck Erzsébet, Szél Bernadett, Sallai R. Benedek és dr.
Hadhazy Akos képviselk inditvanya szerepel. Kérdezem a tarca allaspontjat.



IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk ezt a javaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja az inditvanyt.

A 4. ajanlasi szamon szintén Szab6 Timea képvisel6 asszony inditvanya
szerepel. Kérdezem az elGterjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tamogatja az inditvanyt.

A 6. ajanlasi szamon szintén Szab6 Timea képvisel6 asszony inditvanya
szerepel. Kérdezem az elGterjesztGt.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk ezt a javaslatot.

ELNOK: Koszonom. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tamogatja az inditvanyt.

A 6-0s Osszefliggott a 7-essel, tehat arrol nem kell szavaznunk.

A 8. ajanlasi szamon Schmuck Erzsébet és képviselGtarsai inditvanya szerepel.
Kérdezem az eléterjesztét.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja az inditvanyt.

A 9. ajanlasi szamon Fodor Gabor képvisel6 ar inditvanya szerepel, amely
Osszefiigg a 11. ajanlasi szamon szerepld inditvannyal. Kérdezem az el6terjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk ezt a javaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja az inditvanyt.

A 10. ajanlasi szdamon szintén Fodor Géabor képvisel§ ur inditvanya szerepel,
amely oOsszefiigg a 12. ajanlasi szamon szerepld inditvannyal. Kérdezem az
elGterjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatjuk ezt a javaslatot.
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ELNOK: Ko6szonom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tamogatja az inditvanyt.

A 13. ajanlasi szamon Bod6 Sandor képvisel6 ur inditvanya szerepel, amely
osszefiigg a 14., 15. és 16. ajanlasi szamon szerepld inditvanyokkal. Kérdezem az
elGterjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ezeket
az inditvanyokat tamogatjuk.

ELNOK: Koszénom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja
ezeket az inditvanyokat. Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Koszonom. 10 igen
szavazat. Ki az, aki nem tdmogatja? (Szavazds.) 3 nem szavazat. 10 igen szavazattal, 3
nem ellenében a bizottsag tagjai tamogattak Bodé Sandor képvisel6 ur inditvanyait.

A 17. ajanlasi szamon Schmuck Erzsébet és képviselGtarsai inditvanya szerepel,
amely Osszefiigg a 18. sorszamon szerepld inditvannyal. Kérdezem az elGterjesztét.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ezeket
a javaslatokat nem tamogatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyokat. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja ezeket az inditvanyokat.

A 19. ajanlasi szamon szintén Schmuck Erzsébet és képviselGtarsai inditvanya
szerepel, amely Osszefiigg a 20. ajanlasi szamon szerepl6 inditvannyal. Kérdezem az
elGterjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem
tamogatja ezt a javaslatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Senki sem jelentkezik.)

Senki nem tdmogatja az inditvanyt.

Ezzel az egyéni képvisel6i modosité inditvanyokrol torténé szavazas végére
értink. Van egy bizottsdgi moddositoinditvany-tervezet. Err6l kérdezem az
elGterjesztot.

IZER NORBERT helyettes allamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tamogatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Ki az, aki tAmogatja a bizottsagi médosité inditvany
benytjtasat? Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) 10 igen szavazat. Ki az, aki
nem tamogatja? (Szavazds.) 2 nem szavazat. Ki az, aki tartézkodott? (Senki sem
jelentkezik.) 10 igen szavazattal, 2 nem ellenében a bizottsidg dontott arrédl, hogy
benytjtja a médosit6 inditvanyat.

Ezzel a részletes vita masodik szakaszanak a lezarasara teszek javaslatot. Ki az,
aki ezt az inditvanyt tamogatja? Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 10 igen szavazat.
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazdas.) 3 nem szavazat. 10 igen szavazattal, 3 nem
ellenében a bizottsag dontott a részletes vita lezarasarol.
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Most pedig a részletes vitarol sz6lo6 jelentés elfogadasara teszek javaslatot. Ki az,
aki ezt a javaslatomat tamogatja? Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) 10 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 3 nem szavazat.

A bizottsag 10 igen szavazattal és 3 nem ellenében tamogatta a részletes vitarol
sz616 jelentés elfogadasara tett javaslatomat. Igy a 2. napirendi pont végére is értiink.

Mivel elég gyors tempodban haladtunk, én javaslom, hogy tegyiink egy
modositast. Tehat az eredetileg 4. napirend... (Jelzésre.) Csordas ur megérkezett
kozben. Amennyiben képvisel6tarsaim egyetértenek egy modositassal, az eredetileg 5.
sorszamon szerepl0 napirendet, a tarsasagi adorol és osztalékadordl szolo 1996. évi
CXXXI. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat benyujtasara vonatkozodan,
javasolndm el6rehozni 3. napirendnek. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek maés
véleménye. (Senki sem jelentkezik.)

Aki a javaslatommal egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) K6szonom
szépen. 12 igen szavazat. Ellenvélemény? (Senki sem jelentkezik.) Tart6zkodas? (Senki
sem jelentkezik.)

Ellenvélemény, tarté6zkodas nem volt, akkor ez azt jelenti, hogy egyhangu
dontéssel fogadtuk el a javaslatot.

A tarsasagi adordl és az osztalékadordl szolo 1996. évi LXXXI.

torvény modositasarol sz616 T/.... szamu torvényjavaslat

(Dontés bizottsagi onallé inditvany benytjtasarol)

Akkor igy attérnék az eredetileg 5. szamon szerepl6 napirendiinkre. A helyettes
allamtitkar urat megkérném, hogy maradjon ennél a napirendnél is, hiszen majd
kérném a tarca véleményét a torvényjavaslattal kapcsolatban.

Az elnok hozzaszolasa

Képviselotarsaim el6re megkaptak a torvényjavaslat tervezetét, amelynek a
lényege alapvetGen az, hogy egyrészt pontositasokat tartalmaz. A legfontosabb része
talan az, hogy a latvany-csapatsportagak kozé beemeli a roplabdat mint sportagat. Ha
képvisel6tarsaim lattak kiilonosen néi vagy strandroplabda néi mérkézést, akkor azt
gondolom, nem lehet kérdés, hogy ez latvanyos, tehat latvany-csapatsportagrol
beszéliink. Az els6 alkalommal, amikor 2010-ben a torvényjavaslat benyuajtasra kertiilt,
akkor maganak a sporttorvénynek volt egy definicidja, amely a latvany-
csapatsportagakat definialta, és abba 6t csapatsportag tartozott bele, igy a roplabda
akkor kimaradt a tamogatott korbdl.

Azt gondolom, hogy az elmult idészakban elért eredmények, az utdnpotlas-
nevelés erdsodése mindenképpen arra predesztindlja ezt a sportagat is, hogy
ugyanazokat a lehetGségeket és ugyanazokat a tamogatasokat kapja meg, mint a masik
Ot csapatsportag, a labdartgéas, a vizilabda, a jégkorong, a kosarlabda és a kézilabda.
Ezért ha ezt a torvényjavaslatot a parlament elfogadja, akkor a roplabda is bekeriilhet a
kiemelten tamogatott latvany-csapatsportagak kozé.

Jelenleg is 210 klub keretei kozott van lehetéség arra, hogy ezt a sportagat izzék
a sportoldk; 1200 iskolai roplabdacsapat van orszagszerte és kozel 15 ezer gyerek
sportol. Tehat azt gondolom, hogy a szamok is 6nmagukért beszélnek.

Az pedig, hogy a labdariagashoz hasonl6an hosszt id6 utan, de nem 44 év utan,
hanem ha jol emlékszem, 20 év utan, 2015-ben és 2017-ben is kijutott a néi csapatunk
az Europa Bajnoksagra, azt mutatja, hogy nemcsak az utanpotlas-nevelés, hanem az
élsport terén is versenyképesek vagyunk.

Arra kérem tehat képviselGtarsaimat, hogy ezt a torvényjavaslatot a bizottsag
nydjtsa be. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek kérdése, észrevétele? (Senki sem
jelentkezik.) Amennyiben nincs, kérdezem a helyettes allamtitkar urat, hogy a
kormany vagy a tarca részérdl mi az allaspontjuk.
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Izer Norbert hozzaszolasa

IZER NORBERT helyettes allamtitkdir (Nemzetgazdasagi Minisztérium):
Tarcaallaspontot tudok mondani: tamogatjuk ezt a javaslatot.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6ndm szépen. A bizottsag tagjait kérdezem: ki az, aki tAmogatja a
torvényjavaslat benyujtasat. Kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 10 igen szavazat. Ki
az, aki nem tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) 3
tartozkodas.

10 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a bizottsag tgy dontott, hogy a
torvényjavaslatot benyujtja. Akkor igy az eredetileg otosként szerepld, a moddositas
szerint 3. napirendi ponttal végeztiink.

Budai Gyula korabbi elszamoltatasi és korrupcioellenes
kormanybiztos, valamint Csordas Mihaly, Tiitté6 Kata, dr. Dancs
Gabor és Szonntag Andor, a Tender Bizottsag tagjainak
meghallgatasa az Eurodpai Csalasi Elleni Hivatalnak (OLAF) a 4-es
metro beruhazasarol késziilt elmarasztalo jelentése kapcsan

A 4. napirendi pontunkra tériink ra, melynek keretében Budai Gyula korabbi
elszamoltatasi és korrupcidellenes kormanybiztos, valamint Csordas Mihéaly, Tiitt6
Kata, dr. Dancs Géabor, Szonntag Andor meghallgatasara tettiink kisérletet a mai nap
soran, akik a f&varosi Tender Bizottsag tagjai voltak.

A meghivottak tekintetében Tiitté Katatol valaszt sem kaptunk. Dancs Gabortoél
kaptunk egy levelet, amelyben jelezte, hogy most nem jon a bizottsag elé, mert
ligyészségi vizsgalat és nyomozas folyik az iigyben, amelyben 6 is tobb alkalommal
kihallgatasra keriilt tantiként, ezért azt gondolja, hogy amig nem zarul le az ligyészségi
nyomozas szakasza, addig nem jon a bizottsag elé, mert olyan informaciékat nem
kozol, amiket egyébként a nyomozas szempontjabdl és a nyomozas érdeke miatt nem
kozolhet. Azt egyiittmiikodéseként jelezte, az ellen nincs kifogasa, hogy a
biintetGeljarasban tett tantuvallomas jegyzokonyvét a bizottsag megkapja, nyilvan
amennyiben a bizottsag azt megkaphatja. Tehat ehhez a levelével egyiitt hozzajarult,
illetve jelezte, hogy amennyiben lezarul a nyomozas, utdna a bizottsag rendelkezésére
all.

Csordas Mihaly meghallgatasa

Szonntag Andortol sem kaptunk valaszt, viszont Csordas Mihaly ur jelezte, hogy
eljon. El is jott, koszonom szépen. Illetve Budai Gyula is jelezte, hogy készséggel 4ll a
bizottsdg rendelkezésére. O is rovidesen megérkezik, ezért azt javaslom, hogy a
meghallgatast kezdjiik Csordas Mihaly trral. Koszontom a bizottsag el6tt, Csordas tr,
és meg is adom oOnnek a szot.

Csordas Mihaly hozzaszolasa

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsig tagja: Koszonom szépen, elndk dr.

Igazib6l nem tudom, hogy milyen kérdésekre késziiljek, nem is tudtam, a meghivébol
se deriilt ki.
) Annyit magamro6l elmondanék, hogy 2007 karacsonyaig voltam a F&varosi
Onkormanyzatnal koztisztvisel6. Ebben az iddszakban, amir6l sz6 lehet,
ligyosztalyvezet6ként szerepeltem, tehat koztisztvisel6ként, és ebbdl a tisztségembdl
kifolyo6lag kiilonféle tenderbizottsdgokban részt kellett hogy vegyek. Gondolom, ezzel
kapcsolatban lesznek kérdések, de hogy konkrétan milyen szerzédés, majd elhangzik,
és ha tudok, akkor vélaszolok. Elég régen volt.
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Kérdések, vélemények, valaszok

ad

ELNOK: K6szoném szépen, Csordas tur. Nyilvanvaléan az el6z6 meghallgatas
alkalmaval Kkeriilt el6 az, hogy a Tender Bizottsag tagjai koordinaltdk azokat a
kozbeszerzéseket, amelyek a 4-es metro6 épitésével kapcsolatban kiirasra kertiltek.

Azt bizonyara on is tudja, hogy az alapjelentés szamos ponton fogalmazott meg
kritikat, illetve szdmos ponton élt azzal a gyanuval, hogy bizonyos kozbeszerzések
esetében nem tartottak be a torvényi eldirasokat, illetve tobb kozbeszerzés esetén
fordult el§ az, hogy nem a legjobb ajanlattevé keriilt ki gy6ztesen az eljarasbol. Es
nyilvanvaloéan azt is megallapitotta, hogy olyan sulyos el6készitetlenségek voltak a
beruhazas kapcsan, amelyek kovetkeztében tobb 10 milliard forintnyi kotbért kellett
kifizetni a megrendelének, de els6sorban a szabalytalan pénzfelhasznalassal
kapcsolatban vetett fel problémakat.

Azt gondoltuk, hogy a Tender Bizottsagnak, miutan a kozbeszerzési eljarasok
koordinalasaért felelt a Févarosi Kozgytilésben, kellett tudnia azokat a részleteket,
amelyek ravilagithatnak arra, hogy ezekben a kozbeszerzésekben, amelyeket az OLAF
is kiemelt a vizsgalati jelentésében, vajon miért nem tartottdk be a torvényi
elGirasokat. Milyen utasitasokat kaptak akar 6nok, a Tender Bizottsag tagjai, vagy a
BKYV, illetve a metroberuhazast iranyit6 cég vezet6i a Févarosi Kozgytilés vezetGit6l?

Milyen kifejezett politikai utasitdsok hangzottak el annak érdekében, hogy
bizonyos kivitelez6ket vagy bizonyos beszallitokat kelljen kivalasztani az eljarasok
soran? Illetve hogyan fordulhatott el6 olyan helyzet, miszerint egy miiszaki ellenér egy
targyalason iilhetett a megbiz6 képviseletében és a kivitelezd képviseletében is, ami egy
nyilvanvalo osszeférhetetlenség? Tehat nagyon sok problémat vetett fel maga az
OLAF-jelentés.

Mi azt szeretnénk megtudni, hogy kik a politikai felel6sok azokért a dontésekért,
amelyek kovetkeztében 166 milliard forint felhasznalasat jogszertitlennek, illetve
torvénybe iitkozének allapitotta meg az OLAF, és amely kapcsdn Magyarorszagnak
salyos 10 millidrdos visszafizetési kotelezettségei eredhetnek ebbdl. Ennek szeretnénk
a végére jarni.

Tehat ha barmi olyan informaciéval rendelkezik, ami a Tender Bizottsag
munkajat illeti, annak egyaltalan a felallitasat, hogy miért volt sziikség ra, a munkajat,
hogy mit végeztek, milyen rendszerességgel dolgoztak, milyen utasitasokat kaptak.
Milyen rahatasuk volt a kozbeszerzési eljarasok menetére? Kértek-e onoktdl véleményt
a kozbeszerzési eljarasokkal kapcsolatban? Befolyasolhattak-e 6nok a kozbeszerzési
eljarasok végeredményét, illetve kaptak-e olyan utasitast, ami a kozbeszerzési
eljarasok eredményének az iranyitasara vonatkozott? En ezekre szeretnék 6ntdl valaszt
kapni.

Nyilvanvaléan ez egy meghallgatds, tehat mi nem egy vizsgalobizottsag
vagyunk, hanem a parlament Gazdasagi bizottsaga szeretné azt tudni, hogy egy ilyen
salyos csalassorozatban kinek milyen szerepe lehetett. A mi dolgunk els6sorban az,
hogy a politikai felel6sség megallapitasa tekintetében minél tobb informaciot
gy(jtsiink be, illetve minél tobb informacioval rendelkezziink annak érdekében, hogy
Magyarorszag visszafizetési kotelezettsége minél alacsonyabb mértéki legyen majd a
végén.

Van-e egyéb kérdés képvisel6tarsaim részérél. (Senki sem jelentkezik.) Nincs.
Akkor elsé korben azt szeretném kérni, hogy a most elhangzottakra adjon véalaszt,
Csordés tr, és utana, ha van egyéb kérdés, akkor képvisel6tarsaimnak megadom a
szot.(Budai Gyula megérkezik a bizottsag tilésére.)

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsag tagja: Koszonom szépen. Egy egyszert
kérdésre valaszolok. Emlitette az elnok ur, hogy ugyanazon az iilésen itt is, ott is ott iilt
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a mérnok képvisel§. Ezt éppen mi tettiik szova, hogy ez igy nem miikodhet tovabb.
Amit lehetett, ennyit tudtunk megtenni, hogy figyelmeztettiik, felhivtuk a figyelmet,
hogy ez igy nem miikodik tovabb. Ennyi rahatasunk volt.

A Tender Bizottsagot pedig a BKV és a f6varos kozott megkotott megallapodas
valamelyik melléklete szabalyozta, hogy hogyan kell létrehozni. Ebben az szerepelt,
hogy kett6 f6 BKV-s és négy f6 f6varosi delegalt szerepel a Tender Bizottsagban.

A févarosi delegaltak kijelolése, most nem tudom, hogy f6polgarmesteri vagy
f6polgarmester-helyettesi hataskor volt, de minden esetben magas vezet6i hataskor
volt, tehat nem az ligyosztaly feladata volt. Azt agy altalaban elvartik, hogy én legyek
ott, tehat az iigyosztalyvezet§ vegyen részt a Tender Bizottsagban. Igy keriiltem én
mindig bele, ha akartam, ha nem, tehat részt vettem tobb tender bizottsagi iilésen is. A
kiir6 altalaban a BKV volt. Egy esetben, a jarmiitender esetében kizarolag a BKV volt a
beruhézo is, tehat 6 irta ki a tendereljarast. A tobbi esetben a DBR Metro Projekt
Igazgatosag készitette el6. Most azt mondom, a jelentésbdl kideriil, hogy par fovel
voltak, tehat inkabb a mérnok szerepe volt itt dominans. Tehat az a hat-hét {6, aki a
DBR Metro Projekt Igazgatosagan dolgozott, igazibol ilyen szerepre nem volt
felkésziilve, és nem is volt alkalmas. Ez szerepel a jelentésben is. Ezzel, azt hiszem,
semmi tjat nem mondok.

Tehat a fé6varos részérdl meg az volt az eljaras, hogy az iigyosztaly részérdl volt
egy bizottsagi tag, illetve most nem tudom, de azt hiszem, projektvégrehajtd egység,
onnan szerepelt egy masik tag. A masik kett6 kapcsan pedig azt hiszem, a két part
jelolt ki egy-egy személyt. Tehat 6k nem koztisztvisel6k voltak a bizottsagban, hanem
inkabb politikusok, ha jol emlékszem.

Még annyit hozzatennék, hogy a tender bizottsagi el6irasban is szerepelt, hogy
hogyan kell felallitani. Tehat a Tender Bizottsag el6tt mi{ikodott egy szakértoi bizottsag,
amelyiknek az volt a dolga, hogy nézze at az ajanlatokat, tegye meg az észrevételeit, a
kifogasait. Tehat gyakorlatilag készitse el6 a Tender Bizottsdg szaméara azt, hogy
hatarozatot tudjon hozni a tenderekrdl. Ebben a bizottsagban is altalaban részt vett a
kozlekedési iigyosztaly képviselGje, most csak magunkrél tudok beszélni. Ezt én
mindig szerettem, mert jobb azt tudni, hogy mi van az el6készité bizottsagban, mi
hangzik el, ha az ember elmegy egy tenderbizottsagra. Tehat a mérnok szakvéleményét
kapta meg végiil a Tender Bizottsag, és ez alapjan, hogy mondjam, olyan rahatasa
biztos, hogy nem volt, legalabbis ahol én ott voltam, hogy ezt meg lehetett volna
valtoztatni.

En azt vettem észre, hogy ahogy haladtak eldre az eljarasok, inkabb jogi
természetii ligyek jottek el6, mint miiszakiak, és a szakért6i bizottsagban ezeket mind
letargyaltak, és mi egy ilyen letisztazott anyagot kaptunk, amibe nagyon nem lehetett
beleszélni, mert korbe volt irva mindenféleképpen. En azt gondolom, hogy ahol
jogéaszok iilnek, és azt mondjak, hogy ez a tender igy szabalyos, egy miiszaki mondjuk
nehezen tud ebbe belekotni. Néhany esetben, emlékszem ra, tettem fel kérdéseket a
Tender Bizottsagban is, amiket persze megvalaszoltak.

Még annyit a miikodésrél, hogy olyan volt a szabalyozas, hogy vagy igennel,
vagy nemmel, vagy tartézkodassal lehetett szavazni, ez természetes, viszont aki
nemmel szavazott vagy tartézkodott, annak vagy ott meg kellett indokolni, vagy harom
napon beliil irdsban meg kellett indokolni, hogy miért szavazott nemmel. Tehat ha
olyat észlelt valaki, akkor ezt megtehette volna. En ilyenre nem nagyon emlékszem,
hogy ilyenre sor keriilt. Lehet, hogy volt ilyen, én nem emlékszem erre.

Volt egy olyan kérdés is, hogy milyen instrukcidkkal kiildtek oda. Azzal kiildtek
oda, hogy minél hamarabb legyen vége és legyen dontés. Olyan instrukciot legalabbis
én személy szerint soha nem kaptam, hogy ennek, annak vagy amannak kell gy6znie.
Raadasul a Tender Bizottsag javaslatot tett, és vagy a BKV vezérigazgatoja, vagy az
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igazgat6sag, azt hiszem, 6k hoztdk meg a végleges dontést. Tehat a Tender Bizottsag
végiil is a kozbeszerzés eredményére javaslatot tett, de a végleges dontés nem ott
sziiletett meg. Ez egy javaslat volt. Szerintem minden esetben elfogadtak utana, de ez
nem volt torvényszer(, hogy igy legyen. Nem tudom, hogy kihagytam-e valamit.

Tovabbi kérdések, vélemények, valaszok

ELNOK: Els6 korben kaptam valaszt valamennyi kérdésemre, koszonom.

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy van-e kérdésiik a masodik korben Csordas
Mihaly arhoz. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor én annyit tennék még
hozza, igy vilagos és érthetd, ahogy 6n elmondta, hogy tulajdonképpen a szakértGi
bizottsag készitett el6 minden anyagot, hogy els6sorban jogi szempontbdl
véleményezze a Kkiirasokat. (Csordas Mihaly: Szakmai is...) Jogi és szakmai
szempontbol, és aztan tulajdonképpen ezt szinte 100 szazalékban jovahagyta a Tender
Bizottsag, amely esetekben a végs6 dontést a BKV igazgatdsaga, illetve vezérigazgatbja
hozta meg. (Csordds Mihdly jelzésére.) Igy van.

Az a kérdésem, tehat arra valaszolt, hogy politikai utasitdst nem kaptak.
Els6sorban az volt a feladat, hogy minél gyorsabban folytassak le az eljarast, és minél
gyorsabban keriiljon tovabb az iigy a BKV vezetése felé.

Arra volt-e példa, hogy a szakértGi bizottsag altal el6készitett anyag, illetve a
végsé dontés, ami nem az 6nok javaslatara, hanem mondjuk a BKV igazgatosaga vagy
vezérigazgatdja javaslatara valtozott meg, tehat latott-e ilyen értelemben
diszharmoéniat a szakért6i bizottsag, illetve a BKV vezérigazgatoja, illetve az
igazgatosag tagjai kozott?

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsag tagja: En ilyenre nem emlékszem. Arra
emlékszem, olyan biztos volt, hogy a Tender Bizottsag visszaadta, hogy még egyszer
nézzenek at bizonyos kérdéseket, de szerintem, ha a Tender Bizottsagon atment, akkor
én ugy emlékszem, hogy azt utana, nem tudom milyen egységben, de megszavaztak,
tehat elfogadtak a javaslatokat. Nem emlékszem, hogy onnan visszajott volna. Tehat
annyira kortil volt ez irva jogilag, meg miiszakilag, minden, hogy még akkor is, ha az
ember nem értett vele egyet, akkor is bebizonyitottak, hogy az Ggy van. Tehét...

ELNOK: Emlitette, hogy a Tender Bizottsagnak volt két politikus tagja, akiket a
kozgytilés delegalt a bizottsagba. Pontosabban, itt az a kérdés, hogy a kozgytilés
delegalta-e Gket, vagy pedig a fOpolgarmester vagy fépolgarmester-helyettesek? Ha
erre valaszt tudna adni.

Illetve arra, hogy a politikai delegaltak képviseltek-e valamilyen allaspontot a
Tender Bizottsagban, ami mondjuk az 6nok szakmai allaspontjatdl eltérd, és mondjuk
valamilyen dontés iranyaba nyomasgyakorlas lett volna 6nokre?

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsag tagja: Azt nem tudom megmondani,
hogy a kozgytilés jelolte-e ki, de minden esetben vagy a f&polgarmester, vagy a
helyettes irta ala, most meg nem tudom mar mondani ilyen tavlatbol.

En azt tapasztaltam az tigynevezett politikai tagok kapcsan, hogy jol lehetett
veliik egylittmiikodni, tehat nem volt az, hogy az akaratukat ra akartak kényszeriteni a
bizottsagra, legalabbis a bizottsagi iiléseken ilyen sose fordult el6. Amin én ott voltam,
sose fordult el6. Lehet, hogy a hattérben volt valami, arr6l én nem tudok.

Hozza kell még tegyem persze, hogy én kozlekedési tligyosztalyvezet6 voltam,
nemcsak a metro6 tartozott hozzank, legalabbis papiron, hanem sok minden, a févaros
egész kozlekedése, tehat volt ezer mas beruhazasunk. Erre viszonylag kevés
kapacitasunk volt, hogy tovirél-hegyire atragjuk ezeket a dolgokat. Amennyire az



15

idénkb6l meg a tehetségiinkbdl tellett, azt megtettiik, és ha volt kérdésiink, és
altalaban szokott lenni, azokat feltettiik és tisztaztattuk a bizottsagi tiléseken.

ELNOK: Akkor, ha jol értem, az 6nok szamara vagy legalabbis az 6n szdméra
nem tlint fel az, hogy jogszabalyellenesen, az aktualis kozbeszerzési torvénytdl eltéréen
torténtek volna kiirasok? Illetve az sem tiint fel 6noknek, hogy ezeken a tendereken
gyakran nem a legjobb ajanlattevé ajanlata nyert?

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsag tagja: Kérdés, hogy mi az a legjobb
ajanlattev6, mert én is voltam olyanon, ahol kideriilt, hogy nem az a legjobb
ajanlattevd, aki elvileg tényleg a legjobb lenne, mert olyan hibakat kovetett el, amikrol
bebizonyitottak, hogy azok miatt ki kellett zarni.

Tehat ilyen esetek voltak. De ha ki kell zarni, és ott il két jogasz és azt mondja,
hogy ez olyan, hogy a torvény szerint ki kell zarni, akkor ki kell zarni. Mondjuk az
iigyosztalynak arra aztan még lehetGsége sem volt, mert volt egy altalanos jogaszunk,
aki nem értett ezekhez az ligyekhez, mi meg, miiszakiak, megint nem. Azt mondtuk, ha
a jogaszok azt mondjak, hogy igy kell kiirni, meg igy jo, akkor arrdl altalaban azt
gondoltuk, hogy gy jo, tehat bennem fel se meriilt, hogy nem azt az eljarast kellene
alkalmazni. Ha ezt véletleniil megkérdeztiik, akkor korbeirtak, hogy miért azt kell
csinalni, meg milyen torvények szerint miikodik a dolog, és akkor, hogy mondjam,
szerintem mi fel se tudtuk volna fedezni, hogy az szabalyos vagy nem szabalyos eljaras,
nem is voltunk arra felkésziilve. Mi a legjobb, Gigy mondom: miiszaki tudasunk szerint
probaltunk részt venni ezeken az iiléseken és a dontésekben.

ELNOK: Még egy utolsé kérdésem lenne. Az mennyire volt jellemz8, hogy a
kiilonboz6 tenderek esetében a kizarasok gyakoriak voltak? Tehat ahogy most on is
elmondja, hogy amit onok egyébként miiszaki szempontb6l a legjobb ajanlatnak
véltek, azt egyébként mindenféle jogi akadalyok miatt ki kellett zarni. Ez mennyire volt
jellemzé az 6n emlékezete alapjan?

CSORDAS MIHALY, a Tender Bizottsig tagja: Nehéz igy Osszegezni, de az a
lényeg, hogy voltak olyan ajanlatok, amikr6l az els6 korben kideriilt, hogy
alkalmatlanok, vagy nem megfelel6ek, vagy olyan hibakat vétettek benne, amiket nem
lehet pétolni, és ezek - plane, amikor tobbszor Osszeiiltiink - az els6 korben kizarasra
keriiltek.

Volt olyan, ami tobbszoros vita targyat képezte, hogy most ki legyen a nyertes.
Ott mindig bebizonyitottdk, hogy mashogy nem lehet donteni. Es akkor ilyen
el6készités utan, még ha mas is lett volna az ember véleménye, irasban nagyon nehéz
ezt megcafolni, mikor, nem tudom, harom jogéasz azt mondja, hogy ezt igy kell csinélni
és ki kell zarni, a mérnok azt mondja, hogy ez igy van, és akkor le van irva, hogy miért
van ugy. Nem tudom, ki mit tett volna a helyemben, de biztos, hogy nem lehetett, de ez
nem volt gyakori. Tehat egy-két esetben el6fordult, hogy a legolecsobb, vagy ha
valamilyen szempontb6l én ugy gondoltam, hogy az a legjobb, arrél kideriilt, hogy
valami miatt nem megfeleld.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsagi tagoknak van-e kérdésiik. (Senki sem
Jjelentkezik.) Amennyiben nincs, akkor Csordas Mihaly arnak koszonom szépen, hogy a
bizottsagunk rendelkezésére allt. (Csordas Mihaly tavozik a bizottsag iilésérol.)
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Budai Gyula korabbi elszamoltatasi és korrupcioellenes
kormanybiztos meghallgatasa

Attériink Budai Gyula meghallgatasara. Arra kérném a képvisel§ urat, hogy a
korabbi elszamoltatasi és korrupcidellenes kormanybiztosi megbizatasabdl kifolyd
vizsgélatokrol, amelyek az OLAF-jelentés targyat képez6 tenderekkel, beszerzésekkel
és megbizasi szerzOdésekkel kapcsolatban torténtek, adjon tajékoztatast a
bizottsagnak. Illetve segitsen nekiink abban, hogy tisztan lassunk, hogy kik, milyen
felel6sséggel vettek részt a dontés-el6készitési folyamatokban; és a végs6 dontésekben
mi motivalta azt az irdnyt, amely - a hatalyos kozbeszerzési torvényektol valo eltéréssel
- szamos esetben nem a legjobb ajanlattev6t vagy nem a legjobb ajanlattevoket, hanem
célzott szereplGket hozott ki gy6ztesnek? Es hogy juthattunk el odaig, hogy az OLAF-
jelentésben is emlitett esetek nagysagrendje elérte a 166 milliard forintot? Oné a szo.

Budai Gyula hozzaszodlasa

BUDAI GYULA korabbi elszamoltatasi és korrupcitellenes korméanybiztos:
Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom a lehetdséget.
Engedjék meg, hogy els6 megallapitasként hadd allapitsam meg, hogy az a szerz6déses
konstrukci6, amely itt a BKV Zrt. és a Budapest Metropolis Konzorcium kozott 1étrejott
és amelyet vizsgaltam is egyébként, amely az egész Alstom-iigyet végig jellemezte,
salyosan hatranyos volt a BKV Zrt. részére.

Ez a sulyos hatrany az egész szerz6déses konstrukcidt végigkiséri, és a
dontéshozatalok tekintetében valoban olyan dontéshozok felelGssége kell, hogy
felmeriiljon, akik konkrét utasitast adhattak a BKV Zrt. részére, hogy ezeket a szamara
salyos hatranyokat jelent6 szerz6déseket megkossék.

Az én feladatom elszamoltatasi kormanybiztosként az volt, hogy a Budapest
Metropolis Konzorcium és a BKV Zrt. altal a metroszerelvények beszerzésére
vonatkoz6 szerzddéseket atvilagitsam és az ebbdl fakad6 konzekvencidkat levonjam,
illet6leg az erre vonatkoz6 személyi Osszefiiggéseket meghatarozzam. A vizsgalat két
iranybol indult: egyrészt Tarlés Istvan fOpolgarmester ar fordult hozzam ezzel
kapcsolatban, illet6leg jdomagam is mar 2010-ben vizsgalatot inditottam az iigyben.

Az elsé és nagyon fontos megallapitas az, itt hallgattam az el6ttem sz616 kolléga
elmondasait, hogy a BKV Zrt. a metrokocsik tesztelése és az engedélyezési eljaras
soran miiszaki szempontb6l olyan engedményeket tett az Alstom részére, amelyeket a
tobbi ajanlattevé cég nem tudott megtenni, ezaltal a versenyben lev6 ajanlattevé cégek
kiestek a versenybdl.

Ez viszont a kozbeszerzési eljarasra nézve jogilag rendkiviil aggalyos
koriilménynek tekinthetd. Tehat 1ényegében, ha leforditandm egyszer(i nyelvre, tehat
nem jogaszkodva: ezt a konzorciumot hoztdk helyzetbe azokkal az engedményekkel,
amelyek a tobbi, versenyben 1év6 cég vonatkozasdban nem voltak tapasztalhatok.

Maga a szerzddés is olyan sulyos hatranyokat tartalmazott a BKV részére, amik
szerintem az egyszerli gondolkodas fogalméaval nagyon nehezen hozhatok 6ssze. Az
els6 ilyen, véleményem szerint hatranyos kikotés a szerz6désben, és ami majd
egyébként a késGbbiek soran érthetévé valik, hogy a megrendeld, vagyis a BKV Zrt. egy
éven belill, mindenfajta teljesitést megel6z6en, koteles volt el6legként kifizetni a
szerzGdéses ar 50 szazalékat. Tehat én a 22 éves jogaszi palyafutasom alatt ilyen jellegti
szerzddéses kikotéssel nem nagyon talalkoztam, és ez egyértelmiien hatranyos volt a
BKV Zrt. szamara. Felveti azt a nagyon fontos kérdést, hogy mi volt az oka annak, hogy
egy nem teljesitett szerz6dés esetén a teljes szerzodéses ar 50 szazalékat ki kell fizetni.
Az én meglatadsom az volt, hogy ez valoéban felveti az esetleges korrupcios szalakat,
amit egyébként az OLAF-jelentés teljes mértékben kifejtett. Nem azért, hogy a
munkénkat dicsérjem, de mi mar 2011-ben meghataroztuk ezt a konzekvenciat, az
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OLAF-jelentéstdl fliggetleniil, amely 2016 Gszén jelent meg, és mindenképpen mar
akkor rogzitettiik ezt a ténymegallapitast.

A masik nagyon silyos hatrany a megrendel6, a BKV Zrt. részére, hogy a
szerz6déses ar 10 szazalékaban A&llapitottdk meg a kotbérmaximumot. Bocsanatot
kérek, az altalam vizsgalt dokumentaciok alapjan alapdokumentacionak a 2006. majus
30-ai allapotot kell tekinteni, az Gsszesitett szerz6désar 263 millié eurd volt. Aztan,
hogy ez miért lett annyi, amennyi, ez egy teljesen mas kérdés. Tehat a 10 szazalék az én
vizsgalati adataim alapjan durvan 26,3 millié eur6ban hatarozhat6 meg. Ez egyébként
egyértelmtien sulyos hatranyt jelentett a BKV Zrt. szamara.

Es most itt jonnek azok a nagyon fontos momentumok, hogy annak ellenére,
hogy a Budapest Metropolis Konzorcium, vagy beszéljiink az Alstomro6l, nem
rendelkezett végleges tipusengedéllyel, illetéleg az elézetes tipusengedély beszerzése
tobb esetben sikertelenné valt, ennek ellenére ez a szerz6dés hatalyban maradt.

A részemre atadott dokumentaciok alapjan egyértelmiien meghatarozhato, hogy
az el6zetes engedély elutasitasa mar onmagaban a szerz6dés felmondésat kellett volna,
hogy eredményezze. Adodik a kérdés, hogy miért nem mondta fel a BKV Zrt. ezt a
szerzddést.

Es egyébként itt szeretnék visszautalni arra az eléz6ekben mondott nagyon
fontos dologra, hogy a szerz6dés értelmében, a teljesitéstol fliggetleniil, a vételar vagy a
megrendelési ar fele kifizetésre kellett hogy keriiljon. Ez a két dolog teljes mértékben
osszefligg, és ez a két dolog egyébként az OLAF-jelentésben is jol kovethets, amely
egyértelmiien korrupcios gyanut vet fel ebben a kérdésben.

Es ha tovabbmegyek, a tipusengedély megszerzésének hidnya vis maior
eseménynek mindsiil, vagyis olyan eseménynek, amely alapjan a BKV Zrt.-nek
egyértelmtiien felmondasi joga van, illet6leg elallhatott volna ett6l a szerz6déstél.

Ha még inkabb szeretném arnyalni a helyzetet, akkor a 6 hénapos folyamatos
vis maior helyzet esetén pedig mindkét félnek lehetGsége lett volna felmondani a
szerzédést. Természetesen a konzorciumnak nem 4llt érdekében ez a dolog. A BKV
Zrt.-nek pedig, tekintettel arra, hogy atutalasra keriilt a vételar 50 szazaléka, meg volt
kotve a keze ebben a dologban, tehat 6k abszolat nem alltak el a szerzédéstdl.

Es ami a legérdekesebb része volt a vizsgalatunknak, ami egyébként az
el6z6ekben felsorolt dolgokat erdsiti, hogy az Alstom miért gyartotta le a szerz6désben
meghatarozott valamennyi szerelvényt, hiszen a sorozatgyartas -el6feltételeként
meghatarozott el6zetes tipusengedélyt tobbszor elutasitottdak, a végleges
tipusengedéllyel pedig nem rendelkeztek.

Ennek ellenére az Alstom Lengyelorszagban az M2-metréhoz kapcsolodo 22
darab szerelvényt legyartotta, és szintén az M4-metrohoz tartozé 15 plusz 7 darab
szerelvényt legyartotta. Es azt gondolom, ez adja meg az egész iigynek a konklaziojat,
ugyanis ezek utan egyértelmiien meghatarozhato, hogy eleve céliranyosan olyan
szerzGdési feltételek keriiltek meghatarozasra, amikbol a BKV Zrt. nem tud, illetve
nem is akar kihatralni. Illet6leg az a tény, hogy a metrokocsik legyartasa minden
elofeltétel megléte nélkill megtortént, egyértelmiien azt sugallja, hogy ebben az
esetben valéban olyan megallapodas, olyan hattéralku sziiletett az tligyben, amely
alapjan mind a megrendel6nek, mind pedig a konzorciumnak nem allt érdekében a
szerz6dés felbontésa.

Tényként allapithatd6 meg, hogy a BKV Zrt. foggal-korommel ragaszkodott a
szerz6dés fenntartasahoz, annak ellenére, hogy az Alstom Zrt. mar sokszor a
biintetGjogi tényallas hatarat is stirolva kovette el a kiilonb6z6 szabalytalansagokat. Itt
beszéltiik a kozbeszerzés kijatszasat, teljesen egyértelmii, a szerz6dési feltételek
hatranyos megkotését, amivel egyébként a magyar allamnak egyértelmien kéara
keletkezett. Es itt nemcsak arrél a karrdél beszélek, ami majd a késébbiek soran
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megnovelte magat az Osszeget, hanem olyan hatrany, olyan kar keletkezett, ami
alapjan mindenképpen felmeriilt a biintetSjogi felelgsség ezen tények tekintetében. Es
itt akar a vételar el6legként torténé atutalasa, akar a kotbérmaximum meghatarozasa,
akar pedig az elallasi lehet6ségek ki nem hasznalasa a megrendel6, a BKV. Zrt.
részérol.

Tisztelt Bizottsag! Bocsanatot kérek, ha egy picit jogaszkodtam, de az én
feladatom akkor kifejezetten a szerz6dés jogi értelmezése volt, és egyébként a jogi
értelmezés vezet el oda, hogy egyértelmlien megértsiilk ennek az egész iigynek a
hatterét, amelynek az a lényege, hogy a BKV Zrt. valoban egy kényszerpalyan mozgott,
az utasitasokat a varosvezetéstol kapta, az akkori varosvezetést6l kapta.

En azt gondolom, hogy amikor mi ezt az iigyet vizsgaltuk, batran allithatom,
hogy mind a fépolgarmester, mind pedig a f6polgarmester-helyettes felel6ssége ebben
a kérdésben egyértelmtien meghatarozhato. Ugyanis nem hiszem el, és a jelenlegi
szerz6dések alapjan nem hihet6 el, hogy a BKV Zrt. vezetése ilyen horderejl
kérdésekben a sajat feje utdn menve dontott. Tehat ezt higgyék el nekem, hogy
ezekben a kérdésekben konkrét utasitasra hoztak meg a dontéseket, mert ha a jozan
ész érvel mellett tessziik le a voksunkat, akkor koriilbelil 6t alkalommal lett volna
lehet6sége a BKV Zrt.-nek, hogy ebbdl a szamara nagyon héatranyos szerz6désbdl
kilépjen, és jogilag teljesen alatamasztott kilépésekre lett volna lehetéség. Ennek
ellenére nem lépett ki, tekintettel arra, hogy az akkori varosvezetés, a f6polgarmester,
a fépolgarmester-helyettes egyértelmii utasitasa alapjan ezt a tendert végig kellett
vinni.

Es ennek a tendernek a végigvitele eredményezte azt, hogy megnovekedett
Osszegen tortént az egész folyamat levezénylése, és 1ényegében ez eredményezte magat
az OLAF-jelentést, amely teljesen egyértelmiien hatarozza meg, hogy milyen
ken6pénzek, milyen csuszopénzek hogy mentek, hogy jottek.

Es természetesen ezekbSl a pénzekbdl akkor lehetett korrupciéra pénzt
forditani, hogyha magabdl a vételarbol vagy a megrendelési arbol elére torténtek a
teljesitések. Tehat mibdl tud az Alstom visszafizetni - és akkor most beszéljiink egy
picit egyszerlibben -, mibdl tud visszajuttatni azoknak az érdekelteknek, akik tartjak
ezt a szerzédést, és mindenféle szabalytalansag, kozbeszerzési szerzodésszegés
tekintetében tovabbra is ragaszkodnak hozza, mint azokbdl az Osszegekbdl, amiket
elore, példaul vételarelGlegként 50 szazalékban kifizettek. Visszaosztani csak ezekbdl a
forrasokbol lehetett.

Egyébként mind az én jelentésem, mind pedig az Alstom-jelentés ezt hatarozza
meg. A személyi felel6sség vonatkozasaban én a fopolgarmester trnak akkor, amikor a
jelentést atadtam, azt javasoltam, hogy tegye meg a biintet6feljelentést, de egyébként a
Legfébb Ugyészségen ekkor mar megindult a nyomozas és folyamatban volt. En azt
gondolom, hogy a mostani bizottsagi meghallgatasnak pontosan ez adja a savat és
borsat. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. A bizottsagi tagoknak adom meg a
szot. Ki az, aki kérdést kivan feltenni Budai Gyuladhoz. (Jelzésre.) Oné a sz6, Volner
képvisel6 ar.

Kérdések, hozzaszolasok

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszonom szépen. Elgszor is meg szeretném
koszonni Budai Gyulanak, hogy on megjelent és a nevét adja most ehhez az

elszamoltatasi kisérlethez, vagy inkdbb ahhoz a szinjatékhoz, ami ebben az tigyben
folyik.



19

Tisztelt Budai Gyula! On az elszAmoltatasi kormanybiztosa volt az Orban-
kormanynak Papcsak Ferenccel és masokkal egyiitt. En az 6n tevékenységét gy latom
ebben az {igyben 1is, mint az Osszes tobbiben, hogy 0Onok elszdmoltatasi
korméanybiztosok tobben voltak, mint az elszamoltatott valédi nagyhalak.

Itt emlékeztetnék arra, hogy a Fidesz két alkalommal szerzett kétharmadot a
valasztasokon. Onok adjak jelenleg az Orszagos Birésagi Hivatal elnokét, onok
nevezték ki a renddrség Osszes vezetGjét. Egy volt fideszes képvisel6 az Allami
Szamvevoszék elnoke és egy volt Fidesz-tag az Ugyészség vezetdje. Az Osszes
elszamoltatasra hivatott szerv élén kizarolag az onok emberei allnak. Itt nincs kire
mutogatni, kiilonosen onnek nem elszamoltatasi kormanybiztosként. Itt az a kérdés,
hogy eddig miért nem tették a dolgukat, mire nem volt elég a kétharmad. Onok
kétharmadot szereztek, atirtdk az Osszes torvényt Magyarorszagon, ami az Onok
szempontjabol, a hatalmi érdekiik szempontjabdl fontos volt, de elszamoltatni nem
tudtak.

Most elindul ez a cirkusz. Elkezdenek itt politikai felelsségre vonast
végrehajtani, ide-oda mutogatni. Onok ebben a folyamatban, hogy az orszag pénzét el
lehessen lopni és 166 milliard forintot egyetlen nagy értékli kozbeszerzésnél meg
lehessen lovasitani, 6nok ebben a buliban ugyantigy benne voltak, és ugyanagy nem
tették a dolgukat, mint ahogy egyébként a korabbi hat6sagok sem.

Es egyébként meg kell hogy jegyezzem, micsoda elérelépés tortént: most mar
valoban nem az Alstom csinalja a beruhazasokat, most mar Mészaros Lorinc cége végzi
példaul a vasutbiztonsagi beruhazasokat sok egyéb mellett, mert 6 az az ember, aki
mar ehhez is ért. Tehat kérdezem, hogy mi az, ami 6noket megakadalyozta abban,
kedves Budai Gyula, hogy végrehajtsak az elszamoltatast. Jelezték-e onok ezeket a jogi
természetli akadalyokat? Miért az Europai Csalas Elleni Hivatalnak kell ramutatni
arra, hogy 166 millidrd forintot egyetlen nagy értéki kozbeszerzésnél ugy sikeriil
ellopni, hogy onoknek gyakorlatilag ez nem tiint fel? Mert most arra ne hivatkozzon
nekem, hogy évekkel ezel6tt milyen feljelentés tortént! Manapsag sem vontak e miatt
az ligy miatt senkit felel6sségre. Ha ennyire egyértelmi, mint ahogy on itt el6adja,
akkor kérdezem én: miért nem tudjak bizonyitani a bir6ésagok el6tt? Az 6nok kezében
vannak a bir6sagok, az ligyészségek, a rendérség, a kozpénzek feliigyeletével megbizott
Allami Szamvevészék. Itt onnek nincs kire mutogatnia. K6szénom, elnok ar.

ELNOK: K6szonoém, frakciévezetS ar. Van-e tovabbi kérdés, vélemény ebben a
témakorben? (Jelzésre.) Galambos Dénes képvisel6 ur.

DR. GALAMBOS DENES (Fidesz): Koszonom a szo6t, elnok ar. A Volner Janos
képvisel6tarsam altal mondottakra szeretnék reagalni, ezért kértem szot.

En masképp itélem meg azt a munkat, képviselStarsam, amit ebben az iigyben -
és ma ezt az ligyet targyaljuk, nyilvan errdél szol a hozzaszolasom -, az Alstom-iigyben,
mint a 4-es metrd-gate algate-jének az iigyében... En azt gondolom, hogy Budai Gyula
ur olyan részletes és érvekkel kifejtett allaspontot mondott el, amelyet irasban is
megkaptunk, és amely, azt gondolom, 6sszhangban van azzal a jelentéssel, amit 2016.
december 16-an Budapest F&varos Kozgytilése kapott attol a bizottsagtodl, amelyet
létrehozott az Alstom-iigy kivizsgalasara.

A Budai ur el6tt meghallgatott tender bizottsagi tagot azért nem kérdeztem
meg, mert nyilvan a korabbi meghallgatasok kapcsan is mindig felmeriil az emberben
az, hogy sajat magat nem fogja vadolni azzal, amit adott esetben vagy elkovetett, vagy
nem, vagy hogy hol mulasztott, vagy hol nem. De azt gondolom, hogy az az osszetétel,
amit ez a bizottsag reprezentalt, és amire Budai Gyula is, illetve az Alstom-jelentés is
utalt, kifejezetten egy politikai testiilet volt a Tender Bizottsag, egy szakember
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kivételével, aki itt most tulajdonképpen a jogaszok térfelére tolta a4t a labdat, hogy
beleugrunk a kiatba, ha azt mondja a jogasz, hogy megfelel. En azt gondolom, hogy ez
helytelen, tehat lett volna lehet6ség ugyanugy kifejteni az ellenvéleményeket.

Azt gondolom, hogy mind a tenderfelhivas iranyitottsaga, mind pedig az
elbiralas iranyitottsaga és az ennek kapcsan okozott, a tobbiek elénytelen helyzetbe
hozasa az Alstom javara, mindenképpen megalapozza azt, hogy a folyamatban 1év§
ligyészségi vizsgalatot folyamatosan és a sziikséges segitséggel a tekintetben is kell
tamogatni, hogy mindazok az informaciok, amelyek rendelkezésiinkre allnak mind
Budai Gyula uar 2011-es jelentése, mind pedig az Alstom bizottsag jelentése, azt a
munkat segitsék el6, amely, azt gondolom, elvezet oda, hogy realis kép alakul ki arrol,
hogy milyen el6nytelen szerz6déseket kotottek mind a 4-es metr6, mind pedig annak
az algate-je, az Alstom-iigy kapcsan. Tehat ezt a munkat folytatni kell, és azt
gondolom, ha lehet, akkor még tovabbi 1épéseket kell tennie a bizottsagnak a sajat
hataskorében. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisels tr. Tovabbi kérdés? (Jelzésre.) Hollik képviseld
ar, oné a szo.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): En sem kérdeznék, csupan reagalnék a frakciovezetd
tr altal elmondottakra. En nagyon sajnalom, hogy mar bizottsagi iilésen sem tudja
magat tirtéztetni a Jobbik, és gy latszik, hogy a kampany itt is elkezdédott. A
frakciovezet6 urnak rendkiviil sulyos allitasai voltak, amiket illene tényekkel
alatamasztani.

O azt mondta, hogy fiiggetlen intézmények vezetdit a kormanypartok iranyitjak.
Ha Budai Gyula képvisel6 ar szaméara azt mondta, hogy mondjon bizonyitékot, akkor
én is szeretném Onnek mondani, hogy ezekre mondjon mar bizonyitékot! Mert az,
hogy a fiiggetlen Ugyészség valamilyen médon fideszes befolyas alatt 4ll, ez egy olyan
allitas, ami azt gondolom, jogallamban felhaborit6, masrészt mutatja, hogy 6nok nem
hisznek a jogallamban, mert 6nok azt hiszik, hogy aki korméanyon van, az ezeket a
fliggetlen intézményeket befolyasolni tudja. Ez az onok gondolkodasa, amit egyébként
jol mutat, hogy rendre, hétr6l hétre halljuk 6nokt6l az Orszaggytilésben, hogy onok
majd 2018-ban korményt fognak alakitani. Ez ugyanaz a gondolkodés. Ezt nem 6nok
dontik el, hanem majd a valasztok dontik el.

Es én azt gondolom, hogy Budai Gyula elhangzott beszamoldjabol is latszik,
hogy mi, fideszesek, KDNP-sek, onokkel ellentétben, hisziink a jogallamisagban. Es
latszik ebbdl a beszamol6bol is, hogy Budai Gyula megtett mindent, amit egyébként a
jogallamisag keretein beliil meg lehet tenni. Eppen ezért indult el egy iigyészségi
vizsgalat. Majd meg kell nézni, hogy annak mi lesz a végeredménye, de legyen szives,
kérem szépen, hogy a bizottsagi iilésen maradjunk a szakmaisag talajan egyik részrdl,
masik részrél pedig ne hangozzanak el itt olyan vadak, amelyeket egyébként tényekkel
nem tud bizonyitani. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen, képvisel§ ar. Tovabbi kérdések vannak-e? (Senki
sem jelentkezik.) Ha megengedi, képvisel6 ar, akkor nekem is lenne még két vagy
harom kérdésem.

Az OLAF-jelentés legnagyobb tétele az Alstom-szerz6dés, amelynek keretében a
metrokocsik beszerzése tortént. Ahogy emlitette, a vizsgalatanak alapvet6en ez volt a
targya. A metrokocsi-beszerzések példajabdl kiindulva, latott-e olyat mondjuk akar a
korabbi tapasztalatabol kiindulva, az OLAF-jelentés tartalmi részeit végigolvasva, ami
hasonl6 esetben vagy hasonl6 mintara mas kozbeszerzési ligyekben is megtorténhetett
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a metroberuhazas kapcsan? Gondolok itt els6sorban a metréallomasok kialakitasara,
amik nagyobb tételek, vagy maganak az alagutnak az elkészitésére.

Jelezte, hogy szadmos visszaélés tortént a metrokocsik beszerzése ligyében, és azt
is, hogy ken6pénzek mozogtak a hattérben, illetve nyilvanval6 az, hogy olyan politikai
utasitasokat kaptak a BKV vezetGi, amelyek egyértelmiien az Alstomot kellett hogy
kihozzak a tendereljaras gyoOztesének. Szoba Kkeriilt korabban is, Medgyessy Péter
meghallgatasanal is kitértiink erre, hogy maganak Medgyessy Péternek a cége egy
tanacsadoi szerzédést kotott az Alstommal még a tender lezarasat megel6zoen,
kifejezetten a kozbeszerzési eljarasra vald felkészités és a kozbeszerzési eljarason valo
sikeres szereplés tligyében, és bar amikor miniszterelnok lett, a cégbdl kilépett, lehet
tudni, hogy ma is dont6 befolyasa van ebben a tarsasagban, amely kozel 600 ezer eurd
jutalékot vagy megbizasi dijat kapott az Alstomtol.

A vizsgalata soran kitért-e erre a megbizasi vagy tanacsadasi szerzédésre is? Es
mi a véleménye arrél, milyen érdemi munkat végezhetett tanacsadoi keretek kozott
Medgyessy Péter cége annak érdekében, hogy egyébként egy szamos sebbdl vérzo, és
ahogy on is elmondta, egyértelmiien az Alstom gy6ztesként vald kihozéasara toreked6
eljaras volt, amely az 6sszes tobbi felet vagy ellehetetlenitette, vagy kizarta a palyazati
eljarasbol, az Alstom részére pedig olyan kedvezményeket biztositott, amivel csak és
kizaroélag 6 tudta ezt a szerz6dést megkotni.

Ebben az iigyben, az Alstom-szerz6dés iigyében tortént biintetéfeljelentés. A
kérdésem az, hogy van-e informacidja arrol, hogy a vizsgalatok hol tartanak. Hollik
képviseld urral teljesen egyetértek én is, és én magam is kikérem azt, amikor akar az
ligyészség, akar a birosdg munkajat ugy allitja be a Jobbik, hogy az politikailag
iranyitott lenne. Tudnék mondani akar 6nkormanyzati képvisel6ként, de orszaggytilési
képvisel6ként is szdmos olyan eljarast, amit a birosag lefolytatott, és amiben olyan
itéletek sziilettek, amikbdl egyaltalan nem az latszik, hogy politikai befolyas tortént
volna, s6t, az latszik, hogy nyilvanvaléan bir6i megitélés kérdése egy-egy
szerzGdéstipus véleményezése is, hiszen lattunk olyat, hogy gyakorlatilag szinte
megegyez0 eljarasok vagy szerzodéses eljarasok esetében a birdsagok teljesen eltér6
dontéseket is hoznak. Tehat ezt a magam részérdl is abszolut visszautasitom és
elképzelhetetlennek tartom. Tehat hogyan all ez a vizsgalat, és varhatunk-e a
kozeljovében valami eredményt e tekintetben?

Végiil a politikai felel6sokre térnék ki. A korabbi meghallgatasok soran
egyértelmiivé valt, hogy Demszky Gabor fépolgarmester és az 6 kabinetje adott
utasitdsokat a BKV vezetésének, illetve a DBR Metro Projekt Kft. vezetdinek,
els6sorban arra, hogy gyorsitsdk az eljarasokat. Ebbe a gyorsitasba nyilvan az is
beletartozik, hogy gyakran a torvénysértésnek éppen a gyorsitott eljarasok kivalasztasa
volt az alapja, ami nyilvanvaléan sokkal tobb visszaélésre ad lehetGséget, mint egy
normal, nyilvanos keretek kozott meghirdetett tender lefolytatasa.

Es beszélt arrdl is, hogy a fépolgarmester-helyettesek részérdl is érkezett
politikai iranymutatas vagy nyomas. Név szerint tudjuk-e azt, hogy a fépolgarmester-
helyettesek koziil ki volt az, aki ebben a politikai iranyitdsban részt vett és ezért
politikai felelGsséggel tartozik? Megkérem, hogy adjon valaszt a kérdésekre!

Budai Gyula valasza

BUDAI GYULA korabbi elszamoltatasi és korrupcitellenes korméanybiztos:
Ko6szonom szépen, elnok tr. Hogy Volner képviselGtarsamat megnyugtassam, mar
2011-ben megkerestiik az OLAF-ot, az eurdpai uniés korrupcioellenes hivatalt ezzel a
kérdéssel. Tekintettel arra, hogy az OLAF mar akkor vizsgalta ezt az iigyet, de amig
maga a jelentés el nem késziilt egészben, részkérdések vonatkozasaban az OLAF nem
adott szamunkra tajékoztatast. Ezt csak azért szeretném elmondani, mert én azt
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gondolom, hogy valéban igyekeztiink mindent megtenni ebben a kérdésben, hogy
megfelelGen kivizsgaljuk ezt a metrokocsi-beszerzést.

Az én feladatom ebbdl a nagy egészbdl kifejezetten a metrokocsik beszerzésére
iranyult, ez volt a legnagyobb tétel egyébként magaban az eljarasban. Ezért arra a
kérdésre, amit az elnok ur feltett, hogy itt akar mas beruhazasok vonatkozasaban
hasonl6 dolgok jatszodtak le, nem tudok konkrét valaszt adni, de én azt gondolom,
hogy ha a metrokocsik vonatkozasaban ez a folyamat volt az iranyado, akkor ez az
egyéb kozbeszerzési eljarasok soran is, hogy agy mondjam, vonalvezetének tekinthetd.
Tekintettel arra, hogy valoban, amit az elnok Gr mondott, hogy konkrét utasitasok
voltak arra, hogy a kozbeszerzéseket meg kell gyorsitani, még egyszer mondom, az
alapvetd, leginkabb jol nyomon kovethet§ dolog az, amit els6 megallapitasként
mondtam, hogy az Alstom a metrokocsik vonatkozasiban olyan engedményeket
kapott, amelyek alapjan a tovabbi ot vetélytars kilovésre keriilt az tigybdl.
Megprobaltam egyszerlien fogalmazni, amibél egyértelmiien jol nyomon kovethetd,
hogy miért az Alstom, adédik a kérdés, miért nem a tobbi vetélytars, aki az iigyben
még jelen van, illet6leg mi az oka annak, amit ehhez kapcsolédva mondtam, ami
egyértelmiien a korrupcié gyanudjat veti fel, hogy egy nem teljesitett szerz6dés
tekintetében a vételar 50 szazalékat elére ki kell fizetni - ilyen a vildgon sehol nem
létezik.

Ebbdl adédik egyébként, amit az elnok tr kérdésként fogalmazott meg. En
Medgyessy volt miniszterelnok szerepével az OLAF-jelentésben talalkoztam, tehat én
igazdn nem azokat a megbizasi szerz6déseket vizsgaltam, amik bizonyos folyamatok
meggyorsitasa érdekében torténtek, hanem Kkifejezetten, még egyszer mondom, a
metrokocsik beszerzése tekintetében.

Szintén Volner képvisel6tarsam megnyugtatasara, hogy mennyire fliggetlen a
jogallam Magyarorszagon, és hogy mennyire nem a Fidesz iranyitja az ligyészséget,
ahogy on mondja. A biintet6feljelentések megtételét kovetéen én soha semmilyen
informaciot nem kaptam sem a nyomozas allasarol, sem arrol, hogy kit gyanuasitottak
meg. En ugyanigy a sajtobol tajékozoédtam, mint barki Magyarorszagon. Tehat az
ligyészség vagy a nyomozohatdsag engem, mint elszamoltatasi kormanybiztost, nem
tajékoztatott arrol, hogy Gyurcsany Ferencet a sukoroéi telekesere iigyében meg fogjak
gyanusitani. Tehat amit a képvisel6 ar mond, az tébb sebbdl vérzik ebbdl a
szempontbol. Tehat az elnok Gr kérdésére azt tudom mondani, hogy nekem annyi
informaciom van a biintetéeljaras jelenlegi allasarol, mint barkinek, aki a sajtébol
tajékozodik.

A politikai felel0sség pedig egyértelmii, én azt gondolom, hogy ezt ki kell
mondani. Az egész ligyért a politikai, erkolcsi és jogi felel6sség Demszky Gabor
f6polgarmestert terheli, illet6leg az akkori fépolgarmester-helyettesek koziil Atkari
urat tudndm megemliteni ebben a kérdésben, ha mar az elnok ar megkérdezte, hogy ki
az a fépolgarmester-helyettes, aki az ligy vonatkozasaban esetlegesen szamottevo
szerepet jatszik.

Ha az elnok ar megengedi és nincs tobb kérdése, akkor még két gondolatot
hadd mondjak ebben a kérdésben!

ELNOK: Természetesen!

BUDAI GYULA korabbi elszamoltatasi és korrupcibellenes kormanybiztos: En
azt gondolom, hogy nem mutogatok senkire jelen pillanatban, mint ahogy Volner
képvisel6tarsam mondta, hanem az altalam lefolytatott vizsgalatrol adtam egy
tényszerd tajékoztatast a bizottsagnak.
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Es nemcsak adtam, hanem meg is kiildtem azt a vizsgalati jelentést, ami 2011-
ben késziilt, és amely vizsgalati jelentés egyébként nyilvanos volt és nagyon sokan
ismerik. Képvisel6 tr, engedje meg, hogy én ne vegyem fel azt a stilust, amit 6n és a
Jobbik folytat, egyébként nemcsak a parlamentben, hanem ezek szerint itt, a
bizottsagban is!

Ha on egy picit jartas lenne a jog vilagaban, akkor elfogadna télem, aki 22 éves
jogaszi multtal, ligyészi, ligyvédi multtal rendelkezem, el kell hogy mondjam onnek,
hogy sajnos a jogrendszer nem ugy miikodik, mint ahogy on itt, ebben a politikai
performance-aban elmondta, hogy majd én megmondom a legf6bb iigyésznek, meg
megmondom az adott birdsagi tanacs elnokének, hogy milyen dontést hoz. Amikor
elmarasztald6 dontést hoznak egy tligyben, akkor a baloldalrél az jon, hogy a bir6sagot a
Fidesz iranyitja, amikor pedig valakit felmentenek szdmos iigyben, ahogy most on is
elmondta, akkor pedig megkapjuk az ellentétes kritikat, hogy itt nem volt
elszamoltatas, hogy Papcsak Ferenc és én nem ugy végeztiik a munkankat, ahogy onok
elvartak.

ElGszor is, nem onoknek szeretnénk megfelelni, hanem a valasztopolgaroknak,
akik rank szavaztak, és én azt gondolom és tiszta lelkiismerettel szeretném onnek
elmondani, hogy az elszamoltatas sikerességét nem az bizonyitja, hogy hany ember iilt
a vadlottak padjara, illet6leg hogy a vadlottak padjara iiltetett emberek koziil hanyat
sikeriilt elitélni. Ugyanis Magyarorszagon a bir6sagok fliggetlenek, képvisel§ ur, on
akarhogy vitatja ezt, és én azt gondolom, hogy ebben a kérdésben az a hangnem, amit
onok megiitnek, kifejezetten a jogallamisagot, illetve azt a jogbiztonsagot tdmadja,
amely ma Magyarorszagra jellemzd. K0szonom szépen.

Az elnok Osszegzése

ELNOK: K6szo6ndm szépen, képvisel§ tr, hogy eljott a bizottsagi iilésre és mint
korabbi elszamoltatasi kormanybiztos, megosztotta veliink azokat az informaciokat,
amelyeket a vizsgalata soran szerzett.

Azt gondolom, hogy nincs Gj a nap alatt. Az eddigi meghallgatasok soran is
egyértelmi volt, hogy egy nagyon komoly politikai iranyitds alatt mikodott a
metroberuhazas iranyitasa. Szamos olyan dontés sziiletett egyébként menet kozben,
amely alatamasztja és megerdsiti azt, amit 6n is elmondott, hogy itt komoly korrupciés
szandék és torekvés volt a hattérben. Hogy csak egy példat mondjak erre, ami legalabb
olyan érthetetlen, mint az Alstom részére adott szdmos kedvezmény, illetve az 50
szazalék el6leg feltétel nélkiili kifizetése, ez pedig az, hogy valamennyi, beruhazassal
kapcsolatos dontést kivontak a Fovarosi Kozgytilés hataskorébol és attelepitették a
BKV-hoz. Es ez annak ellenére sem valtozott meg, hogy a visszaélések és a
szabalyszertitlenségek lattdn Tarlés Istvan, akkor még mint Fidesz-KDNP-
frakciévezets, 2007-ben kezdeményezte, hogy a févaros kozgytilése dontson ugy,
éppen az atlathatésag reményében és annak a megerdsitése érdekében, hogy hozzak
vissza a kozgytilés hataskorébe az Osszes beruhazassal kapcsolatos dontést. Milyen
érdekes a vilag! Az elGterjesztést az SZDSZ és az MSZP képvisel6i nem tamogattak, a
Fidesz, a KDNP képviseldi, és ha jol emlékszem, akkor talan még az MDF is volt, ebben
nem vagyok most biztos, 6k viszont timogatték a javaslatot.

Ugyhogy a szandék nyilvanvaldéan arra iranyult, hogy minél kevesebb ember
rendelkezzen kozvetlen informéaciokkal ezekrdl a beruhazasokrol, és minél tobb olyan
dontés sziilethessen, amely valamely cég vagy valamely cégcsoport szamara kedvezo
eredményt hoz a tendereken.

Az egész OLAF-jelentésben vizsgalt szerz6déstomegnek a legnagyobb materialis
része az Alstom-szerzddés kapcsan Kkifizetett tétel, de emellett lattunk szamos olyan
szerz6dést, amely esetében szintén torvénytelen eljarasok folytak. Ezeket a févaros
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akkori vezetése ugy interpretalta, hogy gyorsitani kell a beruhazast. Errdl is hallottunk
konkrét informéciot itt, a bizottsagi iilésen a korabbi dontéshozdék részérél, hogy
Demszky Gabor 2006-ban az onkormanyzati valasztasok miatt kérte azt, hogy bar
semmiféle technikai feltétele nem allt fenn annak, hogy a farépajzs elinduljon, mégis
elkezdette, kikényszeritette az alagatfuras megkezdését, gy, hogy a metroallomasok
épitési beruhazasa nem tudta kovetni az alagutfuras iitemét. Ebbdl kifolydlag 17
milliard forintnyi kotbért kellett kifizetnie a beruhazonak, és ezaltal siulyos kar érte a
fovarost, a magyar allamot, illetve tamogatoként az Europai Uniot is.

Tehat az on altal elmondottak csak megerésitették azokat a feltételezéseinket,
amelyek korabban a politikai felel0sség terén felmeriiltek, és azt se felejtsiik el, hogy az
ont megel6z6 meghallgatason Csordas tr elmondasa alapjan az pedig egyértelmi volt,
hogy nem is hoztdk olyan helyzetbe a szakembereket, hogy érdemi dontéseket
tudjanak hozni. Tehat kész tények elé allitottak Sket, olyan jogi magyarazatokat adva
az egyébként szdmukra is irracionalis folyamatok tdmogatasara, amelyekre esélyiik
sem volt felkésziilni, amelyeknél esélyiik sem volt arra, hogy olyan felkészité
anyagokat, olyan korrekt szakért6i véleményeket kapjanak, amelyek alapjan szakmai
dontést tudjanak hozni. Tehat egy politikai dontéshozatali folyamatba vontak be
ezeket a koztisztviselGket, Ggy, hogy szamukra nem biztositottdk a kell6 és alapos
tajékozodas lehetOségét.

Tehat azt gondolom, hogy nem volt értelmetlen az eddigi vizsgalatunk sem, és
érdemes tovabb feszegetni ezeket a kérdéseket, és keresni azokat a szerepl6ket, akik
tovabbi informéaciéval tudjak segiteni a bizottsag munkajat. Ugyhogy amennyiben
ebben tamogatnak engem, akkor én tovabb keresem azokat a célszemélyeket, akik
hajlandok eljonni a bizottsag iilésére és hajlandok megosztani veliink azokat az
informécioikat, amelyek a tisztanlatasban segitenek minket. K6szonom szépen még
egyszer, hogy elfaradt a bizottsagunk iilésére. Ezzel a napirendet lezarom.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol szolo T/15381.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a kovetkezd napirendiinkre, ami pedig a koltségvetés témakore lesz,
Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésérol szolo torvényjavaslat vitaja. Itt egy
specialis eljarast kell alkalmazni. Kozben koszontom dr. Adorjan Richard helyettes
allamtitkar urat és kollégajat az NGM részérol, akik természetesen mint a koltségvetés
benytjtéi vesznek részt a vitiban. Tehat a Gazdasagi bizottsag a vitdhoz kapcsolodo
bizottsagként egy specialis eljaras keretében folytatja le a koltségvetési torvényjavaslat
részletes vitajat.

A targyalas soran alkalmazandé eljaras sajatossaga, hogy mivel a plenaris
iilésen a bizottsagi jelentések vitaja sordn a Koltségvetési bizottsag el6adoja fogja
osszefoglalni és el6adni valamennyi targyalo bizottsag véleményét, illetve szintén a
Koltségvetési bizottsag egy tagja fogja ismertetni a kisebbségben maradt véleményeket
is, ezért a bizottsdgunknak az a feladata, hogy a vita soran kialakitsuk a koltségvetéssel
kapcsolatos tobbségi, illetve kisebbségi éallaspontot. Ezért arra is kérem
képviselGtarsaimat, hogy az itt képviselt frakciok véleményét osszak meg veliink most
a részletes vita sordn. Az o6nok éaltal elmondott vélemények értelemszertien a
jegyz6konyvbe fognak keriilni, és igy a Koltségvetési bizottsag elnokének tovabbitjuk
azokat mint tobbségi, illetve kisebbségi véleményt.

A hazszabalyi rendelkezések 95. 8§ (2) bekezdésének megfeleléen az esetleges
kisebbségi véleményeket fliggelékként kell majd csatolni a részletes vitardl szo6lod
jelentésekhez. Ezeket a megfelel§ formanyomtatvanyon, aldirva, holnap 15 o6raig
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kérem, hogy juttassak el a bizottsag titkarsagara annak érdekében, hogy ezt megfelel6
id6ben tovabbitani tudjuk.

Az irasba foglalt bizottsagi és kisebbségi vélemény csak olyan elemeket
tartalmazhat, amelyek itt, a bizottsagi vitaban elhangzottak, ezért arra kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most a részletes vitAban minden olyan fontos informaéciot és
véleményt mondjanak el, amit a torvényjavaslattal kapcsolatban fontosnak tartanak.

Azt javaslom, hogy ez esetben is két szakaszban folytassuk le a részletes vitat.
Van-e ez ellen kifogasa barkinek? (Senki sem jelentkezik.)

Amennyiben nincs, akkor megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, amelynek
soran a hazszabalyi rendelkezések 44.8§ (1) bekezdésében el6irt kovetelményeknek
megfeleléen a véleményeket kell ismertetniiik. Ezért megadom a szbt
képvisel6tarsamnak a 2018. évi koltségvetéssel kapcsolatos vélemény elmondaséara.

Els6ként Toth Csaba alelnok tirnak adom meg a szo6t. A bizottsagi iilés vezetését
pedig dtmenetileg atadom Czomba Sandor alelnok trnak.

(Az tilés vezetését dr. Czomba Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)

Hozzaszolasok

TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen, elnok r.
Tisztelt Bizottsag! Ismertetném az MSZP képvisel6csoportjadhoz tartozé bizottsagi
tagok véleményét.(Banki Erik elhagyja az iiléstermet.)

A koltségvetési torvényjavaslat a tavalyi évt6l Gj szerkezeti tagolodasban késziil
el. Eszerint kiilon tiintetik fel a nullszaldésra tervezett, tgynevezett hazai miikodési
koltségvetést, valamint a beruhazasi, fejlesztési tételeket magaba foglal6 hazai
felhalmozasi koltségvetést és az eurdpai unids fejlesztési koltségvetést, utobbiakat
massziv hidnnyal tervezve.

A 2018-as tervezett koltségvetési hiany az elmilt években 1,6-161 2,4 szazalékra
emelkedett. Ennek kovetkezménye, hogy a strukturalis deficit is emelkedni fog a jovo
évben. Ezzel azonban a korméany megsérti az Eurépai Uni¢ altal elGirt szabalyt. A
strukturalis deficit mértékét az allamadossag, a GDP és a gazdasag potencialis
novekedési liteme szerint hatarozzak meg, azonban a magyar gazdasag mindossze 1,7
szazalékos hianyt tud elviselni hosszabb tavon. A helyzet annyival még komolyabb,
hogy a 2017-ben 2,4 szazalékos strukturalis hianyt jovore mar 2,5 szazalékra noveli,
nyiltan megszegve a kozpénziigyi el6irasokat.

Figyelemmel arra, hogy a gazdasagi stabilitasrél szol6 torvény is tartalmazza a
strukturalis deficithez val6 kozeledés kotelezettségét, ez a koltségvetési torvényjavaslat
nem felel meg a kozpénziigyi el6irasoknak. Ezzel kapcsolatban az ASZ és a
Koltségvetési Tanacs is aggalyokat fogalmaz meg.

A jelen koltségvetési torvényjavaslatban foglaltaknak két veszélye van a magyar
gazdasagpolitikara, egyrészt a varttdl elmaradd6 novekedés, masrészt a
kiilkereskedelmi egyenleg romlasa. A 2017. évi GDP-novekedési tervek teljesitésével
nem lesz gond, a béremelések és a bearaml6 uniés pénzek biztositjdk majd a
betervezett névekedéshez sziikséges forrasokat.

Ami viszont a 2018-as GDP-t illeti, annak a 4,3 szazalékos novekedésének
eléréséhez tovabbi erdfeszitésekre lesz sziikség. Az Allami  Szamvevdszék
véleményében is burkolt, negativ megallapitasokat olvashattunk.

Egy: a kormany megszegi sajat korabbi kormanyhatarozatat, amelyben 1,8
szazalékos hidnycélt tizott ki még 2016-ban. Kettd: 1500 millidrd forint kiadés részben
vagy egészben nem mindsithet§ megalapozottnak, koztiik olyan tételekkel, mint a
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buszos kozszolgaltatasok, a gyogyszerkassza vagy a kozmunkaprogram. Harom: a
kiadasi elGiranyzatok fele, vagyis 10 ezer milliard forint feliilr6l nyitott, azaz az
Orszaggytilés jovahagyasa nélkiil talléphetd.

A torvényjavaslat altalanos indoklasa szerint Magyarorszag 2018. évi
koltségvetése a munkabol é16 emberek koltségvetése lesz. Ezzel szemben a tények
ravilagitanak, hogy a kormény és a Fidesz szdmara nem a munkabérbdl él6k a
legfontosabbak. A 2010 6ta eltelt idGszakot tekintve a GDP aranyaban mért kozterhek
37,5 szazalékrol 39,2 szazalékra néttek, az adorendszer pedig a gazdagok érdekeit szem
el6tt tartva valtozott. Az alacsony jovedelmii csaladok adéi néttek. Megsziint a
minimalbér adomentessége, a 27 szazalékos afakulcs pedig az Eurépai Unidban a
legmagasabb. A munkabérbdl, f6leg minimalbérbdl, illetve garantalt bérminimumbdél
él6k adoterhei 2018-ban is a legmagasabbak kozé tartoznak Eur6paban. A munkabol
€10k koltségvetése és annak adocsomagja a gazdagoknak kedvez.

Az MSZP a 2018. évi koltségvetésrol szolo torvényjavaslat elfogadasat nem
tamogatja, mivel a 2018. évi biidzsé az igazsagtalansag koltségvetése. Koszonom
szépen, elnok ur.

DR. CZOMBA SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelndke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszonom szépen. A KDNP képvisel6csoportjabdl Hollik képvisel6 irnak adom meg a
szot.

HOLLIK ISTVAN (KDNP): K6sz6nom szépen, elnok tr. Réviden elmondanam a
KDNP véleményét.

Mi ugy latjuk, hogy egy olyan koltségvetési tervezet van el6ttiink, ami
megalapozott, tehat el lehet mondani, hogy annak ellenére, hogy 2018-ban valasztasok
lesznek, ez nem egy valasztasi koltségvetés; béven 3 szazalék alatt fog teljesiilni a
hidnycél. Es ami még ennél is sokkal fontosabb, hogy ez a munkabdl él6k és a
csaladosok koltségvetése. Ez a koltségvetés mindent megtesz annak érdekében, hogy a
magyar emberek biztonsagat a tovabbiakban is szolgalni tudja.

A munkabdl él6k azért 1éphetnek egyet elére, hiszen folytatédnak azok a
béremelési programok, amelyek mar a korabbiakban elindultak, egyrészrél az
életpalyaprogramok, masrészrol pedig a minimalbér-, illetve a
szakmunkasbérminimum-, tehat a garantaltbérminimum-emelés, és ennek parjaként a
szocialis hozzajarulasi ad6 csokkentése.

A csaladok tovabbra is kiemelt tAmogatottjai a koltségvetésnek. Ezt mutatja az
is, hogy a jové évi koltségvetésben kozel 1900 milliard forint fog jutni a csaladokra.
Osszehasonlitasul: ez az 0sszeg kozel 1000 milliard forinttal volt kevesebb 2010-ben,
ennyivel kevesebbet forditottak a szocialistak a csaladok tamogatasara.

Eppen ezért mi ezt egy megalapozott és jo koltségvetésnek tartjuk. A
makrogazdasagi szamok megalapozottak, mind a novekedés, mind az allamadossag-
csokkenés, mind a koltségvetés hianya tekintetében. Azt latjuk, hogy ez a koltségvetés
valoban a munkabol él6ket és a csaladokat tdmogatja, ezért a KDNP tdmogatni fogja
azt. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Volner képviseld tré a szo.

VOLNER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen. Tisztelt KépviselGtarsaim!
El6szor is le kell szogezniink azt, hogy ez a nemzetkozi kornyezet, ami szemmel
lathatoélag javult az elmult id6szakban, természetesen alapvetéen a koltségvetésiinkre
is hatassal volt és a koltségvetésiinkre gyakorolt pozitiv hatas kevésbé tulajdonithato6 a
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korméanyzat koltségvetést érint6 gazdasagpolitikai 1épéseinek, sokkal inkabb a
nemzetkozi kornyezet valt kedvez6bbé.

Mire is gondolunk? Gondolhatunk arra, hogy az amerikai jegybank egy jelent6s
expanziot hajtott végre, el6szor 85, aztdn 60 millio dollarral, késébb valamivel
kevesebbel igyekezett élénkiteni a gazdasagot, ezaltal az olyan feltorekvé piacokon,
mint Magyarorszag is, természetesen csokkentek az allamadéssag finanszirozasi
koltségei, és ilyen modon ez a kedvezd nemzetkozi tendencia hozzajarult ahhoz, hogy
Magyarorszagon a koltségvetés egyensulyi allapota felé mozduljunk el. (Hollik Istvan
és Ritter Imre tavoznak a bizottsag iilésérol.)

Szintén fontos megemliteni, hogy a 2008-as gazdasagi valsag lecsengése utan
konjunktara {itott be Eur6paban is. Az eur6pai gazdasag egészében véve jOl megy,
kiilonosen a német gazdasag, amihez a magyar gazdasag szamos szallal kapcsolodik.
Le kell azonban szogezni azt, hogy nem minden esetben latjuk azt, hogy ebbdl a kozjo
novekedése, az emberek életszinvonalanak a javulasa is kovetkezik. Elég, ha csak arra
gondolunk, hogy a korabbinal jéval tobben, immar 600 ezren vandoroltak el
Magyarorszagrol kiilfoldre dolgozni.

Eppen ezért fontos megnézniink a fenntarthatosagi szempontokat, hogy ez a
koltségvetés megfelel-e ezeknek a szempontoknak, és milyen médon allt helyt ilyen
szempontu vizsgalat esetén. ElGszor is, Magyarorszag korfaja rendkiviil rosszul néz ki.
A magyar tarsadalom erdsen elidosodik, a fiataloknal eleve fele annyian sziiletnek meg
a gyermekek, mint amennyien meg kellene hogy sziilessenek ahhoz, hogy az orszag
jelenlegi 1élekszama megmaradjon. Illetve fontos latni azt is, hogy a fiatalok kozott
egyre inkabb korszakos trenddé valt az, hogy elvandorolnak Magyarorszagrol. Ebben a
koltségvetésben ezeknek a sajnalatos tendencidknak a megakadalyozisara
gyakorlatilag nem torténtek érdemi 1épések.

Konkrétan: a csaladi potlék, az anyasagi tamogatas, a gyes, a gyet és a tovabbi,
gyermekneveléssel kapcsolatos tdmogatasok 2018. évi kiadasi elGiranyzata, - 406,5
milliard forint - 7,3 milliard forinttal marad el a 2017. évi el6iranyzathoz képest.
Magyarul: amir6l Hollik képvisel6 tr beszél, ezen a teriileten, pont a csaladok, illetve a
gyermeknevelés szempontjabol fontos koltségvetési tamogatasoknal erds visszalépés
tortént, hiszen még az inflaci6 ilitemét sem tartja jelenleg a kormany, éppen
ellenkezdleg, nominalisan is 7,3 szazalékos csokkenés volt e téren.

Fontos azt is latni, hogy a munkaeré wjratermelésére szolgaldé nagy allami
rendszerek reformjara vonatkozd elképzeléseket és ezek t6keellatottsagat javito
elképzeléseket sem tiikrozi jelenleg a koltségvetés. Az egészségiigyben, az oktatasban
egyarant az Eurdpai Unié szinvonalat nem meghalad6 és el nem éré tamogatasi
intenzitast lathatunk az allam részérol.

Fontos latni azt is, hogy a bérek hogyan alakulnak. Az atlagkereset
Magyarorszagon 2008-ban a német atlagbérek 31,9 szazalékat tette ki, 2010-ben,
amikor a Fidesz kormanyt valtott, 29,7 szazalékat, 2015-ben alig tobb, mint negyedét,
25,1 szazalékat. Es lathato az is, hogy ha ezeket a béreket euréban szamoljuk és a
német munkasok bérével vetjiik 6ssze, akkor jovore sem varhat6, még a bejelentett
minimalbér és egyéb emelések ellenére sem, bérfelzarkézas Magyarorszagon. A
bérleszakaddsunk a német munkéasokhoz és egész Nyugat-Eur6pahoz képest, de
kiilonosen a szomszédos allamokhoz képest folytatodni fog.

Szintén le kell szogezni azt is, hogy a jelent6s adokedvezményeket nem a
magyar embereknek és nem a magyar kisvallalkozasoknak nyujtotta az 4llam, hanem a
koltségvetés tervei szerint pont a legnagyobb véallalatokat szeretné megsegiteni. A
tarsasagiado-csokkentés a legnagyobb arbevételd, legnagyobb méretli vallalkozasok
szamara kedvez, 6ket juttatja elényhoz, a magyar vallalkozasoknak ezen a téren nem
segitettek.
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Szintén nem szamolta fel a jov6 évi koltségvetésben a kormany azt az anomaliat,
hogy Magyarorszagon egy magyar vallalkoz6 jobban jar akkor, ha kiilfoldi cégként
kezd el tevékenykedni, mert akkor nem kell a nyeresége utan osztalékadot fizetnie, és
ilyen moédon egy jelent6s adohatranyba keriilnek a magyar vallalkozasok. Valoszintileg
ennek is koszonhetd az, hogy Mészaros Lérinc Seychelle-szigeteki cégekkel hozhat6
osszefliggésbe. Valdszintileg neki is jobban megéri ilyen modon beruhézni, mintha
mondjuk egy magyarorszagi vallalkozassal tenné meg ugyanezt a 1épést.

Fontos latni azt is, hogy a tarsasagi adé 2018. évi el6iranyzata 362,6 milliard
forint, ami 233,1 milliard forinttal, 39,1 szazalékkal marad el a 2017. évi modositott
elGiranyzattol. Ezt azért fontos rogziteni, mert ezt a bizonyos 233,1 milliard forintot
nem a dolgoz6 magyar emberek béremelésére forditja a kormany, hanem a
Magyarorszagon megtelepedett, legnagyobb arbevétell, alapvetden kiilfoldi tulajdont
vallalkozasokhoz keriil ilyen médon a pénz.

Szintén beszélni kell arrél, hogy mennyire igazsagtalan az az adépolitika, amit a
korméany folytat, és milyen koltségvetésibevétel-kieséshez vezet, itt a bankadoéra és a
hitelintézeti jaradékra gondolok. Ebben az esetben is azt lathatjuk, hogy a bankado az
elmult évek id6szakahoz képest kevesebb mint a fele lett. A bankokat, pont a nagy
bankokat, az 50 millidrd mérlegf6osszeg feletti bankokat segitette ez a korméany, az
atlagemberhez ebbdl az 0sszegbdl gyakorlatilag semmi nem jutott. A hitelintézeti
jaradékot pedig egyszerlien eltorolte a kormany. Tehat itt egy olyan adonemrol
beszéliink, amit egyszertien eltoroltek. A magyar embereknek bezzeg nem csokkennek
hasonlé médon az adéterhei!

Néhany szot kell ejteniink arrdl is, hogy a magyar gazdasag miért nem tud
felporogni, és miért nem tud onerejébdl talpra allni. Nem kis részben ennek ahhoz van
koze, hogy a devizahitelesek helyzetét nem rendezte megfeleléen a kormany, piaci
alapon, tobbéves késlekedéssel forintositottak a devizahiteleket. Ilyen médon jarultak
ahhoz hozza, hogy az emberek a devizahiteles-csapda utdn ugyantgy hitelcsapdaban
maradtak. Most mar ugyan nem devizahitelben, hanem forintban tartjak nyilvan az
adossagukat, de ezeket a megemelt Osszegeket nem tudjak fizetni. A magyar
gazdasagbol ebbdl adédoan hidnyzik a devizahitelesek diszkrecionalis jovedelme,
hiszen az 0sszes pénziiket a bankokhoz hordjak és hiteltorlesztésre forditjak.

Diszkrecionalis jovedelem hijan pedig nem kapnak a magyar véallalkozisok
elegend6 megrendelést, nem tud porogni a gazdasag, és a jovo évi koltségvetés ezen a
teriileten gyakorlatilag semmit nem valtoztat az ideihez képest. Konzervalja azt az
allapotot, ami a magyar gazdasagot lehtiti, a novekedési lehet6ségeinket visszafogja. A
Jobbik ebbdl adédbéan természetesen nem tudja tamogatni a jovo évi koltségvetést.
Ko0szonom szépen, elnok ur.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Riz Gabor képviseld tiré a sz6.

RIZ GABOR (Fidesz): Koszonom szépen, elnok tur. Mielétt a Fidesz
allasfoglalasat ismertetném, Volner képvisel6tarsamnak két gondolatot. Mar a multkor
is az Eurostatbdl idéztem a szamara, az enyhén szolva is lazan kezelend6 adatokat
pontositani szeretném Kkicsit.

A gazdasagihangulat-index alapjan ma Eurépadban - az Eurostaton
visszakovethet6 - és Magyarorszagon a gazdasagihangulat-index pozitiv, az utobbi par
évben né. Ugyanez vonatkozik Europa tobbi orszagara is és ha a novekedés megnézi az
Eurostat valamennyi tagallamara kivetitve, ez a hangulat nagyjabol az atlagot mutatja.
Tehat nem pesszimistaba fordulo.

Ami a nemzetkozi vandorlasi egyenleget illeti. Magyarorszag ugyanugy tagja
annak a nyitott eur6épai munkaerépiacnak, mint amely barmely tagorszag esetében
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fennall. Magyarorszagnak az ezer fOre vetitett mutatdja 1,5 szazalékpont. Ugyanez
példaul frorszig esetében 12,9 szazalékpont, Ausztria esetében pedig 13 sz4zalékpont.
Tehat gy gondolom, Kkicsit visszafogottabban kezeljiik az Eurostat szamainak
ismeretében azokat a kijelentéseket, hogy Magyarorszagrol hany ember vandorolt el.

Természetes eurdpai népességmozgasrol, a munkaerépiacnak egy természetes
belsé mozgasarél van szd, amely mint mondtam, eurdpai atlag alatti. Ett6l fiiggetleniil
minden értékes munkaerd, amely legyen fels6foka végzettségli vagy kozépfoku
végzettségli, érzékenyen érinti a magyar munkaerdpiacot. Es akkor attérnék a konkrét
vélemény elmondasara.

A kormany az Alaptorvénybdl ered6 tartalmi és formai kovetelményeknek
megfelelGen terjesztette be az Orszaggytilésnek a 2018. évi kozponti koltségvetésrol
sz0l6 torvényjavaslatot. A gazdasagpolitika egyik legfontosabb célja az allamadossag
folyamatos csokkentése, a GDP-aranyos koltségvetés hidnyanak 3 szazalék alatti
tartasa, a foglalkoztatas bovitése, a versenyképesség javitasa és a kiegyensulyozott
gazdasagi novekedés biztositasa volt. Ennek érdekében a kormany 2010 6ta jelentds
strukturalis atalakitasokat hajtott végre a munkaerdpiac, a nyugdijrendszer, az
adorendszer, az oktatas és a kozigazgatas teriiletén egyarant. Ezt az utat folytatva
késziilt el a 2018. évi koltségvetési torvényjavaslat.

Helyreallt a koltségvetési és a pénziigyi egyensuly, az allamadossag csokkend
tendenciat mutat és gyorsul a gazdasagi novekedés. Magyarorszag maradéktalanul
visszafizette az IMF-t6] és az Eur6pai Uniotol felvett kolesont. A k6zos erofeszitéseket
a piac utdn a hitelminGsit6 cégek is elismerték azzal, hogy a tavalyi évben
visszaemelték hazankat a befektetési ajanlasu kategoriaba.

Magyarorszag 2018. évi koltségvetése a munkabol él6 emberek koltségvetése
lesz, ezért annak célja a teljes korti foglalkoztatottsag megteremtése. 2010-hez képest
tobb mint 700 ezer jj munkahely jott 1étre, ezek dont6 tobbsége piaci allashely.

Jovére is folytatbdnak a béremelési programok a kozszféraban. A piaci
szféraban a munkat terhel6 adék Gjabb csokkentése teszi lehet6vé a bérek tovabbi
novekedését. Folytatodik a minimalbéremelés, az idei 15 szazalékos emelés utan 2018-
ban tovabbi 8 szazalékkal n6 a minimalbér. A szakmunkas-minimalbérek esetében az
emelkedés 12 szazalékos lesz. JovOre tovabbi, atlagosan 5 szazalékkal n6 a katonak, a
rendvédelmi dolgozok fizetése, a Nemzeti Ad6- és Vambhivatal foglalkoztatottjaié pedig
Ujabb 15 szazalékkal.

Az egészségiigyl agazat szakdolgozoi, valamint az Orszagos MentGszolgalat
allomanyaban 1év6 alkalmazottak tovabbi illetményemelésben részesiilnek. 5
szazalékkal n6 a birok, az iigyészek, a felsGoktatasi oktatok, a kutatok és a tanarok
bére. A koltségvetés fedezetet nyujt valamennyi, mar végrehajtott intézkedés
tovabbviteléhez is, igy a pedagdgusok életpalyajara, kapcsolodd bérintézkedéseire, a
jarasi és megyei korméanyhivatalok munkatéarsainak allami tisztségviseldi életpalyajara,
valamint a mar végrehajtott egészségiigyi, szocialis és kulturalis bérintézkedésekre
egyarant. A jove évi Kkoltségvetés szélesiti a csaladtamogatasi rendszert, 2018
januarjaban havi 35 ezer forintra n6 a kétgyermekes csaladok havi adokedvezménye,
igy Osszesen mar évi maximum 420 ezer forint kedvezményt kaphatnak.

Az els6hazasok is valtozatlanul szdmithatnak az adokedvezményre. 226 milliard
forint all majd rendelkezésre az otthonteremtési program tamogatasara, ez 15 milliard
forinttal haladja meg a 2017-es Osszeget, ami 77 szazalékos béviilést jelent. A csaladi
otthonteremtési kedvezmény keretében a harom- és tobbgyermekes, Gj lakast épit6
vagy vasarlo csaladok 3 szazalékos fix kamatozast lakaskolesont vehetnek igénybe.

Folytatodik az adoécsokkentések politikija az éttermi étkezés, az
internetszolgaltatas és a hal afajanak 5 szazalékos mérséklésével. A kormany 2010-ben
azt a vallalast tette, hogy évrol évre megvédi a nyugdijak realértékét, vagyis megorzi
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azok vasarloerejét, ezért a mindenkori nyugdijemelés mértékét az adott évre tervezett
inflaci6 mértékéhez igazitja. Ennek koszonhetéen 2011-2016 kozott a nyugdijak
atlagosan tobb mint 23 szazalékkal néttek, a tartésan alacsony inflacié miatt
vasarloerejiik mintegy 10 szazalékkal javult.

Jovore az inflacio6 mértékével megegyez6 nyugdijemelést valosit meg a
kormény, tovabbia a gazdasidg dinamikus novekedésének eredményeként kiilon
korméanyzati intézkedésekre is sor keriil. A kormany donto6tt arrél, hogy az ebben a
koltségvetési ciklusban rendelkezésre all6 eur6pai unids Osszegek 60 szazalékat
gazdasagfejlesztésre forditja, amit a bizottsag tidvozol. Az utfeldjitdsokra szant
koltségvetési forras pedig tobb mint 30 millidrddal haladja meg a 2017. évben e célra
tervezett osszeget.

A magyar gazdasag 2018-ban mar a hatodik esztendében novekedhet toretleniil,
a boviilés az uniés atlagot is meghaladta. A jové évi koltségvetés meglrzi az
allamhaztartas stabilitasat; folytatodik az allamadodssag csokkentése; a gazdasagi
novekedés varhatbéan 4,3 szazalék lesz, 2,4 szazalékos hiany és 3 szazalékos inflacio
mellett.

Osszességében tehat megallapithatd, hogy a jové évi koltségvetés megfelel a
jogszabalyi el6irasoknak, jol szolgalja a nemzetgazdasag novekedését és az abban
szerepeltett adatok pedig megbizhatéak. Koszonom szépen. (Hadhdzy Sandor tavozik
a bizottsag iilésérol.)

ELNOK: Koszénom szépen, képvisels ar. Az elSterjeszt6t szeretném kérdezni,
Adorjan helyettes allamtitkar urat, hogy kivan-e az elhangzottakra reagalni. (Jelzésre.)
Parancsoljon!

Dr. Adorjan Richard reflexigja

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Koszonom szépen. En is tisztelettel koszontom a bizottsagot. En agy
gondoltam, hogy miutan a Gazdasagi bizottsagban vagyunk, egyetlen téméban azért
mindenképpen szeretnék szolni, ez pedig az elhangzott strukturélis deficit téméja.
Olyan kontosben hangzott el, hogy itt megsértjiik a jogszabalyt, illetve hogy a
kozpénziigyi szabalyrendszer ellenében torténik ennek a meghatarozasa vagy az
alakulasa, inkabb igy fogalmaznék.

Ezt annyiban kell hogy pontositsam, hogy valoban, a probléma valés. A
strukturalis deficit a normal koltségvetési hianybdl, az uniés moddszertan szerinti
koltségvetési hianybol képzett olyan mutatd, aminek a modszertana egyébként nem
egységes. Egy olyan mutat6, amely az egyszeri tételeket és a gazdasagi novekedésnek a
potencialis novekedési palyatol valo eltérését is figyelembe veszi.

Az eurOpai unids ajanlasok és a hazai jogszabalyi kornyezet is azt irja el6, hogy
kozeledni kell egy Magyarorszag szamara, a magyar koltségvetés szamaéara
meghatarozott értékhez, nem pedig azt, hogy ezt minden évben teljesiteni kell. Az
Euroépai Unié megfelel6 szerve, az Europai Bizottsag értékeli is, hogy ez a kozeledés
mennyiben valosul meg, illetve amennyiben nem, akkor erre nézve egy ugynevezett
szignifikans eltérés, eljards van kilatasba helyezve, ami egyébként nem jar
szankciokkal. Ez egy sokkal enyhébb eljaras, mint a talzottdeficit-eljaras. Azt kell latni,
hogy ez egy szakmai ajanlas minden orszag koltségvetése szamara, ami sokkal kevésbé
jelent kiiszobértéket, mint a 3 szazalékos maastrichti szabaly, amit a korméany
természetesen minden évben a benyujtott koltségvetéssel és a végrehajtott
koltségvetéssel is teljesit. Ugyhogy ez esetben én azt emelném ki, hogy itt nincs sz6
konkrét szabalyok megszegésérdl, hanem arrol van szo6, hogy a korményzat azt az utat
valasztotta, hogy inkabb egy Kkicsit magasabb hidnnyal Osztonzi a gazdasagi
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novekedést, mert Osszességében ez egy sikeresebb gazdasaghoz és koltségvetés-
megvalosulashoz vezethet, értelemszertien a tarsadalompolitikai célok megvalositasa
mellett, minthogy egy minden kritériumnak pontosan megfelel6, nagyon alacsony
hidnnyal egyébként a gazdasag 0sztonzését ne tudna megfelelGen ellatni.

Ugyhogy egy ilyen dilemmaban, ami minden orszidgban van egyébként, ez nem
magyar specifikus, valasztotta azt a kormany, hogy egy magasabb, de még egyszer
hangsulyoznam, a 3 szazalékos kiiszobértéknél még igy is lényegesen alacsonyabb
hianycélt valaszt. Ugyhogy azt hiszem, ez indokolhat6, és eddig a Dbizottsagi
visszajelzések is azt igazoltak - természetesen ezt az eljarast nem inditottak el
Magyarorszaggal szemben -, hogy a Bizottsag is tudja ezeket az érveket respektalni.
K0szonom szépen.

Kérdések, valaszok, hatarozathozatalok

ELNOK: Készoném szépen, helyettes allamtitkar ar. Ezek utdn a részletes vita
els6 szakaszanak lezarasarol szeretnénk donteni. Ki az, aki az els6 szakasz lezarasat
tamogatja? (Szavazds.) 6 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Senki sem
jelentkezik.) Ki az, aki tartozkodott? (Szavazas.) 3 tartézkodassal a bizottsag a
részletes vita els6 szakaszanak lezarasat tamogatta.

Attériink a részletes vita masodik szakaszara. A bizottsag a torvényjavaslathoz
érkezett képvisel6i modosité javaslatokbdl azokat targyalhatja, amelyeket hozza
nydjtottak be, 106 darabrol beszéliink. Itt alternativ javaslatom lenne a tisztelt
bizottsag tagjai felé. Itt tobbfajta lehetdség van a szavazasra. Vagy soronként, 99 soron
megylink végig, vagy csoportban, csomagban probaljuk a szavazast lefolytatni. Ez
utobbit szeretném javasolni a bizottsag tagjainak.

Ugy, hogy frakcionként megyiink végig, de természetesen ha akarmelyik frakci6
esetében kiilonszavazast kér valaki, akkor természetesen azt a pontot kiillon fogjuk
megszavazni. Nem tudom, ez elfogadhat6-e. (Altaldnos helyeslés.) Amennyiben igen,
akkor azt gondolom, errdl is szavaznunk kellene.

Tehat kérdezem, hogy ki az, aki a csomagban val6 szavazast tamogatja.
(Szavazas.)

Ez egyhangu igennek tiinik. K6szonom szépen a rugalmassagot és a megértést.

Akkor rafordulnank a szavazasra. Képvisel6tarsaim is megkaptak, elektronikus
formaban is, és ha minden igaz, mindenki el6tt ott van a modositas. A Fidesz-frakcid
esetében azt javasoljuk, hogy kiilon szavazzunk, mert lesz olyan moédositd, amir6l
fontos a kiilonszavazas.

Az 1. sorszam alatti, 15381/1197. szamu modositd javaslatrél szavazunk.
Kérdezem az el6terjeszt6 allaspontjat.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir = (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Miel6tt az allaspontomat elmondom, hangstlyoznom kell, hogy a
korméany nem targyalta még ezeket a modosité inditvanyokat. Tehat amit mondani
tudok, az egy elGzetes tarcaallaspont. Ez az elGzetes tarcaallaspont az, hogy nem
tamogatjuk ezt a modosit6 javaslatot.

ELNOK: Nem tamogatjak. Koszonom szépen. Kérdezem képviselftarsaimat,
hogy ki az, aki tAmogatja a javaslatot? (Szavazas.) 6 igen szavazat. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) 3 nem szavazat. (Banki Erik visszaérkezik a bizottsag
lilésére.)

A 2. sorszam alatt szerepel a 15381/1198. szamt mo6dosito javaslat. Kérdezem az
elGterjesztot.



32

DR. ADORJAN RICHARD helyettes Aallamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja. Ki az, aki tamogatja a javaslatot? (Senki sem
jelentkezik.) Senki sem tamogatja.

A 3. sorszam alatt szerepel a 15381/1199. szam1 javaslat, ugyancsak Pocs Janos
javaslata.

Kérdezem az elGterjeszt6t.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Kérdezem, ki az, aki timogatja a javaslatot? (Senki sem jelentkezik.)
Senki sem tamogatja.

A 4. sorszam alatt szerepel a 15381/1201. szamu javaslat, Hadhazy Sandor
képviseld ur javaslata. Kérdezem az elGterjesztd allaspontjat.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes Aallamtitkar (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Ezt tamogatjuk.

ELNOK: Tamogatjak. Kérdezem, ki az, aki tamogatja. (Szavazds.) 8 igen
szavazat. Ki az, aki nem témpgatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki tart6zkodik?
(Szavazas.) 1 tartozkodéast latok. Es akkor visszaadom az iilés vezetését az elnok trnak.

(Az iilés vezetését Banki Erik, a bizottsag elnoke veszi at.)

BANKI ERIK (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Koszoném
szépen a segitséget, alelnok ar. Folytatjuk tovabb.

Ahogy az alelnok ur kérte, az MSZP-s modositokrol egyenként szavazunk. Tehat
els6ként a 15381/401. szamon szereplé inditvany kovetkezik, amelyet To6th Csaba
alelnok ar nytjtott be. Kérdezem, hogy mi a tarca allaspontja.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes Aallamtitkar (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki az, aki timogatja a javaslatot? (Szavazds.) 2 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 8 nem szavazat. Ki tart6zkodott?
(Szavazas.) 1 tartézkodéassal, 2 igen szavazattal és 8 nem szavazat ellenében a bizottsag
nem tamogatta a javaslatot.

A 15381/402. szamon szintén Toth Csaba alelnok ur inditvanya szerepel.
Kérdezem, hogy mi a tarca allaspontja.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes Aallamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Az elbterjeszt6 nem tamogatja. Kérdezem, ki az, aki tAmogatja az
inditvanyt. (Szavazas.) 2 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 8 nem
szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazds.) 1 tartézkodassal, 2 igen szavazattal és 8 nem
szavazat ellenében a bizottsag nem tdmogatta a javaslatot.

Az alelnok ar kért szot. Meg is adom a szot.
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TOTH CSABA (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elndk r.
Szeretnék részletes indoklast kérni, hogy a tarca miért nem tamogatja azt, hogy a
korményzati beruhazasban késziil6 Puskas Stadion kornyékére parkoldk létesiiljenek
és parkolokat épitsenek. Ugyhogy legyen szives nekem ezt részletesen indokolni, hogy
ennek mi az oka! Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. A helyettes allamtitkar urat kérem, hogy valaszoljon az
alelnok ar kérdésére!

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkdir (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Ezeket a modosité inditvanyokat, mind a 1174., mind a 1175. szdmon
benyujtottakat alapvet6en azért nem tudjuk tdmogatni, nem els6sorban a mddositd
pozitiv 1aba miatt, tehat ahova a kozpénzt mint kiadast tenné, hiszen értelemszertien a
korméanyzat is tudja, hogy nagyon sok olyan hely van, amire lehetne kolteni ebben a
koltségvetésben, hanem a modosité inditvany méasik laba miatt, ez a lakossagi
kommunikéacios feladatok el6l venne el forrast. A kormany agy gondolja, hogy nagyon
fontos a lakossaggal tartani a kapcsolatot a fontos, tarsadalmat érint6 kérdésekben.

Erre nézve a megfelel6 0sszeg el6 van iranyozva a koltségvetésben, ezért ennek a
csokkentését nem tamogatjuk. K6szonom szépen.

ELNQK: Koszonom szépen. A kovetkez6 a 15381/1205. szamu inditvany,
Kunhalmi Agnes képvisel6 asszony inditvanya. Kérdezem, hogy mi a tarca allaspontja.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkir (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Koszonom. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja az
inditvanyt. (Szavazas.) 3 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 8 nem
szavazat. A bizottsag nem tamogatta a javaslatot.

Volner Janos frakciovezet6 urat kérdezem, hogy a Jobbik inditvanyainal
elfogadja-e azt, hogy csomagban szavazzunk. (Volner Janos: Igen.) J6, koszonom.
(Jelzésre.) Bocsanat, akkor forditva teszem fel a kérdést: valamely inditvanyt kikér-e
kiilonszavazasra? (Volner Janos: Nem.) Nem. Koszonjiik.

Akkor viszont egyben fogunk szavazni a jobbikos képvisel6i inditvanyokrol.
Kérdezem a tarcat, van-e ezek kozott olyan inditvany, amit a tarca tamogat.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes allamtitkdir (Nemzetgazdaségi
Minisztérium): Nem, nincs olyan inditvany, tehat nem tamogatjuk egyiket sem.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szo6ndm szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja a
jobbikos képvisel6k inditvanyait. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) 1 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 8 nem szavazat. Ki az, aki
tartozkodott? (Szavazas.) 2 tartozkodas. 1 igen szavazattal, 8 nem szavazattal és 2
tartozkodas mellett a bizottsdg nem tdmogatja a modosito javaslatokat. Ezzel az egyéni
képviseldi inditvanyok végére értiink.

Javaslatot teszek egy bizottsagi modositd inditvany benytjtasara. Kérdezem,
hogy a tarcanak mi az allaspontja a bizottsagi médosit6 inditvany tervezetérol.

DR. ADORJAN RICHARD helyettes Aallamtitkar (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Tamogatjuk.
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ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsag tagjait kérdezem, ki az, aki timogatja,
hogy ezt az inditvanyt benyujtsuk. Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 8 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Senki sem jelentkezik.) Ki az, aki tart6zkodott?
(Szavazas.) 3 tartézkodas. 8 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a bizottsag a
modosito inditvany benytajtasarol dontott. Koszonom szépen.

Az 6sszes modositd inditvanyrol torténd szavazas végére értiink. Igy most mar
nem marad mas hatra, mint a részletes vita lezarasarol kell dontentink. Ki az, aki
tamogatja az inditvanyomat, hogy lezarjuk a részletes vitat. Aki igen, kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) 8 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) 3 nem szavazat. Ki az, aki tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) 8 igen
szavazattal, 3 nem szavazat mellett a bizottsag a részletes vita lezarasarol dontott.

Ki az, aki tAmogatja a részletes vitarél szol6d jelentés elfogadasat? Aki igen,
kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 8 igen szavazat. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) 3 nem szavazat. Ki az, aki tartozkodott? (Senki sem jelentkezik.) 8 igen
szavazattal, 3 nem szavazat mellett a bizottsag a részletes vitarol szolo jelentést
elfogadta.

A helyettes allamtitkar arnak és kollégajanak koszonom, hogy a bizottsag
rendelkezésére alltak. Ezzel a modositott napirend szerint 4. napirenddel végeztiink, az
arrol szolo targyalast lezarom.

Az ulés berekesztése

Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy az egyebek k6zott van-e valakinek valamilyen
felvetése. (Senki sem jelentkezik.)

Amennyiben nincs, akkor a bizottsagi iilést berekesztem. Mindenkinek szép és
eredményes napot kivanok! Hétfén is lesz bizottsagi iilésiink.

(Az tilés befejezésének idbépontja: 12 6ra 56 perc.)

Banki Erik

Dr. Czomba Sandor . , .
a bizottsag elnoke

a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Madarasz Maria



