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Napirendi javaslat

1.

Dontés a belligyminiszter és a honvédelmi miniszter altal benyujtott, a védelmi
és biztonsagi céla beszerzésekrol szold torvény hatéalya aloli mentesités iranti
kérelemrdl (BM/21845-3/2017.)

(Zart ilés!)

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet beszamoldja a 2014-2016. évi
tapasztalatairol (B/15762. szam)

(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és lehetség
szerint a hatarozathozatal)

(Beszamolot targyalo bizottsag)

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet tajékoztatoja 2016. évi tapasztalatairol
(A renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény 6/A. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan)
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(A bizottsag 13 6ra 07 perckor megkezdett zart iilésének folytatasa.)
(A nyilt iilés kezdetének idépontja: 13 6ra 17 perc)

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet B/15762. szama beszamolgja
a 2014-2016. évi tapasztalatairol

(Beszamol6 megvitatasa a HHSZ 85. § (2) bekezdése alapjan és
lehet6ség szerint a hatarozathozatal)

_ NEMETH SZILARD ISTVAN (FIDESZ), a bizottsag elndke, a tovébbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok! (A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet meghivottai
megérkeznek az tilésterembe és elfoglaljak helyiiket.)

2. és a 3. napirendi pontunk keretében a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
beszamolojara és tajékoztatojara keriil sor, két kiilon napirendrdl beszéliink.
Koszontom dr. Lukacs Tamaés elnok urat és a panasztestiilet megjelent tagjait, illetve
az érdekl6dé ajsagirokat. Vagjunk bele! Elnok ar, van-e kiegészitenivalojuk?

Dr. Lukacs Tamas kiegészitése

DR. LUKACS TAMAS elnok (Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet): Koszonom
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsidg! Ha megengedik, nagyon réviden
annyival szeretném kiegésziteni a 2014-2016. évi tapasztalatokat, hogy azt
megerdsitem és kiemelek bel6le két tényt. Az egyik, amit nagyon fontosnak tartok
megjegyezni, hogy az utobbi id6ben és ebben az évben is a nemzetkozi
kapcsolatokban, de nemcsak a nemzetkozi kapcsolatokban, hanem a hazai
kapcsolatrendszerben is igyekeztiink fejleszteni a rend6ri szervekkel az
egyiittm(ikodést. Ennek keretében Fraterné dr.Ferenczy Nora az orszagban
végigjarta az O0sszes rendorkapitanysagot, és kérem, hogy majd egy-két mondatot a
tapasztalatair6l mondhasson.

A masik pedig, miutdn parlamenti bizottsag el6tt iiliink, szeretném felhivni a
tisztelt képvisel§ holgyek és urak figyelmét arra a fejezetre, amelyikben a jogalkotasi
problémainkat irjuk le, és ahol gy latjuk, hogy a jogalkotonak teenddje volna. Nem
hiszem, hogy a jelenlegi id6szak éppen alkalmas erre, de azt hiszem, nemcsak
kotelességem, hanem el is varhat6, hogy egy testiilet a tapasztalatai alapjan felhivja a
jogalkotok figyelmét arra, ha anomalidkat érez a jogalkotas teriiletén. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, elnok tr. Parancsoljon!
Fraterné dr. Ferenczy Nora kiegészitése

FRATERNE DR. FERENCZY NORA (Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet):
Koszonom, elnok ur. A tavalyi évben végigjartam az Osszes megyei renddr-
f6kapitanysagot, minden ellendrzési szolgalat vezetGjével talalkoztam, és részt vettem
szakmai gyakorlatokon. Azt lehet elmondani egyébként - emlithetem az ORFK-val
torténd egytittmiikodésiinket, de a BRFK-t, a TEK-et is -, hogy az egyiittm{ikodés
kivalé. Egy dolgon kéne talan javitani a jov6ben, a renddrséggel vald
egylttmiikodésen, hogy egyrészt a Netzsaruhoz kozvetleniil hozzaférhessiink, de talan
erre mar most van igéret és kezdeményezés.

A testiilet altal tovabbitandd, az orszagos rendér-fékapitanyhoz tovabbitott
panaszok elfogadéasa tekintetében talan jo lenne, ha egy kicsit tudnank valtoztatni, ha
nagyobb lenne az elfogadottsiga a szakmai grémium 4&ltal kialakitott
allaspontunknak. Egy jelent6s javulasi tendencia mutathat6 ki az elmualt harom évben



ebben a kérdésben, de nyilvanval6an panaszok mindig is lesznek és fognak érkezni a
teriiletr6l, hiszen a magyar tarsadalomban jellemz6, hogy szeretnek rendéri
intézkedéseket kifogasolni. Egyre inkabb azt lehet mondani, hogy a rend6rok
szakszerlien és jogszertien jarnak el intézkedéseik soran, de nyilvan mindig vannak
kirivd esetek, viszont azt gondolom, hogy egy ekkora testiiletnél eléfordulhatnak
hibak. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Van-e esetleg valakinek még kiegészitenivaldja?
(Nincs jelzés.) Ha nincs, akkor a képvisel6k, a bizottsagi tagok kovetkezhetnek
kérdésekkel, hozzaszolasokkal. (Jelzésre:) Parancsoljon, alelnok tur.

Hozzaszolasok

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot,
elnok ar. Elnok Ur! Tisztelt Meghivott Vendégek! Ebbé] a beszamolbjukbél az deriil
ki, hogy a dolgok az elmult években nem sokat valtoztak, évek o6ta talalkozunk itt a
bizottsagi iilésen, és két része szokott lenni a beszamolénak, ami, azt gondolom, hogy
a bizottsag szempontjabol érdekes. Egyrészt a hatékonysag, hogy hany iigyet, milyen
modon tud feldolgozni és milyen eredményességgel a Fiiggetlen Rendészeti
Panasztestiilet - tehat most nem az ORFK-t akarom védeni vagy a rendorség testiilete
mellett kidllni -, mint Fliggetlen Rendészeti Panasztestiilet, a panaszok tekintetében
milyen eredményeket tudnak elérni. A masik nagyon fontos, ami szintén elnok ar
bevezetGjében is megjelent, hogy milyen rendszerszintli tapasztalataik vannak, és
hogy milyen jogalkotasi modositasokkal jelennek meg annak érdekében, hogy onok
ezt a nagyon fontos feladatot sokkal hatékonyabban tudjak ellatni.

Semmi személyeskedés nincsen benne, az onok statisztikajabol deriil ki a
hatékonysag, bar a mellékelt tablazatban biztos csak eliras, a 2014. év utan nem 2012.
és 2013. jon, hanem csak el van irva, és a szamok stimmelnek, csak az évszamok
vannak elirva. Ezen tablazat szerint csekély sulya alapjogsértés 2015-ben 29, 2016-
ban mar csak 10 darab, sidlyos alapjogsértés 76 és 64 darab, és ami ennél sokkal
érdekesebb, hogy az ORFK-ra kiildott tigyek esetén - amit onok kiildtek az ORFK-ra
ezek koziil - a panasznak helyt adott 2015-ben 0, azaz nulla darab, és 2016-ban volt
egy oOriasi el6relépés, mert 1, azaz egy darabnak adott helyt az ORFK, részben helyt
adott 40-nek, utana pedig 14-nek.

Ebbdl az latszik, hogy barmennyire is tiszteletre mélté az 6nok tevékenysége, a
hatékonysag tekintetében elég szomort szamokat latunk, és ennek az okair6l
szerintem itt érdemes lenne beszélni. Még egyszer mondom, nem megbantva senkit,
de hogy az ORFK mennyire egyiittmi{ikodd, és mennyire lehet kommunikalni vagy
egylittdolgozni veliik, az is nagyon fontos, de ennek a munkéanak a végeredményét ez
a statisztika mutatja, merthogy ezek a beadvanyok 6nok szerint nem voltak rendben.
Tehat nem arrol van sz, hogy ezt valaki allitotta csak ugy az utcar6l, hanem ez mar az
a beadvany, amit onok kiildenek az ORFK-hoz, hogy onok szerint is csekély vagy
sulyos alapjogsértés tortént.

Ebben az eljarasban onok szamos ponton folhivjak jogszabaly-modositasi
javaslataikban is a figyelmet arra, hogy ezt hogyan lehetne kezelni. Példaul, ha jol
értem, még azzal is probléma van abban az egy esetben, ahol az ORFK elismeri a
hibat, ott sincs semmilyen tovabbi eljarasa annak, hogy példaul a konkrét rendor
tekintetében milyen eljarast von maga utan vagy milyen kovetkezménye kell hogy
legyen, de szamos tovabbi problémak is vannak.

Amiket 0nok itt kérnek évek 6ta, azok nem kisebb dolgok, minthogy hivatalbél
torténd eljarasuk lehessen, hogy a hataskoriiket bévitsék ki a kozalkalmazottakra, a
kozteriilet-feliigyel6kre, hogy testiileti vizsgalati eszkozoket lehessen bevezetni a



helyzet tisztazasara, hogy az onok eljarasa legyen els6dleges a renddrségi
panaszeljarassal szemben. Nem fogom végigolvasni, mert egyébként nagyon sok,
nagyon fontos kérdés van még, bar azért még engedjék meg, hogy folytassam, mert a
sajtonak vagy a nyilvanossagnak esetleg érdekes lehet: az igazoltatottak személyes
adatai kezelésének wjraszabalyozasa, mert az nincs rendben 0nok szerint sem, az
alapjogi sérelmek és az egyéb rendori jogsértések kozotti kiillonbozé panaszjogi
sérelmek kezelésének megsziintetése, az el6allitottak helyzetének rendezése, a
gyiilekezési jog gyakorlasanak ujraszabalyozasa, a fokozott ellen6rzés térbeli és
id6beli hatarainak Gjraszabalyozasa, ami nyilvan egy altalunk is és a jogalkotas soran
is felvetett problémara hivja fol a figyelmet, hogy ez a jelenlegi szabalyozas teljesen
parttalanna teszi az egész kérdést, és a jegyzokonyvvezetési kotelezettség bevezetése.
Csak néhany dolog, amit évek 6ta probalnak onok is jelezni és nincs foganatja.

Kérdésem csak egyetlenegy van. Tudom, hogy ez most szitokszo
Magyarorszagon, vagy valami népellenségnek titinhet, merthogy onok egy jogvédo
szervezet, onok az allampolgarok jogait védik a hatésdgokkal szemben, ezért hoztak
létre ezt a testiiletet Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet néven, és ahogy onok is
mondtak, egy ilyen hatalmas szervezetben természetesen rendszerint el6fordulnak
talkapasok. Ebbdl a szempontbdl az 6nok 1éte nagyon fontos, de azért lehetnek olyan
rendszerszeri problémak is, amiknek onoknek utana kéne hogy jarjanak. Ebbdl a
szempontb6l az onok beszamoloja az elmult évekr6l nekem egy picit hianyosnak
tlinik abban a tekintetben - de ez az én véleményem most mar -, hogy hazai és
nemzetkozi szakmai konferenciakrol lehet olvasni - hazairol egyr6l lehet olvasni, hogy
a Polgari Magyarorszagért Alapitvany és a Hanns Seidel Alapitvany egyik
konferenciajan részt vettek -, és biztos, hogy meghatarozé6 konferencia volt a
szabadsagjogok és az allampolgari jogok tekintetében, de picit hiAnyolom, hogy azok
a szervezetek, akik valoban évtizedek Ota jogvédelemmel foglalkoznak
Magyarorszagon, a veliik felvett és folytatott kapcsolat ebbdl a beszamol6bol nem
tlinik ki, pedig biztos, hogy sokat tudnanak egymasnak segiteni.

Osszességében azt gondolom, hogy szomoru ez a beszamolo, azért szomort - ez
nem feltétleniil az 6nok hibaja -, mert azok a keretek, amik kozott 6nok miikodnek,
ugy tinik, hogy nem teszik lehet6vé, hogy olyan hatékonyan dolgozzanak, ahogy
egyébként kéne, hogy dolgozzanak. Még egyszer mondom, a nulla és az egy az két
olyan szam, ami tekintetében nehéz azt mondani, hogy o6riasi sikertorténetrdl
beszéliink. Itt most képviselGtarsaimhoz szolok els6sorban, hogy az a nagyon sok
jogszabaly-modositasi javaslat, amit maga a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
évek oOta probal elérni - tudomasom szerint a Beliigyminisztériumnak is eljuttattak, a
frakcioknak is elvileg -, azokon a jogszabalyokon érdemes lenne mégiscsak
modositani, merthogy akarmilyen furcsa, ez a szervezet, ez a testiilet a magyar
allampolgarok jogait védi, és szerintem ilyen szempontbol egy nagyon fontos munkat
végez. KOszonom szépen.

ELNOK: K6szonjiik. Van-e még valakinek kérdése, véleménye? (Nincs jelzés.)
Ha nincs, akkor elnok tr, vidamitsak meg az alelnok urat egy kicsit, hogy ne legyen
annyira szomordu.

Valaszadas, reagalas

DR. LUKACS TAMAS elnok (Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet): Koszonom
szépen a felvetéseit. Azt meg kell érteni, hogy mi jogalkalmazok vagyunk, olyan
keretek kozott tudunk miikodni, amit a jogszabalyok szamunkra kotelez6vé tesznek
és engednek. Nem akarok talzott elméleti fejtegetésekbe bocsatkozni, de egy
jogvédelmi rendszer akkor miikodik jol, ha nincsenek benne parhuzamossagok, és



egyetlenegy ligy sem veszik el. Ennek a magyar jogrendszer nem tesz mindenben
eleget és erre sokszor felhivtuk a figyelmet.

Tehat ezeket az atalakitasokat nem azért kérjiik, mert bar a Fiiggetlen
Rendészeti Panasztestiiletnek kétségtelen, hogy komoly nemzetkozi presztizse van -
most nemrég, Parizsban, a terrorizmus és emberi jogok konferenciijan vettek részt
munkatarsaink, az el6tte 1év6 évben Pozsonyban, szintén tagjai és most mar allando
meghivottai vagyunk ennek a nemzetkozi szervezetnek -, tehat biiszke lehet
Magyarorszag arra, hogy ezt az intézményrendszert létrehozta, egyébként
harmadikként Europaban a belgak és az irek utan, ugyanakkor kompromisszumokkal
terhelten hozta létre. Csak egyetlenegy példat szeretnék elmondani: taladlkoztunk
olyan birdi itélettel, hogy a mi hatarozatunkra hivatkoztak, de mi nem tudunk részt
venni a peres eljarasban beavatkozoként sem. Tehat nekiink az a feladatunk, hogy
tegylik a dolgunkat.

Zarojelben jegyzem meg, hogy sok esetben a renddéri intézkedés olyan komoly
intellektualis és jogi képességeket feltételezne, amit csak akkor tudunk elérni, ha a mi
gyakorlatunkat megprobaljuk bevinni az oktatasba. Példaul az itt székel6 eurdpai
renddri szervezettel is felvettiik a kapcsolatot, folmeriilt ez a kapcsolati lehetGség is,
ahol angolul tudnak a munkatarsaink el6adni. Meggy6z6désiink, hogy elsésorban a
mi dolgunk még ilyen koriilmények kozott is az, hogy az oktatasba mit tudunk
bevinni. Csak hogy egy példat mondjak: egy csaladi perpatvarhoz, ha kihivjak a
rendOrt, neki kett6 perc alatt kéne eldontenie, hogy hogyan dontson -
birtokhaboritas, tavolsagtartids és sorolhatndm a problémakat -, ugyanezt a
gyamhatosag egy honap vagy ki tudja, mennyi id6 alatt fogja elbiralni, a bir6sag meg
évekig, és én azt varom a renddrtdél, hogy abban a pillanatban j6l dontson.

Tehat ezért kell, és ezért vagyunk alland6 kapcsolatban a renddri szervekkel,
ezért vallalta a kolléganém, hogy végigjarja az 0sszes rendérkapitanysagot, hogy a
gyakorlati problémakat is bevigyiik a rend6rok oktatasaba, mert akkor jobb lesz az
egésznek a szinvonala. Ett6] fiiggetleniil, amit alelnok ur felsorolt, a legtobb probléma
alatamasztja azon igénylinket, amiket a jogalkotas kérdésérol felvetettiink, és ezért
kell nekiink minden egyes esetben, amikor a jogalkotok elé keriiliink, felhivni a
figyelmet ezekre az anomalidkra. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Tessék, parancsoljon!

FRATERNE DR. FERENCZY NORA (Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet):
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Alelnok Ur! Hadd reflektaljak egy-két
dologra azokbol a felvetésekbdl, amelyek elhangzottak itt a bizottsag el6tt. Azt tudni
kell, hogy ez a testiilet 2008-ban jott 1étre a 2006-0s események utan, azt kovetden.
Gyakorlatilag azt gondolom, hogy egy nagyon ritka olyan testiiletrél van sz6, amelyik
az akkori otparti egyeztetés keretében jott létre, megszavaztak onok is, az akkori
ellenzék is. A jogszabalyi kereteket meghataroztak nekiink, mi ezek kozott a keretek
kozott tudunk mozogni, és gyakorlatilag az el6zé ciklus 6ta ebben nem tortént
valtoztatas.

Az, hogy a testiilet hatékonysaga milyen, azt meg lehet itélni szubjektiven és
objektiven is, de azt gondolom, a testiilet hatékonysagara nem az az egyetlen
méroszam, hogy az ORFK-hoz mennyi panaszt terjesztiink fol, az nem feltétleniil
mutatja a valésagot, hiszen az tigyek nagy tobbsége nem keriil az ORFK elé. Ha most
csak a 2014. évet nézi meg a tisztelt alelnok ar, akkor latja, hogy 700 folotti panasz
érkezett be az adott évben, ebbdl 60 ligy keriilt az ORFK elé, és abbdl vonjuk le ezt a
konzekvenciat, hogy milyen a hatékonysagunk.



Ha a teljes hatékonysagot és a statisztikai adatokat 6sszességében nézziik, azt
gondolom, hogy figyelembe kéne venni az attett, a megyei rendérségekhez attett
iigyek szamat is, ahol példaul csekély jogsértést allapitottunk meg, hogy ott mi lett az
iigy tovabbi sorsa. Az val6ban igaz, hogy visszacsatolas a mi testiiletiinkh6z nem
érkezik, tehat adott esetben azt sem tudjuk meg, ha valaki bir6saghoz fordul és rank
hivatkozik, mint ahogyan elmondta az elnok uar, és adott esetben pert nyer azzal, hogy
folhasznalja a mi allasfoglalasunkat.

Azt hatarozottan el szeretném mondani, hogy a jogszabalyi keretek kialakitasa
2008-ban tortént, nem most, és mi azéta mondjuk ezeket a dolgokat, a hivatalboli
eljarast, hogy kire terjesszék ki a hataskoriinket, hogy milyen jogszabaly-
valtoztatasokat szeretnénk, és azota sem tortént valtoztatis, hidba kértiik, barki
tronolt, azt gondolom. Ez egy fiiggetlen szervezet most is, csak a szakmai szempontok
és a jogszabalyi keretek kozott tudunk eljarni, és a legjobb tudasunk szerint
probalunk tulajdonképpen dontést hozni az adott iigyekben. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Van-e még valakinek kérdése, észrevétele? (Nincs
Jjelzés.) Ha nincs, akkor lezarjuk ezt a beszamolot.

Koszonjiik szépen az elnok urnak és a panasztestiilet tagjainak, hogy éltek a
torvény adta kotelezettségiikkel, lehet6ségiikkel, és hogy ezt a 3 évenkénti beszamolot
fennallasuk 6ta immar harmadszor megtették. Jovére lesz 10 éves ez a panasztestiilet.
Elnok dar is emlékeztetett mindenkit arra, hogy Eurépaban harmadikként jott 1étre,
mégpedig komoly parlamenti konszenzussal ez a testiilet, igyhogy én azt hiszem,
mindaz, amit a rendelkezéstinkre bocsatottak, azok a statisztikai mutatok, illetve azok
a javaslatok, amelyek a jogszabaly-alkotasra vonatkoznak - hiszen vilagossa tette
elnok ur haromszor is a mai napon, hogy 6k nem jogszabaly-alkotasban
gondolkodnak, hanem -alkalmazasban, nekik a jogszabalyok alkalmazasat kell hogy
megvalositsak ezen a nagyon fontos teriileten, ahol dolgoznak -, ett6l fliggetleniil
azért a parlamenti képvisel6knek és a bizottsagnak fel tudjak hivni a figyelmét arra,
hogy milyen eszkozokre, milyen jogszabalyi eszkozokre lenne sziikségiik ahhoz, hogy
még jobban el tudjak végezni a feladatukat.

A statisztikdkkal kapcsolatban engedje meg, alelnok ur, a statisztika nemcsak
azt mutathatja, az ORFK-hoz eljuttatott kiilonb6z6 mindésitésti panaszok tigye, azok
kivizsgalasa és az azokban hozott intézkedések nemcsak azt mutathatjak, hogy valami
nincs rendben, hanem azt is mutathatja ezzel élesen ellentétben, amire Fraterné is
utalt az el6z6ekben, hogy valami nagyon is rendjén van, hiszen egyre kevesebb az
ilyen jellegli panasz és egyre kevesebb az olyan jellegii ligy, amit el kell juttatni az
ORFK-hoz. Tehat szerintem ezt érdemes mindkét oldalrél majd megvizsgalni.

Emlékszem, amikor sorkatona voltam - nagyon régen volt, de azért még a
fejemben van -, és a VAP-szolgalatot adtik a katonak, akkor mindig ki kellett csikarni
valakinél egy feljelentést, mert egyébként azt mondtak a végén, hogy osszejatszunk a
katonakkal, és semmi sem torténik. Tehat én nem gondolom, hogy ezt ilyen
voluntarista mo6don kellene alkalmazni itt a panasztestiiletnél is, hogy ha van, ha
nincs, csinaljunk valami panaszt, mert az a jo, mert azért jottiink létre, hogy nekiink
panaszkodjanak, és abban intézkedni tudjunk. Ko6szonom szépen még egyszer a
munkajukat.

(Jelzésre:) Tessék, alelnok tr, parancsoljon!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Nagyon rovid leszek. Egyrészt biztos, hogy félreérthet§ voltam, elnok Gr, nem a
panasztestiilet csinal panaszokat, hanem panaszosok vannak, 6-700-an, ha jol értem,
és ha jol értem, abbdl 45-50-60 olyan van, amit elkiildenek, hogy ez valoban stlyos
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panasz, tehat megvizsgaltak, és Ok is ugy gondoltak, hogy nagyon stlyos panasz. Itt a
rendszerproblémat az jelzi, hogy erre maga a renddrség és az ORFK nulla, illetve egy
esetben mondja azt, hogy szerinte is igy van, én pedig becsiilom annyira a testiiletet,
és Kkifejezetten azt gondolom, hogy a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet, az 6
munkatarsaik, az ott 1év6 jogaszok nagyon koriiltekint6ek akkor, amikor abbol a 700-
bol kivalasztjak, hogy melyik az a 40, amir6l 6k is Ggy gondoljak, hogy ott tényleg
probléma van.

Az utols6 mondatom pedig annyi, hogy a szavazatom tartézkodas lesz, de ez
nem 6noknek szol, hanem szeretném, ha a jegyz6konyvben nem gy nézne ki néhany
év mulva, hogy itt minden rendben van, mert 6nok se arrél beszéltek, hogy itt minden
rendben van. Az 6nok munkajat nagyon szépen koszonjik és tovabbi sok sikert
kivanunk, és a tartézkodas, még egyszer mondom, a jogi kornyezetnek szdl és egy
jelzés, hogy talan még sincs minden rendben.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik, alelnok tr. Alelnok r elmondta, hogyan fog szavazni, és
hogy miért, és mi sem szeretnénk a leibnizi tételt erésiteni, de azért gondolom, mi
igennel fogunk szavazni erre a beszamolora, mert mi agy latjuk, hogy maga a
beszamol6 rendben van, abban benne vannak mindazok a kellékek, amik sziikségesek
a tovabblépéshez és a 10. sziiletésnap megiinnepléséhez.

Ezek utan dontsiink errél a beszamolordl. Ki az, aki elfogadja? (Szavazas.)
K0szonom szépen. Ez hat igen. Tartozkodas? (Szavazds.) Egy tartozkodas.

A bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta. A napirendi
pontot lezarom.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet tajékoztatéja 2016. évi
tapasztalatairol
(A rendorségrol szolé 1994. évi XXXIV. torvény 6/A. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan)

3. napirendi pontunk a 2016. évi tajékoztaté. EInok tr, van-e valami?
Dr. Lukacs Tamas kiegészitése

DR. LUKACS TAMAS elnok (Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet): Koszonom
szépen. Nagyon nem kivanom kiegésziteni, talan a harom évbdl egy dolgot szeretnék
megjegyezni, azt, hogy amikor a panasztestiileti munkat elkezdtiik, viszonylag igen
nagy ugyhatralékunk volt, és sikeriilt elérniink a harom év alatt, hogy ugyanazzal a
létszammal gyakorlatilag nincs hatralékunk, sikeriilt felzark6znunk. Nagyobb
fluktuaci6 vagy idénként barmi el6fordulhat, de sikeriilt megoldani ugyanazzal a
létszammal, hogy hatralékunk ne legyen. Ezt én egy nagyon komoly eredménynek
tartom, és koszonom a munkatarsaimnak. Fontosnak tartom, hogy egy jogalkalmazd
szerv a ra vonatkozo torvényeket mindenben tartsa be.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonjiik szépen. A tagoknak van-e kérdésiik? (Nincs jelzés.) Akkor
ezt lezarjuk, és most arrol kell donteniink, hogy elfogadjuk-e a tajékoztatot. Aki
elfogadja, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Hat igen. Tartozkodas? (Szavazas.)
Egy tartozkodas.

A bizottsag 6 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett a 2016. évi tajékoztatot is
elfogadta.

Koszonjik szépen, hogy megjelentek. Tovabbi j6 munkat és jO egészséget
kivanunk! (Fraterné dr. Ferenczy Nora: Koszonjiik szépen.)
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Az ulés berekesztése

Tisztelt Bizottsdg! A mai iléslinket berekesztem. KoOszonom szépen a
munkajukat.

(Az tilés befejezésének idépontja: 13 6ra 43 perc.)

Németh Szilard Istvan
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Bihariné Zseb6k Erika



