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Napirendi javaslat

1.

Az igazsagiigyi szakértokrol sz616 torvényjavaslat (T/9782. szam)
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)
(Kijelolt bizottsagként)

Dontés képvisel6 6nallé inditvany targysorozatba vételérol:

a) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarol szolo torvényjavaslat
(T/8563. szam)
(Dr. Szél Bernadett (LMP) képvisel6 6néall6 inditvanya)

b) Az allambiztonsagi mault atlathatova tételérdl, valamint az allampéarti
vezet6k és a diktatira allambiztonsaga hivatasos alloméanyanak egyes
kozhivatalok viselésébdl valo kizarasa érdekében sziikséges
torvénymodositasokrol szolo torvényjavaslat (T/9328. szam)

(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisel6 6nall6 inditvanya)

¢) A Biintet6 Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvénynek a természeti és
épitett kornyezet fokozottabb védelme érdekében sziikséges modositasarol
sz0106 torvényjavaslat (T/8875. szam)

(Sallai R. Benedek, dr. Schiffer Andras (LMP) képvisel6k 6nall6 inditvanya)

d) A Polgari Torvénykonyvrdl szolé 2013. évi V. torvény hatéalybalépésével
osszefiiggd atmeneti és felhatalmaz6 rendelkezésekrél szolo 2013. évi
CLXXVILI. torvény moédositasaroél szolo torvényjavaslat (T/9355. szam)

e) A népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl,
valamint a népszavazasi eljarasrol szolé 2013. évi CCXXXVIIL. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/9476. szam)
(Tébias Jozsef (MSZP) képvisel6 6nallo inditvanya)

f) A n6k esélyegyenlGségét szolgdlé egyes torvények modositasardl szolo
torvényjavaslat (T/9403. szam)
(Olah Lajos (fiiggetlen) képvisel6 onall6 inditvanya)

g) A kiskereskedelmi szektorban torténé vasarnapi munkavégzés tilalmaroél
sz0l6 2014. évi CII. sz6l6 torvény megsemmisitésérél cimmel népszavazas
elrendelésérdl szolo hatarozati javaslat (H/9312. szam)

(Dr. Vadai Agnes, Varju Lészl6, dr. Oldh Lajos (fiiggetlen) képvisel6k 6nallo
inditvanya)

h) A Biintet§ Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C. torvény modositasarol az
allatkinzok  allattartastol  eltiltisanak  bevezetése  érdekében  sz0l6
torvényjavaslat (T/9429. szdm)

(Egyed Zsolt (Jobbik) képvisel6 onall6 inditvanya)

i) Az 4j menekiiltiigyi befogad6kozpontok 1étrehozasaval kapcsolatos kotelezé
lakossagi véleménynyilvanitasroél szol6 torvényjavaslat (T/9568. szam)

(Vona Gabor, Z. Karpat Daniel, Bana Tibor (Jobbik) képvisel6k 0nallo
inditvanya)



j) A kilakoltatdsi moratérium lejarati hataridejének elhalasztasardl szolod
hatarozati javaslat (H/9435. szam)
(Z. Karpat Daniel (Jobbik) képvisel6 onallo inditvanya)

k) A kozszolgalati tisztvisel6krél sz6ld6 2011. évi CXCIX. torvénynek a
gyermekek hathat6sabb védelme érdekében sziikséges modositasardl szold
torvényjavaslat (T/9570. szam)

(Vagd Sebestyén, Mirkoczki Adam, Bana Tibor (Jobbik) képviselsk 6nallo
inditvanya)

1) A Biintet6 Torvénykonyvrdl szolé 2012. évi C. torvénynek a szexudlis
bilincselekmények visszaszoritasa érdekében sziikséges modositasarol szo6lo
torvényjavaslat (T/9571. szam)

(Vagd Sebestyén, Mirkoczki Adam, Bana Tibor (Jobbik) képviselsk 6nallo
inditvanya)

m) A tizennyolcadik életévét be nem toltott személyek sérelmére elkovetett
szexualis bilincselekmények visszaszoritasa érdekében sziikséges intézkedések
megtételérdl szo0l6 hatarozati javaslat (H/9569. szam)

(Vagd Sebestyén, Mirkoczki Adam, Bana Tibor (Jobbik) képviselsk 6nallo
inditvanya)

n) Az Orszigos Roma Onkormanyzat 4altal igénybe vett tamogatasokkal
kapcsolatos visszaéléseket vizsgald bizottsag felallitasarol szold hatarozati
javaslat (H/9573. szam)

(Szilagyi Gyorgy (Jobbik), Mirkdczki Addm (Jobbik), Z. Karpat Déniel
(Jobbik), dr. Staudt Gabor (Jobbik), Heged{is Lorantné (Jobbik), Novak El6d
(Jobbik), Farkas Gergely (Jobbik), Apati Istvan (Jobbik), Sneider Tamaés
(Jobbik), Szavay Istvan (Jobbik), Vago Sebestyén (Jobbik), Kepli Lajos
(Jobbik), Rig Lajos (Jobbik), Dur6 Doéra (Jobbik), Bana Tibor (Jobbik), dr.
Gyiire Csaba (Jobbik), Kulcsar Gergely (Jobbik), Ander Balazs (Jobbik), Vona
Gabor (Jobbik), Volner Janos (Jobbik), Gyongyosi Marton (Jobbik), Egyed
Zsolt (Jobbik), Magyar Zoltan (Jobbik), dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy (Jobbik),
Korozs Lajos (MSZP), Tobias Jozsef (MSZP), dr. Harangoz6 Tamas (MSZP),
dr. Molnar Zsolt (MSZP), dr. Legény Zsolt (MSZP), Tukacs Istvan (MSZP),
Bangoné Borbély Ildik6 (MSZP), Heringes Anita (MSZP), Demeter Marta
(MSZP), dr. Jozsa Istvan (MSZP), dr. Szakacs Laszl6 (MSZP), Mesterhazy
Attila (MSZP), Teleki Laszl6 (MSZP), Burany Sandor (MSZP), Kunhalmi Agnes
(MSZP), dr. Barandy Gergely (MSZP), Schmuck Erzsébet (LMP), dr. Schiffer
Andras (LMP), Ikotity Istvan (LMP), Sallai R. Benedek (LMP), dr. Szél
Bernadett (LMP) képvisel6k onall6 inditvanya)

0) A népszavazasi kezdeményezésekkel kapcsolatos eljarasi jogsértéseket
vizsgal6 bizottsag felallitasarol sz616 hatarozati javaslat (H/9582. szam)

(Novak Eléd (Jobbik), Vona Gabor (Jobbik), Z. Karpat Daniel (Jobbik), Farkas
Gergely (Jobbik), Rig Lajos (Jobbik), Mirkoczki Adam (Jobbik), Szilagyi
Gyorgy (Jobbik), Kepli Lajos (Jobbik), Dar6 Doéra (Jobbik), dr. Staudt Gabor
(Jobbik), Bana Tibor (Jobbik), Hegediis Lorantné (Jobbik), dr. Gyiire Csaba
(Jobbik), Ander Balazs (Jobbik), Kulcsar Gergely (Jobbik), Apati Istvan
(Jobbik), Volner Janos (Jobbik), Gyongyosi Marton (Jobbik), Egyed Zsolt
(Jobbik), Magyar Zoltan (Jobbik), Szavay Istvan (Jobbik), dr. Lukacs Laszlo



Gyorgy (Jobbik), Vagd Sebestyén (Jobbik), Schmuck Erzsébet (LMP), dr.
Schiffer Andras (LMP), Ikotity Istvan (LMP), Sallai R. Benedek (LMP), dr. Szél
Bernadett (LMP), Tobias Jozsef (MSZP), dr. Barandy Gergely (MSZP), dr.
To6th Bertalan (MSZP), Lukacs Zoltan (MSZP), dr. Hiller Istvan (MSZP), Szabo
Sandor (MSZP), Tukacs Istvan (MSZP), dr. Legény Zsolt (MSZP), Gar Nandor
(MSZP), Kiss Laszl6 (MSZP), Hiszékeny Dezs6 (MSZP), Horvath Imre (MSZP),
G6gos Zoltan (MSZP), dr. Molnar Zsolt (MSZP), Heringes Anita (MSZP),
Demeter Marta (MSZP), dr. Harangoz6 Tamas (MSZP), Harangoz6 Géabor
Istvan (MSZP), Kordzs Lajos (MSZP), Kunhalmi Agnes (MSZP), Bangéné
Borbély Ildiké (MSZP), dr. Jbézsa Istvan (MSZP), dr. Szakacs Laszl6 (MSZP),
To6th Csaba (MSZP), Mesterhazy Attila (MSZP), Teleki Laszl6 (MSZP), Burany
Sandor (MSZP), dr. Varga Laszl6 (MSZP) képviselok 6nall6 inditvanya)

p)A  Magyar Nemzeti Bank és  alapitvanyai  gazdalkodasat,
kozpénzfelhasznalasat vizsgaldé  vizsgalobizottsag 1étrehozasarol  sz6lo
hatérozati javaslat (H/9620. szdm)

(To6bias Jozsef (MSZP), dr. Harangoz6 Tamas (MSZP), Lukécs Zoltan (MSZP),
dr. Téth Bertalan (MSZP), T6th Csaba (MSZP), dr. Barandy Gergely (MSZP),
Novak El6d (Jobbik), G6gos Zoltan (MSZP), Gar Nandor (MSZP), Tukacs
Istvan (MSZP), dr. Varga Laszl6 (MSZP), dr. Jbézsa Istvan (MSZP), Szabo
Sandor (MSZP), Burany Sandor (MSZP), dr. Hiller Istvan (MSZP), Koro6zs
Lajos (MSZP), Harangoz6 Géabor Istvin (MSZP), Bangoné Borbély Ildiko
(MSZP), Hiszékeny Dezs6 (MSZP), Horvath Imre (MSZP), Kiss Laszlo (MSZP),
Heringes Anita (MSZP), Teleki Laszl6 (MSZP), dr. Legény Zsolt (MSZP), Velez
Arpad (MSZP), Farkas Gergely (Jobbik), Bana Tibor (Jobbik),Szavay Istvan
(Jobbik), Apati Istvan (Jobbik), Szilagyi Gyorgy (Jobbik), Mirkoczki Adam
(Jobbik), Vona Gabor (Jobbik), Gyongyosi Marton (Jobbik), dr. Gyiire Csaba
(Jobbik), Egyed Zsolt (Jobbik), dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy (Jobbik), Demeter
Mérta (MSZP), Kunhalmi Agnes (MSZP), dr. Szakacs Laszl6 (MSZP), Szelényi
Zsuzsanna (fiiggetlen), Szab6 Szabolcs (fiiggetlen), Konya Péter (fliggetlen),
Kész Zoltan (fiiggetlen), Szab6 Timea (fliggetlen) képvisel6k 6nall6 inditvanya)

q) A letelepedési allamkotvényekkel kapcsolatos visszaéléseket vizsgald
bizottsag felallitasarol szol6 hatarozati javaslat (H/9628. szam)

(Gyongyosi Marton (Jobbik), dr. Staudt Gabor (Jobbik), Téth Csaba (MSZP),
Lukéacs Zoltan (MSZP), Hiszékeny Dezs6 (MSZP), Horvath Imre (MSZP), Kiss
Laszld (MSZP),Velez Arpad (MSZP), Heringes Anita (MSZP), Teleki Laszl6
(MSZP), dr. Legény Zsolt (MSZP), dr. Téth Bertalan (MSZP), dr. Schiffer
Andras (LMP), dr. Szél Bernadett (LMP), Schmuck Erzsébet (LMP), Mirkoczki
Adam (Jobbik), Z. Karpat Daniel (Jobbik), dr. Gyiire Csaba (Jobbik), Hegediis
Lorantné (Jobbik), Kepli Lajos (Jobbik), Egyed Zsolt (Jobbik), Bana Tibor
(Jobbik), Vona Gabor (Jobbik), Farkas Gergely (Jobbik), Dar6 Dora (Jobbik),
dr. Lukacs Laszlé Gyorgy (Jobbik), Sneider Tamas (Jobbik), Szilagyi Gyorgy
(Jobbik), Rig Lajos (Jobbik), Vagd Sebestyén (Jobbik), Magyar Zoltan
(Jobbik), Kulcsar Gergely (Jobbik), Ander Balazs (Jobbik), Szavay Istvan
(Jobbik), Apati Istvan (Jobbik), Novak Eldd (Jobbik), Tobias Jozsef (MSZP),



dr. Harangoz6 Tamés (MSZP), dr. Barandy Gergely (MSZP), G6gos Zoltan
(MSZP), Koro6zs Lajos (MSZP), Harangoz6 Gabor Istvan (MSZP), dr. Jozsa
Istvan (MSZP), Gur Nandor (MSZP), Tukacs Istvan (MSZP), dr. Varga Laszlo
(MSZP), Szab6 Sandor (MSZP), Burany Sandor (MSZP), dr. Hiller Istvan
(MSZP), Bangoné Borbély Ildik6 (MSZP), Ikotity Istvan (LMP) képvisel6k
onall6 inditvanya)

Egyebek



Az iilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent

Elnokol: Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke és
Dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Répassy Robert (Fidesz)
Varga Jozsef (Fidesz)

Teleki Laszl6 (MSZP)

Apati Istvan (Jobbik)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

Budai Gyula (Fidesz) dr. Vas Imrének (Fidesz)

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz) dr. Rubovszky Gyorgynek (KDNP)
Demeter Zoltan (Fidesz) dr. Répassy Robertnek (Fidesz)
Vigh Laszl6 (Fidesz) Varga Jozsefnek (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol

Kubovicsné dr. Borbély Anett, a bizottsag fé6tanacsadoja
Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag tanacsaddja

Meghivottak
Hozzaszolok

Dr. Volner Pal dllamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium)

Dr. Benkd Imola f6osztalyvezet6-helyettes (Orszagos Birésagi Hivatal)
Dr. Szél Bernadett (LMP) orszaggytilési képviselo

Bana Tibor (Jobbik) orszaggytilési képvisel§

Szilagyi Gyorgy (Jobbik) orszaggytilési képvisel6
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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 04 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

_DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom a megjelenteket, a bizottsag tagjait, munkatarsakat,
mindenkit, aki figyelemmel kiséri a munkankat.

Tisztelt Bizottsag! El6szor a helyettesitéseket szeretném jegyzékonyvbe
mondani: Vas Imre alelnok ar helyettesiti Budai Gyula alelnok urat, Répassy Robert
képvisel6 ur Demeter Zoltan képvisel§ urat, Varga Jozsef képvisel6 ur Vigh Laszlo
képvisel6 urat, én helyettesitem Vitanyi Istvan alelnok urat. Megéllapitom, hogy ezzel
a bizottsag hatarozatképes.

Tisztelt Bizottsag! A kikiildott napirenddel kapcsolatban két kérelem érkezett.
Az egyik Schiffer Andras frakciovezet6 artél jott: a 2. napirendi pont b) pontjaval
kapcsolatban kéri, hogy vegye le a bizottsag a napirendrél az & elfoglaltsagara
tekintettel. Szamtalanszor elmondtuk mar, hogy ennek kapcsan kvazi hazszabalyi
kotelezettség terheli a bizottsdgot, a mi hataridénk viszont 30 nappal
meghosszabbodik. Hasonl6 kérelem érkezett a kilakoltatasi moratorium lejarataval
kapcsolatos jobbikos inditvany tekintetében a j) alpont tekintetében.

El6szor ennek a két napirendi pontnak a levételével kapcsolatban kérdezem, ki
ért egyet azzal, hogy ezeket a pontokat levegyiik a napirendr6l a hazszabalyi
el6irasoknak megfelelGen. (Szavazds.) Megallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag
elfogadta a modositast.

Tisztelt Bizottsag! A modositassal fennmaradé napirend elfogadasara teszek
inditvanyt. Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatja. (Szavazas.) Megéallapitom, hogy 9
igen szavazattal, vagyis egyhangulag a bizottsag a napirendet elfogadta. (Teleki Laszlé
megérkezik az iilésre.)

Az igazsagiigyi szakértokrdl szolé T/9782. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Tisztelt Bizottsag! Els6 napirendi pontunk az igazsagiigyi szakért6krol szolo
T/9782. szam alatt torvényjavaslattal kapcsolatos részletes vita. A részletes vita
tematikaja szerint el6szor a modosité inditvanyokrél kell donteniink. A napirendi
pont targyalasanal tisztelettel koszontom Volner Pal allamtitkar urat az Igazsagligyi
Minisztériumbdél és Benksé Imola f6osztalyvezetG-helyettes asszonyt az Orszagos
Bir6sagi Hivatal részérol.

Ezzel kapcsolatban el6ttiink van a hattéranyag, amelyben a titkarsagunk
osszeallitotta a mddosito javaslatokat 34 pontban. El6szor ezekkel kapcsolatban kell
allast foglalni.

Staudt képviseld ur jelezte, hogy ligyrendi javaslata van.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném szépen. Csak a jegyzékonyv
kedvéért azt szeretném kérni, hogy a jovében magat a benytjtott javaslatot szerintem
folosleges kinyomtatni kornyezetvédelmi és koltséghatékonysagi okokbol, 1évén, hogy
itt mar tal vagyunk az altaldnos vitdn, mindenki ismeri a javaslatot, csak a
modositokrél dontiink. Természetesen ha valakinek egyéni igénye van ra, szerintem
jelezheti. S 1évén, hogy a bizottsagnak tgyis csak egy része van itt fizikalisan, ez
hatalmas kornyezeti terhelés és koltségelem is, amit szerintem teljesen folosleges a
bizottsagnak vallalnia. Koszonom.
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ELNOK: Koszondm szépen. Kérdezem, kivdn-e valaki ehhez hozzaszélni.
(Nincs jelentkezd.) Ilyen nem latok. Kérdezem a bizottsagot, tamogatjak-e azt, hogy a
jovOoben ezeket a nagy mennyiségli iratokat ne nyomtassuk ki; amiben igaza van
Staudt képvisel6 trnak, mert ez a torvényjavaslat 156 oldal, amelyet kinyomtattunk és
minden képvisel6 asztalara letettiink, és reményeink szerint fél 6ran beliil félre fogjuk
rakni. Aki elfogadja ezt az allaspontot, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Megallapitom,
hogy egyhangt az egyetértés.

Koszonjiik a figyelemfelhivast, a jovoben ennek megfeleléen fogunk eljarni;
takarékos megoldas. (Dr. Staudt Gabor: Valami legalabb atment. - Deriiltség.)
Természetesen ugy van, hogy ha barki jelzi, hogy még nem talalkozott vele, sziikség
esetén az 6 részére a bizottsag kérelemre kinyomtatja - ez a kérelem lehet szobeli, egy
telefon is -, de nem fogunk feleslegesen teljes példanyszamokat kiadni. (Apati Istvan
megérkezik az tilésre.)

Modosito inditvanyok megyvitatasa

Tisztelettel, akkor most kovetkeznek a modosité inditvanyok. El6szor
mindegyiknél megkérdezem az allamtitkar urat. Benksé Imola f6osztalyvezets-
helyettes asszonyhoz pedig az a kérésem, hogy sziveskedjen jelezni, melyik
modositdéhoz kivan hozzaszolni, de ha mindegyikhez hozza akar szolni, mindegyiknél
szot fogok adni. El6szor tehat azt a kérdést teszem fel, hogy tamogatjak vagy nem
tamogatjak, ezt kovetGen pedig sz6t adok onoknek, illetve a bizottsag tagjainak.

E szerint kérdezem, hogy az 1. pontban Staudt Gabor képvisel6 ur A&ltal
elGterjesztett modosité inditvanyt az el6terjeszté tamogatja-e.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Ez az 1. pontban
Staudt Gabor képviseld ur inditvanya, amelynek a m6dosit6szama 29-es?

ELNOK: Igen.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Tehat ebben a
sorban haladunk, j6, koszonom. Nem tdmogatja az el6terjeszté a modositast.

ELNOK: Ko6szonom. Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszolni. (Nincs ilyen
jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsagot, ki tdmogatja a moédositod
inditvanyt. (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem. Ki
tartozkodott? (Szavazds.) Megéllapitom, hogy 1 tart6zkodas mellett a bizottsdg nem
tamogatta.

A 2. pontban Staudt Gabor képvisel6 ur a 13. § (1) bekezdés e) pontjat kivanja
modositani. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Az elSterjeszts
nem tamogatja a modositast.

ELNOK: Az elbterjeszt6 nem tamogatja. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni?
(Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem, ki tAmogatja. (Szavazas.) Ez 3
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a
bizottsag nem tamogatta.

A 3. pontban Rubovszky Gyorgy és Latorcai Janos képvisel6 urak a 13. § (1)
bekezdés f) pontjat kivanjak moédositani. Kérdezem a kormény allaspontjat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatja.
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ELNOK: A kormany nem tamogatja. Kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs
jelentkez6.) Nem. Ki tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazds.) Ez 1 nem. Ki tartéozkodott? (Szavazds. - Dr. Répdssy Rébert: En
tartozkodom a masik szavazatommal. - Dr. Staudt Gabor: Nem tudja a jobb kéz,
mit csindl a bal?) Megéllapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a bizottsag timogatta; ez
bizottsagi modositoként fog tovabbmenni.

A 4. pont a 17. § (2) bekezdését kivanja mddositani. Kérdezem az allamtitkar
urat.

VOLNER JANOS (Jobbik): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki timogatja. (Szavazds.) Ez
2 igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem; és 1 tartozkodas mellett a bizottsag
nem tamogatta.

Az 5. pontban Staudt Gabor képvisel6 ar a 17.§ (3) bekezdés f) pontjat
modositja. Kérdezem allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tdmogatjuk.
ELNOK: Hozz4szo6las van-e? Staudt Gabor képvisels tr kér szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom, elndk ar. Itt megallnék egy
pillanatra, és allamtitkar urat arra kérem, vilagositson fol, hogy egy tovabbképzés
hogyan lehet olyan kotelez6 dogmaval bir6 jellegli, és hogyan gondolhatjak onok,
hogy egy tovabbképzésen minden, ami elhangzik, szaz szazalékig csak a lehetd
legpontosabb lehet, és egyéb tudoményos eredmények nem meriilhetnek fel, sem a
jelenben, amikor az elhangzik, sem a jovGben. Lévén, hogy ha ez a megfogalmazas
benne marad, akkor a tovabbképzéseken elhangzott anyagnak a beemelése vagy be
nem emelése a szakért6i véleményekbe gyakorlatilag azzal a kovetkezménnyel jarna,
hogy alkalmatlannd minésithetnek szakért6ket. Tehat ami elhangzik egy
tovabbképzésen, ami vagy jol meg van szervezve, vagy nem, vagy teljesen jo, vagy
adott esetben tartalmazhat olyan részeket, amelyek vitathatok, ebben az esetben ezt
alkalmassagi kovetelményként elGirni szerintem nem jo, és a jovében méltatlan
helyzeteket eredményezhet, valamint a tudomany 1j fejleményeire valo reagalast is
lehetetlenné teszi. Koszonom.

ELNOK: Tisztelettel, &tadnam az iilés vezetését Vas Imre alelnok trnak, és
egyben sz6t kérek.

(Az iilés vezetését dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: K6szonom szépen. Az iilés vezetését dtveszem, és megadom a szot
elnok arnak.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen.
Tisztelettel, én ennek a mondatnak az elhagyasat azért nem javaslom, mert ha azzal a
céllal menne, hogy essen tul a tovabbképzésen, akkor - elnézést a cstinya kifejezésért -
kipipaljuk a brigadnaploban, és ennek semmilyen jogkovetkezménye nincs.
Megitélésem szerint ennek az egész szakasznak az a rendeltetése, hogy a szakérto
szakmai felkésziiltségét az adott idében le tudjak vonni: elvégezte-e a feladatot, és
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megfelel-e annak, hogy a tevékenységét tovabb folytassa? Igenis, ennek van egy ilyen
szankcioja, és szerintem nagyon helyes, hogy van ez a szankcio, mert ha nincs, akkor
orokletessé tessziik a szakértoi kinevezést. Bekertilt szakértdnek, hiaba irunk el neki
tovabbképzési kotelezettséget a szakmai fejlédés érdekében, megfeszitett munka
elvégzését, ha ezt nem ellenérzi senki, akkor nincs értelme az egész elGirasnak.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonjiik. Ugy latom, Staudt Gabor folytatni akarja a vitat, igyhogy
megadom a sz6t Staudt Gabornak, az iilés vezetését pedig visszaadom elnok trnak.

(Az tilés vezetését dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke veszi at.)

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném. Elnok tr, itt két kiilonbozé
dologrol beszéliink. Amit 6n elmond, az egyrészrél igaz lehet. Csak az a gond, hogy ezt
a szakmai levelek, irdnymutatasok, kiilonboz6 olyan anyagok, amelyek
szamonkérhet&ek, kell hogy tartalmazzak. Ennek megvan egyébként az 4j torvényben
hal’ istennek a megfelel6 moddja, hogy hogyan lehet szamonkérni a szaktudast és
annak valtozasat. De mondjuk, kiilonboz6 képzéseken val6d részvételt egy vizsgaval
lehet ellendrizni, nemcsak hogy végigiilte, kipipalta, hanem az ott elhangzottakat
magaéva tette a szakértd. Viszont hogy ezt kotelez6en alkalmazni kell, eleve annak a
bizonyitasa, hogy ott mi hangzott el, akar egy szobeli szakmai tovabbképzésen,
illet6leg nem tudjuk azt, hogy ki szervezi ezt, milyen mo6don szervezi, kik lesznek az
el6adok, ezt én veszélyesnek tartom, és ennek a jogi kerete sokkal inkidbb meg van
teremtve egyébként a torvényben, ami szamonkérhetd. Tehat ez igy biztos, hogy nem
j6. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Répéssy képvisels trnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Mi6ta meghallgattam az els§ felszolalasat
Staudt képvisel6 urnak, azon gondolkodom, hogy csak én nem értem a problémat,
vagy Staudt képvisel6 ar téved. Szamos szakmaban van szakmai tovabbképzés,
raadasul kotelezéen elbirt szakmai tovabbképzés, és az ezeken vald részvétel, s6t nem
csak a részvétel, hanem adott esetben a megfelelés is kovetelmény. Tehat szamos
szakméban van ilyen. En nem értem, mi ezzel a probléma. (Dr. Staudt Gabor: Ez
rendben van.)

On azt mondja, hogy veszélyes lehet, ha olyasmit oktatnak, amivel esetleg a
szakért6 nem tud azonosulni; koriilbeliil ez volt a vélemény, hogy az a szakmai
fliggetlenségét veszélyeztetheti a szakértének. Na de magaban a biréi itélkezésben is
léteznek példaul jogegységi dontések, meg létezik az egységes joggyakorlat kialakitasa
érdekében egy tevékenysége a fels6bb bir6sagoknak. Miért ne lehetne az, hogy
ugyanazon szakteriileten, ugyanabban a szakmai kérdésben ugyanazon véleményt
mondjak ki a szakért6k? Miért kellene azt fliggetlenségnek tekinteni, hogy

s

ugyanabban a kérdésben, mondjuk, tiz szakért6 tizféle eltér6 véleményt mond?
ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor képvisel tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Két kiilonb6zé dologrél beszéliink. Ha valamit
elvarunk, és teljesen egyértelmi, hogy meg kell neki felelni, akkor azt irjuk le, és egy
kotelezs, barmilyen jogi forméaban - taldn a ,szakmai levelek” kifejezés is szerepel
ebben az anyagban - irjuk eld, tételesen, ahogy a jogegységi hatarozat, Répassy
képvisel6tarsam (Dr. Répassy Robert: Modszertani levelek.), vagy modszertani levél,
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rendben van. Ezzel egyetértiink, maximalisan tdimogatom. De itt egy tovabbképzésrol
beszéliink, ahol kiall valaki, mond valamit, és akkor utdna azt alkalmassagi
kovetelményként varjuk el. Ez olyan, minthogyha, most nem tudom, a biradknak talan
a Bir6i Akadémia... (Dr. Répassy Robert: Van. Tovabbképzés.) Igen, van egy
tovabbképzés, de ami a tovabbképzésen elhangzik, az nem egy jogegységi hatarozat!
Azért a két dolgot szerintem ne vegyiik egybe!

Nem szeretném most elhizni a vitat, de nem értek egyet, hogy egy
tovabbképzésnek legyen dogmatikus kifutasa. (Dr. Répdssy Robert: Végiil is, ami az
egyetemen elhangzik, az sem kotelezd. - Dertiltség.) Az sem kotelezd. (Dr. Vas Imre:
Es mégis vizsgazni kell belble.) Na, jo...

ELNOK: Koszonom szépen. Megkérdezem az 4llamtitkar urat, nem kivan-e
beleszolni a vitaba.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Ha megtehetem,
csak szeretném megnyugtatni képvisel$ urat, hogy nyilvanvalo, hogy a képzéseknek a
jogszabalyokon kell alapulniuk, és ezeknek a szadmonkérésérél van szo, amikor a
mindsitésrél beszéliink. Tehat arrél, hogy mondjuk, valaki kivaléan vizsgazik, mert
erre van trenirozva, de a gyakorlatban nem tudja alkalmazni, akkor nem varhatjuk el,
hogy mindig mindenféle levelekben kell 6t tajékoztatni arr6l, hogy mit kell tennie,
mert le van irva a jogszabalyokban, a tanfolyamokon ezeket végig tudja hallgatni;
tehat ennek ilyen értelemben van meg az oka. A jogszabalyokon talmend
kovetelményt nem tamaszt ez a passzus. (Dr. Staudt Gdabor: Nem annyira
megnyugtato, de...)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsigot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. Répassy képvisel§ tr!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nem tudom magamban tartani. Képvisels
ar, tényleg, az ilyen ismeretanyagokkal az a helyzet, hogy a jelolt vagy a képzésre
kotelezett meghallgatja, megtanulja, és egyébként, ha nem ért vele egyet, akkor azt a
véleményét megtarthatja maganak. (Deriiltség.) De egyébként megtanulta. En is az
egyetemen elmentem, mondjuk, a jogi szakvizsgara az ember felkésziil, olvasott
furcsa dolgokat, de azt a szakvizsgan szamonkérik, és egyébként utdna megvan roéla a
véleménye. Ez a helyzet.

ELNOK: Végigjarjuk az egyetemet még egyszer. (Apati Istvan: Nem is artana
amugy, elnok ur! - Dertiiltség.) Staudt Gabor, tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Igen, csak az egyetemen is, Répassy
képvisel6tarsam, oktatnak jogszabalyokat, oktatnak kormanyrendeleteket, meg az
oktat6 elmondja adott esetben a sajat véleményét. Hol a hatar? Amit Volner
allamtitkar ar mondott, azzal én egyet tudok érteni, hogyha itt csak a jogszabalyokrol
adnak t4jékoztatast - de akkor ezt kell leirni! Es itt nem pont ez van leirva.

De be is fejeztem a vitat, nem fogjuk egymast meggy6zni. K6szonom.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Van-e tovabbi hozzaszolas? (Nincs.) Akkor
hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem, az 5. pont alatti modositd inditvanyt ki
tamogatja. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy
8 nem szavazat mellett a bizottsdg nem tdmogatta.
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A 6. pontban szintén Staudt képvisel6 ar a 19.§ (2) bekezdés modositasat
inditvanyozza. Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem timogatja. Ki kividn hozz4szolni? (Nincs ilyen jelzés.)
Jelentkez6t nem latok. Ki tdmogatja a 6. pontban foglalt modosité inditvanyt?
(Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tart6zkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 7. pontban Staudt Gabor képvisel6 ar a 21.8§ (2) bekezdését kivanja

4

modositani: ,,és” helyett ,vagy”. Kérdezem az allamtitkar urat.
DR. VOLNER PAL allamtitkéar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Allamtitkor 4r a kormany nevében nem timogatja. Ki kivan
hozz4szolni? Staudt képvisel6 arnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném, csak nagyon roviden. Kérdezem
allamtitkar urat, hogy a haromszinti rendszerhez kivannak-e majd egyéb
konzekvenciat is csatolni. Tehat bizonyos esetekben, mondjuk, egy alkalmas szakért6é
nem jarhat el, csak a kivaloan alkalmas, s a tobbi? Koszonom.

ELNOK: Allamtitkéar urnak adok szot.

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Gyakorlatilag a
kirendel§ bir6sagokat orientalja ez a mindsités, és ez alapjan akkor el tudjak donteni.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel? (Nincs ilyen jelzés.)
Nincs. Ki tdmogatja a 7. pontban foglaltakat? (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazads.) Ez 8 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1
tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 8. pontban Staudt Gabor képvisel6 ar a 22. § (2) bekezdésének egy részét
kivanja elhagyni. Allamtitkar Gr?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Nem tdmogatja. Ki kividn hozz4szo6lni? Staudt képvisels tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom. Lesz még hasonlé modositd
javaslatom. A lényeg az, hogy ha egyszint(ivé szeretnék tenni a kamarat - bar bizom
benne, hogy meggondoljak magukat -, és nincs fellebbezés a kamara dontései ellen,
csak birdsaghoz lehet fordulni, akkor az a minimum, hogy legalabb halaszt6 hatalya
legyen; legalabb addig halaszto hatalya legyen, ameddig a birosag egy felfiiggesztés
kérdésében, marmint a hatarozat végrehajtasanak a felfiiggesztésében dont. Ez igy,
ebben a formaban az alkotmanyossagi kritériumokat nem teljesiti szerintem.
Ko0szonom.

ELNOK: Allamtitkar ar, kivan reaglni? (Dr. Vélner Pal: Igen.) Megadom a
szot, parancsoljon!
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DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Gyakorlatilag az
indokolja, hogy igy torténjen a szabalyozas, példaul a fut6 perekben ha ilyen szakérto
jar el, és megallapitja a bir6sag, hogy jogos volt az ellene hozott intézkedés, akkor a
pervesztes felek ilyen esetekben nyilvin megtdmadndk minden esetben. Tehat a
perekre gyakorolt kedvez6tlen hatast kivanjuk ezzel az intézkedéssel kizarni. (Dr.
Staudt Gabor: Miért?)

ELNOK: Staudt Gabor képviselS trnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ezt két dolog miatt sem értem, allamtitkér tr.
Egyrészt, ha feliilvizsgalatot kér a szakértd, ebben az esetben is, amit 6nok akarnak,
hogy jogerés, de ha a bir6ésag megvaltoztatja, akkor megvaltozik, tehat akkor mar
lehet ra hatadsa - Ugyhogy ez a magyarazat szerintem billeg egy Kkicsit. Az
alkotmanyossagi kritériumokra pedig valamilyen moédon reagalni kellene, hiszen ha
nem lehet fellebbezni, rogton jogerds egy hatarozat, és még a birosagi szakban sincs
nemhogy felfiiggeszté hatalya, hanem amig a bir6sag dont arro6l, hogy adott esetben
felfiiggeszti a végrehajtast, ez alaptorvény-ellenes véleményem szerint. Ne szaladjunk
bele ilyenbe! Koszonom.

ELNOK: Allamtitkar tr, kivan valaszolni? Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Annyiban
reagalnék ra, hogy a kozbizalmi elvet sértené, ha olyan szakért6 jarna el, akinek a
mindsitésével kapcsolatban éppen, mondjuk, per folyik. Tehat igazabol
megismételném azt, amit az imént mondtam.

ELNOK: Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen. Akkor viszont bele lehet
irni azt, hogy az adott ligyben, adott esetben ne jarjon el, vagy egy maésikat
rendeljenek ki. De az adott szakért6 szempontjabol alkotmanyellenes! En értem, hogy
van egy masik vetiilete, az adott per, ami folyik, de azt nekem senki nem tudja jogilag
alatdmasztani, hogy ez az Alaptorvény szempontjabdl miikodéképes lehet, amikor
fellebbezési lehetfséget nem nyujt, és azonnal jogerds is. Koszonom, ennyi.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, van-e tovabbi kérdés vagy hozzaszolas.
(Nincs.) Ilyet nem latok. Kérdezem a bizottsagot, ki tdmogatja a 8. pontban
foglaltakat. (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Megallapitom,
hogy 9 nem szavazat mellett a bizottsdg nem tamogatta.

A 9. pontban Rubovszky Gyorgy és Latorcai Janos képvisel§ urak a 60. §
modositasat inditvanyozzak, ami az egy kozponti kamara helyett az orszagot harom
részre osztani. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: A korméany nem tamogatja. Kérdezem a bizottsagot. Vas Imre alelnok
urnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Azt javaslom,
hogy egyelore tartsuk fonn, és majd a dontésnek megfeleléen a TAB-on vagy
jovahagyjuk, vagy ott kivessziik bel6le. De ehhez még egyeztetés sziikséges. S
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egyébként ugyanez vonatkozott a 3-asra, illetve vonatkozik a 14. pontra is. Ugyhogy
én azt javaslom, hogy egyel6re tamogassuk, aztan majd késébb meglatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tovabbi hozzaszoélast nem latok. Kérdezem, ki
tdmogatja a modosité inditvanyt. (Szavazds.) Ez 8 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas. - Nincs ilyen.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) Megéallapitom, hogy 3
tartozkodas mellett a bizottsag timogatta.

A 10. pont kovetkezik. Kérdezem a kormanyt, tamogatja-e.

DR. VOLNER PAL 4llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatja a
kormaény.

ELNOK: A kormany nem tamogatja Staudt képvisel§ trnak a 69.8§ (1)
bekezdésére vonatkozé modositasat. Staudt Gabor képvisel6 trnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen. Véleményem szerint
nagyon szigoruara sikeriilt ez a szabalyozas. Amit én atemelni javasolok, az az tigyvédi
torvénybdl van; mondjuk, a szakértékre és az ligyvédekre szerintem ebben az esetben
a hasonl6 szabalyozas nem tualzo6.

Ebben az esetben, amit onok akarnak, egy ittas jarmiivezetés miatt is
felfiiggeszthetnek valakit, és lehetne sorolni még olyan, egyébként nem a mitikodési
korébe tartoz6 vagy nem is a kozbizalmat érinté biincselekményeket, amibdl adott
esetben lehet, hogy folmentik a szakért6t, de gyakorlatilag a szakmajanak az
elvesztéséhez vezet; vagy - ismerve sajnos a perek elhizodasat - hat év milva
felmentik, minden rendben van, csak hat évig nem gyakorolhatta a szakméajat. Ami
egyébként tobb, mint egy kizaras a kamarabdl. Tehat ez abszolat aranytalan, és sok
esetben sajnos piti ligyek is hizodhatnak addig, bar tudom, a birésagokat képvisel6
jelen 1év6 kollégaknak mondanam, hogy igen, jobb lett a helyzet, sok iigy rovidiilt, de
adott esetben még mindig elhtizédhatnak iigyek. Féleg egyébként ilyen ligyekben, azt
hiszem, ez nagyon méltanytalan, és sokszor szigorubb lehet, mint egy kizaras, és ez
brutalis. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Apati képviselS trnak adok szot.

APATI ISTVAN (Jobbik): Ko&szondom szépen, elnok twr. Latom, hogy
racsodalkoztak itt t6lem bal kézre a perek elhtzodésara. (Deriiltség.) Jelzem, hogy
nem kell racsodalkozni, nekem nagyon rosszak a személyes tapasztalataim is,
marpedig szerintem a személyes, kozvetlen tapasztalattél hitelesebb nincs. A
sérelmemre elkovetett ragalmazasban masfél év kellett, hogy az els6 targyalasig
eljussunk, holott teljesen egyértelmi, Facebook-pillanatkép bizonyitotta azt, hogy a
sérelmemre elkovették az adott cselekményt - masfél év, egy pitianer ragalmazas
ligyében! Vagy szintén egy maganinditvanyos torténetnél, a sérelmemre és a
csaladom sérelmére tavaly elkovetett zaklatis kapcsdn tegnap, a 14. honapban
jutottunk el odaig, hogy szembesitésre keriilt sor a gyanusitottakkal. Es még csak a
renddrségi szakaszrol beszéliink. Tizennégy honap, tetszik érteni? Vagy olyan egyéb,
jol bizonyithato, jol megfoghat6 életellenes iigy, amikor mondjuk, videokamerak
rogzitettek mindent, a 9. évben jutott el a jogerds itéletig. Ugyhogy itt azért egyaltalan
nem arr6l beszélek, amikor nagyon nehezen lehet bizonyitani, amikor szamos,
nagyon sokfajta, akar ot-hat-nyolcféle szakért6t meg kell hallgatni vagy be kell
szerezni a szakvéleményiiket; egyszeri, konnyli megitélésti iigyek, olykor
maganinditvanyas tigyek is elképeszt6 mértékben elhtizédnak. S ha rdadasul még a
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zsivanyok arra torekednek, hogy elhtzzak, vagy valamilyen egyéb koriilmény
kozbeszol, akkor meg aztan végképp, akar két targyalds kozott is hosszi-hosszi
hoénapok telnek el.

Ugyhogy egyaltalan nem kellene ezt félvallrél venni! Es ha még tényleg valakit
nem a szakértoi tevékenységgel kapcsolatban vadolnak vagy gyandsitanak meg, tehat
eleve nem is fiigg Ossze a szakért6i miikodésével, meg egyébként akar csekély stulyu az
iigy, azért ezen el kellene gondolkozni. Véleményem szerint ezres nagysagrendben
kellene tligyészt meg bir6t felvenni ahhoz, hogy érdemben rovidiiljenek az eljarasok.
Nem latom ezt a pénzt a rendszerben, és nem latom ezt a politikai és szakmai
akaratot; illetve szakmai akarat lehet, hogy van, csak politikai nincs mellette. Ha itt
néhany tucat bir6t meg ligyészt folvesziink, attél nem fog megvaltozni semmi. Féleg
vidéken jelentds létszambdvitésre lenne ahhoz sziikség, hogy akar a polgari, akar a
biintetdiigyek jelent6s mértékben hamarabb befejez6djenek. Lehet, hogy itt Pesten ez
kicsit egyszertibben megy, bar abban sem vagyok biztos, de nalunk, vidéken biztos,
hogy jelent6s mértékben elhtizédnak.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. A
perelhtizodasi részére szeretnék reagalni. (Apati Istvan: Csak ne statisztikaval!)
Abban igaza van képvisel6tarsamnak, hogy a perek elhizodnak, de a bir6sag azért
ebben a tekintetben sokat javult az elmult harom-négy évben. Igen jelentés
tigyhatraléka volt a bir6sagnak, és ebben sokat javult, és megmondom, én személy
szerint abban bizom, hogy ezutan is javulni fog, el6bb-utobb utol fogja magat érni. Ha
jol emlékszem, képvisel6tarsaim is itt volt az OBH elnokének beszamolojan,
elmondta, hogy joval tobb ligyet fejeztek be, mint ami érkezett. Ez el6bb-utébb oda
vezet, hogy ha ezt igy tudjuk folytatni, azért rovidiilni fognak a perek. De kétségtelen,
a képvisel§ ur altal elmondott kritikAban még van némi igazsag. (Apdti Istvan:
Koszonom szépen, Imre.) Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Csak megjegyezni szeretném, hogy ezt a vitat rovid
id6n beliil lefolytathatjuk még egyszer, mert a bizottsag feladata lesz az igazsagiigyi
kérdéskorben a koltségvetés a birosagok és az ligyészség tekintetében. Nem hiszem,
hogy akar a legf6bb iigyész, akar az OBH elnoke tiltakozna az ellen, hogyha a
bizottsag arra tesz inditvanyt, hogy emeljiik fel a 1étszamot, és tobb pénzhez jusson a
két hatosag.

De jelen pillanatban nem errdl van sz6: jelen pillanatban a 10. pontroél van szo.
Kérdezem, ki kivan még hozzaszolni a 10. ponthoz. (Nincs jelentkezo.) Jelentkezo
nincs. Allamtitkar tar, kivan reagalni?

DR. VOLNER PAL Aallamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Vas Imre
képvisel6tarsunk elmondta, az OBH honlapjan valéban font vannak a javuld
statisztikak. (Dr. Staudt Gabor: De nem ez volt a felvetésem.) Tudom, de magara az
alapesetre is visszatérve: az ligyész altal kozvadas szandékos biincselekmények esetén
all csak fenn ez a helyzet. (Dr. Staudt Gabor: Az ittas vezetés is az.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a
bizottsagot, ki tAmogatja a 10. pontban foglalt modosité inditvanyt. (Szavazas.) Ez 2
igen. Ki nem tadmogatja? (Szavazdas.) Megallapitom, hogy 9 nem szavazat mellett a
bizottsag nem tamogatta.
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A 11. pont alatti mo6dosité inditvany a 73. § (6) bekezdésében az egyharmadot
egyotodre kivanja csokkenteni. Kérdezem a kormanyt.

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk a
modositast.

ELNOK: Nem tdmogatja. Ki kivan hozz4szélni? (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem
latok. Ki tamogatja a modosit6 inditvanyt? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 12. pontban Staudt Gébor képvisel6 ar a 74.8§ (1) bekezdésében az
egyharmadot egytizedre kivanja csokkenteni. Kérdezem a korméany allaspontjat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszoélni. (Nincs jelentkezé.) Ilyet
nem latok. Ki tamogatja a 12. pontban Staudt Gabor képvisel6 ur inditvanyat?
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tdmogatja? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem
szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 13. pontban Staudt Gébor képvisel6 ur a 74.8 (2) bekezdését kivanja
modositani. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Staudt Gabor képvisel§ ar kér szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Itt mar szandékosan csak olyan moédositd
javaslataimhoz szélok hozza, amelyek egyértelmiien visszas helyzeteket feszegetnek.
Az el6z6 pontok jogelméleti, kisebbségvédelmi dolgaiba mar bele sem mennék, mert
nem akarom...,, vagy hat akarnam, de gy latom, teljesen esélytelen, hogy
meggy06zziink itt a kormanyoldalroél barkit is.

Itt viszont két mondatot megint el kell mondanom. Azt szeretnék o6nok
elfogadtatni, hogy 15 szazaléka a kiildotteknek az, aki a torvényességi feliigyeletet
gyakorlo miniszter felé jelzéssel élhet. Hat, ez abszurd! Jelzéssel barki élhet! Ha egy
kiildott vagy barki, egy szakért6 ir egy levelet, hogy torvénysértést tapasztalt vagy
valami nem megfelel6en tortént, akkor visszadobjak, hogy csak 15 szazaléka élhet
jelzéssel? Ez megint egyéb jogszabalyokba iitkozik, allamtitkar ar, hiszen ha valaki a
korménynak egy szervéhez, egy miniszterhez, allami szervhez él egy beadvannyal, egy
panasszal, egy jelzéssel, akkor azt el kell olvasni, és valaszolni kell ra. Ezt 15
szazalékra emelni? Nem értem, tigyhogy varom a valaszt. K6szonom.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki hozzaszélni. (Nincs
jelentkez6.) Nem. Megadom a szot az allamtitkar arnak.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszondm szépen.
Képvisel6 urnak: valoban, a miniszter akar hivatalbdl is indithat eljarast, ha olyan
értesitést kap, akkor ezt megteheti. Ha a 15 szazalék kéri, akkor pedig el kell inditania.
Ez a kiilonbség.

ELNOK: K6szondm szépen. Van-e tovabbi hozzaszolas? (Nincs.) Ki tamogatja
a modositd inditvanyt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsadg nem tdmogatta.
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A 14. pontban Rubovszky Gyorgy és Latorcai Janos képvisel6 urak a 75. § (4)
bekezdését kivanjak modositani. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kivan-e valaki hozzasz6lni? (Nincs ilyen jelzés.)
Nem. Ki tAmogatja a médosit6 inditvanyt? (Szavazas.) Ez 10 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 1
tartozkodas mellett a bizottsag tamogatta a javaslatot.

A 15. pontban Schiffer Andras képvisel6 ar a 75. § (6) bekezdésének elhagyasat
inditvanyozza; ez Osszefiigg a 18. és a 24. pontokkal. Err6l a harom pontrél
egyiittesen targyalunk. Kérdezem az allamtitkar urat, hogy ezek koziil barmelyiket
vagy mindegyiket vagy egyiket sem tamogatjak.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Nem tAmogatjak. Ki kivan hozzaszolni? Staudt Gabor képvisels tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6nom, elnok tr. Mivel én is pont ugyanezt
nydjtottam be, elmondanam itt, és akkor a sajatomnal mar nyilvanvaléan nem fogom.

Ugy 4llnak a dolgok, hogy szigor van, mindenhez a miniszter jovahagyasa kell,
fétitkarhoz, elnokhoz; pénz nincs, azt majd a kamarai koltségatalanyokbdl beszedik;
egyébként meg ett6l varjak, hogy a rendszer jobban miikodjon, és minden
onallosagatol megfosztjak a kamarat, a teriileti kamarakat pedig megsziintetik. Ehhez
nehéz jo szivvel igen szavazattal hozzajarulni. Koszonom.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, kivin-e valaki hozzaszélni. Kérdezem
allamtitkar urat, kivan-e reagalni. Megadom a szot.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): K6szonom szépen.
Csak annyival egésziteném ki a jeloltallitassal kapcsolatban, hogy a miniszternek
nincs jeloltallitasi, -ajanlasi joga, tehat igazabol ez csak egy végsé jovahagyast jelent a
dontésnél.

ELNOK: K6szonom. Répéassy Robert képvisel tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Staudt képvisel§ tr kicsit altalanosan szolt
hozz4, ezért szerintem érdemes altalanosan is reagalni. (Dr. Staudt Gabor: Kibontom
szivesen, nem gond. - Deriiltség.) Nem, nem, majd én kibontom az én véleményemet.
(Dertiltség.)

Képvisel6 ur, nem egészen értem, hogy a birdsagi végrehajtéi kamaranal
elfogadtak azt, hogy a miniszteri torvényességi felligyelet er6sodik. Nem latom be,
hogy miben lenne mas az igazsagligyi szakért6i kamara, jogi jellegét tekintve a
szakért6i kamara mit6l masabb, mint a végrehajtéi kamara. Hacsak azért nem, mert
mondjuk, a végrehajtok valoban kizardlag kozhatalmi tevékenységet latnak el (Dr.
Staudt Gabor: Példaul.), de a kamara torvényességi feliigyeletének az eszkozeiben
nincs kiilonbség. Tehat mondhatnam ugy, hogy ha a Jobbik tdmogatta, hogy a
végrehajt6i kamaranal a torvényességi feliigyelet er6sodjon, akkor nem latom be,
hogy a szakért6i kamaranal miért nem fogadja el ezt a megoldast.

ELNOK: Staudt Gabor képviselS trnak adok szot.
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Allamtitkar tr, tudja, az alma is gyiimélcs,
meg a korte is gyiimolcs, fan terem mindketts, édes és finom, de mégsem ugyanaz.
(Dertiltség. - Dr. Répassy Robert: Jo... Ebben sok igazsag van. - Deriiltség.) Tehat
roviden igy is reagalhatnék.

Hosszan: a végrehajtok esetében hatalmas vagyon halmozdédott fel a
kamaraban, valoban csak kozhatalmi feladatot latnak el. Sok esetben a kamara nem
volt képes ellatni azt a feliigyeletet, amire az egyes végrehajtok esetében egyébként
torvényileg lehetGsége lett volna, hogy végrehajtsa. Ott egyébként még mindig az
allami rendszer mellett toriink landzsat. De a szakért6k esetében, akiknek van egy
féfoglalkozasuk altalaban, és egyébként igazsagiigyi szakért6i véleményeket is adnak,
egy teljesen mas rendszerrdl beszéliink. Ugy gondolom, erds jogszabélyokkal, jo
jogszabalyokkal itt meg kell adni a lehet&séget, hogy bizonyitsanak. Ha ez nem megy,
akkor, bar én ett6l 6dzkodnék, de akkor allami szakértdi irodakat kell 1étrehozni - de
nem gondolom, hogy idaig elmennének a dolgok, ugyhogy ezt nyilvan ne hozzuk létre.
Nem gondolom, hogy a miniszteri jévahagyas ebben az esetben egy 1j rendszerben jo
iranyba toln4 a dolgokat. Es nem j6 a hasonlat, allamtitkar tGr. K6szonom.

ELNOK: Répassy Robert képvisels tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Egy mondattal hadd igyekezzem meggy&zni
Staudt képvisel6 urat és a Jobbikot. Mig a birosagi végrehajto tevékenységének
semmilyen hatdsa nincs az itélkezésre, az igazsagligyi szakérté tevékenységének
nagyon komoly hatisa van az itélkezésre. Eppen ezért szerintem az igazsagiigyi
szakértOi tevékenység torvényességének a biztositdsa sokkal nagyobb érdek, mint a
végrehajtoi tevékenység torvényességének a biztositasa.

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Most mar csak egy mondat: a tdrvényesség
biztositasa nem jelent kézi vezérlést. Nyilvan lehetnek ebben elméleti vitak kozottiink,
én ezzel nem feltétleniil értek egyet. A torvényességgel igen, a kézi vezérléssel nem.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Ezt a témét kimeritettiik. Kivan reagalni az
allamtitkar ar? (Jelzésre:) Nem. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a
bizottsagot, ki tdmogatja a 15., 18. és 24. pontokban foglaltakat. (Szavazds.) Ez 3
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a
bizottsag nem tadmogatta.

A 16. pontban Staudt Gabor képvisel6 ar ugyanezt inditvanyozza, de az
osszefiiggések miatt ez a pont 6nallo életet él, tekintettel arra, hogy Schiffer képvisel6
ar tovabbi két pontba is elvitte ezt a gondolatot. Kérdezem az urakat, hogy az el6z6
vitiban ezt a pontot is elbiraltnak tekintik-e. (Jelzésre:) Igen. Allamtitkir ar?
(Jelzésre:) Valtozatlanul nem tamogatja.

Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja igy onalléan csak ezt a mddositot. Aki
tamogatja, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 17. pontban Staudt Gabor képvisel6 ur ismét a létszammal kapcsolatos
inditvanyt tesz a 76. § (3) bekezdés tekintetében. Allamtitkar urat kérdezem.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tdmogatjuk.
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ELNOK: A kormany nem tamogatja. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni. (Nincs
Jjelentkezo6.) Jelentkez6t nem latok. Ki tdmogatja a 17. pontban foglalt inditvanyt?
(Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem
szavazat és 1 tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 18. pontot megtargyaltuk.

A 19. pontban Staudt Gabor képvisels ur a 79. § (3) bekezdésében a hataridot
kivanja csokkenteni. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Tamogatjuk. (Dr.
Staudt Gabor: Na! - Dertiltség.)

ELNOK: A kormany tAmogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszolni.
(Nincs jelentkezo.) Senki. Ki tdmogatja? (Szavazas.) Ez 10 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas. - Nincs ilyen. - Jelzésre:) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a
bizottsag elfogadta.

A 20. pontban Staudt Gabor képvisel§ ur a 80.§ (3) bekezdésében szintén
hatarid6-csokkentést inditvanyoz. Allamtitkar ar?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): TAmogatjuk.

ELNOK: Az allamtitkir ar tdmogatja. Kérdezem a bizottsagot, ki kivan
hozzaszolni. (Nincs jelentkezé.) Senki. Ki tamogatja? (Szavazds.) Ez 10 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazas. - Nincs ilyen. - Jelzésre:) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas
mellett a bizottsag elfogadta.

A 21. pontban Rubovszky Gyorgy és Latorcai Janos képvisel6k a 82.§ (4)
bekezdésével kapcsolatban tesznek modosité inditvanyt. Kérdezem az allamtitkar
urat.

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.
De annyival kiegésziteném, hogy a 19. § szerintiink tartalmazza ezt a szabalyozast.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki tdmogatja a 21. pontban foglaltakat.
(Szavazas.) Ez 4 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 7 tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 22, pontban Staudt Gabor képvisel6 ur modosité inditvanya szerepel.
Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.
ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozz4szolni. Staudt Gabor!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ko&szondom szépen. Annyit szeretnék
hozzatenni, hogy az elnokot a miniszter hagyja jova, a f6titkart a miniszter hagyja
jova, és a fotitkar egyetértési jogot gyakorol minden kiildottgytilési, elnokségi dontés
folott, ami gazdasagi kovetkezményekkel jar. Szinte majdnem minden dontés
gazdasagi kovetkezményekkel jar vagy belemagyarazhato. Erre mondtam én, hogy
kézi vezéreltté teszik a kamarat, ugy, hogy ugy tlinik, allami forrasokat nem akarnak
mellé tenni, tehat tulajdonképpen a tagdijbevételekbdl, illetve a koltségatalanyokbol
kell fenntartaniuk a kamarat. Ez tal szigoru szabalyozas. Ezért nyujtottam be a
modosito javaslatot. Koszonom.
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ELNOK: K6szondm szépen. Kivan valaki a bizottsag részér6l hozzaszolni?
(Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok. Allamtitkar ar?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom szépen
a szot, elnok ur. Maga az alapszabalyozas arrdl szol, hogy csak a gazdalkodas
teriiletén, tehat amiben a f6titkar illetékes, a szakmai dolgokra nem terjed ki. A
fotitkar folott az elnok gyakorolja a munkaltat6i jogokat. Ez egy olyan torvényességi
elem, amely gyakorlatilag azt a fajta szlir6t biztositja, hogy a jogszabalyoknak
megfelelGen torténjen a gazdalkodas.

ELNOK: Koszénom szépen. Kérdezem a bizottsagot, ki timogatja a 22. pontot.
(Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8 nem
szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 23. pontban Staudt Gabor kivanja moédositani a f6titkar személyének
személyi feltételeit. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozziszolni. (Nincs jelentkezé.)
Ilyen nincs. Ki tAmogatja a 23. pontban foglaltakat? (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazds.) Ez 8 nem,; és 1 tartézkodas mellett a bizottsdg nem tamogatta.

A 24. pontr6l mar dontottiink.

A 25. pontban Staudt Gébor a 88.§ (2) bekezdését kivanja modositani.
Allamtitkar ar?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatja a kormany. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Nem. Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatja a
modosité inditvanyt. (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 8 nem;
és 1 tartozkodas mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 26. pontban Staudt Gabor képvisel§ ar kivan a 93. §-ban mébdositasokat
eszkozolni. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, ki kivin hozzaszélni. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok. Ki tAmogatja a modosito inditvanyt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki
nem tamogatja? (Szavazdas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag
nem tamogatta.

A 27. pontban Staudt Gabor képvisel6 ur a 95. § (2) bekezdésének elhagyasat
inditvanyozza. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatjik. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki hozzasz6lni.
(Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Ki tAmogatja a 27. pontban foglaltakat?
(Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Ez 8 nem; és 1 tartézkodas
mellett a bizottsag nem tdmogatta.
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A 28. pontban a 96.§ (1) bekezdésének modositasat inditvanyozza Staudt
Gabor képvisel6 ur. Allamtitkar ar?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem tdmogatjak. Hozz4d kivin szolni a képvisel§ tr. Tessék,
parancsoljon! Megadom a sz6t Staudt Gabornak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen. Nem vagyok azzal
vadolhato, hogy a szigornak ne lennék partoldja, de egy fegyelmi eljaras, fegyelmi
vétség elkovetése esetén az Ot év objektiv eléviilési hataridé elég brutalis, én ezt
harom évre vinném le. Ugy tudom, most talan ketts, tehat a harom év is szigoritast
jelentene. Korabban bizonyos biincselekmények esetén is harom év volt az eléviilési
id6, ez azota mar ot évre emelkedett, de ebben az esetben ez, megint csak Ggy érzem,
a lonak a taloldalara valo atesést jelentené. Koszonom.

ELNOK: A bizottsdg részérél tovabbi jelentkez6t nem latok. Kivan-e
allamtitkar ar reagalni?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Csak annyiban,
hogy az igazsagszolgaltatasban a szakért6kkel szemben tamasztott fokozott
kovetelményeknek jobban megfelel ez a fajta szabalyozas.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja a 28.
pontban foglalt modositast. (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsdg nem tdmogatta.

A 29. pontban Schiffer Andras képvisel6 ur inditvanyozza a 126.8§ (1)
bekezdésének elhagyasat. Megkérdezem az allamtitkar ar allaspontjat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Nem timogatjdk. Ki kivan hozzaszolni? (Nincs ilyen jelzés.)
Hozz4sz6l6t nem latok. Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatja a 29. pontban
foglaltakat. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom,
hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem tamogatta.

A 30. pontban Staudt Gabor kivanja modositani a 126.§ (2) bekezdését,
hatarid6-modositas és egyebek. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsigot, kivin-e valaki hozzaszolni. (Nincs
jelentkez6.) Nem. Kérdezem a bizottsagot, ki tAmogatja a 30. pontban foglaltakat.
(Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Ez 8 nem; és 1 tartézkodas
mellett a bizottsag nem tdmogatta.

A 31. pontban Rubovszky Gyorgy és Latorcai Janos képviselGk terjesztettek el
modositd javaslatot. Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki hozzaszolni. Vas Imre alelndk
urnak adok szét.
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DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Ezzel kapcsolatban
ugyanazt javaslom, mint a 3., 9. és 14. pontoknal, hogy egyeztetés miatt ezt még
tartsuk fenn, merthogy ez azzal egyébként részben Osszefiiggé modositas, marmint
hogy van-e teriileti kamara avagy nincs teriileti kamara. K6szonom.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Ki tAmogatja a modosit6 inditvanyt?
(Szavazas.) Megéallapitom, hogy a bizottsag egyhangtlag tdmogatta a 31. pontban
foglaltakat.

A 32. pontban Schiffer Andras képvisel6 ar Staudt Gabor képvisel¢ urral
kozosen a 156. § elhagyasat inditvanyozza. (Dr. Staudt Gabor: Kiilon-kiilon, csak
ugyanaz! Bocsanat, csak a jegyzokonyv kedvéért, elnok ur!) Elnézést, ez két
modositd, tekintettel arra, hogy nincs 0sszefliggés, és sz szerint azonos, két 6nallo
modositd inditvany; nem kozos, ez kétségtelen, de ugyanarra vonatkozik. Kérdezem
allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tamogatjuk.

ELNOK: Nem tamogatjak. Kérdezem a bizottsagot, ki tamogatja. (Szavazds.)
Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megéllapitom, hogy 6 nem szavazat mellett
a bizottsdg nem tamogatta.

A 33. pontban Staudt Gabor képvisel6 ar lakeim- és egyéb adatok elhagyasat
inditvanyozza, amely az 1. szama melléklet 1. pont 1.4. alpontjara vonatkozik.
Kérdezem az allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem timogatjuk.
Annyiban kiegésziteném, hogy nem nyilvanos adat, és képvisel$ urral ezt talan mar
sikeriilt tisztaznunk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor képvisel tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6nom. Valéban, annyit finomodott, hogy
ez nem nyilvanos, tehat valéban, a mddosit6 javaslatom indoklasdhoz képest ez
eltérés. Viszont ett6l fliggetleniill a nyilvantartds nem nyilvanos részének sem
feltétleniil kell tartalmaznia, de megértem, hogy a f6 aggaly, amit megfogalmaztam a
plenaris iilésen, a torvényben orvoslasra keriil, illetve benne van, hogy nem nyilvanos.
Ett6] fliggetleniil a modosito javaslatomat fenntartom. De koszonom a valaszt.

ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imre alelnok ar kér szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Csak egy
példat szeretnék mondani arra, hogy mikor lehet egyébként jelentGsége a lakcimnek -
mert ha jol latom, képvisel6 ur ezt kivenné. Példaul az iigyvédi kamara is
nyilvantartja az iigyvédek lakcimét, meg a jeloltekét is, és attol kezd6dden, hogy
sziineteltettiik az ligyvédi tevékenységiinket, mar mindenkinek a lakcimére kiildték az
ezzel kapcsolatos hatarozatot, mert utana az irodajat vagy fonntartja valaki fizikailag,
vagy nem, és ilyenkor, mint ahogy az ligyvédi kamaranak bizonyos esetekben
sziiksége van, az igazsagiigyi szakért6i kamaranak is sziiksége lehet bizonyos
esetekben a lakcimre. Koszonom.
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ELNOK: Koszoném szépen. Kivan-e még valaki hozziszolni? (Nincs ilyen
jelzés.) Ki tamogatja az inditvanyt? (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ez 8 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tart6zkodas
mellett a bizottsag nem tdmogatta.

A 34. pontban Staudt Gabor a 3. szdamu melléklet modositasat inditvanyozza.
Szintén a lakcimkérdésr6l van szd, egy masik nyilvantartasnal. Kérdezem az
allamtitkar urat.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Kérdezem a bizottsagot, kivinjak-e megismételni a vitat. (Nincs ilyen
jelzés.) Nem. Akkor kérdezem, ki tdmogatja ezt a pontot. (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki
nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 9 nem szavazat mellett a bizottsag
nem tamogatta.

A modositéd inditvanyok targyalasat berekesztem. Tisztelettel bejelentem - és
err6l kell szavaznunk -, hogy ezeket a bizottsag altal elfogadott modositd
inditvanyokat a bizottsag sajat modositd inditvanyaként kiildi tovabb és megy a
Torvényalkotasi bizottsag elé.

El6tte azonban van még a bizottsdgi mobdositdinditvany-javaslat, az
Igazsagiigyi Minisztérium inditvanya. Megnyugtatasként kozlom, hogy 6sszesen 43
pont. Kérdezem a bizottsagot, tudjuk-e ezt a moddositéinditvany-sort egyben
targyalni, azzal, hogy ha barki ki kivanja venni a csomagbdl valamelyiket, akkor kiilon
fogunk azzal foglalkozni. Aki ezt az tigyrendi inditvanyt elfogadja, kérem,
sziveskedjen kézfelemeléssel szavazni! (Szavazds.) Megallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag gy dontott, hogy egyben targyaljuk ezeket az inditvanyokat.

Kérdezem allamtitkar urat, aki nyilvan tamogatja, hiszen 6k kezdeményezték,
hogy a bizottsag ezt a modositast adja be.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Természetesen
tamogatjuk.

ELNOK: Répassy képvisels tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt
Allamtitkar Ur! Az 1. ponthoz szeretnék hozzaszolni, tehat a bizottsagi modositd
javaslat 1. sorszamu pontjahoz.

A sajtohirek szerint megsziinik az Igazsagiigyi Szakért6i Kutatoé Intézet, az
ISZKI. Nem tudom, ezzel kapcsolatban sziiletett-e mar kormanydontés; lehet, hogy
igen, lehet, hogy nem. De az 1. pontban a 4. § (3) bekezdés c¢) pontja szerepel, és a ¢)
pont mondand meg azt, hogy a szakért6i intézményben milyen jogviszonyban
foglalkoztathatjak a szakért6ket. Abban a nem vart esetben, ha gy szlinik meg az
ISZKI, hogy sem igazsagiigyi alkalmazottak, sem rendvédelmi, tehat hivatisos
allomanyban 1évEk, sem kozalkalmazotti jogviszonyban 1év6ék nem lehetnek az ISZKI
szakértbi, akkor egyetlen jogviszonyban lehetnek: kormanytisztvisel6k lehetnek. De
ezt nem tartalmazza ez a c¢) pont.

Magyarul, nem ismerem a terveket, csak arra akarom felhivni a figyelmet, hogy
pillanatnyilag a szakért6i intézményben foglalkoztatott szakért6k csak az itt
meghatarozott jogviszonyokban foglalkoztathatok. De ez kizarja azt a lehetGséget
példaul, hogy a minisztériumban... - ugye, mert én nem emlékszem arra, hogy
igazsagiigyi alkalmazott dolgozna a minisztériumban; val6szintileg nem nagyon
dolgozhat. Hivatasos allomanya dolgozhat a Belligyminisztériumban, annak biztosan
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nincs semmilyen akadalya, és lehet, hogy mas minisztériumban is; de nem valdszin,
hogy az ISZKI dolgoz6i most mindannyian beoltoznének hivatasosnak, és a
kozalkalmazotti jogviszony sem jellemz6 rajuk. Tehat szerintem itt valamilyen
hidnyossag van. Vagy azt javaslom, szinkronba kellene hozni az ISZKI-re vonatkoz6
szervezeti dontéseket ezzel a torvényi szabéllyal. Lehet, hogy nem most kell ezt
megtenni, de javaslom, hogy legkésébb a Torvényalkotasi bizottsag el6tt még
gondoljak at, nem kell-e kinyitni azt a lehetGséget, hogy szakért6i intézményben
foglalkoztatott szakért6k milyen jogviszonyban dolgozhatnak. Elnok ur, ennyit
szerettem volna mondani.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, van-e tovabbi hozzaszdlas
ezzel kapcsolatban. (Nincs ilyen jelzés.) Ha nincs, akkor megadom a szbét az
allamtitkar arnak.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom szépen
a szot, elnok ur. Miutén a feltett kérdésben nincs dontés, a jelenlegi helyzetnek pedig
megfelel ez a szabalyozas, ezért ezt tudjuk a bizottsag elé tarni. (Dr. Répassy Robert:
Jo, de lehet, hogy holnap mar nem jo ez a szabalyozas. Csak 11 gy mondom.)

ELNOK: Koszo6nom szépen. Tisztelt Bizottsag! Most arrdl kell donteni, hogy a
bizottsag ezeket a mobdositdé inditvanyokat elfogadja-e, és sajat modositd
inditvanyaként elGterjeszti-e. Aki ezt tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!
(Szavazas.) Ez 8 igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 tart6zkodas mellett a bizottsag ezeket a modosito
inditvanyokat elGterjeszti.

Tisztelettel, az el6bbi pontban elfogadott modosité inditvanyok, valamint a
hattéranyag 3., 9., 14., 19., 20. és 31. pontja - ezek azok a moédosité inditvanyok,
amelyeket a részletes vita lezarasaként az Igazsagligyi bizottsag elGterjeszt. Aki ezt
tamogatja, kérem, sziveskedjen kézfelemeléssel szavazni! (Szavazas.) Ez 8 igen. Ki az,
aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 3 tartozkodas mellett a bizottsag ezt elfogadta.

Még egy feladatunk van hatra, ez pedig az, hogy az elGterjesztett
torvényjavaslat a hatarozati hazszabaly 44., illetve 45. §-ainak megfelel-e. Ennek a
megfelel6ségnek a kérdésében kérdezem az allamtitkar ar véleményét.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Megfelel.

ELNOK: Megfelel. Ebben a kérdésben is dontenie kell a bizottsagnak. Ki kivan
hozzaszolni? (Nincs jelentkezd.) Amennyiben ilyen nincs, kérem a bizottsagot,
sziveskedjen ebben a kérdésben szavazni. (Szavazas.) Ez 8 igen. Ki van ellene?
(Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartéozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 3
tartozkodas mellett a bizottsag a megfelel6séget elfogadta

Miel6tt a részletes vitat lezarnam, megkérdezem Benkd Imola f6osztalyvezeto-
helyettes asszonyt, hogy kivan-e hozzaszolni.

DR. BENKO IMOLA f8osztalyvezetS-helyettes (Orszagos Birosagi Hivatal):
Igen, koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Tessék parancsolni! Megadom a szot.
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Az Orszagos Bir6sagi Hivatal észrevételei

DR. BENKO IMOLA f6osztalyvezet-helyettes (Orszagos Birosagi Hivatal): Az
Orszagos Birosagi Hivatal elnoke a tegnapi nap folyaman irasban juttatta el az
észrevételeit a bizottsaghoz, de az id6 rovidsége miatt, ha megengedik, nagyon
roviden néhany észrevételt szoban is ismertetnék onokkel, figyelemmel arra, hogy ez
a torvényjavaslat kiemelten érinti a birosagok miikodését.

Az Orszagos Birosagi Hivatal mindenképpen tdmogatja azt a célt, amelyet ez a
torvényjavaslat is deklaral, tehat a kompetensebb és etikusabb szakértGket, és ezzel
osszefliggésben fogalmaztuk meg az észrevételeinket is. Ugyanis ugy latjuk, még
mindig néhany részletszabaly mégis e cél ellenében hat.

Példaértékii volt az az egyeztetési folyamat, ahogy az Igazsagiigyi Minisztérium
bevonta az Orszagos Birosagi Hivatalt a torvény el6készitésébe, hiszen mind a
szakmai egyeztetés, mind a Kkozigazgatasi egyeztetés soran megtehettiik
észrevételeinket, és szamos javaslat beépitésre keriilt, koztiik a Kuria joggyakorlat-
elemz6é csoportjanak is a tapasztalatai. Ennek ellenére néhany kardinalis kérdést
mégis megemlitenék.

Az egyik a névjegyzékhez vald hozzaférés kérdése, amelyre nézve az volt az
észrevétele az Orszagos Birosagi Hivatalnak, hogy fontos lenne torvényben rogziteni a
bir6ésagok kozvetlen és teljes hozzaférési lehetGségét a névjegyzékhez. Ugyanis
miniszteri rendelet kivanja ezt a kérdést szabalyozni, de ennek a torvényben
rogzitését nagyobb garancianak latnank. Hiszen ahhoz, hogy igazdn kompetens
szakért6ket tudjunk kirendelni, ezt kozvetleniil a névjegyzékbdl lehetne biztositani.

Ezzel 0sszefliggésben a névjegyzék tartalmara nézve is tettiink olyan javaslatot,
amely sajnalatos médon nem keriilt beépitésre, méghozza a kompetencia megitélése
szempontjabol fontos lenne a szakmai miikodés f6bb adataira, a részletes leirasara is
kitérni. Ilyenekre gondoltunk, hogy a munkakor részletes leirdsa, annak az
idGtartama, akar az egyéb adatok, mint szakmai cikkek, értekezések megjelenése.
Illetve ami még fontos lenne, a szakért6 6radijanak a névjegyzékben valo feltiintetése,
hiszen ahhoz, hogy pergazdasagossagi szempontbdl megitélhetd legyen, hogy mikor
optimalis a szakért6 kirendelése, ez is egy olyan adat lehet, amely a perek elhtizasat
megakadalyozhatja, hiszen nem kell Gjabb és wjabb letétbe helyezésre felhivni a
feleket.

A késedelem kapcsan még néhany szot engedjenek meg nekem. A késedelem
vonatkozasdban a szankciérendszert még mindig nem tartjuk elég hatékonynak,
ugyanis bar idvozlend6 az, hogy a jelzések fontossaga kiemelt lett a
torvényjavaslatban, de a tarsasagokkal szembeni szankciorendszert nem érezziik
hatékonynak, ugyanis csak természetes személy szakért6 esetén vezethet a késedelem
a névjegyzékbdl torléshez. Ezenkiviil az egyéves késedelem helyett mi hat hénapos
késedelemre tettiink javaslatot, hiszen ha egy szakért6 akar sorozatosan 11 hénapot
eléré késedelemmel jar el, abban az esetben sem lehet 6t a névjegyzékbdl torolni,
hanem ez esetben maximum, ha két éven beliil harom jelzés érkezik, akkor ez az
értékelését vonhatja maga utan. Tehat ezt nem érezziik elégségesnek.

Ezen érdemi észrevételek mellett még két tekintetben, ami a birosagi fejezet
koltségvetését érinti, engedjék meg, hogy erre Kkitérjek. Az egyik az altalanos
koltségatalany, amely a mostani tervek szerint ezer forintban keriilne
meghatarozasra, de ugy érezziik, hogy ez a finanszirozasi mo6d nagyon koriilményes,
hogy nem kozvetleniil a kézponti koltségvetésbol keriil megvalositasra, hanem ez a
birésagi koltségvetésbdl torténne olyan modon, hogy a targyi koltségmentes és
személyes koltségmentes iigyekben a birosagoknak kellene ezeket elGlegezniiik.



29

Orszagos szinten, ha csak ezer forinttal szamolunk, mi egy elGzetes becsléssel
80 milli6 forintra taksaltuk ennek a koltségvetést érint6 hatasat a bir6sagokra nézve.

A Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésag a jogorvoslati rendszerben
kizarolagos illetékességii birdsagként keriilt kijelolésre, amit tAmogat az Orszagos
Birosagi Hivatal elnoke, de itt is latni kell azt, hogy lehetséges, hogy olyan tligyteher-
novekedéssel fog ez jarni a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkatigyi Bir6sag szamara,
amit el6zetesen még nem tudunk, hogy milyen esetleges tovabbi koltségvetési
fedezetet fog igényelni.

Nagyon roviden ezeket kivantam elmondani onoknek.

ELNOK: Koszonom szépen. ElSszor Vas Imre alelnok tirnak adok szét, utana
Staudt Gabor képvisels trnak.

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Ugyan én
konkrétan csak ma reggel kaptam meg ezeket az észrevételeket, de én azt javaslom az
OBH-nak, hogy az Igazsagiigyi Minisztériummal egyeztessen. Ugy latom egyébként,
hogy nincsenek olyan nagyon tavol egymaéstél az allaspontok, és még ezt a
torvényjavaslatot targyalni fogja a TAB is, és ha ott kialakul egy olyan allaspont az
OBH és az Igazsagiigyi Minisztérium kozott, akkor azt valoszintileg a Torvényalkotasi
bizottsag majd tamogatni fogja. Ennél ez komolyabb megfontolast igényel, mert
valoban lehetnek egyébként a bir6sagoknak olyan érdekei, példaul a szakért6i
névjegyzék adattartalmahoz hozzaféréssel kapcsolatban, ami jogos érdek lehet, hogy
ahhoz a bir6sagok is hozzaférjenek, de ennek a részleteit, egy konkrét torvényjavaslat-
szoveget szerintem még ki kell dolgozni. Ugyhogy a torvényalkotési bizottsagi eljaras
még elottiink van. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Most megadom a szét Staudt Gabornak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom, elnok ur, illetve koszonom
foosztalyvezet6-helyettes asszonynak, hogy eljott és elmondta ezeket az
észrevételeket. Az lett volna az els6 kérdésem, de erre valaszolt is, hogy milyen
szinten lettek bevonva az egyeztetésbe. Volt egyeztetés, ezt mondta on is, csak akkor
nem értem, hogy ezek hogyan maradhattak ki, 1évén, hogy amit felvetett, abban
jomagam mindennel egyet tudok érteni, agy a névjegyzéknek a torvényi szintli
szabalyozasaval, mint a névjegyzék tartalmaval kapcsolatban amit elmondott.

Nagyon fontos kérdés a 3. pontban a késedelem kérdése, ami arra vonatkozik,
hogy csak a természetes személy szakért6 esetében hoz szigoritast ez a javaslat, és
tulajdonképpen az intézetekkel, intézményekkel szemben nehezebb fellépni, illetve a
szabalyok nemhogy szigorodnanak, hanem gyengiilnek.

S ugyanez igaz az altalanos koltségatalanyra, ami a birosagokat érinti. Azt,
hogy 80 milli6 forint nagysagrendii tobbletkiadast fog ez jelenteni, ezt én elfogadom,
hiszen 6nok tudjak, hogy ez mennyi lesz; ez egy komoly 0sszeg, f6leg gy, hogy a
birésagok, hogyha jol tudom, igy is labujjhegyen allnak, hogy mindenre legyen pénz,
és nem arrol hiresek, hogy el lennének engedve anyagilag.

A Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosagnak a kizarolagos illetékessége
bennem is felmeriilt, amikor olvastam az anyagot, hogy az egyeztetés milyen médon
tortént, hogy erre lesz-e kapacitdsa a bir6sagnak; ha lesz, akkor is biztos, hogy
kapacitasb&vitéssel kell hogy egylitt jarjon, ami viszont pénzbe keriil.

Tehat én azt nem értem, hogy ezek a javaslatok, amelyeket 6nok nyilvan
megtettek korabban, miért nem keriiltek beépitésre a torvényjavaslatba. De bizom
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benne, hogy jobb kés6n, mint soha alapon a TAB elé ez bekeriilhet, bar az lett volna
az ildomos, ha a minisztérium ezeket szamitasba veszi. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Kivan az allamtitkar tr reagalni?

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsigiigyi Minisztérium): Csak néhany
szoban, elnok ar. Ezek a kérdések részben felmeriiltek az egyeztetések folyaméan, és
ugy maradtak ki, részben pedig adatok hianyaban a birésaggal egyeztetésnél nem
keriiltek az asztalra, azért nem keriiltek bele. De Osszességében mi a javaslatot
megfelel6nek tartjuk, tehat ezeket a kérdéseket vagy masképp kell kezelni, tehat nem
feltétlentil ebben a torvényjavaslatban, vagy pedig elhagyhatok. Vannak olyan
szakért6i adatok, amelyeket most is a kozlemény rovatban példaul a szakért6
feltiintethet. Ha most egy adathalmazt generalunk, akkor még attekinthetetlenebbé
valhat adott esetben ez a kimutatés.

A bir6sagok részére pedig van olyan webes feliilet, ahol ezek az adatok most is
hozzaférhet6k, ahogy barki szamara. Tehat a tobbi hat6sagnak is ugyanugy meg
kellene adni az adatokat, ha egy kibovitett adatbazissal dolgoznank.

Az oradijak kapcsan: ezeket 2009 oOta nem kell feltiintetni, és mivel ezek
szabadpiaci arak, nagyon nehéz lenne kezelni a kiilonboz6 elvarasoknak megfelelGen.

Ami pedig a f6varosi birosag illetékességébdl fakado tigyet illeti, ott pedig egy
hatasvizsgalatot mindenképpen le fogunk majd folytatni a statisztikai adatok
ismeretében, és akkor tudjuk majd ez alapjan kezelni ezeket a kérdéseket. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor képvisel tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom. Részben egyet is érthetnék
allamtitkar arral, hogy mondjuk, ami a koltségvonzatot illeti, azt természetesen lehet
potolni mashonnan is. Egy dolog viszont, ami nyitva marad, és fajsilyos: itt van
el6ttem a javaslat - amig olyan megallapitasokat talalunk benne, hogy a
rendelkezéseknek a perek elhtizédasat okozd  tarsasdgokkal szembeni
szankciorendszere kifejezetten gyengiil, ami a tervezet céljaval ellentétes, ezt viszont
ebben a torvényben kellene szabalyozni. Ha tehat a koltségvetési dolgokat meg is
értem, a szankciorendszert mas torvényben nem tudjuk megoldani, hiszen ez az a
torvény. Koszonom.

ELNOK: Miel6tt az allamtitkar tirnak szét adok, szeretném elmondani, hogy ez
tulajdonképpen egy napirenden kiviili beszélgetés mar, mert ilyen modosito inditvany
nincs; az Igazsagligyi bizottsag az OBH inditvanyat nem tadmogatta ugy, hogy most
sajat modositoként elSterjessze. Es én azt tanacsolom, az lenne a jarhaté at, amit Vas
Imre alelnok ur mondott, hogy ezek a kérdések egyeztetésre szorulnak. Ha ezek az
egyeztetések - amire nincs tal hossza hataridé, mert a legjobb tudoméasom szerint
csiitortokon 10 6ra 30 perckor tart iilést a Torvényalkotdsi bizottsag - addig
lezarulnak és tamogatasra tarthatnak igényt, akkor a TAB modosité inditvannyal
behozza. Jelen pillanatban ilyen inditvany el6ttiink nincs. Ezt a levelet megkaptuk, az
OBH képviseletében a féosztalyvezet6-helyettes asszony szot kért és én szot adtam
neki, de ett6l még nincs napirendi pontunk, tehat nincs modositd, amirol
vitatkozzunk. Tehét itt egy eljarasnak a kilatasba helyezésérdl van szd az én érzésem
szerint. Cafoljon meg az allamtitkar ar, ha én rosszul értelmeztem. (Dr. Volner Pal:
Visszavonom.) Staudt Gabor képvisel6 tirnak adok szot.
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Elnék tr, én tgy gondolom, hogy a napirend
keretében nem csak modositd javaslatokrodl lehet beszélni. Ha sz6t adtunk az OBH
foosztalyvezet6-helyettes asszonyanak, akkor nyilvanval6an az arra val6 reakci6 és a
minisztérium valasza szerintem ugyanugy a napirend részét képezi. De természetesen
nem akarom én ezt tovabb huazni. Remélem, hogy a TAB-ra bejonnek ezek a
javaslatok. K6szonom.

ELNOK: En is koszonom szépen. Ezzel a kérdéssel nekiink nincs dontési
kotelezettségiink. Nagyon szépen koszonom a f6osztalyvezet6-helyettes asszonynak a
kozremiikodést.

Tisztelt Bizottsag! Tekintettel arra, hogy a részletes vitaval kapcsolatos
valamennyi kérdésben dontottiink, a részletes vitat lezarom, s ezzel a napirendi pont
targyalasat is befejeztiik. Nagyon szépen koszonom a jelenlétet.

Tisztelt Bizottsag! Ratériink a kovetkezd napirendi pontunkra, amely az 6nallo
inditvanyok targysorozatba vételérdl szol.

Dontés képvisel6i onallé inditvanyok targysorozatba vételérol

a) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik moédositasardl szolo
T/8563. szamu torvényjavaslat

Az a) pontban Szél Bernadett képvisel§ asszony az egyenl6 bér érdekében
kivan alaptorvény-modositast elGterjeszteni. Tisztelettel koszontom a képviseld
asszonyt. Megkérdezem, kivanja-e kiegésziteni. Szot kért, agyhogy szot adok Szél
Bernadett képvisel6 asszonynak.

Dr. Szél Bernadett szdbeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a szoét, elnok tr, és tisztelettel
koszontom a bizottsdgot. Bar a javaslatom nagyon rovid és nagyon velds, azt
gondolom, annak kiilonos jelent6sége miatt mégis sziikséges par mondattal
kiegészitenem.

Mindannyian olvashattdk, hogy egyetlen mondattal egésziteném ki az
Alaptorvényt: az egyenld munkaért mindenkinek, barmilyen megkiilonboztetés
nélkiil egyenl6 bérhez van joga. Ez olyannyira trivialis megallapitas, azt gondolom, a
XXI. szazadban, hogy csodalkoznék rajta, ha nem lenne minden egyes orszaggytilési
képvisel6 szamara egyértelmd, hogy ennek alkotmanyos jogként szerepelnie kell az
Alaptorvényben. Viszont nem tekinthetiink el attél, hogy ez az Alaptorvény nem ma
sziiletett, hanem volt egy el6dje is, egy alkotmany, és abban az alkotmanyban
szerepelt ez a mondat. A Fidesz-KDNP volt az, amely gyakorlatilag kivette, és a most
hatélyos Alaptorvényben ezt a mondatot, ezt a nagyon kiilonos jelent6ségii mondatot,
mely szerint az egyenl6 munkaért mindenkinek, barmilyen megkiilonboztetés nélkiil
egyenld bérhez van joga, nem szerepelteti.

Mi uagy latjuk, hogy az egyenl6 bérezés alkotményos szintli védelmének
megsziintetése illeszkedik abba a folyamatba, amelyet a korméany 2010 utan
megkezdett, és ami a munkavallal6i jogok leépitésérél szol. Mindazonaltal azt
gondoljuk, hogy ezt nem lehet igy hagyni az Alaptorvényben. Azt gondoljuk, hogy a
XXI. szazadi Magyarorszagon ez teljesen alap kell hogy legyen, hogy a legmagasabb
szinten, az Alaptorvény szintjén védjiik a munkavallalokat, hogy soha senkinek ne
lehessen egyenl6 munkaért kiillonbozé bért keresnie.

Mi gy latjuk, hogy a bérdiszkriminacié folyamatosan jelen van a
munkaerépiacon. Az egyik legkézenfekvébb az, ami a kozmunkésokkal torténik, a
kozfoglalkoztatottakkal: 6k nyolcérai munkaért mas bért kapnak, mint az az ember,
aki a nyilt munkaer6piacon dolgozik. De a nék és a férfiak kozti bérszakadék is
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jelent6s Magyarorszagon. Azt latjuk, hogy ott is tobb 6sszetev6 miatt, de egy elég nagy
szakadék tatong nék és férfiak kozott. Ennek egyik osszetevéje az, hogy ha azonos
pozicioban 1évo nok és férfiak fizetését nézziik, az adatok szerint 30 szazalék is lehet a
bérkiilonbség, ha magas poziciéban 1év6 emberekrdl beszéliink. De azt is latjuk, hogy
az el6remenetelben is nagyon komoly probléma van, és megint a n6k hatranyara.
Példaul megfigyelhetd az is, hogy a sziilésrdl visszatéré n6knél az elémenetel lassabb,
és mar elGtte is az volt, mert megbizhatatlan munkavéallaloként azonositjak 6ket, és
sajnos az Alaptorvény most nem védi a ndket ezen a teriileten sem.

Az LMP szerint nagyon fontos, hogy az egyenlé munkaért egyenlé bér elve
visszakeriiljon az Alaptorvénybe, tjra alkotmanyos védelmet koveteliink a
bérdiszkriminacioval suajtott dolgozoknak. Es egyébként azt hozziteszem, hogy
nemcsak a nemi alapi megkiilonboztetés ellen jelentene védelmet, de példaul a
kozfoglalkoztatottak szamara is védelmet tudna jelenteni.

En azt gondolom, hogy aki ezt a torvényjavaslatot nem tamogatja, olyan stlyos
helyzetbe lavirozza Magyarorszagot, ami teljesen elfogadhatatlan XXI. szazadi
koriilmények kozott.

Tisztelettel varom kérdéseiket, bar azt gondolom, maga a javaslat onmagaért
beszél.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki
hozzaszolni. Vas Imre alelnok ar, utana pedig Teleki képvisel6 ar.

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Kb6szonom szépen a szot.
Bizonyara latszik, hogy az LMP képvisel6csoportja nem vett részt az Alaptorvény
elfogadasanal, illetve vitajanal - itt elsésorban a vitara helyezném a hangsulyt -,
ugyanis allaspontunk szerint az Alaptorvény XV. cikkének hatalyos (1) és (2)
bekezdése altalanos érvénnyel tiltja a diszkriminaci6 alkalmazasat, és a
diszkriminaci6 tilalmaboél egyértelmlien kovetkezik az, amit a képvisel§ asszony
egyébként szeretne benyujtani. Tehat a céllal, hogy a férfiak és ndék kozotti
bérkiilonbséget csokkenteni kell, azzal természetesen egyetértiink, csak allaspontunk
szerint jelenleg is benne van az Alaptorvényben a diszkriminaci6 altalanos tilalmabol
kovetkezéen, hogy egyenl6 munkaért egyenld bér jar.

Annyit szeretnék még elmondani, hogy egyébként valéban van a
maganszféraban bérkiillonbség, de ahogy ezt tobbszor, tobb soron elmondtuk mar, a
kozszféraban semmiféle kiilonbség nincs a dijazas kozott; kezdve az orszaggytilési
képvisel6tol a koztisztviselGig, férfiak és n6k ugyanazért a munkaért ugyanazt a
dijazast kapjak.

Valoban van behoznival6nk, mert egyébként az EU-atlag szerint 16,3 szazalék a
bérkiilonbség, Magyarorszagon pedig 18,4 szazalék, de példaul a nyugdijak teriiletén
sokkal jobban allunk, mint az EU-atlag, mert ott 38,5 szadzalék a nyugdijbéli
kiilonbség, mig Magyarorszagon ez csak 15,7 szazalék.

Ugyhogy a céllal egyetértiink, tehat hogy a nék és férfiak egyenl munkaért
egyenlé bért kapjanak, minden megkiilonboztetést6l mentesen, mert egyenl6
munkéért egyenlé bér jar, de ez jelenleg is benne van az Alaptorvényben, a
kozszféraban pedig ez teljes mértékig meg is valosul. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Teleki képvisel§ tr kért szét. Parancsoljon,
képvisel6 ur!
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TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Bizottsag! A
Magyar Szocialista Part tamogatja az elGterjesztést, és marpedig nem vitatkozom Vas
Imre képvisel6tarsammal, de ha bent van az Alaptorvényben ez a kérdés, akkor az
lehet mindegyikiink szamara nyitott kérdés, hogy miért engedjiik meg mégis azt a
nagyon nagy béreltolodast. En nem 30 szazalékot néztem, hanem sokkal t6bb az
eltolodas egyébként, féleg foldrajzi teriilethez kapesoloddéan; mondjuk, Eszak-
Magyarorszagon sokkal nagyobbak a bérkiilonbségek, mint Nyugat-Magyarorszagon.
Tehat ebb6l adoddéan nem lehet altalanositani, hogy 30 szazalék a kiillonbség.

Egy dolog biztos, hogy van kiilonbség, jelentés kiilonbség van, és ha az
Alaptorvény ezt tartalmazza, akkor a torvénynek a betartasat kérjiik a kormanytol,
mert fontos lenne, hogy az ,egyenl6 munkaért egyenlé bért” szlogenje valésuljon
meg. Ko6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Répassy képvisels tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! En egy dologra szeretném
folhivni a figyelmet: hogy az az érvelés, amelyet Szél Bernadett hasznél, az egyébként
egy, hogy is mondjam csak, elterjedt alkotmanyos legenda (Dertiltség.), mely szerint a
2012. januar 1-jén hatalyba lépett j Alaptorvénybdl szamos olyan alapjog hianyzik,
amely még benne volt az 1949. évi XX-asban. Ezt a legendat leginkadbb az Eotvos
Karoly Intézet, Majtényi Laszl6, Halmai Géabor és a hozzajuk kozel all6 jogaszok
terjesztik.

Nyilvanvaloan attol, hogy egyébként korabban, még az 1949. évi XX-asban,
tehat még a rendszervaltas el6tt is voltak ilyen mondatok abban az alkotményban,
ett6]l még nyilvanval6an nem tiint el az Gj Alaptorvénybdl az a kotelezettség, amir6l itt
beszélt Vas Imre képvisel6 ar, hogy egyenlé mércével kell mérni a munkavéallalokat,
és mindenféle diszkriminaci6tdl mentesen kell megéllapitani a bériiket - tehat ez nem
tiint el. Ugy, ahogy egyébként a koztarsasag sem tiint el az Alaptorvénybél; ezek a
jogaszok ezt is allitjak, hogy eltlint a magyar koztarsasag. De mindegy... Ez tehat egy
alkotmanyos legenda, és ezt terjesztik, hogy nincs egyenlé bér, és azért nincs ma
egyenl6 munkaért egyenlé bér, és azért van ez a bizonyos bérszakadék, mert elt{int
volna az Gj Alaptorvénybdl ez a szabaly. Hat, ha valaki megnézi, hogy miota all fonn
ez a bérszakadék, akkor nyilvan rajon arra, hogy mar korabban is volt ilyen
bérszakadék, tehat semmi koze ennek az alaptorvénybeli szabalyozashoz.

Még annyit kivanok a szakmai érvek mellé hozzatenni, bizonyara a képvisel6
asszony is tudja, hogy van egy egyenl6 banasmodrol és esélyegyenlGség
elémozditasarél sz6lo torvény, amely annak a 12.§ (2) bekezdésében - ha jol
emlékszem - és a 21. §-aban tartalmazza egyébként kifejezetten a munkavégzésre vagy
a foglalkoztatasi jogviszonyra vonatkozd egyenld banasmod kovetelményeit. Tehat
nyilvan, mivel az egyenl6 bandsmodrol szolo torvény magabol az Alaptorvénybdl is
kovetkezik, tehat abbdl kovetkezik, hogy Magyarorszagnak egyenlé banasmodban kell
részesitenie minden polgarat, s6t még egyébként az allampolgarsaggal nem
rendelkez6 személyeket is, ezért teljesen az Alaptorvényen és az alkotmanyos renden
alapul az, hogy semmiféle megkiilonboztetést nem lehet alkalmazni a foglalkoztatési
jogviszonyokban. K6szonom.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Ha nem, megkérdezem képvisel§ asszonyt, kivan-e
reagalni.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Igen, koszonom, kivanok reagalni.
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ELNOK: Megadom a szot.
Dr. Szél Bernadett valasza

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Elészor is szeretném megkoszonni az MSZP-
nek a tAmogatast, a Fidesznek pedig a kérdéseket. Hat, nézzék! Alkotmanyos szintl
védelemrdl beszéliink, marpedig azért, mert lathatéan, ami most van az orszagban,
ott jelent6s problémékkal terhelt ez a teriilet. (Dr. Répassy Robert: De a védelem
alkotmanyos szintii most is!) Tehat nem miikodik a rendszer, ezért kell a rendszeren
valtoztatni. Onok kivettek egy alkotmanyos szintli védelmet, nincs helyette semmi
(Deriiltség. - Dr. Répassy Robert: Es egyébként a kéztarsasag is megsziint...), és
lathat6an a helyzet romlott.

Tisztelt Vas Imre Alelnok Ur! A kozszféraban 9 szazalékos a bérkiilonbség
férfiak és nok kozott. Ez tény. Nem velem vitatkozik, hanem mértékado statisztikai
szervezetekkel. Ne razza, kérem, a fejét, mert nem velem vitatkozik, még egyszer
mondom! (Dr. Vas Imre: De nem igaz! - Dr. Répassy Robert: Hadd razza mar a
fejét! - Apati Istvan: Ne merd razni a fejed, Imre! - Deriiltség.)

13 szazalék a nyugdijas korban a nemek kozti bérszakadék. Magyarul, ha valaki
nének sziiletik ebben az orszagban, az jo eséllyel egész életében kevesebbet fog
keresni, mint a férfiak, és még nyugdijas koraban is 13 szazalékkal rosszabb nyugdijra
szamithat. (Dr. Répdssy Rébert: Es persze 2010 elbtt ez nem igy volt.) Errél szol a
torténet tobbek kozott. De nem csak errdl szol, hanem a kozmunkaproblémardl is,
hogy hogy van ebben az orszagban, hogy nyolc 6ra munkéért lehet minimalbér alatt
keresni. Ha alkotmanyos szintli védelme lenne ennek a rendszernek, ez nem
fordulhatna elg! (Kozbeszoblasok.)

Es azért szeretném folhivni a figyelmiiket arra, hogy 6rommel latom az
eredményét az én munkamnak is, amit abban is lemérhetek, hogy par évvel ezel6tt
még Varga Mihaly miniszter ur, amikor a miniszteri meghallgatasara megérkezett, s
megkérdeztem téle azt, hogy mi a véleménye a férfiak és a n6k kozti bérszakadékrol,
az akkor miniszterjel6lt ir azt mondta, hogy ez a piacgazdasignak a velejardja. En
ugy gondolom, a gyermekmunka is egy idében az volt, de sikeriilt meghaladni. Most
ugyanez a Varga Mihaly Gr mast mond, most mar lathatéan tudja ezt a fogalmat
kezelni. Most arra szeretném Oonoket ravenni, hogy 1épjenek is, és ez a javaslat példaul
errél szol.

En elhiszem, hogy 6nok ezt nem tudjak a politikai hovatartozasuk miatt
atérezni, mert ami az ellenzékt6l jon, azt mindent le kell szavazni (Dr. Vas Imre:
Most fogadtuk el Staudt Gabor két modosité javaslatat!); én tudom, hogy ez
onoknek ki van adva. De én arra kérem onoket, hogy akkor szedjék le rola, hogy
~LMP”, és adjak be ezt fideszes-KDNP-s javaslatként. Mert szerintem az egy
vilagbotrany, hogy ebben az orszagban az egyenlé munkaért egyenlé bérnek nincs egy
alkotméanyos védelme.

Es tisztelt Répassy Ur, ez nem egy elterjedt alkotmanyos legenda, hanem ez egy
torvénymodosito javaslat, kérem aszerint kezelni! (Dr. Répdssy Robert: Nem ez a
legenda! Az indoklasa!)

ELNOK: Ko6szondm szépen. Kérem a képviselGket, probaljuk betartani a
parlamentaris szokasokat, és aki szolni kivan, az jelezze, és én annak sz6t fogok adni.

Hatarozathozatal

Tisztelt Bizottsag! Most donteniink kell a targysorozatba vételrél. Kérdezem, ki
az, aki tamogatja a T/8563. szam alatti alaptorvény-modositasi inditvany
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targysorozatba vételét. Aki tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.)
Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Ez 6 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba. Ezt a
napirendi pontot lezarom.

c¢) A Biintet6é Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvénynek a
természeti és épitett kornyezet fokozottabb védelme érdekében
sziikséges moédositasarol szolo T/8875. szamu torvényjavaslat

A ¢) pont kovetkezik, amelyhez, ha jol tudom, elGterjeszt6ként csatlakozott Szél
Bernadett képvisel6 asszony, igy a Btk.-mddositassal kapcsolatban a T/8875. szamu
torvényjavaslat elGterjesztéjeként is 6t koszonthetjik. Kérdezem, Kkivanja-e
kiegésziteni. Megadom a szot.

Dr. Szél Bernadett szdobeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Kosz6nom a szoét, elnok dr. Bar a javaslat
egyértelmtli, és mindannyian tudjuk, hogy a kolontari katasztréfa nyoman milyen
tragikus, dramai kovetkezményekkel szembesiilt a térség, illetve maga az orszag, azt
gondolom, minden parlamenti képviselének felel6ssége van abban, hogy a
jogszabalyokat olyanné alakitsuk, amelyben ilyen katasztrofak soran hatékonyan el
tudnak jarni a bir6sagok.

Mindannyian tudjuk, hogy a felelGsségre vonasok elmaradtak, és mindannyian
tudjuk, hogy ennek jogszabalyi oka van. En azt gondolom, orszaggytilési
képvisel6ként el kell jutni arra a szintre, hogy felmérjiik azt, hogy van felelGsségiink
abban, hogy milyen minGségii jogszabalyok szerint tudnak miikodni a hatésagok, és
ha azt tapasztaljuk, hogy problémésak a jogszabalyok, a hat6sagok nem tudjak
végezni a dolgukat, vagy éppen a bir6sagok nem tudjak végezni a dolgukat, mert a
jogszabalyok olyanok, akkor 1épni kell. Az LMP ezért nyujtott be torvénymoddosito
javaslatot, hogy a jogszabalyokat olyanna tegyiik, hogy ilyen katasztrofak esetén
hatékonyan el tudjanak jarni az egyes hat6sagok.

Tehat latva azt, hogy itt a jogszabalyok egyértelm{ien hidnyosak, mi két ponton
szeretnénk valtoztatni. Egyrészt a Kkornyezetkarositas és természetkarositas
tényallasokat egészitenénk ki azzal az esettel, hogyha ezek azért kovetkeznek be, mert
jogszabalyon alapulé ellenérzési, illetve feliigyeleti kotelezettség teljesitését
elmulasztottak, tehat magyarul fogalmazva, ez azt jelenti, hogy ha a kéarositas
megakadalyozhato lett volna, ha odafigyelnek arra, ami zajlik. Ezt probaltuk tehat a
jog nyelvén kodifikalni, ez szerepel a torvényjavaslatban. Biintetési tételt is tettiink
hozza, mivel Btk.-mdbdositasokroél van sz6: ha gondatlansag, akkor harom évig terjed6
szabadsagvesztést helyeztiink kilatasba; szandékossag esetén, az eredménytol
fiigglen, akar nyolc évre is folmehet. Ez az egyik pontja a javaslatunknak.

A masik pontja kifejezetten arrol szol, hogy ha egy hivatali visszaélés vagy
vesztegetés nem bizonyithato, akkor is legyen egyfajta biintetGjogi fenyegetettség a
hivatali kotelezettség gondos ellatasara sarkallas érdekében. Arrol van tehat itt szo,
hogy ha a hivatali kotelesség teljesitésével a veszély megel6zheté vagy
megsziintethet6 lett volna, erre az esetre probaltunk a jogszabéalyok nyelvén
reflektalni.

Ugy latjuk, hogy bar sajnalatos moédon a kolontari katasztrofa el6tt ez a
jogszabaly nem volt ilyen allapotban, ezért a kolontari katasztrofa kapcsan mar nem
érvényesithetd, a tanulsagokat mindenképpen le kell vonni. En gy latom, hogy ha ezt
onok nem engedik targysorozatba venni, az azt jelenti, hogy aki ezt megakadalyozza,
az ellene van annak, hogy katasztréfak esetén hatékony intézkedési jogkor keriiljon a
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birésagok kezébe, és olyan torvények alapjan kelljen torvénykezniiik, ami képessé
teszi 6ket arra, hogy teljes felel0sségre vonast tudjanak érvényesiteni.

Egy sz0, mint szaz: ez a javaslat Kolontar utan sziiletett, sajnos nem elGtte,
viszont a tanulsagokat az LMP levonta. Most 6nok arrdl fognak szavazni, hogy a
Fidesz-KDNP, Jobbik, MSZP, illetve aki még itt a koriinkben van, levonta-e a
tanulsagokat. Ez a szavazas ennek a probatétele lesz. Kérem szives tamogatasukat.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem a bizottsagot. Vas Imre alelnok trnak
adok szot.

Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Ez ismét egy
politikai marketing, mert amit itt kivainnak szabalyozni az el6terjeszt6k, azt a biintetd
torvénykonyv jelenleg is bilintetni rendeli, minden cselekménynek mind gondatlan,
mind pedig szadndékos alakzatat, rdadasul az én meglatasom szerint egyébként ennél
még sulyosabban is, hivatali visszaélés és kiilonb6z6 gondatlan cselekmények.

Ugyhogy itt nem arr6l szavazunk, hogy valaki egyetértene azzal, hogy a
hivatalos személy a kotelezettségét ne teljesitse, hanem arrél szavazunk, hogy
targysorozatba akarunk-e venni egy olyan biintet6 torvénykonyvi médosit6 javaslatot,
amelyet ha elfogadna az Orszaggytilés, akkor az a biintet6 torvénykonyv koherenciajat
zavarna meg. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Nincs jelentkezd.) Ilyen nincs. Kérdezem, kivan-e valaszolni képvisel$ asszony zarszo
cimén.

Dr. Szél Bernadett valasza

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Szerintem Vas Imre képvisel§tarsunk is tudja,
hogy amit elmondott, az nem gy van. Egyértelm{ien kideriilt a kolontari katasztrofa
utan, hogy probléma van a jogszaballyal. Ha ez a torvény lett volna akkor hatalyos,
akkor nem szenvedte volna el az orszag azt a szégyent, hogy gyakorlatilag nem tudjuk
a felel6soket felel6sségre vonni.

Maximalisan visszautasitom ezt a politikai marketingre vonatkozé kitételt. En
ugy latom, hogy ha ellenzéki oldalr6l értelmes javaslat érkezik, akkor mindig
megvadol minket a Fidesz-KDNP azzal, hogy mi politikai marketinget csinalunk -
nem errdl van szo.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem a bizottsagot, ki tdimogatja ennek a Btk.-
modositasnak a targysorozatba vételét. (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ez 7 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas
mellett a bizottsag nem vette targysorozatba. K6szonom szépen.

d) A Polgari Torvénykonyvrol szoléo 2013. évi V. torvény
hatalybalépésével osszefiliggo atmeneti és felhatalmazo
rendelkezésekrol szolé 2013. évi CLXXVII. torvény moédositasarol
sz016 T/9355. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! A Ptk. hatalybalépésével kapcsolatban Harangozé Tamaés
képvisel6 ur modositasi inditvanyt terjesztett el6. Szeretném hangsulyozni, hogy ez a
Ptk.-mo6dositas egy fideszes inditvanyra megvalosult, és tulajdonképpen azt a
halasztast az Orszaggytilés mar el is fogadta, mert a hataridé marcius 15-e volt.
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Képvisel6 ar nem jelezte, hogy jon-e a bizottsagi iilésre vagy sem; az ¢ tavolléte
nem befolyasolja a mi dontési lehet6ségilinket.
Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. Teleki képvisel6 arnak adok szot.

Hozzaszolasok

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Valéban tigy van, ahogy elnok ur felvezette, marcius 1-jén az Orszaggytilés
elfogadta a mi javaslatunkra, illetve beigérte a kormanytobbség azt a torvényt, amirol
sz6 van, és ezaltal valoban okafogyotta valt ez a kérdés. (Kozbeszolasok: Miért nem
vonta vissza?) Valéban nem vonta vissza Harangozo ur ezt az inditvanyat, ezért tehat
szavazni kell r6la, de... - a bizottsagra bizzuk.

ELNOK: K6szénom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Annyiban
pontositandm Teleki képvisel6tarsamat, hogy nem MSZP-javaslat volt, egy
komplexebb javaslatot fogadtunk el, de kétségteleniil egyébként hozzajarultak a
hazszabalytol valo eltéréshez, és ha jol emlékszem, minden part meg is szavazta a
modositast. Koszonom szépen.

ELNOK: No, ezen a vitan tal vagyunk. (Deriiltség.) Tisztelt Bizottsag! Az én
megitélésem szerint ez egy okafogyott javaslat, de nem vonta vissza a képvisel6 tr,
ugyhogy donteni kell.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki kivanja targysorozatba venni. (Szavazds.) Ilyen nincs, tehat a
bizottsag egyhangulag Ggy dontott, hogy nem veszi targysorozatba a Ptk.-modositast
a d) pont alatt.

e) A népszavazas kezdeményezésérol, az eurdpai polgari
kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljarasrol szolo 2013.
évi CCXXXVIII. torvény modositasarol szolé T/9476. szamu
torvényjavaslat

Az e) pontban a népszavazasi kezdeményezéssel kapcsolatban T/9476. szamon
terjesztett el6 torvénymodositasi javaslatot Tobias Jozsef frakciévezets-partelnok ur.
O sincs jelen, § sem jelzett a bizottsag felé, tehat errél donteniink kell.

Ki kivan hozzaszolni? Teleki képvisel6 ur, utana pedig Vas Imrének adok szot.

Hozzaszolasok

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Kérem a bizottsagot, vegye targysorozatba az elGterjesztést, mivel az elmult
id6szakban lehetett latni azokat a problémakat, amelyek a népszavazasi botrany kortil
megjelentek. Azok a felvetések, amelyek az elGterjesztésben szerepelnek, talan
valamilyen szinten ki tudjak kiiszobolni azokat a problémékat, amellyel ma még
birunk. Ezeket tobb pont is folsorolja, nem szeretnék végigmenni, de egyet
mindenképpen fontos megemliteni, hogy egy versenyhelyzetet kivan kialakitani
azonos kérdésnél az elGterjesztd, hogy ha valamelyik el6bb megszerzi a 200 ezer netto6
alairast, akkor 6 mar mehetne tovabb. De a masik harom kérdés is hasonlo.
(K6zbeszélas: Marmint érvényes alairds.) Igy van, pontosan, ezért nettd.

Nagyon szeretnénk, ha ez a Haz elé tudna keriilni, a Hazon beliil pedig egy vita
folytatddna le errdl a kérdésrél. Koszonom szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imre alelnok ar kért szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. A kormaény,
ha jol emlékszem, benyujtott erre vonatkozé javaslatot. Hozzateszem, a két javaslat
kozott olyan tal sok kiilonbség egyébként nincs. Ugyhogy én inkabb arra kérem az
ellenzéki partokat, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag javaslata alapjan tett
igazsagiigyi miniszteri el6terjesztést tamogassak, ezt pedig ne vegyiik targysorozatba.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Ilyen nincs. ElGterjeszt6 nincs jelen, tehat zarszo
sincs.

Hatarozathozatal

Most akkor arr6l dontiink, hogy a T/9476. szdm alatt Tobias Jozsef képvisel6
ar altal elGterjesztett, népszavazassal kapcsolatos torvényjavaslat targysorozatba
vételét ki tdmogatja. (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem vette targysorozatba az
inditvanyt.

f) A nok esélyegyenloségét szolgalo egyes torvények modositasarol
sz016 T/9403. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! Olah Lajos fiiggetlen képvisel6 ar a nék egyenjogisaga
érdekében a részvénytarsasagokban és kiilonbozo testiiletekben az egyharmados néi
kvotat kivanja kotelezévé tenni. A képvisel6 ar nincs jelen, nem jelzett a bizottsag
titkarsagara szamara semmit; ez nem akadalya a targyalasnak.

Kérdezem, kivan-e valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkezd.) Ilyet nem latok.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki tdmogatja az Olah Lajos altal T/9403. szam alatt elGterjesztett
torvényjavaslat targysorozatba vételét. Aki tdimogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.)
Ez 1 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazdas.) Ez 8 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a bizottsdg nem vette targysorozatba az
elGterjesztést.

g) A kiskereskedelmi szektorban torténé vasarnapi munkavégzés
tilalmarol szolé 2014. évi CII. sz6lo torvény megsemmisitésérol
cimmel népszavazas elrendelésérol sz6l6 H/9312. szamu hatarozati
javaslat

Tisztelt Bizottsag! Vadai Agnes, Varju Laszl6 és Olah Lajos fiiggetlen
képviselGk a vasarnapi nyilvantartassal kapcsolatos hatarozati javaslatot terjesztettek
el6 H/9312. szam alatt. Az el6terjeszt6k koziil nem jelent meg senki.

Kérdezem a bizottsagot, ki kivin hozzaszolni. Vas Imre alelnok trnak adok
szOt.

Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. En tgy
latom, hogy ez a javaslat - ugye, hatarozati javaslatrél beszéliink - a kormanyt kérné
fel arra, hogy nyujtson be népszavazasi kezdeményezést. De ezt a jelen szabalyok
szerint, miutan ez a targykor jelen pillanatban foglalt, nem tehetné meg a kormany.
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Tehat ha elfogadna az Orszaggytilés ezt a hatarozati javaslatot, olyasmire koteleznénk
a kormanyt, hogy olyan targykorben nyujtson be inditvanyt, amelyet egyébként a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag nem hagyhatna jova. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Kivan-e még valaki hozziszolni? (Nincs
jelentkezé.) Ilyet nem latok.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki kivanja targysorozatba venni a H/9312. szamu hatarozati
javaslatot. Aki ezt tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem
vette targysorozatba.

h) A Biinteté6 Torvénykonyvrol szolé 2012, évi C. torvény
modositasarol az allatkinzék allattartastél torténd eltiltasanak
bevezetése érdekében cimmel benytdjtott T/9429. szamu
torvényjavaslat

A bilintet§ torvénykonyv allattartassal kapcsolatos modositasa van el6ttiink
T/9429. szamon, Egyed Zsolt és Staudt Gabor képvisel6k 6nall6 inditvanya. Staudt
Gabort mint el6terjesztét kérdezem, kivan-e szolni. Igen, megadom a szot.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom, elnok tr. Nagyon réviden, arra
tennénk javaslatot, hogy az allattartastol eltiltds bekeriiljon a Btk.-ba, abban az
esetben, ha valakit allatkinzas elkovetése miatt elitéltek. Ez meghatarozott fajtaja és
szAmu egyedre is vonatkozhat, egy évtél tiz évig terjedd idGtartamot olelhet fel. Ugy
gondoljuk, ez egy olyan lehetséges mellékbiintetés lenne, amely kibévitené az
allatkinzok elleni fellépést, és a blinismétlést meg tudnd akadalyozni. Itt akar
kutyaviadalok szervezésérdl vagy akar egyéb allatkinzd magatartasokrél szé lehet.
Ugy gondoljuk, a birésagra lehet bizni, hogy ezekben az esetekben megfelel6 médon,
megfelel6 idére meghatarozottan, egytdl tiz évig eltiltsak azokat, akiket egyébként
mar elitéltek allatkinzas miatt. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.
Hozzaszo6las

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Allaspontunk
szerint ma is lehetfsége van a birésagnak azoknak az eltiltasara, akik az allattartast
foglalkozasként tizik, tehat mint foglalkozastol eltiltasra. (Dr. Staudt Gabor: De nem
csak errol beszéliink.) Az erkolcsi bizonyitvanynal azt is el6irtuk, hogy a
foglalkozastdl eltiltas legyen benne mindenképpen az erkolesi bizonyitvanyban, ha
kéri az illet§, ha nem kéri, hogy ez szerepeljen benne. Es kozigazgatési tton is, ha
nem btlincselekmény, tehat akiknek nem ez a foglalkozasuk, kozigazgatasi szerv Gket
is eltiltathatja egyébként az allattartastél. Ezért nem tamogatjuk.

S természetesen az Igazsagiigyi Minisztérium, ha jol tudom, még mindig
dolgozik az ezzel kapcsolatos szabalyok kialakitasan, és az igazsagiigyi miniszter altal
elGterjesztett javaslatot kivanjuk tamogatni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kivan-e még valaki a bizottsdg részérdl
hozzasz6Ini? (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Staudt Gabor képvisel6 urnak
zarsz6 cimén szot adok.
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Dr. Staudt Gabor valasza

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen, Vas Imrére szeretnék
reagalni. Késziil ez, mint a Luca széke; mar a multkor is ezt hallottuk, hogy lesz itt
kivalo javaslat, és 6nok majd, bar a részleteket nem tudjak, de azt fogjak tamogatni -
ez persze egy megelGlegezett bizalom lehet. (Dr. Vas Imre: Igy van.) De mi azt latjuk,
hogy a Btk.-ba kellene beemelni az allattartastol eltiltast ahhoz, hogy ez kell§
szankcioval birjon.

Val6ban, sok esetben, példaul egy kutyaviadal szervezése sem hiszem, hogy
hivatalosan foglalkozasa lenne akarkinek, és azt latjuk, hogy még ahol elitélések
sziiletnek is az allatkinzasok miatt, ott sincs kell6képpen szabalyozva, vagy a
kozigazgatasi eljaras nem megfelel erre, hogy ezt az eltiltast érvényesitse, birosagilag
kell ezt alkalmazhat6va tenni.

Ugyhogy bizom benne, hogy tAmogatni fogjak ezt a javaslatot, és természetesen
modosito javaslatokat be lehet nytjtani hozza. Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszoném szépen. Ezt a vitat lezarom. Kérdezem a bizottsagot, ki
tamogatja, hogy ezt a T/9429. szdmu torvényjavaslatot a bizottsag targysorozatba
vegye. Aki tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki van ellene?
(Szavazas.) Ez 4 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 4
tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

i)Az 4 menekiiltiigyi befogadokozpontok létrehozasaval
kapcsolatos kotelez6 lakossagi véleménynyilvanitasrol szolo
T/9568. szamu torvényjavaslat

Az i) pont alatt a menekiiltiigyi befogadassal kapcsolatos helyi népszavazasok
targyaban adott be torvényjavaslatot Vona Gabor elnok ar, Z. Karpat Déniel és Bana
Tibor képvisel6 urak. Bana Tibor képvisel6 uUr megjelent az elGterjesztok
képviseletében, tisztelettel koszontom. Amennyiben kiegészitést kivan tenni,
megadom a szo6t. Parancsoljon!

Bana Tibor szdbeli kiegészitése

BANA TIBOR (Jobbik): Nagyon szépen koszonom, elnok uar. Tisztelt Bizottsag!
Az j menekiiltiigyi befogadokozpontok 1étrehozasaval kapcsolatos kotelezé lakossagi
véleménynyilvanitasrol szélé torvényjavaslatot nyuajtottunk be Vona Gébor és Z.
Karpat Daniel frakciotarsaimmal.

Korabban, nagyjabol fél évvel ezel6tt mar beadtunk egy hasonl6 javaslatot,
akkor a martonfai példa alapjan fogalmaztuk meg a véleményiinket, és gy gondoltuk
marcius elején, hogy fontos az, hogy ismét megtegyliik ezt, hiszen tobb telepiilésen, igy
példaul valasztokeriiletemben, Kérmenden és Szentgotthardon befogadoallomasokat
kivantak, kivannak létesiteni. A dolgok azoéta gy alakultak, hogy Kormenden létre is
jott ez a bizonyos satortabor, viszont egyel6re még nem érkeztek oda migransok;
Szentgotthard esetében pedig egyelore kérddjeles, hogy mi is lesz a torténet vége.

Nemcsak erre a két példara hivatkoznék ugyanakkor, és amikor benyujtottuk
frakciotarsaimmal ezt a javaslatot, akkor nemcsak azért tettiik meg, hogy Kormend és
Szentgotthard esetében a tiltakozasunkat fejezziik ki, noha ez szamomra rendkiviil
fontos, hanem azért, mert korméanyzati oldalro6l arra hivatkoznak, hogy az emberek
véleményét meg kell hallgatni, az & beleegyezésiik nélkiil nem lehet olyan 1épéseket
tenni, ami érdemben befolyasolja életkorilményeiket, akar a kozbiztonsag
tekintetében is komoly valtozasok allhatnak be. Es azt lathattuk itt az elmault
idészakban, hogy azért példaul Nagyfa esetében helyi szinten éppen kozbiztonsagi
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problémakra hivatkozva kezdeményezték a tabor bezarasat - tette ezt tobbek kozott
Lazar Janos miniszter ar, a térség orszaggytlési képviselGje is. Ugyhogy mi azt
gondoljuk, és azt fogalmaztuk meg ebben a torvényjavaslatunkban, hogy
elengedhetetlen lenne az, hogy amikor egy ilyen tervezet megjelenik a
Belligyminisztérium oldalarél, akkor azt megelézéen feltétleniil sziikséges
meghallgatni a helyiek véleményét, hiszen hosszt ideig, akar hosszi hénapokig is
komoly hatéassal lehet az 6 életiikre az, hogy egy ilyen menekiilttabort vagy
befogadoballomast létesitenek akar a telepiilés kozigazgatasi hataran beliil, akar azon
kiviil, de kozel az adott faluhoz vagy varoshoz.

Ugyhogy mi azt gondoljuk, hogy a helyi kozosségeknek a dontéshozatalban
lehetGséget kellene biztositani, ezért szeretnénk azt, ha ezt a javaslatunkat
targysorozatba vennék. Es mint emlitettem, nemcsak a két példa esetében, hanem a
jovOre nézve is, tehat fontos lenne az, hogy amikor barmilyen ilyen tervezet el6kertil,
a kormany részérol - és kimondottan a Belligyminisztérium oldalarél - érdemi
egyeztetés torténjen az érintettekkel, és az adott telepiilések valasztopolgarai helyi
népszavazas formajaban ki tudjak mondani a véleményiiket arrél, hogy szeretnének-
e, mondjuk, egy ilyen befogadbdallomast az altaluk lakott és szeretett telepiilésen.
Kérem tehat a tisztelt bizottsag tagjait, hogy az altalam elmondottak alapjan
tamogassak e javaslatunk targysorozatba vételét. Nyilvan lehetnek olyan részletek,
amelyeken még modosithatunk, valtoztathatunk, de mindenképpen fontos lenne,
hogyha ennek az irdnynak a mentén egy torvény elfogadasra keriilne az
Orszaggytilésben. Nagyon szépen koszonom a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e valaki
hozzaszolni. Apati Istvan képvisel6 irnak adok szot.

Hozzaszolasok

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom a szét, elndk tr. Rendkiviil fontosnak
tartjuk a javaslat elfogadasat, ugyanis sajnos a korméanyzat azt jatssza - a ,jaték” szot
idéz6jelbe tenném persze - a befogaddallomasok létesitése kapcsan is, hogy senkivel
nem egyeztet; adott telepiilés eszi, nem eszi, szereti vagy nem szereti, tetszik vagy
nem tetszik az ott él6knek, oda fogjak telepiteni ezeket a betolakodokat. Es nemcsak a
nyugati, hanem hamarosan a keleti végek is bajba keriilhetnek, mert jelzem, hogy
meg nem erdsitett informéciok szerint nem csak a szentgotthardi vagy a kormendi
menekiilttabor 1étesitése valos veszély, hanem egyébként az orszag masik felében,
sziikebb lakokornyezetemben, Matészalkan is fennall ennek a veszélye, és egyébként
Szabolcs megyében még legaldbb egy helyen. Tavaly a beliigyminiszter ar ezzel
kapcsolatos irasbeli kérdésemre azt a valaszt adta, hogy jelenleg nem tervezik
Matészalkan ilyennek a létesitését. A hangsily nemcsak a ,nem tervezik”-en, hanem a
sjelenleg’-en is van természetesen. Viszonylag &szinte volt a valasz legalabb, tehat
legalabbis egy részlegesen Oszinte valaszt kaptam. Hozzateszem, masodszor kellett
megkérdeznem, hogy erre a rendkiviil egyszerti kérdésre valamilyen valaszt tudjon
adni a Beliigyminisztérium. Es a mai napig tartjdk magukat ezek a hirek, hogy a
harmadik vagy negyedik vilagbol érkezett, rendkiviil erészakos, az allamalkotd
nemzet tagjait mind vagyonbiztonsagukban, mind pedig életiikben és testi
épségiikben veszélyeztet6 betolakodok fogjak elarasztani a mi kornyékiinket is.
Igazabdl a mi helyzetiink attél fiigg, hogy ma a Roménianak nevezett allamalakulat
fel6l megindul-e ez az aradat vagy sem. (Kozbeszolasok.) Hat, némi maliciaval
hasznaltam ezt az el6bbi kifejezést; gy érzem, ez atment, megértették ezt a kis
torténelmi athallast - ennek oriilok.
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Az pedig minket abszolit nem nyugtat meg, amikor Pintér Sandor
beliigyminiszter Gr arra hivatkozik, hogy Romania fel6l nem kell tartani
migransaradattol, mert a roman beliigyminiszter megigérte, hogy feltartéztatjak mar
joval a magyar-roman hatar el6tt a migransokat. Hat, azért a roman politikusok
igéreteire tul sokat nem adnék; torténelmiink soran nagyon sokszor bebizonyitottak,
hogy pontosan az ellenkezgjét tették annak, mint amit igértek. Ugyhogy én abban egy
percig sem merek bizni, bizakodni, hogy majd a roman allam megéllitja ezt, ismerve a
hires magyarbaratsagukat; még kifejezetten oriilnének is annak, ha Magyarorszagot
érné el ez a veszedelem. Es nemcsak a nyugati hatarok felSl, tehat nemecsak
Horvéatorszag és Szlovénia feldl fenyeget ez a veszély, hanem az el6bb elmondottak
miatt kelet feldl is.

Es az a helyzet, tisztelt képvisel6tarsaink, hogy azt tapasztaljuk, hogy a Fidesz
altal vezetett telepiilések, legyenek ezek akar jaraskozpontok is - Matészalkan is ez
tortént egyébként konkrétan -, nagy elGszeretettel foglaljak képvisel6-testiileti
hatéarozatba azt a kitételt, hogy a kotelezd betelepitési kvotat nem fogjak taAmogatni, és
felkérik Magyarorszag kormanyat arra, hogy minden sziikséges 1épést tegyen meg e
veszély elharitasa érdekében. De amikor a jelen levé jobbikos képvisel6k hozzafizik,
hogy akkor szavazzunk arrodl is, hogy elnevezésétol fiiggetleniil egyik kvotat sem
tamogatjuk, visszatoloncolas, relokacié jogcimén sem keriilhetnek ide betolakodék, és
az adott telepiilés kozigazgatasi hataran beliill sem kivan az adott onkormanyzat
menekiilttabort létesiteni, vagy megforditva: ilyen menekiilttdbor létesitését
hatarozottan elutasitja, akkor beszalad a madzag, és akkor vagy nem veszik
napirendre ezt a kezdeményezést, vagy ha eljut odaig, akkor leszavazzak ezeket a
modosité inditvanyainkat. Eppen ezért azt gondoljuk, ez valamilyenfajta kozponti
utasitas eredménye lehet, vagy az egyéni személyes batorsag vagy kockazatvallalasi
hajlandésagnak a hianya. Eppen ezért meg kell kérdezni errdl a helyi kozosségeket.
Vagy ha egyébként valéban annyira veszélytelen, akkor javasoljuk kisérleti jelleggel
Bel-Pesten és Bel-Budan elhelyezni ezeket a derék betolakodokat. Tehat ha tgy érzi
Magyarorszag Kormanya, hogy semmilyen veszélyt nem jelentenek, akkor ne a
nyugati meg a keleti végek telepiiléseinek, falvainak és varosainak ajanlgassa ezt a
lehet6séget, hanem akkor ajanlgassak sajat maguknak, és vezetd politikusaink,
minisztereink lakohelyének kozvetlen kozelében kell ilyet létesiteni, meg azon
intézmények kozvetlen kozelében kell ezeket elhelyezni, ahol e vezet6 politikusok
csaladtagjai laknak. Csak azért, hogy a kolesonos impulzusok révén szokjak ennek a
hatasait. Mert az azért vérlazitoan gusztustalan, hogy amitdl sajat magukat meg sajat
csaladjukat megdvjak, azt a veszélyt atharitjak masokra! Es jellemz6en nagyon sajatos
és furcsa fintora a sorsnak, hogy most éppen a nyugati fertaly van kitéve ennek a
veszélynek, altalaban mi, kelet-magyarorszagiak szoktuk meg, hogy mindig a rosszbol
kapjuk a legtobbet. De természetesen semmifajta karorvendés nincs benniink, sé6t
maximalisan egyliittérziink a nyugat-magyarorszagi honfitarsainkkal, de teljesen
mindegy, hogy Nyugat-, Kelet-, Eszak- vagy Dél- vagy Kozép-Magyarorszag, en bloc ki
kell zarni ennek a lehet6ségét.

Mert ne jogaszkodjuk til, és ne probaljuk se szakforditasi, se jogértelmezési
problémaknak kitenni magunkat, mert tudjuk azt is, hogy az Unié nagyon kreativ
jogcimalkotas tekintetében, és majd akkor nem kotelezd betelepitési kvotanak nevezi,
hanem majd ezer mas megerdszakolt jogcimet fognak kitalalni, akar egyébként a
befogaddallomasok létesitésére is: akkor majd nem befogadballomas lesz, meg nem
menekiilttabor, hanem valami mas, és valami nagyon romantikus, lirikus kifejezéssel
majd mégiscsak megprobaljak ezt rank erdltetni. Senki nem kér ebbdl, partallastol
fliggetleniil az emberek dont6 tobbsége nem kér a betolakodokbol. Nem kériink
abbol, hogy asszonyaink és gyermekeink alland6é veszélynek legyenek kitéve; nem
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kériink abbdl, hogy félteni kelljen vagyonunkat a lakasbetorésektél kezdve az utcai
rablasokon at egy sor egyéb bilincselekmény miatt; arra meg f6leg nincs sziikségiink,
hogy még életiink és testi épségiink is veszélybe keriiljon.

Eppen ezért kell megadni a helyi lakossagnak ezt az onvédelmi reakcibt, az
onvédelemnek ezt a fajta lehetGségét, hogy donthessenek. Aki pedig ugy gondolja,
hogy erre nincs sziikség, az a sajat valasztokeriiletének meg a sajat lakokornyezetének
javasolja ilyen menekiilttdborok létesitését. (Dr. Répdssy Robert: Példaul mint
Szegeden.) Hat, elég nagy baj! Bar gyanitom egyébként, ha mar Szegedrol van sz6 -
elnézést, elnok ar -, akkor Botka Laszl6 véleménye és egyébként a szegedi lakossag
akar baloldali szavazéi dont6é tobbségének a véleménye meredeken eltér e
tekintetben. Bar vallalja az a politikus nemcsak a politikai, hanem minden egyéb
felelGsségét felelGtlen kijelentéseinek, amelyeket éppen ezzel a kérdéssel kapcsolatban
megtett! Az biztos, hogy legyen sz6 Matészalkarol vagy Szentgotthardrél, mi a
legvégstkig, a polgari engedetlenség legvégs6 hataraig, meg még azon tul is hajlandok
vagyunk elmenni, hogy egyetlen magyar telepiilésnek se kelljen egyetlen betolakodot
sem befogadni. Nincs ezekre az emberekre a vildgon semmi sziikség sehol!
Ko0szonom.

ELNOK: K6szo6nom szépen. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni. Vas Imre alelnok
urnak adok szot. (Apati Istvan: Tudjuk, késziil a tervezet. - Deriiltség.)

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Felhivnam
Apati képvisel6tarsam figyelmét, hogy Jozsefvarosban ugy augusztus végén és
szeptember elején a Keleti palyaudvar kornyékén és a II. Janos Pal papa téren igen-
igen sokan Osszegytiltek, tehat Budapest is ,,részesedett” ebbdl. (Apati Istvan: Az nem
menekiilttabor volt, bocsdass meg! - Elnok: Rosszabb. - Kozbeszolasok.) De
képvisel6tarsam, nem biztos, hogy 6n jart annyiszor ott a Keleti palyaudvarnal és a II.
Janos P4l papa térnél, mint én; persze az az én orszaggytilési képviselGi korzetem.
Elég érdekes allapotok alakultak ki. (Apati Istvan folyamatosan kozbeszol.)

ELNOK: Képvisel§ tr, szt fogok adni!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Szerintem egyébként inkabb
azért kellene dolgoznunk, hogy ne legyenek menekiiltek. Es a kotelezS betelepitési
kvota jogellenes, veszélyes és egyébként értelmetlen is, ebben egyetértiink. Azért kell
dolgoznunk allaspontom szerint, hogy ne legyenek menekiiltek. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Apati képviseld tr!

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. Nagyon mélyen egyetértek
egyébként Vas képvisel§ arral, s6t az én érvelésemet tamasztotta ald. Hiszen ha
megelégelte par hét alatt, viszonylag révid id6 alatt azt, ami a Keleti palyaudvar
kornyékén tortént, akkor még inkabb igaz az a tétel, hogy akkor honapokra vagy
évekre ne tegyiink ki egy telepiilést sem ugyanezen aldatlan allapotoknak. (Dr.
Répassy Robert kimegy a terembdl.)

Na, de azért onoktdl is meg kell kérdeznem, Kbésa Lajosék erre nem tudtak a
Rendészeti bizottsagban valaszt adni par héttel ezel6tt, amikor az 6nallé hatarérség
felallitasarol szolo javaslatot targyaltuk, most raadasul masképp teszem fel a kérdést:
mennyi esélyt lattak arra, hogy a kotelezd betelepitési kvota ellen az Eurodpai
Birosagon inditott keresetiiknek a birosag helyt fog adni? (Teleki Laszlé kimegy a
terembdl.) Amikor a kafetéria-rendszerrel kapcsolatban elbuktak az eljarast, akkor
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onok szerint pontosan a bevandorlokérdéssel kapcsolatban varhat6 pernyertesség?
Adna a Joisten, hogy igy legyen! De még akkor is csak a kotelez6 betelepitési kvotat
sikeriilne a legjobb esetben is megtorpeddzni! Es akkor majd kitalalnak az 6nkéntes
kvotatol kezdve a relokacion at egy sor mas olyan egyéb fogalmat meg jogcimet, mert
hadd ne idézzek nagy klasszikust, hogy a jogcim olyan, mint az ember hatsé fele:
mindenkinek van belGle - tehat ezt korlatlanul lehet krealni, rendkiviil kreativan, akar
napi szinten tobbet is. Es ha csak egyt6l véd meg minket legjobb esetben is egy
eurdpai birésagi dontés, akkor még mindig ott van a lehet6sége a tobbinek, illetéleg
az, hogy visszatoloncolas cimén kapjuk meg ezeket az embereket. Mert lehet azt
mondani, hogy 6k a némethez képest 1ényegesen kisebb 0sszegekkel kecsegtet6
magyar szocialis ellatérendszert nem tartjak annyira vonzonak, na de ha valasztani
kell majd nekik, hogy ha mar Németorszagban vagy Nyugat-Eur6paban nem
maradhatnak, akkor hazamennek-e vagy itt maradnak, amikor mar egyik-masik
csoportjuk ra fog arra érezni, hogy milyen konnyt itt létesiilni, és ha mast nem,
milyen konnyti a magyarok javait elvenni, akkor onok szerint vissza fognak-e menni a
Kozel-Keletre vagy Fekete-Afrikaba vagy Eszak-Afrikaba, vagy inkabb itt fognak
maradni? Inkabb itt fognak maradni.

Es felhivom arra a figyelmiiket, hogy szakképzetlen tomegekrsl van szo,
legalabb haromnegyediik, négyotodiik teljesen szakképzetlen, semmilyen tudassal
nem rendelkezik. Dont6 tobbségiiket, onnant6l kezdve, hogy az els6 biztonsagos
orszagot elérték - addig szamitottak menekiiltnek -, utana nem az életoszton hajtja,
hanem az eurdpai szocialis rendszereken vald él6skodés iranti olthatatlan vagy.
Ebben kell 6ket meggatolni, és annél is inkabb kellene tdmogatni a Jobbiknak ezt a
javaslatat, hogy a minimalis esélyét is kizarjuk annak, hogy ezek barhol poziciot
fogjanak és ott maradjanak.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Azért a biroi itélettel kapcsolatos jéslatra azt hadd
meséljem el (Apati Istvan: Ne legyen igazam, elnok ur!), hogy annak idején még
mint az Alkotmanyiigyi bizottsag tagja jartam Németorszagban, és akkor a német
igazsagiligyminiszter azt kozolte veliink, hogy kollégak, a nyilt tengeren és a birosag
el6tt mindenki Isten kezében van. (Dertiltség. - Apati Istvan: Ezt megjegyzem. Ez
nagyon nagy igazsag!) Jo.

Kérdezem, ki kivan hozzaszo6lni. Vas Imre alelnok tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Még csak egy dolgot szeretnék,
hogy a kormany kezdeményezett népszavazast a kotelezd betelepitési kvota ellen.

ELNOK: Sét, pert inditott.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelncke: Igy van, és hogy csak az
Orszaggytilés hozzajarulasaval lehessen ilyen dontést hozni. Ugyhogy ezt a kormany
kezdeményezte. K6szonom szépen.

ELNOK: Kérdezem, ki kivan még hozzaszélni. (Nincs jelentkezb.) Ha senki,
akkor megkérdezem Bana Tibor képvisel6 urat, zarsz6 cimén kivan-e reagalni. Ha
igen, akkor megadom a szot.

Bana Tibor valasza

BANA TIBOR (Jobbik): Igen, koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Bizottsag!
Egyrészt azt szeretném kiemelni, hogy a Jobbik minden esetben konstruktivan allt a
korméanyzati javaslatokhoz, tehat mi biztositottuk a kétharmados tobbséget ahhoz,
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hogy érdemi védelem johessen létre a déli hatarszakaszon, noha példaul az 6nélld
hatarérség visszaallitasara vonatkozo javaslatunkat onok nem fogadtak el, ami azért
abba az iranyba vinné a dolgokat, hogy még komolyabban tudnank védeni az
orszagnak azt a részét, ahonnan a leger6sebb nyomas nehezedett rank. Ez most az
elmult idészakban némileg enyhiilt, de ettdl fliggetleniil szerintem ez fontos lenne.
Tehat akar a keritésépités vonatkozasaban, akar a honvédség bevetése tekintetében
szamithattak a tAmogatasunkra.

Mondtak itt, példaul Vas Imre alelnok ar is, hogy népszavazast kezdeményez a
kormany. En pont azt szeretném itt elmondani ennek a javaslatnak a targysorozatba-
vételi kérelménél, hogy nagyon fontos lenne, hogy helyi szinten is meghallgassuk az
embereket. (Teleki Ldaszl6 visszatér a terembe.) Mert az szép és jo, hogy a
kvotarendszerrel szemben tiltakozunk, és természetesen ezt bizonyos férumokon,
akar az Eur6pai Parlamentben, akar mas nemzetkozi féorumokon mi, jobbikosok is
megtessziik, és ebben maximalisan tamogatjuk a kormany lépéseit, de ugyanigy a
visszatoloncolasokkal szemben is fel kellene 1épni, és valoban, a legjobb az lenne, ha
meg tudnank el6zni, hogy egyaltalan akkora létszamban legyenek illegélis migransok
az orszagban, hogy ilyen befogadéallomasokra sziikség legyen. Ehhez lenne fontos az,
hogy a déli hataron érdemibb védelmet tudjunk biztositani. Es a szegediek se
kapjanak menekiilttabort; tehat én azt gondolom, hogy attél fiiggetleniil, ahogy ezt
Apati Istvan frakciotarsam is elmondta, hogy ott, mondjuk, a varosvezet6nek mas a
véleménye, azért igy gondolom, a szegedieknek az elsopré tobbsége is ellenzi ezt. Ezt
a helyzetet tehat érdemben kezelni kellene. Es azért voltak olyan 6nkormanyzatok,
akar HoédmezG6vasarhely onkormanyzata is, amely példaul kinyilvanitotta azt, hogy
hogy a sajat teriiletén nem kivan menekiilttabort latni; de ez megtortént egyébként
nalunk, Vas megyében, K&szegen és Sarvaron is. Erdekes modon, mondjuk,
Kormenden és Szentgotthadrdon nem. Nem véletleniil, hiszen Kormenden mar all ez a
satortabor a Belligyminisztérium teriiletén; Szentgotthard esetében pedig, mint
utaltam ra, egyel6re kérdgjeles, hogy mi is lesz a jovében.

Tehat a referendumot persze tamogatjuk, meg jo, hogy ez meg fog torténni - de
itt azért hozzatartozik a kép teljességéhez, hogy fél évvel ezel6tt a Jobbik nagyjabol
ugyanezt mondta, akkor 6nok nem tadmogattak a felvetésiinket. De én bizom benne,
hogy a konstruktivitas jegyében ezt a javaslatunkat viszont tdimogatni fogjak. Mert ha
mar egy ilyen népszavazasra orszagos szinten sor keriil, akkor én azt gondolom, a
helyiek véleményét is ki kellene kérni olyan kérdések esetében, ahol olyan dontések
sziiletnek, amelyek hosszi idére befolyasolhatjdk az 6 élethelyzetiiket. S bizony
kozbiztonsagi problémakat okozott nem egy telepiilésen az, hogy menekiilttabor volt
ott, nemcsak Nagyfat hoznam fel, Debrecenben is volt egy lazadas, aztan
Kiskunhalason is nagyon komoly kozbiztonsagi problémakat okozott, ott is volt egy
hasonl6 jellegli megmozdulas a migransok részérol. Ezt kellene megel6zni, mert azt
gondolom, természetesen a renddrség és a honvédség munkajat elismerjiik, minden
tiszteletiink az 0vék, hiszen mindent megtesznek azért, hogy megvédjenek benniinket
és szeretteinket, de hat korlatozottak a lehet&ségeik.

Ugyhogy ilyen médon szerintem fontos lenne, hogy ezt a toérvényjavaslatot
targysorozatba vegyiik. S akar ha van olyan részletkérdés, amit onok szerint
mashogyan kellene kezelni, akkor arra természetesen nyitottak vagyunk, de legalabb
egy érdemi vita kezd6dhessen el err6l. Nagyon szépen koszonom. (Dr. Répassy
Robert visszatér a terembe.)

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsig! Hatarozathozatal kovetkezik.
Kérdezem a bizottsagot, ki timogatja a T/9568. szamu torvényjavaslat targysorozatba
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vételét. Aki tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Ez 2 igen. Ki
van ellene? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat (Jelzésre:) és 1
tartozkodas mellett a bizottsdg nem vette targysorozatba. Koszonom szépen a
képvisel urnak a kozremiikodést.

A kovetkez6 a j) pont, amelyet Z. Karpat Daniel képvisel6 ar kérésére a
bizottsag levett a napirendrol.

k) A kozszolgalati tisztvisel6krol szolo 2011. évi CXCIX. torvénynek
a gyermekek hathatésabb védelme érdekében sziikséges
modositasarol szoloé T/9570. szamu torvényjavaslat

D A Biinteté6 Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvénynek a
szexualis bilincselekmények visszaszoritasa érdekében sziikséges
modositasarol sz616 T/9571. szamu torvényjavaslat

m) A tizennyolcadik életévét be nem toltott személyek sérelmére
elkovetett szexualis biincselekmények visszaszoritasa érdekében
sziikséges intézkedések megtételérol szolo H/9569. szamu
hatarozati javaslat

(Egyiittes targyalas)

Kovetkezik a kozszolgalati tisztvisel6krdl szolo torvényjavaslat a gyermekek
hathat6sabb védelme érdekében sziikséges modositasa targyaban, amelynek
elGterjesztdi kozott szintén ott van VAagod Sebestyén és Mirkoczki Adam képviselskkel
egyiitt Bana Tibor képvisel6 ar; gondolom, 6 latja el az elGterjeszt6i feladatokat.
Egyrészt kérem, tessék szives lenni feltételezni, hogy a képvisel6tarsaim az anyagot
elolvastak, tehat ne az el6terjesztést ismertesse, hanem amit ezen kiviil el6adni kivan,
azokat az informacidkat tessék szives lenni a bizottsag tudtara hozni. Megadom a
szOt.

Bana Tibor szdbeli kiegészitése

BANA TIBOR (Jobbik): Rendben, igyekszem, elnok tur. Koszonom szépen.
Tisztelt Bizottsag! Két torvényjavaslatrol van szo és egy hatarozati javaslatrol, s azt
gondolom, mivel ugyanazt a témat feszegeti mind a harom elGterjesztésiink, ezért,
ahogy elnok ur kérte, szeretnék réviden néhany gondolatot mondani, ami mindegyik
esetében igaz, és akkor tényleg csak néhany mondattal egésziteném ki mindegyik
esetben azt, hogy mit is tartanank fontosnak, és miért is fogalmaztuk meg ezeket az
inditvanyokat frakciétarsaimmal.

Mindharom javaslatunk arra iranyul, hogy a pedofil jellegli blincselekmények
visszaszoritasa érdekében érdemi lépéseket tegyiink. Tudni kell azt, hogy az ilyen
jellegli biincselekmények esetében nagyon magas a bilinismétlés aranya, tgyhogy
akkor, amikor ezeket a javaslatainkat megfogalmaztuk...

ELNOK: Elnézést, képvisel§ tir, kénytelen vagyok megallitani, mert ezt most én
ugy érzékelem, hogy on a k), 1) és m) pontokban folsorolt harom inditvany egylittes
expozéjat tartja.

BANA TIBOR (Jobbik): Igen. Ugy gondoltam, egyben tudjuk targyalni.

ELNOK: Igen, de ezt akkor iigyrendileg rendezni kell. Tehat akkor maradjunk
abban, hogy a bizottsag egyben targyalja a k), 1), m) inditvanyokat, ezek kozott van
két torvényjavaslat és egy orszaggytilési hatarozati javaslat. De hangsalyozom,
donteni egyesével kell majd.

Parancsoljon, akkor folytassa, képvisel6 ar! (Varga Jozsef kimegy a terembdl.)
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BANA TIBOR (Jobbik): igy igaz, elndk tr, csak az 6n kérésének megfeleléen
probaltam egy nagyobb kitekintést adni, hogy miutan, gondolom, mindenki elolvasta
ezeket a javaslatokat, ezért ne az altalanos indokolast olvassam fel jra, hanem
elmondjam azt, hogy mi is a hattere annak, hogy megfogalmaztuk ezeket az
inditvanyainkat.

Tehat valoban arrél lenne itt szd, hogy a pedofil jellegli blincselekmények
megel6zése érdekében fogalmaztuk meg ezeket, ugyantgy, ahogy egyébként ezt
megtettilk mar kordbban az el6z6 ciklusban is, amikor beadtunk egy nagyobb
horderejli javaslatot is, a lengyel szabalyozast atiiltetve a magyar jogrendbe. Azt
gondolom, mindharom javaslat - amelynek akkor ezek szerint egyiittesen zajlik a
vitaja, és majd kiilon szavazas lesz roluk - abba az irdnyba mutat, hogy érdemben
tehessiink a visszaszoritasért.

Amit a kozszolgalati tisztvisel6k tekintetében Vagd Sebestyén és Mirkoczki
Adam frakciétarsaimmal megfogalmaztunk, lényegében arra vonatkozna, hogy
szakmai, etikai és gyermekbiztonsagi szempontb6l megel6zziik azt, hogy aki ilyen
jellegi blincselekményt elkovetett, az a kés6bbiek soran olyan munkakort tolthessen
be, ahol gyerekekkel érintkezhet, talalkozhat. Tehat erre vonatkozik az els6, a
kozszolgalati tisztvisel6krél szoldé torvénynek a gyermekek hathatésabb védelme
érdekében sziikséges modositasarol szold torvényjavaslatunk.

A Dbiintet6 torvénykonyvrél szol6 2012. évi torvénynek a szexuélis
bilincselekmények visszaszoritdsa érdekében sziikséges modositasarol szolo
inditvanyunk esetében azt fogalmaztuk meg, hogy pozitiv az, hogy bizonyos esetekben
nem zarta ki azt a jogos tarsadalmi igényt a kormany és ilyen modon valtoztatott a
szabalyozason, hogy a 12. életéviiket betoltott gyermekkora személyeknek is legyen
adott esetben biintetGjogi felelsségiik, mi viszont azt gondoljuk, hogy mindenképpen
ki kellene egésziteni az ott szerepl6 modokat, hogy a biintethetdség als6 korhatara az
ilyen jellegli blincselekményekkel osszefiiggésben is ebben az irdnyban valtozzon.
Tehat a 12. életéviiket mar betoltott, de a 14. életéviiket még nem betoltott személyek
ne kovethessenek el kovetkezmények nélkiil ilyen szexudlis bilincselekményeket.
Sajnalatos mdédon a statisztikdk alapjan az latszik, hogy a gyakorlatban jelentGs
szamban vannak ilyenek, és fontos lenne az a kiskortiak védelme érdekében, hogy ez a
szabalyozas is megtorténjen, és ilyen moédon a biintet$ torvénykonyvet kiegészitsiik.

S végiil pedig a hatarozati javaslatrol néhany gondolat. Itt azért egy hatarozati
javaslatot adtunk be, nem pedig egy olyan torvényjavaslatot, amelyet az elmult
ciklusban megtettiink, és amelyet a lengyel jogrendnek megfeleléen fogalmaztunk
meg, mert annak idején azt nem tdmogattak. Igaz, hogy kormanyparti oldalrol is
sokan voltak, akik pozitivan szavaztak rola, és valészintileg meg fogunk majd
fogalmazni a kozeljovoben egy hasonlét. De ez itt alapvetGen arrol szolna, hogy igenis,
lehessen tudni azt, hogyha a lakokornyezetiinkben olyan személy él, aki pedofil
jellegli blincselekményt kovetett el. A demokracia dshazajanak tekintett Amerikai
Egyesiilt Allamokban sokkal szigortibb szabalyozas van ezzel kapcsolatban életben,
mint amit mi a hatarozati javaslatban megfogalmaztunk. S azért is hatarozati
javaslatot adtunk be, hogy a részletszabalyozas kapcsan itt egy érdemi vita
alakulhasson ki, és az illetékes bizottsag tagjaival kozosen megtaldljuk ennek a
legjobb modjat. En ugyanis azt gondolom, a személyiségi jogokat ebben az esetben
feliil kell hogy irja a gyermekek, kiskortak biztonsaga. A hatarozati javaslatban egy
még szélesebb mozgasteret tudnank biztositani, mint ahogy a masik két esetben is
nyitottak vagyunk a tovabbi javaslatokra.

Ugy gondolom, az ilyen stlyos, és sajnos, mint utaltam ra, a btinismétlés
vonatkozasaban élenjaré blincselekmények visszaszoritasa érdekében fontos lenne az,
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hogy megtorténjen ezeknek az inditvanyainknak a targysorozatba vétele, és plenaris
szinten érdemi parbeszéd alakuljon ki ezekrdl. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait. Vas Imre alelnok
urnak adok szét. (Varga Joézsef visszatér a terembe.)

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonoém szépen a szot. Amit
az elsé javaslatban, tehat a kozszolgalati tisztvisel6krél szolé torvény modositasara
benytjtottak, a jelen biliniigyi nyilvantartasi szabalyok mellett végrehajthatatlan
(Apati Istvan: Akkor valtoztassuk meg!) - de erre nem tettek javaslatot -, mert azt
mondja, hogy szandékos bilincselekmény miatt végrehajtandé szabadsagvesztést
szabtak ki, és itt kivenné, hogy ot évet el nem éré esetén a mentesiilés bealltatol
szamitott ot évig, illetve 0t évet meghalado esetén nyolc évig. Tehat orok életre. (Dr-.
Staudt Gabor: Igy van!) Csakhogy a jelen biiniigyi nyilvantartas szerint a hatarozott
idejli szabadsagvesztésnél a mentesiiléstol, az ot év alattinal, ha jol emlékszem, nyolc
évig, az ot év folottinél pedig a mentesiilés bealltatol szamitott tizenkét évig tartja
nyilvan a biiniigyi nyilvantart6é a mentesiiltek nyilvantartasaban ezeket. Tehat ez igy
nem hajthato6 végre, ezért nem javaslom targysorozatba venni. K6szonom szépen.

ELNOK: Staudt Gabor képviselS trnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom szépen. Hat, ezek lebilincsels érvek
voltak, Vas képvisel6tarsam! (Dertiltség.) F6leg, amikor arrél beszéliink, hogy a
gyermekeinket nevelhetik-e olyanok, akik mondjuk, pedofil blincselekmények miatt
iiltek, csak eltelt utdna egy kis id6. Ugy gondolom, ebben az esetben - és lehet, hogy
maés torvényeket is modositani kell, akkor tegyék meg erre a javaslatukat! - soha ne
adjunk felmentést ez alol. Ez nem azt jelenti, hogy egyéb munkakoérokben ne
helyezkedhetnének el, de ha valaki egyszer egy ilyet elkovet és elitélték, akkor az egy
életre viselje a konzekvenciajat. Es gy gondolom, hogy egyébként a nyilvantartasrol
sz0l6 torvénynek a modositasa és egyéb idevonatkoz6 torvények nem lehetnek
indokok arra, hogy 6nok ezt ne tamogassak. Koszonom.

ELNOK: Vas Imre alelnok urnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Azt még elmondom Staudt
képvisel6tarsamnak, hogy mi tettiik kotelez6vé egyébként a  biliniigyi
nyilvantartasnak, illetve az erkolcsibizonyitvany-kérésnek azt a szabalyat, hogy ha
valaki csak azt kéri, hogy igazolja a biiniligyi nyilvantart6, hogy 6 biintetlen el6életi,
akkor is fel kell tiintetni az erkolcsi bizonyitvanyban, hogy ha valamilyen - egyébként
barmilyen, tehat nem csak gyerekekkel val6 foglalkozastol, hanem barmilyen -
foglalkozastol eltiltottak. Tehat ha foglalkozastol eltiltottak, akkor ezt nem tudja
titokban tartani munkavallalasnal. (Dr. Staudt Gabor: Hat, egy darabig! Amig nem
mentestil!) Nem; amig a foglalkozastol torténd eltiltasa tart, addig ezt 6 nem tudja
titokban tartani. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabornak adok szot.
DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Igen, ameddig tart, tehat ameddig ez benne

van. Az el6z6 felszolalasaban azt mondta képviselGtarsam, hogy ez azért torlodik egy
id6 utan (Dr. Vas Imre: Mentesiil.), vagy mentesiil, igen. Ha viszont csak benne van,
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akkor is el6irhatjuk, hogyha egyébként még szerepel is benne, hogy ne is lehessen,
tehat hogy torvényileg legyen kizarva az ¢ alkalmazasa. Tehat ne bizzuk a kivalo
munkaadoéra, hogy 6 azt gondolja, hogy megbanta vétkeit a gyermekmolesztalo, és
tobbet mar ilyet nem fog csindlni, és akkor felveszi olyan munkakorbe! Erre
mindenképpen valamiféle megoldast kellene talalni, tehat ezért is szerettiik volna, ha
idejon ez a javaslat. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszoélni. (Nincs
jelentkezo.) Ha nem, akkor megadom a szoét az el6terjesztonek, zarszora.

Bana Tibor valasza

BANA TIBOR (Jobbik): Koszonom, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! Csak roviden
reagalnék az elhangzottakra.

Igen, valdban, akkor egyéb helyeken is valtoztatni kell. Nyilvan mi
megfogalmaztuk ezt a torvényjavaslatot, de ez nem zarja ki azt, hogy ha megtorténik
ennek a targysorozatba vétele, akkor tovabbi helyeken is médositsunk. Azt gondolom,
ebben a bizottsagban kellGen felkésziilt képvisel6k iilnek, igyhogy akar onok is meg
tudjak fogalmazni azokat a javaslatokat, amelyek kerek egésszé alkotjak ezt a
szabalyozast.

Vas Imre ezzel szemben érvelt a kozszolgalati tisztvisel6krdl szolo javaslat
kapcsan, a masik ketténél viszont nem volt ellenérve. Ugyhogy én nagyon bizom
benne, hogy legfeljebb akkor ennek az esetében fogjak majd elutasitani. Bar a Staudt
Gabor altal is elmondottak alapjan ez is érdekes lenne. De a masik kett6nél én bizom
benne, hogy tamogatni tudjak ezeket, és gyermekeink érdekében és a kiskoruak
érdekében végre hathatés 1épéseket tudunk tenni a pedofil jellegii blincselekmények
visszaszoritasa és a pedofil elkovetdk elleni érdemi fellépés érdekében. Koszonom.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Hat4rozathozatal kovetkezik.

El6szor a T/9570. szamu torvényjavaslat targysorozatba vételérél dontiink,
amely a foglalkoztatasi tilalmat irna el6. Aki ennek a targysorozatba vételét
tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki mond nemet? (Szavazas.)
Ilyet nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 9 tartozkodas
mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

Most a T/9571. szamu torvényjavaslat kovetkezik, amelynek a targysorozatba
vételér6l kell donteni; ez a 12 év alatti biintethet6ségrél szol. Aki ennek a
targysorozatba vételét tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki mond
nemet? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy
9 tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

Végiil az m) pont alatti H/9569. szamu hatarozati javaslatrol kell donteniink.
Aki ennek a targysorozatba vételét tdmogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Ez 2
igen. Ki mond nemet? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 9 tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

K0szonom szépen, ennek a targyalasat befejeztiik.

n) Az Orszagos Roma Onkormanyzat altal igénybe vett
tamogatasokkal Kkapcsolatos visszaéléseket vizsgalo bizottsag
felallitasarol szolé H/9573. szamu hatarozati javaslat

Most egy hosszu felsorolassal, igen sok ellenzéki képvisel6 altal - partallastol
fliggetleniil - benyujtott hatarozati javaslat targysorozatba vételének megtéargyalasa
kovetkezik: az Orszagos Roma Onkormanyzat gazdalkodasaval kapcsolatos
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vizsgalobizottsag felallitasa érdekében terjesztettek el6 inditvanyt. Az elGterjesztok
képviseletében Szilagyi Gyorgy képvisel6 ar jelent meg. Amennyiben képvisel6 ar ki
akarja egésziteni az elGterjesztést, megadom a szot, ha igényt tart ra - bolint, hogy
igen. Tessék, parancsoljon!

Szilagyi Gyorgy szobeli kiegészitése

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szépen a szoét, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! Ugy gondoljuk, hogy a vizsgalobizottsag felallitisa nagyon fontos lenne,
hiszen Magyarorszag egyik sulyos problémaja, hogy azokat a mélyszegénységben él6
embereket, akiknek erre sziiksége van, fel tudjuk zarkéztatni, és a tarsadalmi
szolidaritas jegyében tudjunk segiteni nekik kitorni ebbdl a helyzetbdl.

Sajnos az elmult 26 évben az volt a tapasztalat, hogy erre a mindenkori
kormanyzatok sulyos tiz- és szazmilliardokat koltenek - idézdjelbe tessziik a koltést,
hiszen ez a pénz a koltségvetésb6l vagy pedig kiilonbozé eurdpai unids
tamogatasokbdl természetesen rendelkezésre all -, de soha nem jut el azokhoz,
akiknek erre valoban sziikségiik lenne. A legujabb ligy, ami kirobbant az Orszagos
Roma Onkormanyzatnal, azt bizonyitja, hogy silyos visszaélések torténtek a
legutobbi id6ben is. Ezek a stlyos visszaélések jelenleg 11-12 vizsgalatot
eredményeznek. Ott tartunk jelen pillanatban, hogy mar ez Emberi Er6forrasok
Minisztériuma szerint is visszafizetési kotelezettség fogja terhelni az Orszagos Roma
Onkormanyzatot, és ott tartunk, hogy amennyiben ennek a visszafizetésnek az
elrendelése hatalyba fog lépni, akkor sulyos veszélybe keriilhet az eurdpai unios
pénzek Magyarorszag altali felhasznalhatosdga is. Emiatt kiilonosen veszélyes
gyakorlatot honosit meg ez a magatartds, tehat véleménylink szerint az
Orszaggytilésnek is ki kellene vizsgalnia ezt az ligyet, {0l kellene tarni ennek az tigynek
a hatterét, le kellene vonni ennek az iigynek a konzekvenciit, és a jovében mar ugy
meghatarozni ezeknek a pénzeknek a felhasznalasat, hogy ki tudjuk keriilni ezeket a
visszaéléseket.

Azért is lenne fontos egyébként - és szeretném felhivni a bizottsag figyelmét
erre -, mert teljesen mindegy, hogy ki volt ennek a szervezetnek a vezetdje, teljesen
mindegy, hogy milyen partpolitikai hovatartozassal rendelkezik, Magyarorszagon a
torvényeknek mindenkire vonatkoznia kellene. En tgy gondolom, a kormanyparti
képviselok is érzik ennek az iigynek a silyossagat, ezért bizom abban, hogy timogatni
fogjak ennek a vizsgalobizottsagnak a felallitasat, amely partpolitikatol fiiggetleniil,
kizarblag a tényekre hagyatkozva meg tudja vizsgalni ennek az ligynek a hatterét, le
tudja vonni a konzekvenciakat, és utana az Orszaggytilés elé egy olyan jelentést tud
beterjeszteni, amelynek felhasznalasaval a kés6bbiek folyaman kikeriilhetjiik azt,
hogy sulyos tiz- és szazmilliardok tlinjenek el, és vonjak el ezeket a pénzeket pont a
legszegényebb rétegektol. Tehat erre kérem a tAimogatasukat. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Megkérem Répassy képvisel§ urat, hogy iigyrendi
inditvanyként terjessze el6 az el6bbi - nekem targyalason kiviil elmondott -
inditvanyat.

Dr. Répassy Raébert iigyrendi inditvanya, az inditvany megvitatasa

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok tr, akar iigyrendi inditvany is lehet,
de nyilvan tartalmi okokbol. Azt javaslom, hogy a bizottsagunk keresse meg az Allami
Szamveviszék elnokét, tovabba a legfébb ligyészt annak megallapitasara, hogy a
vizsgalobizottsag targyaul megjelolt tigyben van-e folyamatban biintetGeljaras, illetve
hogy a két megkeresettnek a hataskorébe tartozik-e a vizsgalat lefolytatasa.
Tekintettel arra, hogy az orszaggylilési torvény szerint nem hozhatd létre
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vizsgalobizottsag egyedi jogi felel6sség megallapitasara, tovabba olyan tigyben, amely
az Alkotmanybirosag, az Allami Szamvevészék, illetve az Onkormanyzatok
hataskorébe tartozik; nem terjedhet ki a vizsgalat olyan {iigyre, amely dontés
el6készitésének szakaszaban van; nem terjedhet ki a vizsgalat tovabba olyan iigy
megvizsgalasara, amely folyamatban 1évé biintet6-, szabalysértési, polgari vagy
hato6sagi eljaras targya.

Tehat szerintem ezt el6bb tisztazni kell, hogy ebben a kérdésben van-e
folyamatban el6bb felsorolt eljaras. Szerintem annak semmi akadélya nincs, hogy a
bizottsdg megkeresse ezt a két hataskorrel rendelkez8 szervet, az Allami
Szamveviszéket és a legfGbb ligyészt, és ezek utan biraljuk el a vizsgalobizottsag
létrehozasara iranyul6 kezdeményezés targysorozatba vételét. (Varga Jozsef:
Helyes.)

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! El§szor Vas Imre képvisel§ trnak szét adok ezzel
az inditvannyal kapcsolatban. Tessék, parancsoljon!

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Kérem elnok urat, rendeljen
majd el egy néhany perces sziinetet. De nem az a kérdés egyébként, hogy
targysorozatba lehet-e venni az Orszaggytilésrdl szolo torvény 24.§ (1) bekezdése
alapjan, marmint hogy van-e ASZ-vizsgalat az Orszdgos Roma Onkorméanyzat
miikodésével kapcsolatban (Dr. Répassy Robert: Hogy kinek a hataskore.), hanem
az, hogy az Allami Szadmvevészéknek van-e hatiskdre az Orszagos Roma
Onkorményzat ellendrzésére, erre pedig az Allami SzamvevGszékrdl szold torvény
szerint egyértelmiien van hataskore. (Dr. Répassy Roébert: Ezt majd megmondja az
ASZ.) Azt megkérdezhetjiik az Allami Szamvevdszéktdl, hogy van-e, és utdna az mar
az iigy szempontjabol mindegy, az én ismereteim szerint egyébként van ASZ-
ellendrzés, és én gy emlékszem, ezt tobb kormanyzati szerepld is elmondta, de nem
is kérdés, szerintem fel sem meriilhet az a kérdés, hogy van-e, hanem az a kérdés,
hogy hataskorébe tartozik-e, ez pedig az ASZ-térvény szerint szerintem egyértelmdi,
hiszen kozpénzzel gazdalkodik. De kérem elnok urat, hogy egypar perc sziinetet
rendeljen el.

ELNOK: Tekintettel arra, hogy ez egy iigyrendi inditvany, amelyre egy fideszes
reakcio mar volt, és a tobbi part is ehhez hozzaszolhat, ha kivan, elnézést Répassy
képvisel§ urtol, neki a végén, kvazi az ligyrendi inditvany el6terjeszt6jeként fogok szot
adni, de addig Staudt Gabornak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom. Azt tdmogatom, hogy nézzenek
utana, bar szerintem enélkiil is lehetne rola szavazni. De ha igy akarnanak donteni,
akkor azt kérem, hogy a kovetkez6 ponttal folytassuk, és addig Vas Imre esetleg
nyomozhat az iigyben, ha eddig nem tette meg. (Deriiltség.) Koszonom.
(Kozbeszélasra:) Tudom, ez tobbrdl szol. En tudnék roéla szavazni, de ha Vas Imre
mindenképpen nyomozni akar, akkor még ezen az iilésen tegye meg, hogy tudjunk
most rola majd donteni, és tudjuk folytatni a targyalast.

ELNOK: K6szonom szépen. Teleki képvisels trnak adok szot.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! En azt javaslom, hogy tamogassuk ezt az el6terjesztést, és ez a bizottsag
alljon fel. (Dr. Staudt Gabor: Helyes!) Ugyanis a kollektiv felel6sség lassan a
ciganysagra fog harulni, ezért ha egy bizonyos csoport elkovetett valamilyen
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bilincselekményt, akkor annak napvilagra kell keriilnie, viszont ha nem, akkor
mentesiilnie kell a cigdnysagnak azon megitélés al6l, hogy nem lehet rajuk bizni
pénzforrast. Azoknak a pénziigyi forraslehet6ségeknek a besziikiilése ugyanis, ami
jelen pillanatban is tapasztalhat6, tobb esetben visszavezethet6 arra, hogy az
Orszagos Roma Onkormanyzat pénziigyi koltése nem volt megfeleld. Ezért tehat én
azt gondolom, a kollektiv felelssé tételét a magyarorszagi cigadnysagnak ugy tudnank
kell6képpen kezelni, hogyha a bizottsag feldllna, és nem azt vizsgalna, hogy a
személyes felelGsség kié és kit milyen bilintet&iigy terhel, hanem azt, hogy torténtek-e
olyan visszaélések, amelyek a tarsadalmi csoportnak a hatranyat jelentik, és ezeket
hogyan lehet kikiiszobolni a kovetkez6 idGszakban - ha jol értem az elGterjesztést -,
hogy ne lehessen olyan pénziigyi visszaélés, amellyel azt lehet lattatni és érzékeltetni,
hogy a népcsoport tovabb éhezik, a népcsoport tovabbra is az oktatasi hianyossagok
minden szintjén szenved. Ezért én nagyon fontosnak tartanam azt, hogy a bizottsag
alljon fel. Koszonom szépen.

ELNOK: (Szilagyi Gyorgyhoz:) Fogok szoét adni elbterjesztéként, egy pillanat!
(Varga Jozsef: Most az tigyrendi vita folyik?) Az iigyrendi vita folyik, és én azt
inditvanyozom... (Varga Jozsef: Mert akkor a frakciéknak van szerepiik.) Igen, azt
én tudom, a frakcioknak. Tehat én most azt javasolom, hogy tartsunk ot perc
sziinetet, mert nem arr6l van sz0, hogy nyomozni akarnak, hanem egyeztetni
kivannak, Fideszen beliili egyeztetésre van sziikség, és nem tudom a Fideszt
kiengedni a szavazasbodl (Dr. Staudt Gabor: Ertem.), nem tudjuk az & tavollétiikkben
folytatni az ilést.

Egyébként én megértem azt, amit Teleki képvisel6 ur mondott, és hadd
mondjam el, viszont nem rohanhat bele az Igazsagiigyi bizottsag egy olyan pofonba,
hogy elrendel esetlegesen egy vizsgalobizottsagot, amikor hataskorében 1évo
kérdésben az ASZ vizsgalatot folytat, abban a pillanatban alkotményosan nincs
jogunk nekiink ilyen vizsgalobizottsagot létrehozni. (Apdti Istvan: Ez csak a
targysorozatba vétel.) Ez a kérdés folmeriilt, erre van egy iigyrendi inditvany. En a
mellett vagyok - és hadd mondjam el a kereszténydemokrata allaspontot -, hogy
tisztazni kell ezt a feltételt, és meg kell keresni annak a médjat, hogy ha 6k vizsgalnak,
azt a célt milyen Gton lehet teljesiteni, amit Teleki képvisel6tarsam elmondott.

(Dr. Vas Imréhez:) Kérdezem, van-e sziikség tovabbi egyeztetésre, vagy
tudunk donteni. (Dr. Vas Imre: Van sziikség, igen.) Van sziikség. Két perc sziinetet
rendelek el. (Rovid sziinet.)

Tisztelettel, a sziinet leteltével folytatjuk a bizottsag iilését. Egy kozos
inditvanyt terjeszt el6 Vas Imre alelnok tr.

Dr. Vas Imre tligyrendi inditvanya, az inditvany megvitatasa

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Azt javaslom,
hogy az n), az o), a p) és a q) pontot kozosen targyaljuk, eldszor is az iigyrendi
kérdésben, mert el6szor azt kell eldontentink. (Szilagyi Gyorgy kozbeszolasara:)
Bocsanat, ez mind a négy vizsgalobizottsag - ha valaki el6tt nincs ott a napirend.
Répassy képviselGtarsam tett egy javaslatot, hogy keressiik meg a legf6bb tligyészt és
az Allami Szdmvevészék elnokét, annak tisztazasa érdekében, hogy folyik-e
biintetbeljaras, folyik-e allami szamvevészéki ellenérzés, hataskorébe tartozik-e ez;
ezt az elnok Ur majd megfogalmazza, tehat adjunk mandatumot erre a bizottsag
elnokének. K6szonom szépen.
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ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Most tehat arrol a faramuci helyzetrs] targyalunk
el6szor egy kozos ligyrendi javaslat tekintetében, hogy targyalunk-e egyszerre mind a
négy vizsgalobizottsagi el6terjesztésrol - lecsupaszitva a kérdést.

Megadom a sz6t Staudt Gabornak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6sz6nom szépen, elndk tr. Ugy gondolom, a
targysorozatba vételr6l tudunk donteni. Ezzel parhuzamosan meg lehet keresni a
legfébb iigyészt, Allami Szamvevészék elnokét természetesen. De tgyis majd az
Orszaggytilés dont, tehat ez nem korlatoz minket sem a megkeresésben, sem a
targysorozatba vételi dontésben. Koszonom.

ELNOK: Képvisel§ ur, azért az orszaggytilési torvény 24.8-a kotelezi a
bizottsagot is! Ha az kimondja, hogy nem hozhat6 1étre (Dr. Staudt Gabor: Még nem
hozzuk létre!), akkor belekényszeriti a bizottsagot abba, hogy utasitsuk el érdemben?
(Dr. Staudt Gabor: Nem.) Mi meg azt akarjuk tisztazni, hogy van-e ilyen eljaras,
amely kizarja azt, hogy a bizottsag létrehozza a vizsgalobizottsagot (sic!), és ennek a
ténynek a tisztazasat kovet6en dontson a bizottsag, és akkor nincs bizonytalansag.
Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ha én jol tudom, akkor az Orszaggy(ilés hozza
létre a vizsgalobizottsagot; a targysorozatba vétel még nem a bizottsagnak a
létrehozasa.

ELNOK: Tisztelt Képvisel6 Ur! Ha az orszaggytilési torvény azt mondja, hogy
nem hozhaté létre vizsgalobizottsag, ha... - és ott van a felsorolas: ASZ-vizsgalat,
biintetGeljaras -, ebben az esetben az orszaggytlési torvénybe iitkozé javaslatot a
bizottsag sem hozhat ép ésszel, meggy6z6désem szerint, mert ha egyszer ezt a torvény
kizarja, hogy az Orszaggylilés meghozza ezt a dontést, akkor a bizottsag sem tehet
arra inditvanyt, hogy kérdezze meg 6.

En azt mondom, azt a kotelezettséget vallalom, hogy én megkérdezem a
legfébb iigyészt és az ASZ-elnokot ezekkel a felmeriilt kérdésekkel kapcsolatban, és
akkor kapok valamilyen valaszt, amirdl haladéktalanul tajékoztatni fogom a bizottsag
tagjait, és akkor tudunk érdemben donteni. Ennyi az eddigi helyzet.

Megadom a szo6t Répassy Robertnek.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom, elnok ur. KépviselGtarsam,
alapvet6 hataskori kérdésrél van szo, amiben az Igazsagligyi bizottsag két okbol is
illetékes: egyrészt szakbizottsagként, masrészt pedig az Orszaggytilés hazszabalyainak
értelmezéséért felelGs bizottsagként. Nekiink abban allast kell tudni foglalni, hogy
példaul az Orszaggytilés hataskorébe tartozik-e ennek a vizsgalatnak a lefolytatasa
vagy sem; egy.

Kett6: az én emlékezetem szerint - és ez az orszaggyilési hatarozati
javaslatokra is vonatkozik - a bizottsag a targysorozatba vételkor vizsgalja azt is, hogy
megfelel-e az orszaggytilési hazszabaly rendelkezéseinek, tehat megfelel-e a javaslat,
alkalmas-e arra, hogy egyaltalan targyalhato legyen.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. No, akkor tehat arrdl van most sz6, hogy a négyet
egylitt targyaljuk vagy kiilon. Apati képvisel6 ur ezzel kapcsolatban? (Apdati Istvan:
Pontosan ezzel kapcsolatban.) Tessék, parancsoljon!
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APATI ISTVAN (Jobbik): Ko6szonom, elnok tar. Ha pedig ilyen
szempontrendszer szerint megyiink, illet6leg alapvet6 hataskori dontést kivanunk
hozni, akkor meg plane nem lehet a négyet egy kalap ala venni! Az gyakorlatilag
szinte koztudomasu, gy gondolom, hogy a p) és a q) esetében biztos, hogy nincsen
semmifajta eljaras folyamatban, de egyébként ez igaz az o) esetében is. Ami pedig az
eljarasi jogsértéseket kivanja vizsgélni, az o) napirendi pont, ott nem a konkrét
esetrdl van szo, hanem altalaban az eljarasi jogsértésekrdl; és az ORO esetében is ez
messze tulmutat egy egyszerli bilintet6jogi felel6sség tisztazasan. De a négy koziil
legalabb az o), p) és q) pontokat mindenképpen at kellene engedni. Ezt az aggalyt
egyediil az n) esetében latom, de ott sem egyébként teljesen megalapozottnak. A
nemzeti bankos és a letelepedési allamkotvényes esetben pedig semmifajta ilyen
jellegli ellendrzési, ligyészségi vagy biintetéeljaras nincs folyamatban, az egészen
biztos. Majd nehogy ennek hatasara inditsak el, hogy ne tudjon megalakulni a
vizsgalobizottsag! Azért kinézem azt a triikkot a Fideszbdl, hogy majd akkor most
fognak elinditani a vizsgalodas alatt valamilyen kamu vizsgalatot, hogy blokkoljak a
vizsgalbobizottsag 1étrehozasanak a lehetGségét. Jo triikk, csak mi is észnél vagyunk!

Ugyhogy ezért mindenféleképpen kiilon kellene ezekrsl donteni. Egy kozos
elemiik van, hogy vizsgalobizottsagot kivannak létrehozni, de olyan esetekben ne
akadalyozzuk mar ezzel az ligyrendi obstrukcioval, amelyeknél tudjuk, hogy biztosan
nincs semmifajta ellen6rzés vagy egyéb eljaras folyamatban, amikor eleve, fogalmilag
kizart, hogy legyen! A letelepedési allamkotvények esetében sincs, pedig az is egy
érdekes szazmilliardos torténet.

ELNOK: Az meggondoland6 a torténtek alapjan, hogy ha vizsgalobizottsagi
inditvany érkezik az Igazsagiigyi bizottsag, akkor az elnok az el6készitési eljaras
keretein beliil megkeresi (Apati Istvan, dr. Staudt Gabor: Igen.) a legf6bb ligyészt és
az illetékeseket, akiket az orszaggytilési torvény 24. §-a felsorol. Ez most elmaradt, én
mondtam, hogy ne huzzuk az idé6t ezekkel, hozzuk be.

Teleki képvisel6 urnak adok szot.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Jomagam sem tamogatnam, hogy egyben legyen ez a négy dolog kezelve,
mar csak azért is, mert a Magyar Nemzeti Bank alapitvanyainak vizsgalobizottsaga
kapcsan nem mertilhet fel az a kérdés, hogy esetlegesen valamilyen blincselekmény
most ebben a pillanatban megvalésult volna vagy elindult volna vizsgalat. Ezért
teljesen kiilon lehetne kezelni ezt a kérdést mindenképpen, de a tobbi harmat is kiilon
kellene venni. Ezt fontosnak tartom, koszonom.

ELNOK: Megadom a sz6t Vas Imre alelnok tirnak.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Egyrészt
szavazni kiilon fogunk egyébként nyilvain mindegyikrél; mert ugye arrél dontottiink,
hogy egyben targyaljuk, de szavazni kiilon fogunk.

Masrészt a népszavazasi kezdeményezéssel kapcsolatban, én gy tudom, éppen
Teleki képvisel§ ar parttarsai tettek feljelentést. Es mindegyikben, az n)-tél a q)
pontig nekem személy szerint mas informaciéim vannak. Csak mig egy kormanyzati
szerepl6 elmondja, hogy ebben van biintet6eljaras, addig a hiteles forras, mondjuk, a
biintetGeljarasok tekintetében a legfGbb iigyész, mert vagy 6 nyomoz, vagy gyakorolja
a nyomozas torvényességi feliigyeletét. Koszonom szépen.
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ELNOK: Tisztelettel, akkor most tehat még arrol folyik a vita, hogy egyiitt
targyalunk vagy onéalléan targyaljuk ezeket. Répassy Robert képvisel6 tirnak adom
meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Csak annyival akarom kiegésziteni a vitat,
hogy az el6ébb altalam felolvasott orszaggytilési torvényi hivatkozas nem csak a
folyamatban lev6 biintetGeljarast tekinti kizar6 oknak, hanem ha mas allami szerv
hataskorébe tartozik a vizsgalat. Tehat ezt is tisztazni kell. Vagyis elképzelhetd, amit
mondtak képvisel6tarsaim, hogy ott esetleg nincs biintetéeljaras, de - nem akarom
1jbol felolvasni - az a 1ényeg, hogy mas allami szervnek, az Orszaggytiléstol fiiggetlen
allami szervnek a hataskorébe tartozé kérdésben sem folytathat vizsgalatot a
bizottsag, és még olyasmire sem terjedhet ki a vizsgalat, ami polgari vagy hatésagi
eljaras targya. Most ezt is gondoljak végig, hogy ezekben az iigyekben milyen polgari
eljarasok indultak el! Tehat ezeket a kérdéseket mind tisztazni kell ahhoz, ha itt egy
korrekt dontést akarunk hozni.

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabornak adok szét.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen. Ezért inditvanyoztuk
egyébként Ujra ennek a passzusnak a modositasat, de most szavazhatunk errél.
Szerintem felhaborit6 az egész passzus, amely az MSZP-Fidesz kooperacio
kovetkeztében Dbelekeriilt az orszaggytilési torvénybe. Nem mennék bele
részletesebben; a megvaltoztatasat kell mindenféleképpen elérni.

Hatarozathozatal az n), o), p) és q) alpontok egyiittes targyalasa

ligyében

ELNOK: Koszonom szépen. Most, akarmilyen furcsa, arrél hatarozunk, hogy
egyiitt targyalunk vagy sem. Aki elfogadja azt, hogy a négy vizsgalobizottsagi
inditvanyt egyben targyaljuk, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Ez 8
igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 ellenszavazat mellett a
bizottsag tgy dontott, hogy az eddigi egyiittes vitat most mar jogszertien folytatja
tovabb. (Dertiltség. - Apdti Istvan: A tobbség diktaturajanak jegyében.)

n) Az Orszagos Roma Onkormanyzat altal igénybe vett
tamogatasokkal Kkapcsolatos visszaéléseket vizsgalo bizottsag
felallitasarol szolé H/9573. szamu hatarozati javaslat

0) A népszavazasi kezdeményezésekkel kapcsolatos eljarasi
jogsértéseket vizsgalo bizottsag felallitasarol sz6l6 H/9582. szamu
hatarozati javaslat

pP)A Magyar Nemzeti Bank és alapitvanyai gazdalkodasat,
kozpénzfelhasznalasat vizsgalo vizsgaldbizottsag létrehozasarol
sz0l6 H/9620. szamu hatarozati javaslat

q) A letelepedési allamkotvényekkel kapcsolatos visszaéléseket
vizsgalo bizottsag felallitasarol szoléo H/9628. szamu hatarozati
javaslat

(Ugyrendi inditvany egyiittes targyalasa)

Tisztelettel kérdezem, kivannak-e az egyes kérdésekben tovabbi hozzaszblassal
élni. Répassy Robert képvisel§ irnak adom meg a szot.
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Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok tr, tehat ha jol értem, mind a négy
vizsgalobizottsagi kezdeményezésrél beszéliink most mar (Jelzésre:) - igy van.

En tehat megerdsitem azt az allaspontomat, hogy sziikséges tisztazni, hogy az
orszaggytilési torvény 24.8§ (1) bekezdésében foglalt feltételek fennallnak-e, egész
pontosan, hogy az ott vizsglat targyavd nem tehet§ kérdéseket érintenek-e a
vizsgalobizottsagi kezdeményezések. Es elnok ur, valéban, javaslom, hogy innentél
kezdve a vizsgaldbizottsagi kezdeményezéseknél ezt mindig meg kell tenni, hogy
tisztazni kell ezeket a kérdéseket.

Arra még azért felhivnam a figyelmet, hogy végigolvasva a kezdeményezést, ott
szerepelnek olyan megfogalmazasok a vizsgalat targydban, amelyek nem allitjak, hogy
bilincselekmény tortént, de tartalmilag egy blincselekményt irnak le, példaul; tehat
ugy probaljak elkeriilni ezt a problémat, hogy koriilirjak a biincselekményt. Ezért kell
tisztazni, hogy ezekben az ligyekben folyik-e eljaras. Koszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni. Apati

képvisel6 urnak adok szét.

APATI ISTVAN (Jobbik): Egy alapvets fontossagi kérdés meriilt fel bennem:
és ha akar egy, akar tobb javaslatnal az deriil ki, hogy semmilyen tipusu eljaras nincs
folyamatban, akkor oOnok egyébként tamogatni fogjdk a vizsgalobizottsag
létrehozasat? Onok tamogatni fogjak a targysorozatba vételt? Mert most a
viselkedésiikbdl az kovetkezik, hogy egyébként onok tamogatnak akar mind a négyet
is, amit egyébként Oszintén kétlek, de hat okozzunk kellemes meglepetéseket
egymasnak, hatha... Kozeledik a karacsony (Deriiltség.), hatha a szeretet mindenkit
atjar. (Dr. Vas Imre: EI6bb még a piinkosd jon.) De el6bb-utobb kozeledik. De most
egész Oszintén, nekem jézan paraszti ésszel gondolkodva az jon le az 6nok hihetetlen
iigybuzgalmabdl, hogy amugy onok mind a négyet tAmogatnak, csak vajon vannak-e
eljarasjogi, illet6leg hazszabalyi problémak; és ha az deriil ki, hogy egyiknél vagy akar
mindegyiknél... - mert én is ugy gondolom, némi iréniaval, s6t igen erds ironiaval
tettem fel azt a kérdést, mert akkor ne macskazzunk itt feleslegesen egymassal! Mert
ha onok mar ugyis eldontotték, hogy szabad akaratukbol vagy fels6bb utasitasra
ezeket el kell meszelni, akkor teljesen felesleges ez a jaték! Akkor hidba harulnak el
ezek az akadalyok, vagy deriil ki egyiknél vagy akar mind a négynél, hogy sem
biintet6-, sem kozigazgatasi, sem ellendrzési, sem szamvevlszéki, sem ligyészi,
semmilyen tipusu eljaras nincs folyamatban, tgysem fogjak tdmogatni - hat akkor
minek ez a csikicsuki? Legfeljebb az id6huzas nagyon kellemetlen, és
magyarazhatatlan a nyilvinossag szamara, hogy mondjuk, a letelepedési
allamkotvények kapesan azt a szazmillidrdot miért nem az allam teszi zsebre, miért
Rogéanhoz és Habonyhoz kozel all6 cégek teszik zsebre, vagy milyen sundabundéazéasok
folytak az Orszagos Roma Onkormanyzatnal, és akkor most Farkas Floriant korabban
Goncz Arpad segitette ki, majd most ki fogja segiteni Orban Viktor... Tehat ezeket
azért nehéz lesz megmagyarazni, politikailag is meg jogilag is!

Akkor azt mondom, nyilatkozzanak abban, hogy egyébként, ha nincs akadalya,
akkor hajlandbak tamogatni? Mert az egy érdekes és uj helyzet! (Szilagyi Gyorgy:
Ugyrendi kérdésem lenne, elnok ur!)

ELNOK: Vas Imre alelnok turnak adok szot.
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DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ko6szonom szépen.
(Kozbeszolasok.) Most mar lassan két éve tart ez a ciklus - Apati képvisel6 trnak
szeretném mondani -, majdnem két éve hatalyban van az orszaggytlési torvénynek ez
a rendelkezése. (Dr. Staudt Gabor: Ami botranyos kiilonben!) Es amikor megfelels
szamu alairds van, akkor mindig azt kell a bizottsdgnak vizsgalnia, amelyik a
vizsgaldbizottsagi javaslat targysorozatba vételérél dont, hogy az Orszaggytilés
feladatkorébe tartozik-e, kérdéssel, interpellacioval tisztazhato-e (Dr. Staudt Gabor:
Az MSZP-vel jol elintéztétek ezt!), az Alkotmanybirésig, Allami Szamvevészék,
onkormanyzat hataskorébe tartozik-e. Tehat mindezeket a kérdéseket kell tisztazni.
Egyébként nincs is igazdbdl mérlegelési joga a bizottsagnak, hanem ezeket a
kérdéseket kell tisztazni, amit a 24.8§ (1) bekezdés elGir, hogy az Orszaggytilés
hataskorébe tartozik-e példaul. Mindezt tisztazni kell.

Ha minden feltétel adott, és megvan a megfelel6 szamu alairas, akkor
targysorozatba kell venni, mert akkor létre kell hozni a vizsgalobizottsagot.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi képvisel§ trnak mondom, hogy a
héazszabaly szerint én onnek zarszoként adhatok szét. (Szildgyi Gyorgy: De, elnok ur,
tigyrendi kérdésem lenne!) De az nem lehet. (Szilagyi Gyorgy: Elnok tir, nem tudom,
mi torténik jelen pillanatban, ezért szeretnék szolni - Deriiltség.) Egy pillanat
tirelmet, képvisel6 ar! (Dr. Répassy Robert: Most elég, ha a bizottsag tagjai tudjak.
- Dertiiltség.) A bizottsag tagjai tudjak, hogy mi torténik: folyik egy eljaras, szépen...

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): (A mikrofon bekapcsolasa nélkiil:) Elnok r,
héazszabalyszeri az, hogy amikor 6n megnyitotta ezt a vitat, akkor még csak
egyetlenegy vizsgalobizottsagrol volt szo, és én arrol beszélhettem, most négy
vizsgalobizottsagrol vitatkoznak, de én nem szolalhatok meg el6terjesztéként? Azt
nem mondhatom el, hogy miért kellene egyaltalan ezeket a vizsgalobizottsagokat
felallitani! Azt sem én kértem, hogy...

ELNOK: Képvisel§ tir, vagy tiszteletben tartja azt, hogy az elndk ad szét, vagy
pedig ha ezt nem tartja tiszteletben, akkor nem fogok tudni sz6t adni. Egyben igaza
van: az egyiittes targyalason a masik harommal kapcsolatos el6terjeszt6i nyilatkozat -
kett6ben legalabbis latom, hogy igen; a harmadikban nem taldlom az 6n nevét...,
bocséanat, a negyedikben.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): (A mikrofon bekapcsolé§a nélkiil:): Elnok ur,
hat ezt nem értem! Kettd tartozik hozzam, a masik kett6 nem! Es azokhoz ki fog majd
hozzaszo6lni? Azokat ki fogja elGterjeszteni? Ki fogja indokolni?

ELNOK: Elnézést kérek! A roma onkormanyzati ligyben 0n az el6terjeszt6; on
elGterjeszté a népszavazasi ligyben (Szilagyi Gyorgy: Igy van.); el6terjeszté a Magyar
Nemzeti Bank iigyében... (Szilagyi Gyorgy: Nem, elnok ur, nem!) Ott van az alairasa!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): (A mikrofon bekapcsoldsa nélkiil:) Nem, elnok
ur, csak ebben a kett6ben vagyok el6terjeszt6! A népszavazasi ligyhoz nem tudtam
hozzaszo6lni. A Nemzeti Bank tigyében az MSZP, még csak nem is a mi
képvisel6csoportunk.

ELNOK: En nem tudok arrdl, hogy Vona Gabor MSZP-s lenne, vagy Gyongyosi
Marton, vagy Gylire Csaba... (Deriiltség.) De ha beléptek az MSZP-be, én azt
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tudomasul veszem, készséggel. (Dr. Répassy Robert: Mindannyian aldirtatok, ez
mind eléterjesztd! Lehet, hogy rossz tarsasagba keveredtél... - Deriiltség.)

Képviselo ur, ezen az eljarasjogi kérdésen ne vitatkozzunk! Most a négy
kérdésben tigyrendi vita folyik, az ligyrendi vitdnak az a 1ényege, hogy a képvisel6k azt
vetik fel, hogy az el6kérdéseket kell tisztazni: van-e valakinek hataskore és a
hataskore szerint olyan eljarasa, amely az orszaggytilési torvény 24.§-a alapjan
kizarja azt, hogy az Orszaggytilés 1étrehozzon ilyen bizottsagot. (Kozbeszélasok. -
Szilagyi Gyorgy kozbeszolasara:) Képvisel6 ur, az el6bb megkértem, hogy varja meg
a szot! Ha igy viselkedik, nem fogok sz6t adni! Arra késziilok tajékoztatni...

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): (A mikrofon bekapcsolasa nélkiil:) Az iigyrendi
vitat mar lezarta, hat szavaztak rola, elnok ar!

ELNOK: Arrél, hogy 6sszevonjuk! Ahhoz 6nnek semmi koze, ne haragudjon!
(Deriiltség.) Ahhoz semmi koze. (Szilagyi Gyorgy: Ja!) On el6terjeszt6ként abban
dolgozhat, hogy a bizottsag 4&ltal napirendre tiizott kérdésben elmondja az
allaspontjat. Maradjunk ebben, j6?

Répassy képvisel6 trnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Elnok tr, szerintem azon nem tudunk
segiteni, hogy az el6terjeszt6 nem tudja, hogy hol van (Deriiltség.), ezen nem tudunk
segiteni. (Dr. Staudt Gabor: Ne személyeskedj, Robi!) Az elGterjeszt6 abban a
helyzetben van, hogy rossz tarsasagba keveredett (Dr. Staudt Gabor: Mert veletek
széba allt!), mert bizony mindegyik ellenzéki képvisel6 vagy majdnem mindegyik
alairta ezeket a vizsgalobizottsagi kezdeményezéseket. Tehat akik alairtak, akik
kezdeményezték, azok mind elGterjeszték. Szamomra az egyébként kiillondsebben
nem zavar0, hogy on melyik elGterjesztésnél kivanta elmondani az elGterjeszt6k
véleményét, hiszen nyilvan a bizottsidg meghivta az Osszes elGterjeszt6t a meghivd
kozzétételével, és egyébként mindenkit meghiv ilyenkor a bizottsag. (Kozbeszolasok.)
Persze, az elGterjeszt6knek ilyenkor megy a meghivo.

Elnok ur, hadd térjek vissza ahhoz a lényeges kérdéshez, hogy igaza van
egyébként Szilagyi képvisel6 trnak abban, hogy majd sort kell Kkeriteni az
elGterjesztések részletes megtargyalasara. De most még nem itt tartunk; ott tartunk,
valoban, az el6készités tekintetében volt egy javaslat, amelynek az a 1ényege, hogy
azért, hogy donteni tudjunk, keresse meg elnok ur az orszaggytlési torvényben
felsorolt szervezeteket.

Es szeretnék vélaszolni Apati képvisel§ tirnak egy korabban feltett kérdésére,
hogy tAmogatjuk-e a vizsgalobizottsagi elSterjesztéseket. En azt szeretném mondani,
hogy a magam részérdl az orszaggytilési torvénybe iitkozo6 elGterjesztést biztos, hogy
nem fogok tamogatni. Tehat ha a hatarozati javaslatuk, amelyet elGterjesztettek,
torvénysért6, akkor a magam részér6l nem vagyok hajland6 tamogatni. Ezzel a
kérdéssel pedig szerintem még varjunk. Megjegyzem, itt elhangzott a vitaban példaul
Vas Imre alelnok ur allaspontja, mely szerint egy bizonyos kérdés megvitatasa eleve
az Allami SzamvevGszék hataskorébe tartozik, tehat 6 mar boritékolta azt, hogy
vannak olyan vizsgalat targyat képezd kérdések, amelyek nem is az Orszaggytilés
hataskorébe tartoznak. De én azt gondolom, elébb varjuk meg az allami szervek
vezetGinek a véleményét vagy allaspontjat ebben a kérdésben.

Elnok ar, azt javaslom tehat, hogy el6bb dontsiink ebben a kérdésben, mert ez
egy alapvet§ el6feltétele annak, hogy utdna érdemben tudjunk targyalni. Es amikor
érdemben targyaljuk a vizsgalobizottsagi kezdeményezéseket, akkor Szilagyi
képvisel6 ur ki fogja tudni fejteni az allaspontjat; el tudja mondani elére mar a
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vizsgalbdbizottsag vizsgalatanak a végeredményét is (Dertiiltség.), meg fogjuk hallgatni
itt, hogy Oszerintiik mi tortént és Oszerintiik mi a véleménye a vizsgalatnak; ezt meg
fogjuk hallgatni. Mar egyébként Apati képvisel6 ur is elérebocsatotta, hogy mi
minden tortént, mit hogyan tettek el. Nem most jottiink le a falvédérdl mi is tudjuk,
hogy a vizsgaldbizottsagi kezdeményezésekben mar ott van, a preambulumban meg
van irva a végeredmény, tehat amit 6k latni szeretnének a végén, hogy... (Dr. Staudt
Gabor: Na! Ti igy csinaltatok? - Dertiltség.) Nem, de elolvastam az onokét, és abban
benne van. (Dr. Staudt Gabor: Tévedsz, Robi!) Szivesen felolvasok egy ilyen
preambulumot...

ELNOK: Képvisel§ ar, most nem errdl van szé - iigyrendi kérdésrél van szo.
(Dr. Répassy Rébert: Igy van.) Az iigyrendi kérdéssel kapcsolatban pedig most
megkérdezem Szilagyi képvisel6 urat, tekintettel arra, hogy mind a négy
vizsgalobizottsagban alairéként szerepel (Dr. Répdssy Rébert: Igy van!), kivan-e
el6terjesztéként az ligyrendi kérdésre reagalni; tehat arra a kérdésre, hogy az érdemi
targyalas el6tt ezekre a megkeresésekre sor keriiljon-e vagy sem. Szilagyi képvisel6
urnak adok szot.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Elndk tr, egyetlen hozzaf(iznivalom van:
eljarasjogi allasfoglalast fogunk kérni, éppen ettdl a bizottsagtol majd, hogy most ez a
targyalas jelen pillanatban megfelel-e a hazszabalynak, megfelel-e az el6irasoknak.
fgy nem is kivanok mast mondani. Véleményem szerint jelen pillanatban ez
eljarasjogilag nem a legmegfelel6bb, ahol a targyalas tart. De ett6l kezdve onok ezt
majd eljarasjogilag meg fogjak vizsgalni, fognak rola vitatkozni, és eldontik, hogy ez
megfelel6 volt-e vagy nem volt megfelel6.

En nem tudok arrél nyilatkozni egyébként, ahol nem én lennék a témafelelds.
En két iigyben vagyok itt témafelelésként, errdl a kett6rsl tudok nyilatkozni. Annyit
tudok az esetrdl, hogy on megnyitott egy targyalast, az egyiknek megnyitotta a
targyalasat, majd utdna ezt nem is zartuk le; a tobbihez nem lehetett hozzaszolni.
Bocsanatot kérek, onok jogaszként biztosan sokkal jobban tudjak ezeket a dolgokat,
de jelen pillanatban én gy érzem, hogy ez az eljarasrend nem a legmegfelel6bb, s6t
ugy érzem, egy kicsit az Orszaggytilés méltosagat is sérti. Innentdl kezdve az onok
felel6ssége, hogy hogyan fognak donteni.

En egy dolgot szeretnék csak kérni: ahhoz a két témahoz, nevezetesen a
népszavazasi kezdeményezéssel kapcsolatos vizsgalobizottsag és nevezetesen az
Orszagos Roma Onkormanyzatot vizsgalo bizottsag felallitisahoz megfelel6en hozza
tudjak szolni, és ki tudjam fejteni a véleményemet. Innentdl kezdve, hogy onok majd
hogyan fognak donteni eljarasjogilag, az egy masik kérdés; énszerintem ez igy jelen
pillanatban nem megfelel6. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm szépen. Ebben az iigyrendi kérdésben kellene donteni
el0szor. Ezzel kapcsolatban? Apati képvisel6 ur, tessék, megadom a szot.

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen, elnok tar. Répassy Gr most
teljesen Osszekuszalja a szalakat. Eddig arrdl beszéltiink, hogy akkor kizart egy
vizsgalbobizottsag 1étrehozasa, ha valamilyen tipusu eljaras folyamatban van az adott
vizsgaland6 targgyal kapcsolatban. (Dr. Répassy Robert: Vagy mds szerv
hataskorébe tartozik.) Vagy mas szerv hataskorébe tartozik.

Na, most akkor megint kanyarodjunk oda vissza, mert igy egy felesleges
béabszinhazasdi ez az egész, de latjuk, mire megy ki a jaték, mert mi sem most jottiink
a hathuaszassal. Arra megy ki ez a jaték, tisztelt képvisel6 tr, hogy onok el tudjak azt
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mondani, hogy az o6nok altal létrehozott torvényre hivatkozva utasitjak el a
vizsgalbdbizottsag létrehozasat, vagy ,csak” (Dr. Répdssy Robert: Csak a torvényre!) -
ez a szokasos masik érvrendszeriik, indoklasuk -; hogy ha nincs torvényes akadalya,
akkor ,,csak”, mert nincs ra sziikség, meg folyamatban van a jogalkotas a kiilonbo6z6
szakminisztériumokban, meg az allamtitkarsdgokon. Tehat 6nok igazabol ahhoz
keresnek érvrendszert, mindenképpen el akarjak utasitani, semmit nem akarnak az
egészbdl vizsgalni, mert nem tudnak ezekre magyarazatot adni. Nagyon kellemetlen
az onok szamara, szakmailag - nem pont a te szamodra, Robert, hanem altalaban a
Fidesz szamara - rendkiviil kellemetlen, és kicsit talan egy fokkal elegansabb vagy
kevésbé gusztustalan talan, ha valamilyen szakmai vagy torvényes hivatkozassal lehet
mar az elGselejtezén elbuktatni, mintsem ilyen hivatkozas hijan. Mert egyébként
hallhattuk itt az elnok ar egy nagyon Oszinte elejtett megjegyzésébdl - koszonom
szépen elnok trnak a par perccel ezel6tti Gszinteségi rohamat -, hogy egyébként
rosszul latom azt, hogy onok ezt tamogatni akarjak, mert amikor azt kérdeztem, hogy
egyébként ha nincs hataskori, eljarasjogi meg egyéb torvényes akadalya, akkor
tamogatjak-e, hogy jol latom-e, akkor azért elnok ar - hal’ istennek, jo a hallasom - azt
mondta, hogy hat ezt rosszul latom.

Tehat egyértelm(: nem akarjak onok tAmogatni, dehogy akarjak, semmit nem
akarnak tamogatni, ami az ellenzéktdl jon! Csak id6t akarnak htzni, és valamilyen
torvényesnek latszo indokot akarnak felmutatni; ha pedig mas nem, az lesz majd a
torvényesnek latsz6 indok, hogy kozben majd odaszdélnak Polt Péternek meg maés
szervek vezetGinek, hogy na, inditsatok egy eljarast, és akkor mar folyamatban 1év6
eljarassal, tényleg torvényesnek latszé okkal ki lehet 16ni. KOszonom.

Hatarozathozatal az inditvanyok targyalasanak felfiiggesztésérol

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Hatarozathozatal kovetkezik. Arrél szl a torténet,

most egyesével fogunk donteni arr6l, hogy az iigyrendi javaslatnak megfelelGen
menjen-e el a megkeresés; addig fiiggessze fel a bizottsag az érdemi munkéat. A valasz
beérkezését kovet6en haladéktalanul visszahozom, és a megismert valasz
kovetkezményeit kozosen le kell vonnunk.
) Ki tdmogatja tehat azt, hogy az n) pontban szereplé, az Orszagos Roma
Onkormanyzattal kapcsolatos vizsgalobizottsag ligyében az ligyrendi javaslat szerint a
megkeresés elmenjen? Aki tdimogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.)
Ez 8 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Ez 1 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megéllapitom, hogy 2 tartézkodas mellett a bizottsdg az ligyrendi javaslatnak
megfelelGen elkiildi a megkeresést.

Ugyanez a kérdés az o) pontban 1év6, a népszavazasi kezdeményezéssel
kapcsolatos vizsgalobizottsag esetében. Aki az {ligyrendi inditvanyt, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 8 igen. Ki az, aki nemmel szavaz?
(Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 nem szavazat mellett ezt is elfogadta a bizottsag.

A p) pontban a Magyar Nemzeti Bank alapitvanyainak gazdalkodasaval
kapcsolatos ligy szerepel. Kérdezem, ki az, aki az iigyrendi inditvany szerint
tamogatja a megkeresést és a targyalas félbeszakitasat. (Szavazds.) Ez 8 igen. Ki az,
aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 3 nem szavazat mellett a
bizottsag elfogadta.

Az utols6 a q), a letelepedési allamkotvényekkel kapcsolatos visszaéléseket
vizsgald bizottsag. Ebben szintén az ligyrendi javaslat szerinti megkeresés elkiildését
ki tamogatja? (Szavazds.) Ez 8 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom,
hogy 3 nem szavazat mellett a bizottsag elfogadta.
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Az tigyrendi inditvanynak megfelel6en a bizottsag tehat ezekben az tigyekben
felfiiggeszti az eljarast, és elmennek a megkeresések. A valaszlevelek megérkezése
utan pedig haladéktalanul tajékoztatom a bizottsagot.

Ezzel az a meglepd hir allt el6, hogy a napirendet befejeztiik, egy pillanat
tirelmet kérek még. Az egyebekben Répassy képvisels ar kért szot.

Egyebek

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Azt javaslom, elndk ur, hogy elkeriiljiik a
jovOben ezt a kicsit faraszto ligyrendi vitat, a bizottsagunk tigyrendjében szabalyozzuk
ezt a kérdést. Amennyiben vizsgalobizottsagi kezdeményezés érkezik, akkor ne kelljen
err6l kiilon donteni, hanem az ligyrend irja el azt, hogy az elnoknek milyen
megkereséseket kell teljesitenie.

ELNOK: En nem kivanom az iigyrendet ezzel moédositani (Dr. Répassy Rébert:
Csak akkor mindig esetileg kell.), hanem van-e ez ellen valakinek kifogasa? Mert én
ezt az elnok kotelezd el6készitési eljarasinak keretein beliil teljesitem. Es akkor
gyakorlatilag, reményeim szerint a beérkezéstdl szamitott 30 napon beliil, a torvényes
hataridében tudunk targyalni, és én akkor tudom téjékoztatni a bizottsagot, hogy a
megkeresett felekt6l milyen valaszt kaptam. (Dr. Vas Imre: Ha van addig valasz.)
Majd megsiirgetjiik. Le fogjuk irni a levélben, hogy a bizottsagnak az egész kérdésre
30 napja van, és ennek megfelel6en sziveskedjenek gyorsan valaszolni. (Dr. Répassy
Robert: Egyébként irasbeli kérdést is intézhetiink ezekhez a szervekhez, és akkor 15
napon beliil kotelesek valaszolni.) J6. De azért jobb az, ha a bizottsag hivatalosan
megkeresi Gket.

Az ulés berekesztése

Amennyiben egyebek nincsenek, akkor a bizottsagi iilést berekesztem.
K0szonom a megjelenést.

(Az tilés befejezésének idépontja: 13 6ra 19 perc)

Dr. Vas Imre Dr. Rubovszky Gyorgy
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Prin Andrea



