Ikt. sz.: ITUB/30-2/2016.

IUB-12/2016. sz. iilés
(IUB-65/2014-2018. sz. iilés)

Jegyzékonyv

az Orszaggyltlés Igazsagiigyi bizottsaganak
2016. junius 6-an, hétfén, 10 6ra 02 perckor
az Orszaghaz Nagy Imre tanacstermében
(f6emelet 61.)

O

megtartott tilésérol



Tartalomjegyzék

Az 1iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a

napirend elfogadasa 7
Dontés képviseloéi onallé inditvany targysorozatba vételérol 7

a) Az egyes torvényeknek az iigyészségi vezetok tigyeiben eljaré
nyomozobirak intézményének megteremtéséhez sziikséges modositasarol
sz0l6 T/10689. szamii torvényjavaslat

b) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasa cimmel benyiijtott
T/10690. szami torvényjavaslat

(Egyiittes vita) 8
Dr. Schiffer Andras szobeli kiegészitése 8
Hozzaszolasok 10
Dr. Schiffer Andras reflexioi 13
Hatarozathozatal (T/10689.) 15
Hatarozathozatal (T/10690.) 15

c) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarol szolo T/10731.

szamu torvényjavaslat 15
Dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy szobeli kiegészitése 15
Hozzaszolasok 17
Dr. Lukacs Laszlo Gyorgy reflexion 18
Hatarozathozatal 20

d) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarol szolo T/10757.

szamu torvényjavaslat 20
Dr. Staudt Gabor szobeli kiegészitése 20
Hozzaszolasok 20
Dr. Staudt Gabor reflexioi 23
Hatarozathozatal 23

e) A birésagi végrehajtasrol szol6 1994. évi LIII. torvény modositasarol

szolé T/10765. szami torvényjavaslat 23
Dr. Staudt Gabor szobeli kiegészitése 23
Hozzaszolas 24
Dr. Staudt Gabor reflexioi 24
Hatarozathozatal 24

f) A lakasszovetkezetekrdl szolo 2004. évi CXV. torvény modositasarol

sz0lo T/10774. szami torvényjavaslat 24
Dr. Staudt Gabor szobeli kiegészitése 24
Hozzaszoélas 25
Dr. Staudt Gabor reflexioi 25
Hatarozathozatal 26

g) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik moédositasarol a koztarsasagi
elnok kozvetlen valasztasanak bevezetése érdekében cimmel benytjtott
T/10913. szamil torvényjavaslat 26

Dr. Staudt Gabor szobeli kiegészitése 26
Hozzaszolasok 26



Dr. Staudt Gabor reflexioi 27
Hatarozathozatal 28

h) Egyes torvényeknek a szexualis biincselekményekkel szembeni
hatékonyabb fellépést lehetbvé tévs modositasarol szolo T/10618. szamu

torvényjavaslat 28
Hatarozathozatal 28

1) Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol szolo H/10836. szamiu

hatarozati javaslat 28
Szelényi Zsuzsanna szobeli kiegészitése 28
Hozzaszoélas 29
Szelényi Zsuzsanna reflexioi 29
Hatarozathozatal 29

j) A Magyar Nemzeti Bank kézvagyonnal gazdalkodé alapitvanyait és
gazdasagi tarsasagait terhel6 kozbeszerzési kotelezettség elmulasztasanak
koriilményeit feltaroé vizsgalobizottsag létrehozasarol szolo H/10716.

szami hatarozati javaslat 30
Teleki Laszlo szobeli kiegészitése 30
Hozzaszélasok 30
Hatarozathozatal 30

A Jobbik képvuiselocsoportjanak megkeresése a T/10191. szanmi
képvuiseléi onallé inditvany targysorozatba vétele targyaban
(IUB/25-1/2016.)

(Allasfoglalas kialakitasa az Orszaggyiilésrél szé6lé 2zoi12. évi

XXXVI. torvény 61. § (4) bekezdés szerinti eljarasban) 31
Az elnok szobeli kiegészitése 31
Hozzaszolas 31
Hatarozathozatal 31

Az iilés berekesztése 31



Napirendi javaslat

1.

Dontés képvisel6i onalléd inditvany targysorozatba vételérol:

a) Az egyes torvényeknek az iigyészségi vezetok ligyeiben eljaré nyomozobirak
intézményének  megteremtéséhez  sziikkséges — modositasardl  szdlo
torvényjavaslat (T/10689. szam)

(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisel6 6nall6 inditvanya)

b) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositdsa cimmel benyujtott
torvényjavaslat (T/10690. szam)
(Dr. Schiffer Andras (LMP) képvisel6 6nall6 inditvanya)

¢) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasaroél szolo6 torvényjavaslat
(T/10731. szam)
(Dr. Lukécs Laszlo Gyorgy, Rig Lajos (Jobbik) képvisel6k onallé inditvanya)

d) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik moédositasarol szolo torvényjavaslat
(T/10757. szam)

(Bana Tibor, Vagd Sebestyén, dr. Staudt Gabor, Mirkéczki Adam, Novak Eléd,
dr. Lukécs Laszl6 Gyorgy (Jobbik) képvisel6k 6nallé inditvanya)

e) A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény modositasarol szold
torvényjavaslat (T/10765. szam)
(Dr. Staudt Gabor (Jobbik) képvisel6 onall6 inditvanya)

f) A lakasszovetkezetekrél szoldé 2004. évi CXV. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/10774. szam)
(Dr. Staudt Gabor (Jobbik) képvisel6 onall6 inditvanya)

g) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarol a koztarsasagi elnok
kozvetlen véalasztasanak bevezetése érdekében cimmel benyujtott
torvényjavaslat (T/10913. szam)

(Vona Gabor, dr. Staudt Gabor, Duré Dora, Szilagyi Gyorgy (Jobbik)
képvisel6k onall6 inditvanya)

h) Egyes torvényeknek a szexudlis blincselekményekkel szembeni hatékonyabb
fellépést lehet6vé tévé modositasarol szold torvényjavaslat (T/10618. szam)
(Ikotity Istvan, dr. Szél Bernadett (LMP) képvisel6k 6nall6 inditvanya)

i) Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol szo6l6 hatarozati javaslat (H/10836.
Szam)

(Szelényi Zsuzsanna (fliggetlen), dr. Szél Bernadett (LMP), Bangoné Borbély
I1dik6 (MSZP) képvisel6k 6nallo inditvanya)

j) A Magyar Nemzeti Bank kozvagyonnal gazdalkodo alapitvanyait és gazdasagi
tarsasagait terhel6 kozbeszerzési kotelezettség elmulasztasanak koriilményeit
feltar6 vizsgalobizottsag létrehozasarol szold hatarozati javaslat (H/10716.
Szam)

(Dr. Téth Bertalan (MSZP), Burany Sandor (MSZP), Tobias Jozsef (MSZP),
Toth Csaba (MSZP), dr. Barandy Gergely (MSZP), Lukacs Zoltan (MSZP), dr.



Hiller Istvan (MSZP), dr. Harangozé Taméas (MSZP), Tukacs Istvan (MSZP),
Velez Arpad (MSZP), dr. Jozsa Istvan (MSZP), Teleki Laszl6 (MSZP), Gur
Nandor (MSZP), Kiss Laszl6 (MSZP), Horvath Imre (MSZP), Hiszékeny Dezs6
(MSZP), dr. Varga Laszl6 (MSZP), Korbézs Lajos (MSZP), Bangoné Borbély
Ildik6 (MSZP), Heringes Anita (MSZP), Szab6 Sandor (MSZP), dr. Legény
Zsolt (MSZP), Demeter Marta (MSZP), dr. Molnar Zsolt (MSZP), dr. Szakacs
Laszld6 (MSZP), G4gos Zoltan (MSZP), Kunhalmi Agnes (MSZP), Harangoz6
Gabor Istvan (MSZP), dr. Schiffer Andras (LMP), Ikotity Istvan (LMP), dr. Szél
Bernadett (LMP), Sallai R. Benedek (LMP), Schmuck Erzsébet (LMP), Daro6
Déra (Jobbik), Novak El6d (Jobbik), Z. Karpat Daniel (Jobbik), Mirkoczki
Adam (Jobbik), Volner Janos (Jobbik), Farkas Gergely (Jobbik), Gyongydsi
Marton (Jobbik), Magyar Zoltan (Jobbik), dr. Staudt Gabor (Jobbik), Szilagyi
Gyorgy (Jobbik), Ander Balazs (Jobbik), Rig Lajos (Jobbik), Hegediis Lorantné
(Jobbik), Sneider Tamas (Jobbik), Szavay Istvan (Jobbik), dr. Lukacs Laszlo
Gyorgy (Jobbik), Kulcsar Gergely (Jobbik), Bana Tibor (Jobbik), Kepli Lajos
(Jobbik), Egyed Zsolt (Jobbik), Vagod Sebestyén (Jobbik) képvisel6k onalld
inditvanya)

A Jobbik képvisel6csoportjanak megkeresése a T/10191. szamu képviselGi
onall6 inditvany targysorozatba vétele targyaban

(IUB/25-1/2016.)

(Allasfoglalas kialakitasa az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI. torvény
61. § (4) bekezdés szerinti eljarasban)

Egyebek



Az iilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent
Elnokol: Dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke

Budai Gyula (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz), a bizottsag alelnoke
Dr. Répassy Robert (Fidesz)

Varga Jozsef (Fidesz)

Vigh Laszl6 (Fidesz)

Teleki Laszl6 (MSZP)

Apati Istvan (Jobbik)

Dr. Staudt Gabor (Jobbik)

Kész Zoltan (fiiggetlen)

Helyettesitési megbizast adott
Demeter Zoltan (Fidesz) dr. Répassy Robertnek (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol

Kubovicsné dr. Borbély Anett, a bizottsag fé6tanacsadoja
Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag tanacsaddja

Meghivottak
Hozzaszolok

Dr. Schiffer Andras (LMP) orszaggytilési képvisel
Dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy (Jobbik) orszaggytilési képvisel6
Szelényi Zsuzsanna (fiiggetlen) orszaggytilési képviselo



(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 02 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

_DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelt Bizottsag! A mai bizottsagi {ilést megnyitom. Koszontom a bizottsag
megjelent tagjait, munkatarsakat és mindenkit, aki érdeklédéssel figyeli a
munkéankat.

Egyetlen helyettesitési megbizas érkezett hozzam: Demeter Zoltan képviseld ar
megbizta Répassy Robert képvisel§ urat a helyettesitésével. Erre is tekintettel, de
egyébként is a bizottsag iilése hatarozatképes.

Tisztelt Bizottsag! Egyetlen modositdé inditvany érkezett a napirenddel
kapcsolatban, egy atsorolas, amelyben azt kérik, hogy a 2. napirendi pont keriiljon az
egésznek az élére. Ezzel kapcsolatban megnyitom a vitat. Kivan-e valaki hozz4szo6lni?
(Dr. Staudt Gabor: Ezt kértiik, és reméljiik...) Az a kérés, hogy Staudt Gabor
képvisel6 urnak 10 6ra 45 perckor el kell mennie. Az a problémam, hogy nyolc vagy
tiz targysorozatba vételi kérelem van el6ttiink. (Dr. Staudt Gabor: Gyorsak lesziink
ezzel.) JO, akkor viszont én amondé6 vagyok, itt van a frakciévezet6 ar is, én nem
akarok ebben a kérdésben nyilatkozni.

Kérdezem, ki tamogatja, hogy megcseréljiik a napirendi pontokat. (Szavazas.)
Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 2 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Ez
6 tartézkodas. Marad az eredeti napirendi sorrend. (Dr. Staudt Gabor: Nem baj.
Cserébe akkor a Haz elé vissziik.)

Most az firasban el6terjesztett napirendr6l kell donteni. Kérdezem a
bizottsagot, van-e ezzel kapcsolatban tovabbi észrevétel, kérdés, inditvany. (Nincs.)
Ilyet nem latok. Akkor az irasban elGterjesztett napirendet teszem fol szavazasra. Aki
tamogatja az elGterjesztett napirendet, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.
- Lathat6 tobbség.) Megallapitom, hogy a kikiild6tt napirend szerint végezziik a
munkéankat.

Dontés képviseldi onallé inditvany targysorozatba vételérol

Képvisel6i 0nall6 inditvanyok targysorozatba vételér6l kell donteniink,
els6ként egyes torvényeknek az ligyészségi vezetOk iigyeiben eljar6 nyomozobirak
intézményének megteremtéséhez sziikséges modositasarol T/10689. szamon.
Tisztelettel koszontom Schiffer Andras frakcidévezeté urat, és megkérdezem, mivel a
T/10690. szamu alaptorvény-moédositasnak ugyanez a targya, lehet-e egységes vitat
folytatni.

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP): Természetesen, elnok ur, kérem is.

ELNOK: J6. Tisztelettel, megnyitom a vitat, és megadom a szo6t Schiffer Andras
frakciovezet6 arnak.



a) Az egyes torvényeknek az tligyészségi vezetok iigyeiben eljaré
nyomozobirak intézményének megteremtéséhez  sziikséges
modositasarol szolé T/10689. szamu torvényjavaslat

b) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasa cimmel
benyajtott T/10690. szamu torvényjavaslat

(Egyiittes vita)

Dr. Schiffer Andras szdbeli kiegészitése

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP) eléterjeszts: Koszonom szépen, elnok dr. A
két inditvanyom a T/10689. és a T/10690. szamon oOsszetartozik, tehat gyakorlatilag a
torvénymodositasnak az alkotmanyos labazatat kivanja megadni az alaptorvény-
modositas, ugyhogy ezért is sziikséges szerintem az egyiittes targyalas.

A Lkoncepci6o sziikségességére ugyan a jegybanki alapitvanyok botranya
vilagitott ra, de szeretném megjegyezni, hogy a torvénymodositas és alaptorvény-
modositas célja valgjaban egy 25 éves, tehat a rendszervaltas idejére visszavezethet6
mulasztast kivan orvosolni.

A konkrét ligyben, a jegybanki alapitvanyok botranyos létrejovetele kapcsan
két iranyban meriilt fel anomalia az iligyészség alkotményos jogallasat illetGen.
Egyrészt folmeriil blincselekmény gyantja, hiszen a Magyar Nemzeti Bank semmiféle
torvényi engedéllyel nem rendelkezett, szemben a ra vonatkoz6 torvény 4.8§ (11)
bekezdésével, az alapitvanyok megalapitasara. Eppen ezért folmeriilt a gyant, hogy itt
hiitlen kezelés esete forog fenn. Nyomozati jogkore, illetve nyomozasfeliigyeleti
jogkore mas esetekben az iigyészségnek van. Ugyanakkor van olyan alapitvany, ahol
torténetesen a legfébb tligyész felesége ott iil a kuratériumban.

A masik probléma pedig, hogy miutan nincs meg a torvényi engedély, még ha
bilincselekmény gyanija nem is forog fonn a nyomoz6d hatésag szerint, az
alapitvanyokra vonatkozé torvényi rendelkezések, egész pontosan a Ptk. és a
vonatkoz6 mas jogszabalyok alapjan az tligyészségnek nemcsak az alapitvany
megalapitasanal van torvényességi feliigyeleti jogkore, hanem minden gazdalkodo
szervezet esetén - tehat nemcsak az alapitvanyok, egyesiiletek, hanem a cégek
esetében is - az ligyészségnek van egy altalanos torvényességi feliigyeleti jogkore.
Tehat magyarul, ha torvényteleniil lett létrehozva egy alapitvany, mint ahogy a
jegybanki alapitvanyok allaspontom szerint torvényteleniil lettek létrehozva, ezért
mar a miikodése soran is ezt az iligyészségnek nemcsak lehetGsége, de kotelessége is
jelezni. Itt van egy masik ligyészi feladatkor, ahol legaldbbis probléméas, ha az
ligyészség egyik vezetdjének, legfels6 vezetdjének a kozeli hozzatartozoja ott il a
gazdalkodo szervezetek egyikének-méasikanak tigydont6 szervében.

Fontos itt a kovetkez6ket hangsilyozni. Egyrészt az iligyészség, atvéve a '89
el6tti modellt, egy rendkiviil hierarchikus szervezet, és végiil is mind a ’89-es, mind a
2011-es alkotmanyozas az ligyészséget egy kvazi onallé hatalmi agként hagyta meg.
Tehat egy olyan hierarchikus szervr6l beszéliink, ahol gyakorlatilag a legfelsé szinten
all6 személy - most fliggetleniil attol, hogy éppen ki tolti be a tisztséget - utasithatja az
egész szervezetrendszert, és ez a hierarchikus rendszer végigvonul az egész iigyészi
szervezetrendszeren.

A masik probléma viszont az, hogy gyakorlatilag minden egyes alkotmanyos
szereplé esetében garantalt az, legalabbis elméletben, hogy ha vét a torvény ellen,
akar bilincselekményt kovet el, akar az altala képviselt gazdalkodd szervezet
valamilyen jogellenes magatartast tantsit, akkor tobbé-kevésbé fiiggetlen, tehat
partatlan eljarasra képes szervezet képes vele szemben vagy az altala képviselt
szervezettel szemben a megfelel§ eljarast lefolytatni. Igy van ez parlamenti képviselk
esetében is, hiszen a ’89-es modell arra pontosan jo, hogy még ha egy miniszter vagy



egy parlamenti képvisel6 vét a torvény ellen, akkor is elméletileg az ligyészség
fliggetlen a kormanyzattol, korlatozott beszamolassal tartozik a parlamentnek, tehat
elméletileg el lehet képzelni, hogy partatlan eljarast folytat le akar egy képvisel6vel,
akar egy miniszterrel szemben. Ugyanigy, ha birak vétenek a torvény ellen, szintén
megvan a lehet6sége és kotelessége az iigyészségnek, hogy egy partatlan vizsgalatot
akar vezetd birak fiiggelemszegéseivel szemben is lefolytasson. Egyetlen esetben van
viszont egy justizmord - amire egyébként mar volt példa az elmult években, ugye, egy
févarosi vezetd ligyész esetében -, amikor az ligyészség vezetlje vagy az ligyészség
vezet6i koziil valaki vagy éppen a kozeli hozzatartozéjuk érintett valamilyen
ligyészségi vizsgalatot megkovetel6 eljarasban. Hiszen itt az a lehetetlen helyzet all
el6, hogy mikozben egy mereven hierarchikus szervezetrendszerrdl beszéliink, nos,
ennek a merev hierarchianak az élén valaki vagy a kozeli hozzatartozoja vagy az altala
tulajdonolt gazdalkod6 szervezet érintett egy olyan jogsértésben, amely ligyészségi
eljarast kovetel, gyakorlatilag neki vagy a sajat, altala kozvetleniil iranyitott
beosztottjainak kell ezt az eljarast lefolytatni.

Szeretném tehat hangsilyozni, hogy bar a torvényteleniil 1étrejott banki
alapitvanyok adtak az apropo6t a javaslat megfogalmazasara, a problémat az LMP mar
2008 végén, parlamenten Kkiviil, az akkori Gyurcsany-Bajnai id6szakban jelezte az
antikorrupcios 12 pontjaban, hogy ezt a helyzetet meg kell oldani. Nem hagyhatunk
ugymond szabadon olyan szerepl6t a kozjogi rendszerben, amelyik agy van adott
esetben kitéve korrupciés nyomésnak, hogy nincs ellensulya. Ezért tesziink arra
javaslatot, hogy vezetd iigyészek esetében, tehat amennyiben a févérosi, megyei
féiigyészségek vezet6i, illetve a Legf6bb Ugyészség vezet6 1ligyészei, kozeli
hozzatartozoik, illetve az érdekeltségilikbe tartozo cégek esetében a) biintetGeljarast
kell lefolytatni az érintett személyekkel szemben, akar természetes, akar jogi
személyekkel szemben, b) torvényességi feliigyeleti eljaras valik sziikségessé, akar
valaki kezdeményezi, a kezdeményezés jogszertiségének megitélésérdl se ugyanaz az
ligyészi szerv dontson, c¢) Osszeférhetetlenség megallapitasa esetében ne maga az
ligyészség dontson. Mondom, nincs még egy ilyen szerepld, beleértve a koztarsasagi
elnokot, a biradkat, parlamenti képvisel6ket, minisztereket, akik sajat maguk
torvénytelenségének a megallapitasara lennének egyediil jogosultak, hanem ilyen
esetben a Kurian mtikodjon egy olyan vizsgalobir6i, nyomozobirdi tanacs, amelyik
kifejezetten a vezet6 ligyészek esetében, mind a torvényességi feliigyeleti eljarasok,
mind a blintetéeljarasok, mind pedig az 6sszeférhetetlenségi eljarasok lefolytatasara
jogosult.

Még egyszer hangsulyozom, nem feltétleniil csak arrél van szo, hogy egy
iigyész, mondjuk, korrupt lenne vagy visszaélne a hivatalaval. Konnyen lehet, hogy a
kozeli hozzatartozoi vétenek a torvény ellen; konnyen lehet - hiszen jogi személyek
ellen is lehet biintetGeljarast lefolytatni -, hogy az altala vagy a kozeli hozzatartozoi
altal képviselt gazdalkodoé szervezet ellen kell biintetéeljarast lefolytatni.

Masrészt attél, mert valami torvénytelen, még egyaltalan nem biztos, hogy
bilincselekmény, de konnyen lehet, hogy a vezet6 ligyész éaltal vagy a kozeli
hozzatartozoi altal tulajdonolt vagy képviselt alapitvany, egyesiilet vagy cég ellen kell
torvényességi feliigyeleti eljarast lefolytatni - van is ilyen. Magyarul tehat, agy néz ki a
torténet, hogy amennyiben egy kft. gy van bejegyezve, hogy mondjuk, egy vezet6
uigyész felesége az ligyvezetd, akkor eleve minden olyan torténet, amelyet a cégbirosag
az lugyészségnek kiilld meg, nem az iigyészséghez keriill, hanem ezekhez a
nyomozoébirakhoz keriil az LMP koncepcioja szerint.

Harmadrészt minden, a vezet6 1igyészeket érint6 Osszeférhetetlenségi
kérdésben ezek a nyomozobirak dontsenek. Kimunkaltuk annak a moédjat is, hogy a
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nyomozobirak Kkijelolése esetén hogyan lehet a legerételjesebben a szubjektiv
szempontokat minimalizalni.

Befejezésiil: ugyan a jegybanki alapitvanyok adjak az apropojat ennek a
javaslatnak, viszont itt 25 éve van a magyar kozjogi rendszerben egy justizmord:
egyetlen szerepld, az ligyészség az, fliggetleniil attol, hogy a legfébb tligyészt aktualisan
hogy hivjak, aki a sajat kozvetlen beosztottjai, illetve kozeli hozzatartozoi esetén
tulajdonképpen sajat maga nyomozhatja le, vagy dont gy, hogy nem nyomozza le,
amennyiben torvénytelenség gyantja fennall. Ugyhogy én arra kérem a tisztelt
bizottsagot, hogy ennek a negyedszazados problémanak az orvoslasara biztositson
lehetGséget. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen, frakciovezets tr. Répassy Robert képvisels trnak
adok szot.

Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Allaspontom szerint a
javaslat egy egyszerd politikai inszinuaci6, vagy masként megfogalmazva, egy
torvénykezdeményezésbe bujtatott ragalmazas, amit 6n most el6adott. (Dr. Staudt
Gabor: Na, Robi! Ismered te is a kormanyodat!) Abbdl indul ki, el is mondta szo
szerint, abbol indul ki, hogy a legfébb ligyész vagy a felesége torvénysértést kovetett
el. Ez a torvényjavaslatanak a lényege; minden, ami utdna kovetkezik, normativ
megoldasok, meg 25 évre vald visszatekintés, ez csak a kodosités része. Valgjaban azt
szerette volna sokszor elmondani, hogy on szerint a legf6bb ligyész vagy a felesége
torvénysértést kovetett el.

Onok annyiszor tiltakoztak mar a személyre szabott jogalkotas miatt, hogy
nem is vagyok teljesen meglepve, hogy amikor személyre akarnak jogot szabni, és
kifejezetten azt mondja, hogy a legf6bb {ligyész miatt kell ilyen torvényt alkotni, s6t
nem is egy, hanem két torvényt, egyenesen alaptorvény-moédositast, akkor egy percig
nem zavarja, hogy ez egyébként egy személyre szabott jogalkotas.

Ha levessziik a politikai inszinuacié részét errdl a javaslatrol, az az igazsag,
hogy ugy tesz a frakciovezet6 ur, mintha most csodalkozott volna ra arra a
problémara, hogy a nyomoz6 hatosag tagjara nézve is lehet Osszeférhetetlenséget
megallapitani. De ezt egyébként minden eljarasi torvény tartalmazza, minden eljarasi
torvény szabalyozza azt, hogy ha a nyomoz6 hatésag tagjaval szemben vagy sajat
maga, vagy a kozeli hozzatartozoja révén osszeférhetetlenség all fenn, akkor ezt
hogyan kell kezelni. Tehat az eljarasi jogunk az Osszeférhetetlenség problémajat és
annak szamos megoldasat ismeri. Itt azért szogezziik le, hogy egy vélt vagy valds
osszeférhetetlenségrdl van sz, mert egyaltalan nem biztos, hogy ez egy valosagos
osszeférhetetlenség; pusztan, ahogy mondtam, a politikai inszinuacio6 része az, hogy
egy osszeférhetetlenség van az iigyben.

Az érdekes modon eddig senkit nem zavart, hogy az eddigi legfébb tligyészek is
csaladban éltek, és voltak nekik hozzatartozoik. Abszolit nem voltak zavaroéak,
mondjuk, a korabbi legf6bb tligyészek hazastarsanak, gyermekének az akarmilyen vélt
vagy valos Osszeférhetetlen szituicidi. De még egyszer mondom, az, hogy ez a
frakci6vezet6 urat nem zavarta, nem olyan nagy probléma, mert a jogrendszer
természetesen szabalyozta az 0sszeférhetetlenségi eseteket.

Ré4adasul semmit nem oldana meg egy ilyen nyomozobir6i intézménynek a
felallitisa, mert a nyomozobironak is lehet hozzatartozdja. (Deriiltség.) A
nyomozobird is csaladban él, és el6fordulhat, hogy ott is Osszeférhetetlenség
keletkezik egy ilyen szituacidoban. Nyilvan a jogrendszernek normativ megoldast kell
adni, és nem személyre szabott megoldast az ilyen esetekben.
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Tehat a javaslat allaspontom szerint csak egy szimpla politikai vadaskodas.
Masrészt az Osszeférhetetlenség szabalyozott a jogban. Harmadrészt pedig semmit
nem oldana meg a javaslat, mert akarkit jelol ki nyomozé hatosdgnak ezekben az
iigyekben, minden esetben el6fordulhat az osszeférhetetlenség problémaja. El6fordul
az is, hogy példaul orszaggyiilési képvisel6knek, mondjuk, magas ranga biro
hozzatartozo6i vannak; nem akarok ujjal mutogatni, mindenki tudja, kirél van szo6.
(Deriiltség.) Koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Kosz6nom szépen. (Dr. Schiffer Andras szot kér.) Szeretném Schiffer
Andras frakcidvezetd urnak mondani, hogy a héazszabaly szerint én neki zarszéra
adhatok sz6t. Az a kérésem, tessék szives lenni Osszeirni ezeket a problémakat, és
majd akkor egyesével megvalaszolni. (Dr. Schiffer Andras bélint.)

Most Vas Imre alelnok arnak adok szo6t, utana Staudt Gabornak.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ko6szonom szépen a szot.
Allaspontom szerint a biinteteljarasi torvény kizarasra vonatkozo szabalyai
egyértelmiek, és a jelenlegi biintetGeljarasi torvény, illetve a korabbi torvény is ezt a
kérdést megfelel6en szabalyozta. A legfébb tigyészre vonatkozoan is, hogyha 6 barmi
miatt nem jarhat el, mondjuk, kizarasi ok miatt, akkor az erre kijelolt legfébbligyész-
helyettes jarhat el, példaul a legf6bb iigyész mentelmi joganak kikérésénél. (Dr.
Staudt Gabor: O, persze! J6, hogy itt a sajté. Az emberek majd értékelik.)

Masrészt pedig az kifejezetten furcsa, hogy mondjuk, biréra, még ha ezt
nyomozasi biréonak nevezziik is, nyomozati jogkort akar Schiffer képvisel6 ur
telepiteni. Ez élesen ellentmond a hatalmi agak elvalasztasanak. Tehat egy olyan
szervezet, mint bird, aki egyébként itélkezik, bArmennyire is elvalasztja ezt, az bizony
biré marad, igy aztan a biréi szervezetnek a része. Es hogy valaki vadoljon is, meg
egyébként barmelyik kollégaja ebben itéletet hozzon, az szerintem kifejezetten furcsa.

Es mondom, a biinteteljarasi torvény Kkizarasi szabalyai egyértelmiien
megmondjak, hogy mikor ki nem jarhat el, milyen kizarasi okok vannak, akar
abszolut, akar relativ kizarasi okok. En értem, hogy szeretne egy kis hecckampanyt
csinalni ebbdl, de ez szerintem nem tamogathato javaslat, mert a... (Dr. Staudt
Gabor: Van az a bizonyos szippantas, amirol beszéltiink!)

ELNOK: Képvisel§ tr, az a kérésem, hogy sziveskedjen csondben maradni, és
amikor befejezte Vas Imre alelnok tur, onnek adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: ...a jogrendszer jelenlegi
koherenciijat megbontja, és ott, ahol vadloként nem a legfébb ligyész vagy az
ligyészség jarhat el - koztarsasagi elnoknél -, ott sem a birdsagra telepiti ezt a
feladatot. KOszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Staudt Gabor képvisel tirnak adok szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K6szonom szépen. Igen, elndk tr, valéban, ez
az a bizonyos kellemes szippantas, amir6l Schiffer Andras beszélt, amikor az Index
interjajaban tobbek kozt kifejtette, hogy mi az, ami a parlamenti munkaban - hogy
mondjam... - felbosszantotta az elmult hat évben. Ez egy abszoluat olyan javaslat, ami
ravilagit arra, hogy hogyan 4ll a Fidesz-KDNP a hasonlé dolgokhoz.

Nem gondolom, hogy személyre szabott jogszabalyr6l lenne sz6: ez a
mindenkori legf6bb iigyészre ugyanugy alkalmazandé lenne. Az, hogy a mostani
legf6bb tigyésznek a felesége érintett egy olyan ligyben, amelyet tisztan szeretnének
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latni az emberek, és nyilvanval6an nem blinosségrél beszéliink: tisztan szeretnének
latni az emberek, és azt szeretnék latni, hogy egy fliggetlen nyomozast képes az
ligyészség lefolytatni; nem gondolom, hogy az a kapcsolat, hogy valakinek a felesége
iigyében kellene minden szempontbdl elfogulatlan eljarast lefolytatni,
Magyarorszagon, és f6leg az elmult huszonot év mindenkori garnitarajara jellemzé
modon az embereket nem nyugtatja majd meg.

Mi van akkor, ha a legfébb ligyész vagy valamely csaladtagja érintett? Akkor
mit lehet tenni? Ez alapjan akkor az az egyetlen megoldas, hogy ha mondjuk, a
parlament ugy gondolja, akkor a legf6bb iigyészt levaltja? Ha a kétharmad ehhez
Osszejon? Vagy akkor, amikor 0Osszejon? Tehat mas megoldids nincs ebben a
helyzetben? Nyilvan lehet Schiffer képvisel6 ar javaslatanal valoszintileg jobbat is
talalni; ha onok elGterjesztik, akkor azt is tdmogatni fogjuk. De nekem ebben a
formaban ez a javaslat tetszik, és miikod6képes lehet, f6leg a jelenlegi szituacidhoz
képest. Azt is mondhatnam, a régi mondast, hogy ki 6rzi az 6rzéket; ki figyel oda,
hogy a legf6bb tligyésznek, vagy mondjuk, a csaladtagjainak, ha teritékre keriiltek,
akkor az 6 esetiikben ugyanolyan eljaras lefolytatasra keriiljon, mint egyéb mas
tigyeken. Ugyhogy lehet ezt elbagatellizalni, meg politikai szélamok szintjére
lerangatni, de a probléma valds; valés, és mindenki latja, hogy ezzel az tliggyel
foglalkozni kell. Az most csak egy kiilonos aktualitast ad neki, hogy a Magyar Nemzeti
Bank alapitvanyai iigyében lathattuk az eseményeket.

S még egy dolog: nem véletleniil folyamatosan kezdeményeztiik és fogjuk is
azt, hogy az ligyészek, a targyalo iigyészek legyenek fliggetlenek, nem ugy az
ligyészség mint szervezetrendszer. Az ligyészség egy parancsuralmi, hierarchikusan
miikodé rendszer, amelyben a targyal6 iligyész azt fogja csindlni, amit a felettes
ligyésze mond, egyébként meg a megfelel6 konzekvencidkat le kell vonnia. Egy
katonainak mondhat6 rendszerben miikodik az tigyészség. Ha ezt valaki cafolja, akkor
még nem beszélt iligyésszel, meg nem latta, hogy hogyan miikédnek. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e még valaki
hozzaszolni. Répassy képviselo ar!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt KépviselStarsaim! Sok mindenrd]
lehetne persze beszélgetni, arr6l, hogy példaul a magyar biintetGjogban a vizsgalobiro
intézményének van-e szerepe. De azért az nem véletlen, hogy az elmult 25-26 évben
nem teremtette meg az Orszaggylilés ennek az alkotmanyos feltételeit, mert ugy
gondolta az Orszaggytilés, a mindenkori tobbsége tigy gondolta, hogy a vizsgalobiré a
magyar biintetGeljarasba nem fér bele, idegen a magyar biintetGeljarastol. Valaha volt
vizsgalobird, de az egészen més biinteteljarasi szabalyok mellett 1étezett.

Tehat, kedves Staudt képvisel6 tur, attol, hogy toliink hallja ezt az érvet, még
nem biztos, hogy az egy politikai érv, hogy egyébként a vizsgalobiré nem fér bele a
biintetGeljarasba. Lehet, hogy ha Schiffer képvisel6 Gr mas megoldast javasolt volna
az ligyész potlasara, azt mondta volna, hogy kell valami potiigyész, vagy nem tudom,
micsoda, és nem vizsgalobirét javasolt volna, akkor legalabb nem l6gna ki ennyire a 16
laba, hogy itt egy politikai vadaskodasra hasznalja fol ezt a javaslatot; én ezért
mondtam, hogy ez elég atlatszo. Féleg, ami szobeli indoklast hallottunk, onnan dertilt
ki, hogy mire akarja az egészet felhasznidlni. Nem mintha Schiffer Andras, aki
egyébként kivald jogasz, ne tudné azt, amit Vas Imre is elmondott, hogy a kizarasi
szabalyok léteznek a biintetéeljarasban; nem mintha Schiffer Andras nem tudna,
hogy az emlitett alapitvanyok ligyében egyébként torvényességi feliigyeleti eljaras van
folyamatban (Dr. Staudt Gabor: Hiitha!); nem mintha nem tudni a jelen 1év6
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jogaszoknak a nagy része, hogy egyébként a legfébb iigyész utasitasadasi joganak
milyen hatarai vannak. Ezt az ligyészségi torvény vildgosan leirja, hogy a legfébb
ligyész mikor milyen tligyben adhat utasitast. (Dr. Staudt Gabor: Jaj!) Staudt
képvisel6 ar nem hisz a torvényekben, ez igaz, de ez azért egy torvényhozo részérol
elég cinikus hozzaallas. (Dr. Staudt Gabor: En nektek nem hiszek! - Deriiltség.) De
én azt javaslom, mint torvényhozo6 jobban higgyen a torvényekben, hatha betartjak;
lehet, hogy on nem, de hatha masok betartjadk a torvényeket (Dertiltség.), és ezért
érdemes hinni a torvények hatalméban, a torvények uralmaban. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabor kért szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom. Répassy képviselGtarsam, én azt
hiszem, On hisz a torvényekben - de mar nem is allamtitkar. (Dertiltség.) Ez azért
nagyon jellemz6 a kormanyra... (Dr. Répassy Roébert: De legalabb torvényhozo
vagyok!) - de legalabb térvényhozd, igen. En azt gondolom, 6n egy olyan allamtitkar
volt, aki hitt a torvényekben; nem is volt helye a kormanyban. (Dertiltség.) Bocsanat,
ezt nem tudtam kihagyni, ha méar ezt 6nt6l hallottuk.

A masik fele pedig az, és itt akkor nem szeretnék részletesen belemenni az
ligyészségi gyakorlatba, korrupcio, hiitlen kezelés, minden egyéb, de abban az
orszagban, ahol a teljes dllamado6ssag haromszorosat loptak el ’9o 6ta, és semmilyen
felel6sség, semmilyen valodi felel6sség megallapitisa nem tortént meg, abban a
rendszerben rossz az igazsagszolgaltatas, rosszul mikodik az {ligyészség vagy
osszejatszik a mindenkori politikai garnitiraval. Es ezen szeretnénk valtoztatni.
Ko6szonom. (Dr. Vas Imre: De ennek ahhoz semmi kéze.)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Ilyet nem latok. Akkor Schiffer Andras elGterjesztd
urnak adom meg a szot.

Dr. Schiffer Andras reflexioi

DR. SCHIFFER ANDRAS (LMP) elGterjeszté: Koszonom szépen. Elészor is
koszonom szépen Staudt képvisel6tarsamnak, hogy itt kivaloan oOsszefoglalta a
lényeget. Annyit még a hozzaszolasahoz, hogy igen, az is 6nmagaban egy politikai
indok lenne a javaslat befogadasara, hogy 25 éve bolonditjdAk az embereket
elszamoltatassal, és a mai napig semmilyen elszamoltatas nem tortént, beleértve
1990-et is. Azon is el lehet gondolkodni, hogy ebben egyébként a valtozo vezetés alatt
allo ligyészségi szervezetnek milyen felelGssége van; akiket onok - egyébként nem
méltanytalanul - 2010 el6tt visszaélésekkel vadoltak, lassan méar gloriat kapnak a
fejiik folé, nemcsak hogy szabadlabon tavoznak.

Ami Répassy képviselGtarsam kritikait illeti, széval, Robi, szerintem vildgosan
fogalmaztam: 2008 decemberében jottiink el - valoban nem normaszovegként, nem
is voltunk parlamenti part - ezzel a koncepci6val. A miniszterelnokot akkor gy
hivtak, hogy Gyurcsany Ferenc. A Legfébb Ugyészség élén a Sélyom Laszl6 altal
javasolt Kovacs Tamas allt, tehat nem Polt Péter. Innent6l kezdve az inszinuaciot én
tekintem inszinuacidonak. Személyre szabott annyiban, amennyiben magat az
ligyészséget személynek tekintjiik, de nem természetes személyre szabott. Pontosan
ezt kivantam elmondani, hogy a javaslatunk nemcsak hogy az MNB-botranynal
régebbi, régebbi a kétharmados tobbségnél. Akkor keletkezett, amikor szerintem még
te sem hitted, hogy kétharmados tobbséget fogtok szerezni. Ez a helyzet. Tehat
innentdl kezdve ezt a gyantsitgatast a lehetd leghatarozottabban visszautasitom!
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Mert ami meg a dolognak a lényegét illeti, senki nem vitatja azt, hogy egy olyan
ligyészi szervezetrendszer jott at a rendszervaltds utani Magyarorszagra, hogy
tulajdonképpen megorokolte a szovjet tipusu iigyészi szervezetrendszert (Dr. Staudt
Gabor: Igy van.), amely mereven hierarchikus. Errél most lehet jogelméleti vitakat
folytatni, hogy ez jo vagy nem jo, ezek a vitak lementek 2011-12-ben is, de ebbdl azért
az kovetkezik, hogy a cinikus vigyorokat, hogy majd az iigyészség a sajat maga
osszeférhetetlenségérdl vagy a fénok osszeférhetetlenségérdl dont, amikor az a fénok
mas tligyekben pedig korlatlanul, nemcsak mint munkaltat6, hanem mint a
vadhatosag vezetSje utasithatja munkavégzés kozben (Dr. Staudt Gabor: Igy van.),
ezeket a cinikus vigyorokat tessék elfelejteni! Mert a nyomozé renddrrel szemben
valéban vannak korrekt kizarasi szabalyok, ez igy van. Tehat ha egy renddr
osszeférhetetlen barmilyen médon, maga a renddérségi torvény kezeli, és a rendorség
nyomoz6 tevékenysége felett éppenséggel az iigyészség gyakorol torvényességi
felligyeletet. Ha észrevette vagy észrevették, én pont nem mentem bele abba az
inszinuacioba, hogy egyébként Polt Péter politikai hovatartozasardl ki mit gondol.
Eppen azt mondtam, és azt gondolom, kellen méltanyos voltam ahhoz képest, hogy
egyébként mi tortént az elmult négy-ot évben, hogy legalabbis szerkezetileg
feltételeznem kell azt, hogy ha akar egy ellenzéki képvisel6vel, egy miniszterrel
szemben folyamatban van barmilyen eljaras, akkor az {ligyészség ezekt6l a
szervezetektol fiiggetlen és elméletileg partatlan szervezet. (Apati Istvan megérkezik
az iilésre.) Na de hogy a viharba’ feltételezzem ezt akkor, amikor az iigyészség
vezetGir6l meg az 6 kozeli hozzatartozoirdl van sz6? On itt finoman utalt arra, hogy
ilyen probléma mar volt mas ligyészségi vezet§ esetén, nemcsak Polt Péter esetén.
Igaza van. Csak az a helyzet, hogy mi 2008-ban alapitottunk partot, nem pedig 1999-
ben, tudja?! On itt ilt akkor kormanyparti képvisel6ként, lehet6sége lett volna ezt a
problémat akkor legalabbis javasolni a szocialistdk felé, hogy meglegyen a
kétharmados tobbség.

A konkrét vadaskodas vadjara pedig azt szeretném mondani, én nem allitom
azt, hogy akar Polt Péter, akar a felesége torvénytelenséget kovetett el. Ilyet nem is
mondtam. Amit mondtam, az pusztdn annyi - és ezt fenntartom, ezt elmondtam
plenaris iilésen is -, hogy a jegybanki alapitvanyok rendelése, alapitasa torvénytelen
volt. Legaladbb az egyik ilyen alapitvanynak az ligydont6 szervezetében torténetesen
ott il a legfébb ligyész felesége. Ezek utan cinikusan idevagni az arcunkba azt, hogy
torvényességi feliigyeleti eljards van folyamatban...! Tudom, miutan én
kezdeményeztem! No de ezt a torvényességi feliigyeleti eljarast ki feliigyeli végsé
fokon? Az a személy, az a legf6bb ligyész, akinek a felesége torténetesen az eljaras ala
vont egyik jogi személy ligydontd testiiletében benne iil. Tényleg nem érzitek, hogy ez
abszurd? Es itt nem Polt Péter személyérdl van szo, konyorgok! Konnyen lehet, én
merem feltételezni, hogy sem Polt Péter, sem Polt Péter felesége a személyében
semmilyen torvénytelenséget nem kovetett el, béven feltételezem. De akkor is, a
felesége altal is képviselt jogi személy keletkezésével kapcsolatban meriiltek fel
anomalidk. Nincs az rendjén, hogy akkor, amikor ez a szervezet egy merev
hierarchiaban iranyitott szervezet, akar biintet6iigyrol, akar torvényességi feliigyeleti
eljarasrol vagy akar osszeférhetetlenségi megallapitasrol van szo, a sajat kebelén beliil
jarjon el! Teljesen mindegy, hogy Polt Péternek, Kovacs Tamasnak vagy Gyorgyi
Kéalmannak hivjak a legfébb tligyészt!

S még egyszer szeretném hangsulyozni: igen, elmondtam, és azt gondolom,
elég tisztességgel elmondtam, mert nem akartam itt szinhézat jatszani, hogy mi volt
az apropoja, hogy most nyudjtottuk be ezt a javaslatot. Egyetlen széval nem mondtam
azt, hogy akar a legfébb {ligyész, akar a felesége akar csak gyanithat6an is
torvénytelenséget kovetett volna el. Egy dologban vagyok nagyon biztos: hogy
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ezeknek az alapitvianyoknak a rendelése viszont torvénytelen. A miniszterelnokot is
szembesitettem ezzel, egy arva szoval nem cafolta; senki meg nem mutatta 6nok
koziil, hogy hol van a torvényi engedély, a jegybanktorvény hivatkozott passzusabol
kiindulva, amely folhatalmazza ilyen alapitvany rendelésére a Nemzeti Bankot.
Innentdl kezdve az ligyészi szervezetrendszernek két okbol, két eljarastipusban is
dolga van ezekkel az alapitvanyokkal: torténetesen a legf6bb iigyész kozeli
hozzatartozoja az egyik alapitvany iigydontd szervében benne van. Es ahogy most ez a
jegybanki alapitvanyok és Polt Péter esetében felmeriil, ez felmeriilhet egy megyei
féiigyész esetén, felmeriilhet egy kovetkezd legf6bb ligyész esetén is, mint ahogy,
mondom, nagyon finoman utalt ra, folmeriilt mar olyan ligyészségi vezetés esetén is,
amikor torténetesen nem Polt Péter volt a legf6bb ligyész Magyarorszagon. Jegyzem
meg, az LMP ezt a javaslatat akkor fogalmazta meg, amikor sem Fidesz-kétharmad
nem volt, sem Fidesz-kormany, sem pedig nem Polt Péter iranyitotta volna a Legf6bb
Ugyészséget, Matolcsy Gyorgynek meg hire-hamva nem volt a jegybank kornyékén.

Ugyhogy én nagy tisztelettel ezt az inszinuaciés vadat visszautasitom, és
szeretném arra folhivni a figyelmet, hogy az a mulasztas, amire itt ez a jelenlegi balhé
ramutatott, az egy 25 éves mulasztas, és szerintem a parlamentben kell hogy legyen
annyi felel6sség, pontosan azért, hogy az ligyészség egyébként partoktol fliggetlen
eljarasaba vetett bizalom megmaradjon vagy megteremt6djon, hogy ezt a hézagot
megprobalja bepotolni. Erre teszek kisérletet. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsig! Hatarozathozatal kovetkezik.
Emlékeztetem a bizottsagot, hogy az egylittes vita ellenére a két inditvanyrol onalldan
kell szavaznunk.

Hatarozathozatal (T/10689.)

El6szor a T/10689. szamu torvényjavaslatrol kell szavaznunk, amelyik az
ligyészségi vezet6kkel kapcsolatos kérdést kivanja rendezni. Aki ennek a
targysorozatba vételét tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 4
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a
bizottsag nem vette targysorozatba.

Hatarozathozatal (T/10690.)

Tisztelt Bizottsag! Most pedig ennek a témanak az Alaptorvény szerinti laba
kovetkezik T/10690. szamon. Aki ennek a targysorozatba vételét javasolja, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 4 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

Koszonom szépen, frakciovezetd ur. Ezzel ezt a napirendi pontot lezartuk. (Dr.
Schiffer Andras tavozik az iilésrol.)

c) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarél szolo
T/10731. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! Soron kovetkezik Magyarorszag Alaptorvényének hatodik
modositasa, Lukacs Laszl6 Gyorgy és Rig Lajos képvisel6k onallo inditvanya T/10731.
szamon.

Megadom a sz6t Lukacs Laszlo Gyorgy elGterjesztonek. Parancsoljon!

Dr. Lukacs Laszlo Gyorgy szobeli kiegészitése

DR. LUKACS ,LASZL(') GYORGY (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Képviselotarsaim! Tisztelt Bizottsag! Az onok elott
fekvé alaptorvény-modositas célja teljesen nyilvanvald, egy olyan kérdést kivan
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rendezni, amely az egészségiigynek, ha agy tekintjiik, jar. Maga az elGterjesztés azt
célozza meg, hogy a brutté hazai Ossztermék aranyahoz viszonyitottan az
egészségiigyre forditand6 kozkiadasok, tehat mindaz, amit a koltségvetésben
kozkiadasként arra a célra szanunk, hogy az egészségiigyi ellatorendszerben akar az
intézmények, akar a szolgaltatdsok megfeleléen finanszirozasra keriiljenek, ezt a
szintet szeretnénk egy 6 szazalékos olyan szintre emelni, amely egy olyan 6 szazalékos
kiiszobot jelentene, amely ala semmilyen kormany, egyik jovGbeli jobb- vagy akar
baloldali vagy barmilyen mas kormany nem tud menni. Ez azt szavatolni, hogy
ezaltal az egészségligyi kiadasoknak, amelyek varhat6an egyébként novekvo kiadasok
lesznek, tekintettel arra, hogy az emberek és a tarsadalom eléregedésben van,
folyamatos technoldgiai fejlédés torténik, tehat egy folyamatos pénziigyi nyomés
nehezedik ezaltal a kormanyra, illetve az allamra mint f6 finanszirozéjara az
egészségiigynek, igy hat ennek egy minimalis szintjének az Alaptorvényben valo
rogzitése, azaz garantalasa azt eredményezhetné, hogy a lakossag Kkicsivel
kényelmesebb helyzetben lenne abban, hogy tudnak, milyen szinten biztositott a
szamukra az egészségligyi ellatas.

Ennek okai tobb dologra vezethet6k vissza. 2010 el6tt is egy folyamatosan
csokkené kozkiadasaranyt figyelhettink meg, ami egyébként az elhibazott
kormanyzati intézkedésekre, a gazdasagi valsagra vezethet6 vissza. De lathato volt az
is, hogy 2010 utan sem sikeriilt érdemben emelni ezeket a raforditasokat, s6t 2010 és
2013 kozott a ,,jo allam” jelentés szerint majdnem 1 szazalékkal csokkent ennek az
aranya, tehat ismétlem, a GDP-aranyos raforditas és a kozkiadasoknak a GDP-
aranyos raforditasa. Ehhez képest minimalis elmozdulas az elmult két-harom évben
tapasztalhat6 volt, de ez még mindig olyan szintli elmaradas az altalunk szamitott 6
szazalékhoz képest, ami 1 szazalékpontban mérhetd, tehat jelenleg is 5 szazalék kortil
all az allam kozkiadasi raforditdsa az egészségiigy vonatkozasaban. Ez annyiban
riasztd, hogy a kornyezd orszagoknal - Lengyelorszagot leszamitva - valamennyi
régiobeli orszagtol lemaradunk, hiszen mindenhol megugrottdk ezt az egyébként
elvart 6 szazalékos szintet. Ha pedig a legfejlettebb gazdasagu orszagokhoz, az OECD-
hez viszonyitva nézziik, akkor Magyarorszag mutatoja itt is messze alulmulja
nemcsak hogy a kornyezd vagy a veliink hasonlé helyzetben 1év6é allamoknak e
mutatojat, hanem agy osszességében az atlagot is.

Azt is megallapithatjuk, hogy a kozkiadas egyébként alacsony volta a
lakossagnak folyamatos terhet jelent, tehat az ¢ résziikre pluszkiadast eredményez.
Mindazok mellett, hogy csokkennek a kozkiadasok, azt lathatjuk, hogy foként a
gyogyszerkassza, illetve a gydgyszerraforditas miatt az emberek egyre tobbet koltenek
az egészségiigyre a sajat zsebiikb6l. Ebben sajnos Magyarorszag nemcsak régios,
hanem OECD-szinten is vezet6 helyen 4ll. Jelzem, ez egyébként
gyogyszerraforditisokban meriill ki a legnagyobb mértékben. De egy ilyen 6
szazalékos szintre emelés tovabb enyhithetné a lakossagnak ezt a terhét, és nem sajat
zsebbdl kellene, hanem végsé soron jarulékokbdl, illetve adokbdl egy biztositott
szinten lehetne tartani a koltéseket.

Két helyen moddositandnk ennek érdekében az Alaptorvényt, a XX. cikknél,
illetve a 36. cikknél. Ennek a szerepe az lenne, hogy erésitse az Alaptorvény XX.
cikkében foglalt, testi és lelki egészséghez f(iz6d6 jognak az érvényesiilését,
masrészrol egy  kiszamithaté  egészségiigyet, Kkiszamithatdé  egészségligyi
ellatorendszert hozzon a lakossdg szaméara, ami szavatolja egyébként nemcsak a
lakossagnak, hanem az intézményeknek, illetve az intézményben ellatast végzd
dolgozdknak is, hogy milyen jovére szamithat a magyar egészségiigy.

Azt az elején elfelejtettem még mondani, hogy ha most azonnal 6 szazalékra
kellene a kozkiadasok mértékét emelni, akkor ez egy 400-600 milliard forintos
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raforditasi tobbletet jelentene példaul az Egészségbiztositasi Alapnal, tehat az
tgynevezett E-alapnal. Es azt is hozzid kell tennem, miel6tt még elhangzik,
természetesen azt senki sem vitatja el, hogy bizonyos szinten, nominalis szinten az
elmult két-harom évben tortént az egészségiigyre - jelzem, hogy tehat nominalis
szinten - szamottevd raforditas, azonban ez a GDP-aranyos raforditashoz képest
alulmaradt, éppen ezért nem tapasztaltunk a pénziigyi raforditassal egyenes aranyt
GDP-aranyos raforditasnovekményt, ami jol jelzi, hogy mikozben az arak
emelkednek, mikozben a technolégia egyre dragabb lesz, mikozben az emberek
igénye no, azaltal, bar pénziigyileg tobbet koltiink latszolag az egészségiigyre, de ez
mégis elmarad az orszag teherbird képességétol, illetve a lakossag akaratatdl, illetve
az erre szandékolt 6sszegtdl.

Tehat mindezekre tekintettel kérem a tisztelt bizottsagot, hogy fontolja meg az
Alaptorvénynek ebbéli hatodik modositasat, és tisztelettel kérem a bizottsagot, hogy
tamogassa a targysorozatba vételt. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok tr kér szot.
Hozzaszo6lasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. A javaslat
szerintem részben arra iranyul, hogy az onkorményzatok semmiféle egészségiigyi
feladatot ne lassanak el, mert ugye kizarolag a kozponti koltségvetést szabalyozza;
jelenleg a telepiilési onkormanyzatok feladata, bar részben allami finanszirozasbol, a
haziorvosi, héazi fogorvosi, gyermekorvosi, védéndi szolgalat ellatasa, illetve a
bolesbdei ellatas, ami egészségiligyre vonatkozik. Raadasul nem szamol azzal, hogy
mondjuk, a honvédség a Honvédkoérhazra milyen Osszeget kolt. Igy tehat
gyakorlatilag ez az alaptorvény-modositas ezeknek a figyelembevételével igazabol
értelmezhetetlen.

Abban persze nincs koztiink vita, hogy nyilvan az allamnak minél tobbet kell
kolteni az egészségiigyi ellatasra, és ez varhatéoan nem fog csokkenni, miutan az
orvosi diagnosztikai miiszerek és gyogyszerek egyre korszertibbek és ebbdl adoddan
egyre dragabbak. De ilyen alapon el6irhatnank azt is, hogy nyugdijra hany szazalékot
koltson a koltségvetés, elGirhatjuk azt, hogy uthal6zat-fejlesztésre mennyit koltson.
Réaadasul még azzal a problémaval sem szamol, hogy a teljes hazai Ossztermék egy
elég képlékeny dolog, mert bizonyos tevékenységek nagyon felnyomjak a teljes hazai
osszterméket, vannak olyan tevékenységek, ahol egyébként nagyobb jovedelem
marad Magyarorszagon, de nem emeli meg a teljes hazai 0sszterméket.

Ugyhogy ezen ellentmondasok miatt nem tamogatjuk a targysorozatba vételt.
Ko0szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt Gabornak adok szébt.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kdszoném szépen, nagyon rovid leszek. A
lényeg az lenne a javaslatban, ahogy képvisel6tarsam is elmondta, hogy GDP-aranyos
modon legalabb ne csokkenjenek az egészségligyi kiadasok; azt is lehetne mondani,
hogy ha jobban megy az orszagnak, akkor legaldbb azokat a hatalmas hatralékokat,
amelyeket az egészségiigyben felhalmoztunk, és azokat a korabban hatalmas
finanszirozasi réseket probaljuk meg betomkodni, és ne azzal kiszirni az emberek
szemét, hogy igen, nominalértékben valtozik a finanszirozas, de nem hozza azt a
szintet, amelyet a magyar gazdasag kibirna. Ugyhogy attol fiiggetleniil, hogy médosito
javaslatokat be lehet nyujtani a javaslathoz, ezt meg tudja tenni Vas Imre is, én a
targysorozatba vételét javaslom. Koszonom.
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ELNOK: K6szonom szépen. Teleki Laszl6 képvisel§ trnak adok szot.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A Magyar Szocialista Part is timogatja az elGterjesztést, azért, mert nagyon
fontosnak tartjuk azt, hogy a gyogyitas be tudjon indulni még jobban, és azok a
forrasok, amelyek meg vannak jelolve 6 szazalékban, azt gondolom, olyan alapot
képeznének, amivel el lehetne kezdeni azt a gyogyitast, amit a tarsadalom var.

En is tudnék még felsorolni hozza kiilonbo6z6 modositasokat, amelyek fontosak
lehetnének, példaul a prevenciéra, megelézésre ebbdl vagy mas 0Osszegbdl, de
mindenképpen fontosnak tartanam, hogy az is majd egyszer keriiljon teritékre, mert
sokkal fontosabbnak tartom jelen pillanatban, hogy a megel&zésre probaljunk
fokuszalni, mert akkor a gyogyitasra sokkal kevesebb pénz kell, mint ahogy egyébként
a nyugat-eurépai orszagokban mar jellemzéen a prevenciora tobbet koltenek
majdnem, mint a gyogyitasra. Tehat ebbdl adéddéan a Magyar Szocialista Part
mindenképpen tdmogatni kivanja. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Répéassy Robertnek adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! En személy szerint azért
nem tdmogatom a javaslatot, mert osszekeverednek az egészségligy finanszirozasanak
az egyes forrasai a javaslat alapjan. Mindenki tudja, hogy az egészségiligy részben, s6t
nagyobb részben biztositasi alapon miikodik, vagy ha agy tetszik,
tarsadalombiztositasi alapon, az egészségligy finanszirozasanak egy részét pedig a
koltségvetés kozvetleniil allja. De ez igy, ahogyan megfogalmazza képvisel6 tr,
osszekeveredik; nem vilagos, hogy ebbdl hany szazalék az, amit maguk a biztositottak
a jarulékok befizetésével garantalnak, és hany szazalék az, amit a koltségvetés
tamogat. (Dr. Vas Imre: Be kell fizetni.)) Ez a szabaly ad absurdum ugy is
értelmezhet6, hogy meg kell emelni az egészségbiztositasi hozzajarulast arra a szintre,
hogy ez mindig a GDP 6 szazalékat kitegye. Nem biztos, hogy ezzel nagyon népszert
lenne a Jobbik a szavaz6i korében; szerintem beszélgessenek a szavazékkal errél. (Dr.
Staudt Gabor: Szoktunk.)

Egyébként a javaslatnak igy is, agy is az az értelme, hogy vagy az egészségligyi
hozzajarulast kell megemelni, vagy pedig az adokat kell megemelni azért, hogy ezt a 6
szazalékos szintet tartani lehessen. Tehat ha ezt k6be véssiik, Alaptorvénybe véssiik,
akkor ezt valahonnan finanszirozni kell; ha nem elég ra az egészségbiztositasi kassza
forrasa, akkor ad6forintokbdl kell betomni ezeket a lyukakat. Most is igy van ez, tehat
ezt nem vitatom, hogy igy van, de ha tartésan ezt a szintet tartalmazza az
Alaptorvény, akkor lenne egészségiigyi add. Most nem akarom megvadolni a Jobbikot
azzal, hogy egészségiigyi adot akar bevezetni, de ennek egyenes kovetkezménye lenne,
hogy az egészségligyi hozzajarulason feliil valamilyen egészségiigyi ad6 formajaban
kellene biztositani ezt a 6 szazalékot. Ezért nem lehet szerintem tdmogatni a
javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, kivan-e még valaki
hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Megadom a szét az
elGterjesztonek.

Dr. Lukacs Laszl6 Gyorgy reflexi6i

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen, hogy
legalabb részint valamilyenféle szakmai vita kialakulhatott a bizottsag iilésén.
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Ko6szonOm szépen a tamogat6d hozzaszolasokat, illetve a kritikai hozzaszolasokat is,
amelyekkel kapcsolatosan azért szeretnék par dolgot tisztazni. Tekintettel arra, hogy
az egészségligyi kozkiadasok tulnyomo része adobdl finanszirozott, nagyobb része
azért, mert folyamatos jarulékcsokkenések voltak megfigyelhetok az elmult
id6szakban, tehat mindaz, amit a munkaltatd, illetve a munkavallalo jarulékbol
befizetett, az allandé csokkenésben volt, egyébként abban a reményben - és erre
szeretném felhivni a tisztelt korméanyparti képvisel6k figyelmét - eszkozolte ezt a
kormény, hogy ezzel érdembeli piaci munkaerétobbletet, illetve munkavallalasi
tobbletet tud inditvanyozni. Nos, kozgazdaszok megnézték ezt is, van-e hatasa a
csokkend jaruléktehernek a munkavallalok szaméanak gyarapodasara, és azt lehetett
latni - és ez nemcsak az 6nok kormanyzata alatt volt igy, hanem 1990-t6l vizsgalva -,
hogy akarmilyen iranyba emelték vagy csokkentették ezeket a jarulékokat, az ég egy
adta vilagon semmilyen Osszefiiggésben nem volt a jarulék csokkenése, illetve
novekedése, ezaltal az egészségligy e labanak finanszirozasa sem volt semmilyen
aranyban azzal, hogy csokkent vagy nétt egyébként a munkanélkiiliség vagy a
foglalkoztatottsag. Tehat ez egy olyan paradoxon, ami egyébként megddlt, s6t azt is
tisztan lehet latni, hogy jarulék hidnyaban csak és kizardlag szinte adokbol, illetve a
kozponti koltségvetésbol adod formajaban lehet az egészségiigyet fenntartani.

Azt, hogy beszéliink arroél, hogy kiilon egészségiigyre vonatkozé ado kell-e vagy
nem, ezt természetesen nem mi, hanem a valasztopolgarok kell hogy eldontsék. En
ugy gondolom, amiben viszont a valasztopolgarok egyetértenek, hogy szeretnének egy
jol atlathato, jol meghatarozhat6 szintet, amir6l tudjak, hogy ha mondhatjuk,
barmilyen havéria is van, akkor is az allam ra fogja kolteni az egészségligyre, és nem
lesznek olyan kormanyok, akik ne adj’ isten, mint mondjuk, 2010 el6tt vagy a 2010
utdna par évben ugy gondoljak, hogy az egészségiigy olyan teriilet lehet, ahol
megtakaritast, illetve sporolast lehet elérni.

Azzal kapcsolatban, amit Vas Imre képvisel6tarsam mondott, hogy nem
szerepel benne igymond 6nkorméanyzatokra lebontva, vagy hogy ez valamilyen szintl
koherenciazavart okozna, hiszen a javaslat nincs tekintettel az onkormanyzatok
ebbéli teherviselésére, az onkormanyzatoknak egy igen szlik és gyakorlatilag
majdhogynem elhanyagolhat6 szerepiik van a kozponti koltségvetés kiadasi oldalara.
Gondoljak végig, hogy bar az alapellatasban dolgozok az 6nkorméanyzatt6l kapjak meg
a lehetGséget, és veliik szerz6dnek az alapellatasban példaul a haziorvosi korzetekre,
de az egész tdmogatasi 0sszeg nem masbdl érkezik, mint a lakossagszam alapjan vagy
a kartyaszam alapjan adott allami tamogatas. Ha az onkormanyzatok altal atadott
forrasokat nézziik, ez ebben az esetben példaul egyetlen helyen lehet igaz: az
ipartizésiad6-mentesség, ahol egyébként a Jobbik javaslatara egy évvel ezel6tt 6nok
sikeresen beépitették, hogy valdéban az alapellatasban dolgozo, de csak haziorvosok és
gyermekorvosok kaphassanak ipartizésiad6-mentességet. Ha gy tekintjik, ez példaul
egy olyan atadott Osszeg, amivel 6k gazdalkodnak, ez valoban nincs benne a
javaslatban, mert Kkifejezetten a kozkiadasokra, éppen ezért a kozponti
koltségvetésnek az egészségiigyet érint6, ha ugy tetszik, gyogyit6-megel6z6
ellatasoknak szakmailag gyogy-meg kasszanak nevezett részére vonatkozna, ami a
kozkiadasok mértékét hatarozna meg.

Ugy gondolom, b&ségesen lesz tér és van lehet§ség, ha bizalmat szavaz ennek a
tisztelt kormanyparti tobbség - mert gy gondolom, az ellenzék részérdl ennek nincs
akadalya -, b6ven lesz lehet6ség modositasokra ebben az alaptorvény-modositasban,
és béven lehet hozza benytjtani mindenfajta moédositét. En batoritom onoket
tovabbra is abban, hogy tamogassak ezt a targysorozatba vételt, és beszéljiink errdél az
Orszaggylilés legszélesebb plénuma eltt. Ugy gondolom, a valasztépolgarokat, de
minden partot, minden politikai er6t érdekel az, hogy milyen 6sszegben hatarozzuk
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meg az egészségiigyi kozkiadasoknak az altalunk javasolt legkisebb mértékét.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik. Tisztelt Bizottsag!
Kérdezem, ki tdmogatja a T/10731. szammal benydjtott, az Alaptérvény hatodik
modositasara iranyuld torvényjavaslatot. Aki tamogatja a targysorozatba vételt,
kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 4 igen. Ki van ellene? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 8 ellenszavazat mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

d) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik moédositasardol szolo
T/10757. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezik az Alaptorvény hatodik modositasa, de itt most
Staudt Gabor is és Lukacs Laszl6 Gyorgy is jelen van az elGterjeszték kozil.
(Jelzésre:) Staudt Gabor fogja az elGterjeszt6i jogokat gyakorolni. Megadom a szét,
képvisel§ ur.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen, elndk tr. Gyors
leszek, mert részben a vitat mar lefolytattuk korabban. Talan Vas Imrének volt az az
aggodalma, hogy annal a javaslatnal, amelyet nem mi terjesztettiink be, és egyébként
a szexualis bilinelkovet6k adatainak nyilvanossagra hozatalat célozta meg,
alaptorvény-modositasra lenne sziikség. Nos, mi beterjesztettiik ezt; egyébként,
amikor errél szo volt a bizottsag el6tt, akkor mar be volt terjesztve ez a javaslat.

Ez arro6l szol, hogy egyébként sok demokracidhoz hasonléan, meglegyen a
lehetGsége annak, hogy akik bizonyosfajta szexualis blincselekményeket kovetnek el,
az adataik nyilvanossagra hozhatok legyenek. A részletszabalyokat nyilvanvaléan nem
az Alaptorvénynek kell tartalmaznia, hanem egyéb torvényeknek, ez csak egy keretet,
egy lehet6séget teremt, hogy valoban ne hallhassuk azt, hogy alaptorvény-ellenes egy
olyan szabalyozas, ami ezt megteremti, és az alaptorvényi hatterét, feltételét nem
rakja mellé.

Ugy gondolom, egyrészt az elmilt idészak eseményei, illetve a Jobbik 4ltal
korabban is mar kezdeményezettek alapjan idGszerti lenne, hogy ahogy, mondjuk,
Amerikaban is erre lehet6ség van, ez megteremtésre keriilhessen. Onok elutasitottak
azt a Lengyelorszagban egyébként megvalosult javaslatunkat is, ami a tablettakkal
megvalositott kasztralas - nevezziik igy, tulajdonképpen a kémiai Giton valo kasztralas
- lehet6ségét teremtette volna meg. Tehat az is egy megoldas lett volna. Akkor lehet,
hogy nem kellene folrakni az internetre ezeket az embereket, ha kotelezni lehetett
volna 6ket arra, hogy a nemi vagyuk csokkentésére alkalmas tablettakat szedjenek; ez
egyébként nem egy végleges dolog, tehat ameddig szedi ezt valaki, addig miikodik,
amikor nem szedi, akkor megszilinik ennek a hatasa, de természetesen az ellendrzése
az allam részérdl adott lett volna. De most nem ebbe szeretnék belemenni. De ha ezt
leszavaztak, akkor legalabb a nyilvanossagra hozatalt teremtsék meg! Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot. (Jelzésre:) Vas Imre
alelnok arnak adok szot.
Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Ebben a
Jobbik hivott 0ssze otparti, de egyébként négyparti egyeztetést, és ott is elmondtuk
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Vejkey képvisel6tarsammal, hogy ez egy annyira furcsa javaslat, hogy példaul a
kerités - ami nem az utcai keritést jelenti (Apati Istvan: De, az utcait, csak masképp!
Rahibaztal! - Deriiltség.) - blincselekményének, amiért, ha jol emlékszem,
alapesetben maximum két évet, illetve a prostitaci6 elGsegitése elkovet§jének, amiért
maximum harom évet lehet kapni, az adatait nyilvdnossagra hoznak; annak az
adatait, aki emberclés mindsitett esetét koveti el, azét pedig nem hoznak
nyilvinossagra.

Raadasul, aki irta az elGterjesztést, az a lakcim, lakohely és tartozkodasi hely
fogalméaval sincs egyébként tisztaban, mert ugye a lakcimadat jelenti a lakohelyet és
tartozkodasi helyet. Rdadasul ebben a kategéridban - marpedig itt mindenki biztosan
gy(jtott mar alairast vagy ajanlocédulat, igyhogy nagyon jol tudja - Magyarorszagon
az embereknek legalabb a 10 szazaléka ténylegesen nem ott lakik, ahova be van
jelentkezve. Ez alapjan pedig kizaroélag nyilvan a lakcimnyilvantartas adatait lehetne
nyilvanossagra hozni. Masrészt nyilvanvaléan nem vonatkozhatna még alaptorvény-
modositas esetén sem a korabban elkovetett, tehat az Alaptorvény kihirdetését
megel6zGen elkovetett blincselekményekre allaspontunk szerint.

Ugyhogy magaban a felvetésben egyébként én is érzek igazsigot, de ez a
valasztott megoldas rendkiviil rossz. Ezért nem tamogatjuk a targysorozatba vételt
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Répassy Robert képvisels tirnak adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Talan valéban egy korabbi
inditvany kapcsan én mar kifejtettem azt az allaspontomat, hogy mindezt csak ugy
tudom elképzelni, ha ez egy bir6 altal kiszabott biintetés (Dr. Staudt Gdabor:
Legyen!), tehat lényegében egy, a bilincselekményhez kot6d6, a bilincselekmény
elkovetése miatt bekovetkez6 joghatrany. Marpedig ilyen joghatranyt csak az
alkotméanyos biintetGjog keretei kozott, a nullum crimen sine lege és a nulla poena
sine lege szabalyai mellett lehet csak alkalmazni, tehat csak eléremendleges
szabalyként lehet bevezetni, és csak bir6 altal meghatarozottan. Kérdés persze
mindezek mellett, hogy nem iitkdzne-e az embertelen és megalaz6 banasmod
tilalmaba, de én azt gondolom, megérhetne egy kisérletet. Mert ez valojaban egy
nyilvinos megszégyenités, ezt igy hivjak, ezt ismeri néhany jogrendszer (Dr. Staudt
Gabor: Es ha valakit megerdészakolnak, az micsoda?), hiszen 6rokre megmarad az a
bélyeg valakinek a homlokan, hogy egy ilyen biincselekményt kovetett el. Ami mellett
szolnak érvek, nem vitatom, de ez egy biintet6jogi jogkovetkezmény lehet, és meg kell
felelnie az emberi jogi elveknek.

Azzal viszont semmiképpen nem értenék egyet, ha kiilonbséget tennénk itt a
kiilonbozo6 blincselekmények alapjan. Tehat szerintem inkabb a blincselekmény silya
az, ami indokolhatja, hogy mondjuk, 6rokre megmaradjon egy ilyen adat. Es szamolni
kell azzal, hogy akir6l az élete végéig nyilvantartjak, hogy sulyos bilincselekményt
kovetett el - és most nemcsak a szexualis biincselekményekre gondolok, barmilyen
lehet -, annak esélye sincs az ugynevezett reintegraciéra. Mert ki alkalmazna,
mondjuk, egy olyan személyt, akir6l kozismert, hogy példaul gyilkossagot kovetett el?
Megfontolandd, hogy ebben az esetben az ilyen személy egyetlen lehet6sége, hogy
kikeriilve a tarsadalomba, ne reintegralédjon, hanem uajabb biincselekményeket
kovessen el a tarsadalommal szemben.

Ugyhogy ez egy megfontolandd javaslat, de igy, ebben a forméban
semmiképpen sem tAmogatom.

ELNOK: K6szonom szépen. Apati Istvan képvisels tirnak adok szot.
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APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen a szét, elnok tr. Hogy kinek
milyen bélyeg marad a homlokan, arra most félig viccesen, félig komolyan azt tudom
mondani, hogy vannak a vilagnak olyan orszagai, ahol egy 9 milliméteresnek a
lenyomata marad a homlokadn annak, aki meggyaldzza egy csaladnak a nétagjat,
legyen az kicsi gyermek, fiatal 1any vagy éppen feleség, esetleg egy idGsebb rokon vagy
nagyszilo.

Természetesen akar szovegpontositd jelleggel, akar tartalmi jelleggel
mindenfajta modositasra nyitottak vagyunk. De hogy most az alaptorvény-
modositasnak csak a kereteit akarjuk megadni, illetve egy Btk.-moddositasnak,
szerintem abban sem biztos, hogy vita van koztiink. Egyetértek egyébként Répassy
Roberttel abban, hogy ezt a Btk. szankciérendszerén, biintetési rendszerén beliil
kellene szabalyozni, de azért gondoljunk abba bele - és én most kifejezetten a
szexualis jellegli, nemi erkoles elleni blincselekmények korére gondolok elsésorban,
meg egyébként a kirivo élet elleni blincselekmények korére (Dr. Vas Imre: De ez nem
azt irja!) -, hogy én egyébként egyetértenék azzal, onnel is egyetértek abban, Vas
képvisel6 ur, hogy azon is érdemes lenne gondolkodni, hogy akar a teljes nyilvanossag
eszkozével, akar mas, mar egy végrehajtott szabadsagvesztésen tuli szankcidk
megjelenitésén érdemes lenne gondolkozni, és nemcsak ebben a biinelkovetdi korben,
hanem akar, megint mondom, az életellenes biinoz6k korében; tehat kicsit én mar
tovabbgondolom ezt. Tehat az els6 1épés lenne az, hogy ennek az alaptorvényi kereteit
megadjuk. Most gondoljunk abba bele, 6rok dilemma, a liberalis, konzervativ,
konzervativizmuson beliil is mennyire, akar a megenged6bb vagy éppen a szigoritas
iranyaba mendé gondolkodastél fligg, hogy mennyire o6hajtjuk a bilinoz6k vagy a
biinelkovet6k jogait Aatmenetileg vagy tartésan elvenni, kiilonboz6 jogait,
jogosultsagait korlatozni. En azt gondolom, ha csak a nemi erkoles elleni
bilincselekményeknél maradunk, és megint az 4aldozat oldalarol prébaljuk
megkozeliteni, az az igazi bélyeg, ami az dldozaton marad. Ugyhogy én itt azért nem a
biinelkoveté lelkivilaga, érzelemvilaga, elhelyezkedési, munkavéallalasi meg a
szabadulas uténi létezéséhez, életéhez kapcsolodod érdekek mentén gondolkozom,
hanem azon érdekek mentén, hogy ha akar egy kisgyermeket egy pedofil meggyalaz,
egy fiatal lanyt megerdszakolnak, esetleg csoportosan megerdszakolnak, vagy
barmilyen nét, holgyet ilyen jellegli blincselekmény ér, akkor az a holgy, a kozvetlen
sértett, a csaladtagja egy életen at fogja viselni ennek a nyomait, csaladokat, életeket,
emberek tucatjait teheti tonkre, dontheti nyomorba, nem feltétleniil sz6 szerint,
hanem lelki értelemben. Most ehhez képest, hogy egy blinozének mit kell atélnie akar
a fegyintézetben, akar amikor onnan szabadul, hat, azt én, ne haragudjanak, de
huszadlagos kérdésnek tekintem! Akkor kell ezen elgondolkozni, amikor nem bir
magaval! Akkor kell ezen elgondolkozni, amikor a biincselekmény elkovetését
fontolgatja, vagy éppen a bilincselekményt elkoveti! Egyébként én személy szerint
ismerek olyan vallalkozét, aki emberolési ligybol szabadult személyt - tarstettes volt
az illet6 az elkovetésnél - foglalkoztat; egyébként még a reintegralasa ugy-ahogy
sikertiilt is az illet6ének. De hat valéban ez a kivétel, és nem ez az altalanos. De itt féleg
a gyermekek és a legvédtelenebbek, a ndk, féleg az idGsebb nék és a kisgyermekek,
kislanyok védelme érdekében a legvégs6 hatarokig elmennék, a legvégs6 hatarokat
feszegetném.

Ilyen kiizdelmeket érdemes megvivni Briisszelben, az emberi jogi aktivistakkal,
meg a liberalis jogvédékkel, ennek van értelme. Ilyen kiizdelmekbe beleallni
kifejezetten értelmes és el6remutaté dolog. Hatalomtechnikai kérdésekben, a
hatalom megtartasaval kapcsolatos kérdésekben mar nem tartom ennyire fontosnak a
Briisszellel szembeni vitdkat vagy a Briisszellel szembeni kiallast. De ha most a
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migracio kérdésében, a migraci6 megallitasanak kérdéseiben Magyarorszag régi
torténelmi szerepét, silyat, jelentGségét Kicsit visszaszerezve akar fellépni - egyébként
nagyon helyesen, feltéve, hogy tényleg ezt akarjuk -, akkor mas teriileteken is be
kellene tolteni a jégtoré hajo szerepét - szandékosan nem az ,uttoré” kifejezést
hasznaltam, mert az esetleg félreérthet6 és athallasos lenne -, az Gttoré hajo, illetve
jégtoro hajo... (Deriiltség.), a jégtord uttors hajo; lehet ezt egy kicsit még ragozni.

En tehat kifejezetten az alaptorvényi keretek megalkotasanak fontossaga okan
tamogatasra ajanlom a javaslatot, tdmogatasukat kérem; aztan minden egyéb,
szovegpontosito és tartalmi modositast konnytl atvezetni. Utana pedig ugorjunk neki
a Btk. modositasanak is, mert kétségtelen, hogy anélkiil ez nem fog menni. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. A bizottsag részérél tovabbi hozzaszolas nincs.
Akkor Staudt Gdbornak adok sz6t mint elGterjesztonek zarszora.

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) elbterjeszté: Koszonom szépen. Nagyon
roviden azt szeretném kérni, hogy a bizottsag tdmogassa. Amennyiben pedig ez nem
igy torténne, akkor szeptemberben azzal szeretném kérdezni a kovetkez6 tilésszakot,
hogy Répassy Robert javaslatat nagyon szivesen tamogatjuk, ami erre vonatkozott.
Nekem az a megoldas is tetszik, hogy a bir6 ezt kiilon egy itéletben, illetve az itéletnek
egy biintetési elemeként vagy mellékbiintetésként szabja ki. K6szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Hatarozathozatal kovetkezik. Ki
az, aki tdmogatja a T/10757. szamu torvényjavaslat targysorozatba vételét? Aki
tamogatja, kérem, szavazzon! (Szavazas.) Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.)
Ilyen egy van. Ki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 9 tartézkodas mellett
a bizottsag nem vette targysorozatba.

e) A birosagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. torvény
modositasarol szoloé T/10765. szamu torvényjavaslat

Tisztelt Bizottsag! A birdsagi végrehajtasrol szol6 torvény modositasarol szolo
T/10765. szamu torvényjavaslat kovetkezik, melynek elGterjesztéje Staudt Gébor.
Megadom a szo6t.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen. Itt is rovid
tudok lenni, elnok ur, tisztelt bizottsag. Egy valodi probléméanak a valodi kezelésére
tettem javaslatot. Politikainak semmiképpen nem mondhat6 a kérdés. Arrél van szo,
hogy jelen pillanatban a végrehajtas aldl mentes ing6sagoknal szerepel az adésnak a
betegsége, testi fogyatékossaga miatt sziikséges gépjarmiive. De ha ezt nem a sajat
érdekében hasznalja, hanem mondjuk, a gyermeke silyosan mozgaskorlatozott, és
iskolaba, orvoshoz viszi ezzel a gépjarmiivel, ebben az esetben el fogjak téle venni, és
tulajdonképpen egy mozgaskorlatozott gyermekkel is kiszirnak.

Azt hiszem, ez egy olyan elGterjesztés, amely a végrehajtasi torvény
korrekciéjaba bele kell hogy férjen. Tudom, hogy ez méar csak szeptemberben keriilne
az Orszaggytiilés elé, de legalabb - targysorozatba vétel esetén - a bizottsag
kifejezhetné, hogy ez egy olyan téma, amivel foglalkozni szeretne az Orszaggytilés,
illetve most a bizottsag tudja nyilvan eldonteni, hogy az Orszaggytilés targysorozatdba
mi keriiljon.
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Természetesen lehet ezt pontositani modosito javaslatokkal, de a val6 életben
nagyon sok olyan eset van, ami elképeszt6en elszomorito, szivszorité eset, és ezeket
legalabb egy ilyen kis modositassal probaljuk meg kikiiszobolni! Koszonom.

ELNOK: K6szo6ndm szépen. Kérdezem a bizottsagot, ki kivan hozzaszélni. Vas
Imre alelnok ar!

Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K0szonom szépen, csak roviden.
A felvetés jogos, de nem gondolnam, hogy ezt kiilon torvényként kellene behozni,
hanem szerintem, ha az Igazsagiigyi Minisztérium készit el6 Vht.-modositéast, akkor
sokkal egyszertibb ezt a modositast beletenni. Koszonoém szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszélni. (Nincs
Jjelentkezo.) Jelentkez6t nem latok. Staudt Gabornak adok szo6t.

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) elGterjeszté: Koszonom szépen. Ez szépen
hangzik, képvisel6tarsam, de ezt mar tobbszor, tobb éve folyamatosan jeleztiik - nem
keriilt bele. (Dr. Vas Imre: En nem hallottam még. - Apdti Istvan: Add be te!) Azt
hiszem, az Orszaggytilésnek megvan az a hataskore és joga, hogy egy ilyen korrekciot
a torvényekben megtegyen.

Az egy masik dolog, hogy ha targysorozatba van véve, és kozben, mondjuk, az
Igazsagiigyi Minisztérium hoz egy olyan javaslatot, amelyik ezt megoldja, akkor én
egyébként vissza is vonom szivesen a javaslatot. De addig is, azt hiszem, egy ilyen
javaslatnak ellentmondani, ismerve azokat az eseteket, amelyekben ez megtortént,
eléggé szivtelenségre vall. Még akkor is, ha a napirendre vételt nyilvan nem mi fogjuk
eldonteni; a targysorozatba vételr6l dontiink, ezt szeretném aldhtzni, és ezaltal az
igazsagligyi tarca munkijat is fel tudnank gyorsitani, illetve noszogathatnank.
Ko0szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a
bizottsagot, ki tamogatja a T/10765. szdmu torvényjavaslat - Vht.-modositas -
targysorozatba vételét. (Szavazds.) Ez 4 igen. Ki van ellene? (Szavazas.) Ilyen nincs.
Ki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 tartézkodas mellett a bizottsag
nem vette targysorozatba.

f) A lakasszovetkezetekrol szolé 2004. évi CXV. torvény
modositasarol sz6lé T/10774. szamu torvényjavaslat

Tisztelettel, kovetkezik az f) pont alatt a lakasszovetkezetekrdl szolo torvény
modositasarol szolo T/10774. szamu torvényjavaslat, Staudt Gabor képvisel6 ur
elGterjesztése. Megadom a szot.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) eléterjeszté: Koszonom szépen. Nyilvan lehet
erre is azt mondani, hogy ha majd a lakasszovetkezetekrol sz616 torvénynek az atfogd
kodifikacioja megtorténik, akkor vissza lehet hozni ezt a javaslatot. De egyébként
akkor ez alapjan nem Kkellene az Orszaggytilésnek soha dolgoznia, amig egy
kodexjelleg(i, atfogd modositas nem torténik meg valamelyik torvényben.
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A lényeg az, hogy a lakasszovetkezetek tagjainak az a joga korlatozott, hogy
betekinthessenek a szovetkezet gazdalkodasaval kapcsolatos iratokba, és ezekrol akar
- a koltségek megfizetése mellett - masolatot kérjenek. A gyakorlatban nagyon
sokszor és az orszag kiilonbozé pontjain fordultak hozzam szovetkezeti lakosok, hogy
f6leg nagyobb lakasszovetkezeteknél, ahol egyébként egyfajta klanok vezetik ezeket a
lakasszovetkezeteket, és sokszor olyan nagy a kozosség, hogy ott mindig vagy
részkozgytilések osszehivasaval kiiszobolik ki, hogy minden laké taladlkozzon, vagy
azért, mert nem is ismerik egymast oly mértékben a lakok, elérhet6 az, hogy
gyakorlatilag a feliigyelObizottsagnak, illetve a vezetésnek az Osszejatszasaval
tulajdonképpen barmit meg lehet csinalni, tgy, hogy a kisebbségi jogok azért sem
tudnak érvényesiilni, hiszen betekintési jogosultsag hijan gyakorlatilag még azt sem
tudjak mondani a lakok, hogy utanajartak egy probléméanak, kikértek egy koltséget, és
lam-lam, alkalmatlan a vezetés, mert mondjuk, haromszoros-négyszeres-otszoros
aron torténtek meg a szamlazasok.

Azt hiszem, mint minden esetben, itt is az informéacidhoz valé hozzajutas
alapvetd jog kellene hogy legyen, és ha a maésolasi koltségeket megtéritik, akkor
ezeknek a lemasolhat6saga a tagok részére biztositand6. Kérem tehat, tamogassak ezt
a javaslatot.

ELNOK: Vas Imre alelnok urnak adok szot.
Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Szerintem
ezekkel a lehet6ségekkel, iratbetekintés, dij ellenében maésolatkérés, ezzel a
lakasszovetkezet tagjai ma is rendelkeznek. Azt én elhiszem, hogy vannak olyan
lakasszovetkezetek, amit képvisel6tarsam klannak nevez, én inkabb tigy mondanam,
hogy lakasszovetkezeti elnOkok vagy vezetOségek, akik nem biztos, hogy mindenben
betartjak a jogszabalyokat, de szerintem a problémat sokkal inkabb onnan kellene
megkozeliteni, hogy ezeket a lakasszovetkezeti vezetGket a jogszabalyok betartasara
raszoritani.

Megmondom 6szintén, ebben az esetben én Kkifejezetten sziikségtelennek
tartom ezt a torvénymodositast, mert ezekkel a jogositvanyokkal a lakasszovetkezeti
tagok jelenleg is rendelkeznek. Koszonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem, van-e még hozzaszolas. (Nincs.)
Megkérdezem Staudt Gabort, kivan-e valaszolni. Parancsoljon!

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) elGterjeszté: Koszonom szépen. A mindig
pontos és akkuratus Vas Imre most téved, mert ez nemcsak hogy a torvényben nem
igy szerepel. Nagyon oriilok neki, hogy on egyébként egyetértene vele, ha igy lenne, de
ez nem igy van. Mert jelen pillanatban a torvény ugy szol, hogy a kozgytilési
jegyz6konyvekbe, illetve a jogaikkal, kotelezettségeikkel kapcsolatban keletkezett
iratokba tekinthetnek be, és ez nem foglalja magaba azt, hogy szamlaszinten az
ellen6rzés lehet6ségét megtegyék, hogy megkérdezzék, hogy ez a bejarati kapu
mennyibe keriilt a haznak, mert mondjuk, megnéztem az interneten, és ott 150 ezer
forintért harom ajanlat van, itt pedig 700 ezer forintért keriilt beépitésre. Es ez
nyilvan csak az informaci6. Hogy ezzel mit kezd, hogy a lakdkozosség azt mondja,
hogy hat nekiink 700 ezerért is kell, mert szép a szeme a f6nok trnak - gyakorlatilag
sajnos sokszor igy szokott ez torténni -, akkor az mar az § dolguk. De legalabb az
informaciot biztositani kell a szamukra. Ne menjiink el itt is a titkositas és a titkol6zas
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iranyaba! A feliigyel6bizottsagnak megvan a joga, de azok altaldban nagyon jol
egyiittdolgoznak, és sokszor nem a j6 irdnyba, hanem inkabb a visszaéléseket erdsitik.
K0szonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom szépen, hatirozathozatal kovetkezik. Kérdezem, ki
tamogatja a T/10774. szamu torvényjavaslat - a lakasszovetkezetekrdl szolo
modositas - targysorozatba vételét. (Szavazas.) Ez 4 igen. Ki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ilyen nincs. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 8
tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

g) Magyarorszag Alaptorvényének hatodik modositasarol a
koztarsasagi elnok kozvetlen valasztasanak bevezetése érdekében
cimmel benytjtott T/10913. szamu torvényjavaslat

Az Alaptorvény hatodik moédositdsara Vona Gabor, Staudt Gabor, Daré Dora
és Szilagyi Gyorgy képvisel6k nyuajtottak be inditvanyt. Kérdezem Staudt Géabort,
kivan-e szobeli kiegészitést tenni. Megadom a sz6t.

Dr. Staudt Gabor szdbeli kiegészitése

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) eléterjeszté: Koszondm szépen, elnok tr. Egy
nagyon tomor modositasra keriilne sor a koztarsasagi elnoknek az egyenl6 valasztojog
alapjan titkos és kozvetlen valasztasara. A kiilonboz6 részletszabalyokat sarkalatos
torvény hatarozna meg, tehat tulajdonképpen ebben a modositasban csak arrél van
sz0, hogy Ot évre valasztanak az allampolgarok kozvetleniil, és ami természetes, hogy
altalanos, egyenld valasztdjog alapjan, és az is teljesen egyértelmi, hogy kozvetlen és
titkos szavazassal. Minden tovabbi részletszabaly, hogy egyfordulds, kétfordulos, a
jelolési rendszere sarkalatos torvényben és tovabbi parlamenti, politikai vitak
nyoman sziilethetne meg. Az elvben szeretném, ha az Orszaggytilés egyetértene.

Bizom benne, hogy ez a javaslat, f6leg az elmult id6szak eseményei utan, at tud
menni, és a Fidesz-KDNP képvisel6k lelkére is lehet hatni, hiszen 6k is lattak az
elmult idészak eseményeit. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Répéssy képvisel§ tirnak adok szét. Parancsoljon!
Hozzaszolasok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Se szeri, se szima ezeknek a javaslatoknak,
amelyek a koztarsasagi elnok kozvetlen valasztasat céloztak volna; az elmilt 26 évben
elég sok ilyennel talalkoztam az Orszaggytilésben is, meg azon kiviil is.

Megitélésem szerint a koztarsasagi elnok intézményénél sosem az a
kulcskérdés, hogy hogyan valasztjak, hanem hogy milyen széles, milyen er6s a
hataskore. Tehat nem sok értelmét latom annak, hogy a jelenlegi hataskor mellett
kozvetlen elnokvalasztasra Kkeriiljon sor. Azon lehet gondolkodni, hogy legyen-e
er6sebb a koztarsasagi elnok hataskore, vagy akar még gyengébb - bar ennél nehéz
lenne mar gyengébb hataskoroket elképzelni.

Magyarorszagon ez a parlament Aaltal véalasztott, egyébként szimbolikus
koztarsasagi elnoki modell alakult ki. Es nem pusztin csak a hagyomanyra
hivatkozom, amikor a magam részér6l nem kivanok ezen valtoztatni, hanem azt
gondolom, hogy ha a koztarsasagi elnokot kozvetlen valasztassal valasztana a nép,
akkor a koztarsasagielnok-valasztas is egy politikai kampany része lenne, és igy a
koztarsasagi elnok 6hatatlanul belesodrodna a politikai kampanyba. Tehat pont az az
ereje nem maradna meg a magyar koztarsasagi elnoknek, hogy egy kiegyenstlyozo,
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semleges szerepet tud betolteni. Egyébként ez fliggetlen att6l, hogy ki volt a
koztarsasagi elnok, a kozvetleniill valasztott elnokkel szemben mindig is
visszafogottabb és semlegesebb, de kiegyensilyoz6 hatalmi tényez6 volt a
koztarsasagi elnok. Ezen nem Kkellene valtoztatni, mert akkor a koztarsasagi elnok, a
koztarsasagi elnoki intézmény is atpolitizaltabb lesz.

ELNOK: Készénom szépen. Vas Imre alelnok trnak adok szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Nekem is
hasonlé probléméaim vannak, mint Répassy képvisel6tarsamnak. Ha kozvetlen
elnokvalasztas van, akkor oOhatatlanul egy legalabb két-harom hoénapos kampanyt
folytatnak minden orszagban egyébként, ahol kozvetlen koztarsasagielnok-valasztas
van, és ez Kifejezetten partossa teszi egyébként a koztirsasidg elnokét. Es az
Alaptorvény 9. cikk (1) bekezdése szerint a koztarsasagi elnok kifejezi a nemzet
egységét, tehat pont amire megvalasztjuk a koztarsasagi elnokot, ebben nem lehetne
igazabol szerepe az igy megvalasztott koztarsasagi elnoknek. Ezért nem tdmogatjuk a
targysorozatba vételt.

Alkotmanyjogi tanulméanyaink soran egyébként az alkotmanyjogi tankonyvek
részletesen elemzik, hogy mikor célszerli és mikor nem célszeri a koztarsasagi
elnokot kozvetleniil valasztani. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi jelentkezét nem latok. Staudt Gabor
képvisel6 urnak adok szét.

Dr. Staudt Gabor reflexioi

DR. STAUDT GABOR (Jobbik) eléterjeszts: Igen, hat, egy kivalo vitan vagyunk
tal, kedves képviselGtarsaim. Sorba mennék a reakciokkal.

Répassy Robert azt mondta, hogy erdsiteni kellene a jogkoroket. Egyébként
errdl is lehet kés6bb donteni (Dr. Vas Imre: A kett6 Osszefiigg.) - ez most csak egy
kozvetlen valasztasrol szol. (Dr. Répassy Robert jelzésére:) Igen, tehat pontosan azt
mondta, hogy most is gyenge, és nem tudja, lehet-e mar gyengébb a jogkore. Hat, ugy
tlinik, hogy Orban Viktornak még ezek a jogkorok is tul erések, mert valami miatt
Ader Janosra ezek szerint megorrolt, hogy nem szeretné engedni, hogy tjra induljon.
(Budai Gyula: Neked mindenrd6l Orban Viktor jut eszedbe.) Volt régen az a miisor, a
~Meri vagy nem meri?” - ez most az ,engedi vagy nem engedi” Gjabb parlamenti
miifaj lesz. De egyébként ezt mar hat éven keresztiil tapasztaltuk.

Vas Imrének mondandm, akinek bar mindig el6szeretettel hallgatom a
hozzéaszolasait, de lehet, hogy ebben az esetben legitimitasroél és partossagrol beszélni
nem volt bolcs, hiszen a legitimitasa néne, ha kozvetleniil valasztanak. Nyilvanvaléan
egy politikai vitdt kovetSen, és lehet, hogy partjeloltek is indulhatnanak
természetesen ezen a valasztason, de adott esetben a partoknak is olyan jelolteket
kellene inditani, akik népszertiek, vagy legalabbis a nép altal megvalaszthatoak.

Egy dologban viszont, bar nem gy, ahogy 6n gondolja, de azt hiszem, abban
egyetérthetiink, hogy ha igy megy tovabb - ismerve most az eseményeket -, akkor
valoban nem partjelolt lesz a kovetkez6 koztarsasagi elnok, ha ezt nem fogadjak el,
merthogy mar a Fidesznek sincs beleszolasa. Nem partjelolt lesz, hanem Viktor-jelolt
lesz, tehat mar sokkal sziikebb. Hogy ez alapjan a nemzetet hogyan fogja képviselni...
Amennyiben Orban Viktor egy személyben a nemzet, akkor nyilvan fogja, de
egyébként lehet, hogy még a Fidesz-frakci6t sem. Es szerintem ezen mindenkinek el
kell gondolkodnia. K6szonom.
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Hatarozathozatal

ELNOK: Ko6szonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Kérdezem, ki tamogatja a
T/10013. szamua torvényjavaslat targysorozatba vételét. Aki tdmogatja, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ez
8 nem. Ki tartozkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy 1 tartézkodas mellett a
bizottsag nem vette targysorozatba.

h) Egyes torvényeknek a szexualis bilincselekményekkel szembeni
hatékonyabb fellépést lehet6vé tévo moédositasardl szolé T/10618.
szamu torvényjavaslat

A h) pont kovetkezik: egyes torvényeknek a szexudlis blincselekményekkel
szembeni hatékonyabb fellépést lehet6vé tévé mobdositasardl szolo torvényjavaslat,
Szél Bernadett és Ikotity Istvan képviselGk inditvanya, akik nem jelentek meg; ez nem
akadalya a torvényjavaslat targyalasanak.

Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs jelentkezo.) Ilyet nem latok.

Hatarozathozatal

Ki az, aki tAmogatja a targysorozatba vételt? (Szavazds.) Ez 3 igen. Ki nem
tamogatja? (Szavazas.) Ez 6 nem. Ki tartozkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 2
tartozkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.

i) Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol sz6l6 H/10836. szamu
hatarozati javaslat

Kovetkezik az i) pont: az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol szolé hatarozati
javaslat. Szelényi Zsuzsanna filiggetlen képvisel6 asszony terjesztette el6 tobb
képviselGtarsaval egyiitt; 6 van jelen, koszontom. Megadom a szot.

Szelényi Zsuzsanna szdbeli kiegészitése

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) elGterjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Nem el6szor fekszik az inditvanyunk a bizottsag el6tt, nevezetesen az
isztambuli egyezmény ratifikalasarol sz6l6 parlamenti hatarozati javaslat, amelynek
az a lényege, hogy a ndk elleni és csaladon beliili er6szak dldozatair6l és az ennek a
megel6zésérol szolo jelentés kormanyzati programot a parlament tiizze napirendjére
és fogadja el. (Dr. Staudt Gabor tavozik az iilésrol.)

Mint kozismert, az isztambuli egyezményt a kormany két évvel ezel6tt mar
elfogadta, de még nem ratifikalta. Nem olyan régen volt ennek a bizottsagnak a
napirendjén ez a javaslatunk, amikor is a vitaban elhangzott, hogy igazabol a
bizottsag tagjai is indokoltnak tartjadk, hogy ezzel a kérdéssel a parlament
foglalkozzon, és gy tlint, hogy utana akarnanak nézni annak, hogy mi a helyzet a
korméany berkein beliil az el6készitési folyamatot illet6en. Nos, a néi albizottsagban is
lefolytattuk ezt a vitat, ahol az az informacié hangzott el, hogy nem aktuéalis ennek a
javaslatnak a parlamenti tirgyalasa. En azt gondolom, hogy ez aktualis. Azokat a
mindenki altal jol ismert szdmokat, hogy konkrétan hanyan halnak bele a csaladon
beliili er6szakba, nem kell ennek a bizottsagnak elmondani, mert azt gondolom, ezt
mindenki elég jol tudja. Csak egy példat mondanék: az elmult hetekben éppen egy
maésfél éves kisgyerek halt bele abba, hogy a sziilei elhanyagoltak. Az elhanyagolas is
az er6szak kategoriajaba tartozik, tehat nemcsak a verés, hanem az elhanyagolas is
egyértelmii modon. Azt gondolom, nem torténhetett volna ilyen meg
Magyarorszagon, ha az isztambuli egyezmény intézményrendszere mar miikodne. A
védéndk felfedezték volna és hatékonyan kozbe tudtak volna 1épni, hogy egy gyereket
olyan mértékben elhanyagoljanak, hogy 6neki meg kelljen ebbe halni.
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Tekintettel arra, hogy a 2017. évi koltségvetésben nincs egyetlenegy forint sem
tervezve az egyezmény megvalositasara, nevezetesen olyan preventiv intézményeknek
a létrehozasara, ami nélkiil az egyezmény nem tud miikodni, ezért azt kell hogy
gondoljam, hogy a kormany a 2017. évre sem tervezi az egyezmény ratifikalasat, és
ezaltal a gyermekek, ndk elleni és a csaladon beliili erészak elleni intézményrendszert
nem kivanja a korméany tdmogatni.

A mi javaslatunk tehat tovabbra is rendkiviili médon indokolt, és én tovabbra
is abban bizom, hogy a bizottsdg indokoltnak tartja azt, hogy ezt a parlament
nyilvanossaga el6tt is megbeszéljiik. Koszonom szépen, és remélem, hogy tdmogatni
fogjak a javaslatot.

ELNOK: K6szondm szépen. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni. Vas Imre alelndk
ur!

Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: En tgy gondolom, hogy a
korabbi, egyébként gyakorlatilag ugyanilyen tartalmu javaslatuknal elmondtuk, hogy
a kormany dolgozik ezen. Egyébként a tobbi orszag is, amelyik alairta az isztambuli
egyezményt, két-harom év mitlva hirdette ki. Ugyhogy ezen okok miatt nem
javasoljuk targysorozatba venni a hatarozati javaslatot.

Azzal természetesen egyetértiink, hogy a dolog siirget6, de ehhez j6 néhany
dolgot még el6 kell késziteni. Tehat értem képvisel6tarsam siirgetését, de azért a
korméanynak is vannak ezzel kapcsolatos teenddi. Ko6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e tovabbi hozzaszolas? (Nincs.) Jelentkez6t
nem latok. Szelényi Zsuzsannanak adok szot zarszora.

Szelényi Zsuzsanna reflexioi

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) elterjesztS: Koszonom szépen. A mult
héten Magyarorszagon jar az ENSZ egyik monitoroz6 bizottsaga, amelyik a ndék
helyzetét vizsgalja Magyarorszagon; egyébként értelemszertien a kormanyzat
részvételével torténik ez a monitorozas. Sem Ok, sem mi, akik benytjtottuk ezt a
javaslatot, nem tapasztalunk olyan kormanyzati tevékenységet, ami arra utalna, hogy
a kormany ezzel az iiggyel foglalkozik. (Dr. Vas Imre: Mi mast latunk.) Nem
miikodik, egy évvel ezel6tt abbahagyta a miikodését az az elGkészit6 bizottsag,
amelyik ezeket a kormanyzati lépéseket tervezte és koordinalta, és egy év oOta
semmiféle olyan életjelet nem mutat a kormany ebben a tekintetben, ami arra utalna,
hogy folyik ilyen munka. Tehat én azt gondolom, a parlament nyomasgyakorld
funkcidjara mindenképpen sziikség van, és mint ahogy az el6bb is mondtam, bizom
abban, hogy ezzel egyetért a bizottsag tagsaga is. K6szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Hatarozathozatal kovetkezik. Kérdezem a
bizottsagot, ki timogatja a hatarozati javaslat targysorozatba vételét. (Szavazas.) Ez 2
igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Ilyet nem latok. Ki tartézkodott? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy 8 tartdzkodas mellett a bizottsag nem vette targysorozatba.
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J) A Magyar Nemzeti Bank koézvagyonnal gazdalkodé alapitvanyait
és gazdasagi tarsasagait terhelé kozbeszerzési kotelezettség
elmulasztasanak kortiilményeit feltaro vizsgalobizottsag
létrehozasardl szolé H/10716. szamu hatarozati javaslat

Vizsgalobizottsag felallitasat inditvanyozzak nagyon sokan a Magyar Nemzeti
Bank kozvagyonnal gazdalkod6 alapitvanyaival kapcsolatban H/10716. szamon. Az
el6terjeszték kozil nincs jelen senki - legaldbbis én nem latom. (Jelzésre:) Teleki
Laszlo! Kivan hozzaszolni, képvisel ur? Parancsoljon! Megadom a szot.

Teleki Laszlo szobeli kiegészitése

TELEKI LASZLO (MSZP) el6terjeszts: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Ezt is targyaltuk mar egyébként, bar lehet, hogy méas formaban, és
azt gondolom, a Magyar Szocialista Part, illetve az ellenzéki csoport nagyon sok tagja
tamogatja azt, hogy ez a hatarozati javaslat a Haz elé keriiljon, tehat targyalja a Haz.
En azt javaslom, mivel elég nagy volumenben lehetett hallani a tarsadalom részérsl
kiilonboz6 megnyilvanulasokat, fontos lenne, hogy a Haz ezt a kérdést napirendre
tlizze. Ezért tehat tamogatasat kérem az ellenzéki és a kormanyparti képvisel6ktdl is.
Ko0szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kérdezem, ki kivan hozzaszoélni. Vas Imre alelnok
urnak adok szét.

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Csak egy
dologra emlékeztetném képvisel6tarsaimat, hogy a Magyar Nemzeti Bankrol szo6lo
torvény legutdobbi modositasa szerint a Magyar Nemzeti Bank altal létrehozott
alapitvanyokat is az Allami Szamvevészék ellendrizheti. Igy ilyen vizsgalobizottsag az
Orszaggytlésrdl szolo torvény vonatkozod rendelkezése alapjan nem allithato fel. Ez
alapjan én azt javaslom a bizottsagnak, hogy ne vegye targysorozatba a hatarozati
javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, van-e még hozzaszolas. Répassy
képvisel6 irnak megadom a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Koszonom. A mai bizottsagi iilésiink elején
éppen Schiffer Andras frakciovezetd ur hosszasan mondta el, hogy szerinte milyen
vizsgalatokat kellene lefolytatnia az Orszaggytilést6l fiiggetlen szervezeteknek;
felsorolta az tligyészséget, bilintetéeljarast, 6 még vizsgaldbirdt is létrehozna erre.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy valds helyzet az, hogy ezt az ligyet vagy ezeket a
kérdéseket az Orszaggytiléstdl fiiggetlen szervezetek vizsgaljak. Rdadasul csak részben
tartozik az Orszaggytilés hataskorébe a kérdés.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivan valaszolni. (Jelzésre:) Teleki
képvisel6 ar nem kivan reagalni.
Hatarozathozatal

Hatarozathozatal kovetkezik. Ki tAmogatja a targysorozatba vételt? (Szavazas.)
Ez 2 igen. Ki nem tamogatja? (Szavazas.) Megallapitom, hogy 8 nem szavazat mellett
a bizottsag nem vette targysorozatba.
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A Jobbik képviselocsoportjanak megkeresése a T/10191. szamu
képvisel6i oOnallé6 inditvany targysorozatba vétele targyaban
(IUB/25-1/2016.)

(Allasfoglalas kialakitasa az Orszaggytilésrol sz616 2012. évi XXXVI.
torvény 61. § (4) bekezdés szerinti eljarasban)

Az elnok szobeli kiegészitése

Tisztelt Bizottsag! A 2. napirendi pont a Jobbik képvisel6csoportjanak
megkeresése. Kizarélag arra valo tekintettel vallaltam a napirendi pont
elGterjesztését, hogy Vona Gabor partelnok-frakciovezet6 Gr személy szerint engem,
vagyis Rubovszky Gyorgyot szolitott meg, és nem az Igazsagiigyi bizottsagot. Ebbdl az
kovetkezik, hogy azt a luxust nem engedhetem meg magamnak, hogy elmenekiiljek a
feladat el6l. Ennek ellenére az a bejelentésem, hogy én csak kérdésre kivannék
valaszolni, ha van ilyen hozzam.

ElGterjesztonk nincs. Vas Imre alelnok ar kivan hozzaszolni.

Hozzaszolas

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Javaslom,
hogy az el6ttiink fekvs tervezetet fogadjuk el, mert ez felel meg az Orszaggytilésrél
sz0l6 torvény, illetve a hatarozati hazszabaly rendelkezéseinek.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e még mas hozzaszol6? (Nincs.) Jelentkez6t
nem latok, akkor hatarozathozatal kovetkezik.

Hatarozathozatal

Kérdezem, ki thmogatja az Igazsagligyi bizottsag eseti jellegli allasfoglalasat,
amely ki lett osztva. Aki tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! En nem
szavazom meg. (Szavazas.) Ez 7 igen. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Ez 2; és 1 nem
szavazat mellett a bizottsag az allasfoglalast elfogadta. K6szonom szépen.

Az tlés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Reményeim szerint ebben a tavaszi iilésszakban mar nem
kell iilést tartanunk. J6 pihenést kivanok a nyarra, erot, egészséget.

Tisztelt Bizottsag! Abban a kellemes helyzetben vagyok, hogy jo nyaralast
kivanjak, jo futballszurkolast - bar nem kecsegtethet til sok reménnyel.

Az iilést berekesztem. A viszontlatasra!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 37 perc)

Dr. Rubovszky Gyorgy
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Prin Andrea



