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(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra o2 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

_DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontom a bizottsag megjelent tagjait. Megallapitom, hogy 10
{6 jelenlétével a bizottsag hatarozatképes.

Tisztelt Bizottsag! Kikiildtiik irasban a mai napirendi javaslatot. Hadhazy Akos
képvisel6 ar azonban kérelemmel fordult a bizottsaghoz, miszerint a 2. napirendi
pontunk b) pontjaban szereplé eléterjesztését vegylik le, mert mint el6terjeszt6
elfoglaltsagara tekintettel nem tud megjelenni.

Nekem ez az egyetlen bejelentésem van a napirenddel kapcsolatban. Kérdezem
a bizottsag tagjait, van-e valakinek mas, napirenddel kapcsolatos észrevétele, kérdése,
inditvanya. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Donteniink kell.

Kérem, tamogassuk Hadhazy képvisel6 ar kérését, és vegyiik le a 2. napirendi
pont b) alpontjat. Aki ezt tAmogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsag ezt egyhangulag elfogadta.

Tisztelt Bizottsag! Igy két napirendi pontja maradt a mai bizottsagi
iiléstinknek. Kérem, az el6bbi dontés figyelembevételével a maradék napirendi
javaslatot a bizottsag fogadja el. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) Megallapitom,
hogy a bizottsag ezt is egyhangulag fogadta el. (Dr. Répdssy Robert megérkezik az
lilésre.)

A Magyarorszag 2015. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2014. évi
C. torvény végrehajtasarol szolo T/12284. szamu torvényjavaslat
(Dontés a részletes vitaban megtargyalando6 szerkezeti egységekrol
a HHSZ 92. § (4) bekezdés alapjan)

Tisztelt Bizottsdg! Nyilvanvaléan mindenki tud roéla, hogy a 2015. évi
koltségvetésrol szolo torvény végrehajtasarol szold zarszamadas targyaldsa ezen a
héten pénteken kezd6dik meg. A javaslat mindenki szaméra kiosztasra Kkeriilt,
miszerint az egész torvényjavaslathoz jelentkezziink be mint targyalo bizottsag. Ez
nem azt jelenti, hogy mindent végig kell targyalni, hanem azt jelenti, hogy ha olyan
modositéd inditvanyt kapunk, amely rank tartozik, de nem jelentkeztiink be, akkor
probléma van. Ezzel tehat csak egy lehetGséget nyitunk ki. Ezt a gyakorlatot folytattuk
eddig is.

Kérdezem a bizottsagot, kivan-e valaki ehhez hozzaszolni. (Nincs jelentkezé.)
Jelentkez6t nem latok.

Ki van osztva mai datummal, az én nevemmel hazelnok tGrnak cimezve:
bizottsagi bejelentés részletes vita lefolytatasarol, a torvényjavaslat egészére. Aki ezt
tamogatja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! (Szavazds.) Megéllapitom, hogy ez is
egyhangu. Ezzel az 1. napirendi pontot lezarom.

Dontés képviseldi onallé inditvany targysorozatba vételérol

a) A kiilfoldon tartézkod6, magyarorszagi allandé lakohellyel
rendelkez6 allampolgarok szavazati joga gyakorlasanak konnyitése
érdekében a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. torvény
modositasarodl sz6l6 T/11693. szamu torvényjavaslat

A 2. napirendi pontunk a) pontja kovetkezik: a kiilfoldon tart6zkodo,

magyarorszagi allandé lakohellyel rendelkez6 allampolgarok szavazati joga
gyakorlasanak konnyitése érdekében a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI.



torvény modositasarél szol6 T/11693. szamu torvényjavaslat. Emlékeztet6iil
mondom, hogy ez a parlamenti szlinet idején lett beterjesztve, és ha jol emlékszem a
datumra, augusztus 22-én targyaltuk volna, de a Haz hatarozatképtelen volt, igy
keriilt most ide elénk, és most kell donteniink a targysorozatba vételérdl.

Az elGterjeszt6k képviseletében megjelent Szavay Istvan képvisel ur;
koszontom a képvisel6 urat. Megkérdezem, kivanja-e kiegésziteni az iradsban
elGterjesztetteket. (Jelzésre:) Jelzi, hogy igen, ugyhogy megadom a szot.
Parancsoljon, képvisel6 ar!

Szavay Istvan szdbeli kiegészitése

SZAVAY ISTVAN (Jobbik) elSterjeszts: Koszonom szépen, elnok tr, és
koszonom a lehet6séget. Tisztelettel koszontom a bizottsadg megjelent tagjait. Daro6
Déraval és - az egyébként jelen 1év6 - Farkas Gergely képvisel6tarsammal jegyezziik
ezt a javaslatot, amely javaslat kapcsan mar kétszer is volt egyébként konszenzus a
parlamenti partok kozott; ezt szeretném hangstilyozni. A Magyar Alland6 Ertekezlet
tavalyi és tavalyel6tti zaronyilatkozata is tartalmazza azt az egyhangtlag a
magyarorszagi, a kiilhoni magyar partok és a magyar kormény altal elfogadott
hatarozatot, amelyben kifejezik abbéli szandékukat, hogy meg kell teremteni a
tartésan kiilfoldon él6k szamara a valasztasokon vald részvétel megkonnyitését -
akkor itt errdl van szo.

Ez iligyben beadtunk az utobbi masfél évben két hatarozati javaslatot is,
amelyet a korméanypartok kiilonb6zé indokolassal leszavaztak, illetve nem engedtek a
Héaz elé jonni. Legutobb augusztusban szerettiik volna ezt targyalni; akkor onoknek az
volt a f6 érve, hogy a kozelg6 népszavazis miatt ez a kérdés mar nem aktuédlis. Ez a
szempont most nyilvan nem meril fel, tgyhogy azt hiszem, 2018-ig még bbéségesen
van id6 ezt a kérdést Gjra atgondolni.

Masrészrél pedig szeretném hangsilyozni, hogy amikor a valasztasi eljarasrol
sz016 torvényt elfogadtuk néhany évvel ezel6tt, akkor annak az eredeti verzidja még a
kiilfoldon élok szamara is lehet6vé tette a levélben szavazast. Ezt a kaput Gulyas
Gergelynek egy zaroszavazas el6tti modositd javaslata csukta be, szamunkra
viszonylag érthetetlen modon. (Teleki Laszlo és Varga Jozsef kimegy a terembdl.)

Ugye, az alapvet6 probléma az - mint azt bizonyara onok is tudjak -, hogy aki
kiilfoldon tartézkodik, az csak személyesen a nagykovetségen tud szavazni, ha
magyarorszagi allandd lakcime van. Ez adott esetben tobb szaz kilométeres utazast,
egyebeket jelenthet. Akinek nincs allandé lakcime, tehat jellemzéen a kiilhoni
magyarok, szdmukra van lehet6ség a levélben szavazisra. A mi inditvanyunk,
javaslatunk azt tartalmazza, hogy a levélben szavazas lehetdségét a kiilfoldon
tartozkodok szamara is nyissuk meg, azzal, hogy 6k egy altaluk megadott kiilfoldi
cimre, kiilhoni magyarhoz hasonloan, kérhessék a levélcsomagot. Tehat szeretném
hangstlyozni, nincs sz6 arrél - ebben egyetértiink egymassal, hogy ez
Magyarorszagon most problémaés lenne -, hogy Magyarorszagon lehessen levélben
szavazni, magyarorszagi cimre kérni a levélcsomagot; ez valoban visszaélésre adhat
modot. Ugyanakkor az az alapvet6 kiilonbség - hogy egy érviikre mar elére reagaljak -
, és az Alkotmanybirosag, amely ezzel a kérdéssel foglalkozott, azt mondta, hogy ez a
rendelkezés, ez a kiillonbségtétel a kiilhoniak és a magyarorszagiak kozott onmagaban
még nem alkotmanyellenes; ugyanakkor azt is elmondta az Alkotmanybirosag, hogy a
jogalkoténak van lehet&sége tovabbi részletszabalyokat alkotni ezzel kapcsolatban,
tehat ilyen aggalyt sem latunk. Arr6l nem is beszélve, hogy aki Magyarorszagon
tartozkodik a valasztds napjan, neki lehet6sége van barhol mashol szavazni,
barmilyen masik telepiilésen, ahol éppen a szavazas napjan tartézkodik, tehat ez
meglehet6sen konnytivé teszi a részvételt; egy kiilfoldon tart6zkodo szamara pedig ez



a lehetGség értelemszertien nem nyitott, hiszen személyesen a nagykovetségeken
lehet csak szavazni.

Folmeriilt az is, hogy a kiilhoni levélben szavazéknak a kis szama miatt nem
tartotta az Alkotmanybir6sag problémasnak ezt a kiillonbségtételt. Ez ligyben azért
hozz4 kell tenni azt - és erre szeretném felhivni képvisel6tarsaim figyelmét is -, és a
kormany is elismerte, hogy nem tud ezzel a kérdéssel mit kezdeni, tehat a valasztasi
eljarasrol szol6 torvényhez mindenképpen hozza kell nytlni, ez pedig adott esetben a
halott személyek levélcsomagjaval val6 visszaélés. Hiszen réluk a magyar allam nem
tudja, ha a hozzatartozék nem jelentik be, hogy elhunyt, és 6 tiz évig tovabbra is kapja
a levélcsomagot automatikusan, aki regisztralt. Bizony, képvisel6tarsaim - latom,
kicsit hitetlenkednek ez iligyben. Tehat ez is indokoltta teszi, hogy ezt a kérdést
gjragondoljuk. Sokkal inkabb latjuk a visszaélés lehetGségét ebbdl a szempontbol.

S azt is szeretném még hozzatenni, hogy a javaslatunk most konkrétan a
levélben szavazas lehetOségének a kiterjesztésérél szol, de a magunk részérol
természetesen nyitottak vagyunk barmilyen maés javaslatra; igy nyilvin meg lehet
fontolni példaul az internetes szavazas lehetGségének a bevezetését is. A lényeg az,
hogy most sziintessiik meg azt a diszkriminaciot, amely fennall abban az esetben,
hogy akar egy kiilfoldi lakcimen tart6zkodd, tartésan kiilfoldon é16 munkavallalok
koziil az egyik, aki mondjuk, Erdélybdl érkezik, az megkapja postan, kényelmesen, a
skociai lakcimére a levélcsomagot, és azt Magyarorszagra vissza tudja kiildeni;
mikozben aki vele egyiitt €1, dolgozik, egy albérletben lakik, de mondjuk, Budapestrol
szarmazik, neki ez a lehet6sége nincs meg, tobb szaz kilométert utaznia kell, erre
pénzt kolteni, szabadnapot kivenni, s a tobbi. (Varga Jozsef visszatér a terembe.) J61
jelzik a mostani valasztéasi részvételi szamok; ne menjliink bele szimhabortaba, de
abban talan egyetértiink, hogy ha tobb szazezer kiilfoldon tartézkod6 magyart
mondunk, azt mindenképpen el tudjuk hinni: ezek koziil 6sszesen 11 ezren vettek
részt a népszavazason. (Teleki Laszlo visszatér a terembe.) Az eredményesség vagy az
érvényesség, azt hiszem, lényegesen magasabb lett volna, ha nekik lehet6ségiik lett
volna ezen a népszavazason mar részt venni.

Ezt a diszkriminaciot szeretnénk feloldani, és ehhez kérjik az oOnok
tamogatasat. Koszonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Bizottsag! Szeretnék hozzaszolni a kérdéshez, ezért 4tadom az
iilés vezetését Vitanyi alelnok arnak.

(Az iilés vezetését dr. Vitanyi Istvan, (Fidesz), a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: K6szénom szépen. Megadom a sz6t Rubovszky elnok tirnak.
Hozzaszo6lasok

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsag elndke: Tisztelt Bizottsag! En
jelen voltam azon az augusztus 22-ei iilésen, és napirend el6tt elmondtam a
Kereszténydemokrata Néppart allaspontjat, amiben vagy én hibaztam, vagy a leiras -
minden benne van a hivatalos jegyz6konyvben, csak az nincs, hogy a levélben
szavazasrol beszéltem.

En 1994 6ta vagyok orszaggytilési képviseld, és mindig tagja voltam a valasztasi
eljarassal kapcsolatos el6készit6 bizottsagnak. 94 6ta volt téma a levélben szavazas,
akkor, amikor még a kiilfoldon él6k egyaltalan nem voltak jogosultak szavazasra. Aki
kiilfoldon volt, ha nem jott haza, nem tudott szavazni. Ugye, nem volt kettds
allampolgarsag, hanem volt az, hogy kiilfoldon voltak, kiilképviseleten, hivatalosan
kint dolgozok; ha nem jott haza a szavazas napjara, nem tudta hol leadni a szavazatat.



Ezt az akkor kétharmaddal rendelkez6 Horn-kormany sem volt hajlando
megvaltoztatni, ezt a konnyitést nem adtak meg.

A levélben val6 szavazast eddig még mindig mindenki bizonytalannak
tekintette. A probléma az, hogy tudjuk azt, hogy a kiilfoldi allampolgarok, akiknek
nincs lakascimiik, az ¢ esetiikben a levélben szavazason kiviil mas lehet6ség nincs.
Tehat ott a legkevésbé rosszat valasztottuk, azzal, hogy ott megengedtiik a levél atjan
valé szavazast. Es ne beszéljiink diszkriminaciorél! Mert az a magyar allampolgar,
akinek belfoldi lakcime van, és kiilfoldon, kiilképviseleten szavaz, az Kkell6
adminisztraciéo mellett tud az egyéni valasztokeriiletére is szavazni, meg listara is tud
szavazni. Szemben a kiilfoldi allampolgarral, akit nem illet meg lakcim hidnyaban az
egyéni korzetre valdé szavazas. Tehat itt nincs hattérbe szoritva senki a mésikkal
szemben.

En akkor napirend el6tt felvetettem a Szlovakiaban é16 honfitarsainkat, akik a
szavazasok napjan a nagykovetség kozelébe nem mernek menni, mert attél félnek,
hogy O6ket ki fogjak zarni az &llampolgarsagbol, mint ahogy ezt, mint tudjuk,
tobbekkel meg is tették. Szavay képvisel6 ar szolt napirend utan a Haz el6tt, és azt
mondta, hogy ha olyan j6 a baratsag Orban Viktor és Fico miniszterelnok ar kozott,
akkor ezt el kellett volna intézni. (Szdvay Istvan: Igy van.) Ezt a nyilatkozatot azért
nem tartom helyesnek, mert On legaldbb annyira tudja, mint én, hogy az
allampolgarsagot megvontak koziil a legkevesebben magyarok vannak; a legtobben a
németek vannak, utana jonnek a csehek. Ott mindenfajta nacio, aki a kettés
allampolgarsag lehet6ségével élt, elvesztette a szlovak allampolgarsagat. Tehat itt
nem arrol van szo, hogy ez kizarolag egy magyarellenes dolog.

En olyat még nem lattam, ahol kell§ biztonsaggal a levél Gitjan valo szavazast
meg lehetett volna tartani. Csak arra szeretnék hivatkozni, hogy a minap lattam az
elGterjeszté képvisel6 urat a televizibban nyilatkozni, amikor pont azt nyilatkozta,
hogy a levél atjan valé szavazis milyen hibikat rejt magaban. Ezt Szavay Istvan
képviselS ar mondta.

A kereszténydemokratak nem tamogatjdk ezt a targysorozatba vételt.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6széném szépen. Vas Imrének adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot.
El6rebocsatom, hogy a Fidesz sem tdmogatja a targysorozatba vételt. Itt az a kérdés
meriil fel, hogy milyen csoportokat hozunk létre. EInok ar is mar emlitette, hogy
akinek Magyarorszagon nincs lakcime, az egyéni korzet jeloltjére nem szavazhat, mig
ha van lakcime, akkor a partlistara is szavazhat, illetve egyéni képvisel6t is valaszthat.
Igy ez a csoport egyértelmiien elhatarolhat aszerint, hogy van-e Magyarorszagon
lakcime vagy nincs, mert akinek nincs Magyarorszagon lakcime, annak a valasztojoga
kvazi részleges, és erre az Alaptorvény is lehetGséget ad.

Azzal, amit képviselGtarsam itt javasol, pont azok kozott, akik lakcimmel
rendelkeznek, tenne kiillonbséget aszerint, hogy hol tartézkodnak. Hozzateszem, aki
nem a sajat lakohelyén, de Magyarorszagon mashol tartézkodik, 6 sem mehet
barhova szavazni egyébként, mert minden telepiilésen csak abba az egy kijelolt
szavazokorbe mehet, tehat nem mehet be barmelyik szavazokorbe szavazni, ahol 6
éppen tartozkodik.

A kovetkezd probléma, amelyet egyébként képvisel6tarsam sem tud a
torvényjavaslatban feloldani, az az, hogy hogyan donti el, hogy valaki a valasztas
napjan kilfoldon tartézkodik avagy sem. Errél a magyar hatosagoknak semmilyen,
még valoszinli nyilvantartasa sincs, nemhogy kozhiteles nyilvantartas. A



személyiadat- és lakcimnyilvantartas kozhiteles, tehat amig az ellenkezGjét be nem
bizonyitjak, addig azt kell feltételezni, hogy az a val6sdgnak megfelel. Itt viszont az
allamnak, semmilyen allami szervnek az égadta egy vilagon semmiféle nyilvantartasa
nincs. Igy gyakorlatilag barki szimara - mind a 8 milli6 egynéhanyezer véalasztopolgar
szamara - megnyitnd a lehetGséget, hogy levélben szavazhasson. Ez pedig
nyilvanvaléan nem lehet cél. Tehat a képvisel$ ar problémamegoldasa odaig megy el,
hogy barki, aki azt mondja, hogy a valasztas napjan 6 nem tart6zkodik
Magyarorszagon, az megkapja elére a levélcsomagot, és a valasztas el6tt leadja a
szavazatot, és ez a teljes szamra, tehat a 8 milli6 200 ezer valasztopolgarra igaz. Ez
pedig nyilvanval6an nem lehet cél. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robertnek adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Egyrészt mar tobbszor
vitatkoztunk ebben a bizottsagban meg plenaris iilésen is errél a kérdésro6l, masrészt
az el6ttem szolok elmondtak mar az allaspontjukat, de szeretném a magam részérdl is
rogziteni, hogy mi a kozottiink 1év6 véleménykiilonbség a levélben szavazast illetGen.

El6szor is, a levélben szavazok azok a valasztopolgarok, akik nem rendelkeznek
magyarorszagi lakcimmel. Tehat azok szavazhatnak levélben, akik nem rendelkeznek
magyarorszagi lakcimmel. Ezért semmi akadalya nincs annak, hogy az, aki
életvitelszertien kiilfoldon él, ezt a tényhelyzetet bejelenti a lakcimhatosagoknak, és
ebben az esetben levélben szavazhat. Tehat amennyiben a kiilfoldon tartésan,
életvitelszertien ott €16 allampolgar a valésagnak megfelel6en rogzitené a lakcimét,
akkor szavazhatna levélben. Ez az els6 probléma. (Dr. Vas Imre: De csak listara.)

A masik probléma a kiillonbség. A levélben szavazast a valasztoknak ajanlgatd
partok, igy koztiik a Jobbik is, mindig elfelejti elmondani ezeknek a
valasztopolgaroknak, hogy a levélben szavazok szavazati joga nem teljes, csak egy
szavazatuk van, a képvisel6i mandatumok 53 szazalékanak az elosztasabol ki vannak
zarva a levélben szavazok. Tehat onok azt javasoljak, azt ajanljak a kiilfoldon él6
magyaroknak, hogy =zarjdAk ki magukat a mandatumok tobbségének
meghatarozasabdl. Ez a masik oka, ami miatt nem tartjuk helyesnek azt, hogy
mindazok, akik egyébként élhetnének mind a két szavazati jogukkal, azok ne éljenek
ezzel a két szavazati jogukkal, hanem csak az egyikkel, a listara vald szavazasi joggal
éljenek.

A harmadik, amir6l beszélt itt egyébként Rubovszky elnok ur is, hogy régbta
konszenzus van abban, hogy a levélben szavazas biztonsagi kockazatokat rejt
magaban. Ezt egyébként még a Jobbik is tudta, mert a Jobbik oOsszehivatta a
Nemzetbiztonsagi bizottsagot, amikor a levélben szavazas bevezetésre keriilt; a
Jobbik az NVI vezetSivel a Nemzetbiztonsagi bizottsagban targyaltdk meg azt -
egyébként ebben a Magyar Szocialista Part is részt vett -, hogy vajon milyen
biztonsagi kockéazatai vannak a hataron tali magyarok levélben szavazasanak. Tehat
teljesen tisztdban vannak azzal a jelen 1év6 partok, hogy biztonsagi kockazatai
vannak, kiilonosen azokban az orszagokban, ahol egyébként tiltjdAk a KkettGs
allampolgarsagot; ott azok, akik magyar allampolgarként levélben szavaznak, komoly
biztonsagi kockazatot vallalnak. Ezt, mondom, eddig a Jobbik is tudta.

Tehat osszefoglalva: egy, hogy mondjam..., leértékelt valasztojogot ajanlanak a
valasztopolgaroknak; raadasul biztonsagi kockazatai vannak a levélben szavazasnak;
és ahogy elmondtam, maguk a valasztopolgarok donthetnének gy, hogy ha mégis
ezeknek a kockazatoknak és hatranyoknak az ellenére levélben akarnak szavazni,
akkor nem kell mast tennilik, mint be kell jelenteniiik a kiilfoldi lakohelyiiket, és
ebben az esetben levélben szavazhatnak. Ezért nincs is értelme ennek a
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torvényjavaslatnak, hiszen mint mondtam, egyrészt hatranyos a véalasztopolgarok
szamara, masrészt pedig megtehetik sajat dontésiik alapjan is, hogy levélben
szavaznak. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Apati Istvannak adom meg a szot.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Egészen
elképesztének tartom Répassy képviselotarsam érvelését! Egy fontos dolgot elhallgat;
nem bontja ki a val6sdg minden apro részletét, és a nagy klasszikus o6ta tudjuk, hogy
ez mekkora hibdkat rejt magaban. On azt kinélja a kivindorloknak... - mert kicsit
leegyszertisitve, kicsit cstinya szoval: a kivandorlokrol van sz6, azokr6l a
honfitarsainkrol, akik az elmult huszonot év kormanyainak ,aldasos” tevékenysége
miatt kiilfoldi munkavallalasra kényszeriiltek; rendszerint nem nyaralni vannak, meg
nem Ibizara szoktak jarni fehér port szivni az orrukba, hanem azért, mert
Magyarorszagon nem tudnak megélni, nem tudnak jovot biztositani a csaladjuknak.
Nem kalandvagyb6l, hanem 4&ltalaban, az esetek nagy tobbségében megélhetési
kényszerbdl kivandorolnak, és kiilfoldon azért tartézkodnak, hogy ott munkéat
végezzenek. Ha azt a javaslatot elfogadnank, amit 6n mondott, az azt jelenti - és ezt
nem mondta el on -, hogy ezek az emberek sziintessék meg a magyarorszagi alland6
lakohelyiiket, sziintessék meg a talan utols6 kozjogi és érzelmi kapcsolatot az
anyaorszaggal, csak azért, hogy legalabb egy csonka szavazatot le tudjanak adni,
legalabb egy part orszagos listdjara tudjanak szavazni. Hat végiggondolta, hogy mit
mondott valdjaban? (Dr. Répdassy Robert: Igen. Mindjart elmondom.) Az akkor
nagyon szomoru! Tobb szazezer honfitarsunk tobb szazezer lakcimet sziintessen meg;
szamolja fel ezt a szalat, égesse fel ezt a hidat a sajat hazajaval kapcsolatban, csak
azért, mert onok megprobaljak megmagyarazni azt, hogy miért nem akarjak megadni
ezeknek az embereknek a levélszavazat jogat.

Azért nem akarjak megadni - az egyik lehetséges indokat mondom -, mert att6l
tartanak, talan nem is megalapozatlanul, hogy ezek az emberek nagy tobbségben
megbiintetnék onoket, és attol tartanak, hogy nagyobb aranyban ezek az emberek
nem onoket tamogatnak, nem a jelenlegi kormanypartokra szavaznanak. Nem tudjuk,
hogy igy van-e; ez csak, ha ugy tetszik, egy valoszini becslés, hiszen a dolog jellegébdl
ad6doan megmérni is nagyon nehéz barmilyen kutatas, kozvélemény-kutatas révén.
De valami hasonl6 félelem vagy aggodalom hajthatja onoket, mert 6noket ismerve -
és nem személy szerint mondom ezt -, az onok kampanyguruinak a logikajat ismerve,
ha azt prognosztizalnak, azt mérnék, hogy a tobb szazezernyi kint 1év6 valasztopolgar
jelentds részének szavazatara szamithatnanak, akkor mar rég megoldottak volna ezt a
problémat. Ha méast nem, Ggy, hogy jelentGs szamu szavazohelyiséget 1étesitenének
azokban az orszagokban, ahol erre a kint dolgozoknak igénye vagy sziiksége lenne.

Ha masb6l nem, hat oktober 2-abol lehetne tanulni, mert nem csak
orszaggytilési valasztasokrol beszélhetiink - mert eddig csak errél volt sz6 -,
beszélhetiink az épp aktualis tanulsagokrol, az orszagos népszavazasok kérdésérol is.
Talan nem tulzas kijelenteni, hogy azok a tomegek, jellemz&en, mondjuk, Londonban,
illetve Angliaban él6 honfitarsaink, akik mar megtapasztaltak - most konkrétan akkor
beszéljlink az illegalis bevandorlasrol -, hogy milyen egy no-go zona, megtapasztaltak,
hogy milyen az, amikor félreértelmezik az emberi szabadsagjogokat, és muszlim
tomegeket engednek ra eur6pai nagyvarosokra, akkor valoszinli, hogy azok az
emberek joval motivaltabban elmentek volna népszavazni, joval motivaltabbak lettek
volna, hogy az anyaorszaginal magasabb aranyban szavazzanak, ha levélben
szavazhattak volna. Mert azért tobb szaz kilométert altalaban nem utaztak; nem
vallaltak sem az id6tartama miatt, sem pedig a koltségei miatt. De ugyanezt
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elmondhatnank a Németorszagban dolgozokra és sok mas eurdpai orszagban dolgozo
vagy ott él6 honfitarsunkra. Tehat nem kizart, hogy az orszagos népszavazas
érvényessége jelentés mértékben azon milt, hogy onok nem hajlandoak ezt a
javaslatunkat elfogadni.

Nem véletleniil probalkoztunk augusztus 22-én egy rendkiviili iilés keretében
ezzel - és ugy latszik, hogy semmit sem tanulnak és semmit sem felejtenek. Azt
gondoltuk, azt reméltiik, hogy oktober 2-a kijozanito lesz, és hatha elindul valamifajta
gondolkod4as a kormanypartokon beliill a tekintetben, hogy még egyszer, akar
orszagos népszavazason, hasonléan fontos kérdésekben, mint az illegalis bevandorlas
vagy a kotelez6 kvotak elleni fellépés, még egyszer ne forduljon eld, és legalabb ezzel
probaljuk a részvételi aranyt novelni, ezzel probaljuk a demokraciat kiteljesiteni, ha
ugy tetszik. Hiszen az 6nok miniszterelnoke azt mondta nem tal rég, hogy ha nem
szazszazalékos egy részvétel, akar egy valasztopolgar tavol marad valamelyik
szavazastol, azt 6 kudarcként éli meg, hiszen az a valasztopolgar valamiért nem tudta
vagy nem akarta kifejteni az adott kérdésben a véleményét. Hat, persze, nagyon sokan
kifejtették volna! De az, hogy a vasarnapjukbol tobb orat utazzanak, és jelentds
koltségeket vallaljanak be ezért, az nyilvan a nem elvarhaté kategoriaba sorolhato6.
Tehat csak politikai akarat kérdése lenne, hogy ezt a kérdést megoldjuk, ezeket a
problémakat, akadalyokat elharitsuk. Siman 6noké a tobbség - de ha ezt nem akarjak,
akkor meg lehet ezt magyarazni, kifogasokat mindig konnyebb talalni, mint
megoldasokat.

Lehet ezt a javaslatot modositani is vagy barmilyen normaélis Otparti
egyeztetést errdl elkezdeni, mert ugy hiszem, partallastol fiiggetleniil mégiscsak az
lenne az érdeke a mindenkori magyar parlamentnek, hogy minél tobb valasztot
vonjon be a valasztasokon val6 részvételbe, minél tobbeknek tegye lehet6vé azt, hogy
leadhassak érvényesen a szavazataikat. Es azért tanuljanak ebbdl, mert az oktober 2-
ai népszavazasnak az 50 szazalékos érvényességi kiiszob bevezetésén til pontosan az
a masik nagy tanulsaga, amir6l keveset beszéltiink meg eddig, hogy nem szavazhattak
levélben a kiilfoldon munkat vallalo, itthon allandé lakéhellyel rendelkezé
honfitarsaink. A sajat maguk altal kovacsolt kardba déltek bele, markolatig! Es az
onok altal, végsé soron Orban Viktor altal 1étrehozott valasztasi gépezet most fordult
el0szor nagyon komolyan a megalkotoja ellen. Elmondtuk ezt méar akkor is, amikor az
egész valasztojogi rendszert 0sszeraktak, hogy eljohet ez az id6, és oktober 2-an eljott.

A nemzet szempontjabol sajnalatos, hogy ez a népszavazas érvénytelen lett.
Tehat kérem, tanuljanak! Es kérem, vonjak le oktober 2-a tanulsagait e tekintetben is!
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. RubovszKky elnck irnak adom meg a szot.

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP), a bizottsig elnoke: Szeretném
hangsulyozni azt, hogy a levélben szavazas biztonsagos megoldasat 22 év alatt még
senki nem tette le az asztalra. Ez az inditvany sem ilyen. Mondom ezt azért, mert
Szavay Istvan nyilatkozott pénteken a televizioban - ha akarja, elhozom a felvételt,
mert rogzitettem (Deriiltség.) -, hogy a levélben val6 szavazas nagyon sok veszélyt rejt
magaban.

A masik: végig tetszett gondolni az Ausztridban torténteket? Az ausztriai
elnokvalasztasnadl pont a levélszavazasok kapcsan allapitotta meg az
alkotmanybirésag, hogy milyen anomalidk sziilettek. (Vigh Laszl6: Igy van. - Dr.
Apati Istvan: Mi okosabbak vagyunk!) Ausztridban volt olyan telepiilés, ahol a
jogosultak 146 szazaléka adta le a szavazatat! Ugy, hogy leadtak személyesen, és utana
leadtak levélben is. Es igy csinaltak a szocialista jel6ltbél elnokjeloltet.
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Tehat ez nem idészert, ez az elGterjesztés szerintem nincs kell6en kimunkalva,
nem elég biztonsagos, és itt hivatkozom az alkotéora, hogy 6 sem tartja
biztonsagosnak. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Vas Imre alelnok tirnak adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Apati képviselGtarsamra
szeretnék részben reagalni. Att6l még, hogy valaki megsziinteti Magyarorszagon a
lakcimét, a magyar allammal a kozjogi kapcsolata mint allam és polgara kapcsolata
fennmarad. (Dr. Apdti Istvan: Jo6. Az egyik kézjogi kapcsolata.) Es egyébként mint
magyar allampolgar barmikor Magyarorszagon lakcimet létesithet az Alaptorvény
el6irasa szerint.

Van egyébként arra vonatkozoan becslés, hogy a kiilfoldon él6k hogyan
szavaznak. Mert ha képvisel6tarsam megnézi a 2010-es valasztasban, mondjuk, a tiz
legszorosabb korzetnek az utols6 napon, tehat a valasztas utan szombaton felbontott
szavazokoreit, ott a fideszes jelolt mindenhol egyébként tobb szavazatot kapott, mint
az MSZP-s jelolt vagy a masodik helyen végzett jelolt. (Dr. Apdti Istvan: Akkor még
hittek nektek!) Tehat a ’14-es valasztasnal. (Dr. Apati Istvan: Most a ’10-es vagy a
'14-es?) Tehat a Fidesznek ebbdl adddoan politikailag érdeke lenne, hogy a kiilfoldon
tartozkodok minél konnyebben szavazhassanak. Ezért szerintem a Valasztasi
Irodanak, nyilvan a Kiiliigyminisztériummal karoltve, mindent meg kell tenni, hogy
minél tobb helyen legyen szavazokor, minél tobb helyre el tudjanak menni; szerintem
ez igazabol a megoldas.

De azt a problémat, amit kinyitna a levélben szavazas, a torvényjavaslat annak
a veszélyeit egyébként nem oldja fol, tehat nem tudja megoldani. Mint ahogy
Rubovszky elnok ar is mondta, képvisel6 ar maga nyilatkozta szerintem tobb helyen
is, hogy a levélben szavazasnak vannak igen jelentds biztonsagi kockazatai.

Lehet tehat tudni, hogy a kiilfoldon él6k és a lakoéhelyiiktSl tavol szavazok
egyébként nagyjabdél hogyan szavaznak. Mondom, elég a 2014-es véalasztasbol,
mondjuk, a tiz legszorosabb korzetet megnézni: még ott is, ahol a Fidesz vesztett, ott
is behozott a jeloltiink a hatranyabol. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répassy Robertnek adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Apati képvisel§ trnak arra az érvelésére
szeretnék valaszolni, amiben, mondjuk igy, az érzelmi htirokat pengette.

Képvisel6 ur, on is jogasz, tehat tudja, hogy az alland6 lakohely vagy lakeim
nem érzelmi kérdés, hanem ténykérdés - valaki vagy ott lakik, vagy nem lakik ott.
Egyébként a lakcimnyilvantartas szerint harom napon beliil be kell jelentkezni, be
kell jelenteni a tartozkodasihely-valtozast. A lakcimnyilvantartas el6irja azt, hogy ha
valaki megvaltoztatja a lakcimét, akkor be kell jelenteni. Tehat nem érzelmi kérdés az,
hogy hol tartozkodik; dgy is hivjak ezt, hogy allandé lakohely egyébként, on is
hasznalta sokszor ezt a kifejezést. Amigy nem pontos ez a kifejezés, mert nem igy
hivjdAk most mar, de régen allandd lakohelynek hivtak, allandé és ideiglenes
lakohelyet kiilonboztettek meg régen; most tartézkodasi helynek nevezik, lakohelyet
és tartdzkodasi helyet kiilonboztetnek meg. De a lényeg az, hogy ez nem érzelmi
kérdés, hanem bejelentés kérdése.

Egyébként a kiilfoldon dolgoz6 allampolgarok nagy részével munkaviszonyt
nem is létesitenek addig, amig nincs kiilf6ldon bejelentett lakcime. (Vigh LaszIlé: Igy
van.) Tehat a bejelentett lakcim az egy feltétel. Abbol nyilvan nem indulhatunk ki,
hogy esetleg feketén dolgoznak; de akik legalisan dolgoznak, azok kénytelenek
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bejelenteni kiilféldon is a lakcimiiket. Tehat semmi olyan okot nem latok, ami miatt
ne lehetne ezt a kérdést rendezni.

Masrészt teljesen igaza van Vas Imrének abban, hogy egyébként az
anyaorszaggal vagy a hazajukkal val6o kozjogi koteléket nem a lakcim jelenti, hanem
az allampolgarsag jelenti. (Dr. Staudt Gabor megérkezik az iilésre.)

S még egy mondat, tisztelt képvisel6tarsaim. Ha jol értem, az a probléma, hogy
egy orszagban vidéken lako magyar allampolgarok nem tudnak elmenni a f6varosba.
Most azt mondjak mar el nekem, hogyha Magyarorszagon modelleznénk ezt a
problémat, hogy tényleg, négyévente egy bizonyos szolgaltatast oda kellene vinni az
allampolgarhoz, mert nem tud négyévente elmenni a f6varosba, most képzeljék el, ha
arra hivatkoznank, hogy Magyarorszagon nem tud valaki elmenni a f6varosba, és ezek
alapjan alkotnank meg a torvényeinket! Nyilvan nem arrdl van sz6, hogy allandd
igyintézést, hétkoznapi ligyintézést kell valakinek igy megtennie, hanem azt jelenti,
hogy nagyon ritka alkalmakkal kell elmenni a févarosba, vagy esetleg nem a
févarosban, hanem mondjuk, egy nagyobb varosban 1év6 konzulatuson kell
szavazniuk. Ugyhogy elnézést kérek, ne nézziik mar le ennyire a kiilf6ldon dolgozd
magyarokat, hogy nem tudnak elmenni a f6varosba, nem tudnak elmenni Londonba!
Héat egy Anglidban él6 magyar hanyszor jar egy évben Londonban vajon? Hanyszor
jar? Tizenkétszer? Husszor? Hanyszor jar vajon Londonban egy Anglidban él6
magyar? (Dr. Apati Istvan: Vagy egyszer sem.) Hat, jo, lehet, hogy van olyan, aki
egyszer sem; az valoszintileg kiskoru. De aki felnétt, az valoszintleg el szokott menni
Londonba. Koszonom szépen, ezt akartam elmondani.

ELNOK: K6szonom szépen. Apati Istvannak adom meg a szot.

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Akkor hogy minden pontos legyen: az egyik
legfontosabb kozjogi szalra vagy kapcsolatra gondoltam. Egyébként szerintem, és
most nyilvanvaléan a lakcimkartyara gondolok, nem az ahhoz val6 érzelmi
ragaszkodasra, hanem arra, hogy valakinek hol van és van-e alland6 lakohelye, annak
altaladban egyébként pont vidékiek vagy falun vagy kistelepiilésen él6k esetében igenis
van érzelmi szala, igenis van érzelmi jelentésége. Ez altalaban egyébként a vidéki
emberekre jellemz6; az elidegenedett nagyvarosok lakosaira kevésbé.

Hat ez nem szolgaltatas, képvisel6 ur! Ez egy jogosultsag biztositasa, egy jog
gyakorlasdhoz  kapcsolédd  feltételek vagy  koriilmények  megkonnyitése,
megteremtése. Nem szolgaltatas! Nem errdl beszéliink. Es egyrészt Magyarorszagnal
joval nagyobb teriiletli orszagokr6l van szd, jéval nagyobb tavolsagokrél, és nem
nagyon életszert az, hogy azok a honfitarsaink, akik kimennek 8-10-12 6raban, vagy
isten tudja, hany oraban dolgozni, meg altalaban hétvégén is dolgoznak, jéval
magasabb oradijakért, azok csak gy, hogy elmondhassak magukrol, hogy Londonban
is jartunk, meg Londonba is el szoktunk menni shoppingolni, csak azért elutaznak
évente tizszer-tizenkétszer Londonba. Nem! Nem egy jellemz6 viselkedési forma a
kintlévokre!

Amit pedig Vas Imre mondott itt az el6bb, hat, tekintettel arra, hogy a kint
dolgozok, a kivandorlok koziil sajnos nagyon kevesen mennek el szavazni, ez finoman
szoOlva is egy szlik mintavételen alapuldé meghatarozas vagy helyzetelemzés. De nem is
igazan értettem, mert elGszor a 2010-es valasztasokat mondta, utana kétszer a 2014-
est... (Dr. Vas Imre: 2014-es.) K6szonom, akkor 2014-r6l beszélt. De azért most
tegyék a sziviikre a keziiket: az tényleg normalis, hogy oda-vissza sok szaz kilométert
kell utazzanak, csak azért, hogy leadjak a szavazatukat? Nonszensz, képviselGtarsaim!
Ha a klasszikus felallas maradt volna, ha itt iilnénk a kilencvenes vagy a kétezres évek
kozepén, és baloldali kormannyal szemben érvelnének onok, onok lennének a
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legjobban felhdborodva egy ilyen kérdésben, hogy miért nem akarnak énoknek igazat
adni, miért nem akarjak az o6nok javaslatat elfogadni, és onok orditoznanak a
legjobban, meg a kommunikéacios csapatuk, hogy micsoda vérlazit6 diszkriminaci6 ez!
Persze valtozik az érvelés jellege, attol fliggben, hogy éppen ellenzékben vagy
korményon vannak-e. Mindenesetre at kellene ezt gondolni, mert akar igy, akar agy,
de ahogy egyszer a megalkot6ja ellen fordult ez a valasztojogi rendszer, ugy ez
el6fordulhat a késGbbiek soran is, nemcsak orszagos népszavazason egyébként,
hanem orszaggytilési valasztason is, nem feltétleniil csak a kiilfoldon él6 és dolgozo
magyarok részérol, hanem az itt él6k részérol is. Egyszertien példaul azért, mert ilyen
vérlazitd igazsagtalansagokat hagynak benne példaul a vélasztéjogi rendszerben is.
K0szonom szépen.

ELNOK: Vas Imre alelnok trnak adom meg a szot.

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom, csak egy mondat: ha
valaki megsziinteti a lakcimet, annak is van lakcimkartyaja, csak az van benne, hogy
kiilfoldi lakeim.

ELNOK: Ha nincs t6bb hozzsz616, akkor megadom a szét az elterjesztének.
Szavay Istvan reflexioi

SZAVAY ISTVAN (Jobbik) el6terjeszté: Koszonom szépen. Bevallom Gszintén,
meg vagyok dobbenve kormanyparti képvisel6tarsaimon, kiilonosen Répéassy
képvisel6 tiron, hogy milyen elképesztGen szinvonaltalan és demagog (Dr. Répassy
Rébert: 066!) érveket sorakoztattak fel.

De azért engedjék meg, hogy akkor érdemben reagaljak elGszor is Rubovszky
képvisel§ tirra. Onok minden érvet felsoroltak egyébként, ami amellett szol, hogy
miért nem lett volna szabad megadni a kiilhonban €16 magyaroknak sem egyébként a
levélszavazas lehetfségét. Onok ezt mégis biztositottak - nyilvanvaléan egyértelmi
politikai szandékbol.

Rubovszky elnok ar azt mondja, hogy nincs mas lehet6ség. Miért ne lenne mas
lehet6ség? Miért ne lenne? Répassy képvisel6 dr, miért ne lenne mas lehet6ség?
Székelyfoldon nem lehet elmenni Csikszeredaba vagy Kolozsvarra vagy Bukarestbe,
vagy Délvidéken Szabadkara vagy Eszékre a kiilképviseletre szavazni? De, el lehet
menni, ha akarnak. (Dr. Répdssy Robert: El is mennek. Nem biznak a roman
postaban.) Ez egyaltalan nem indokolta volna a levélben szavazas lehet6ségének a
megteremtését. Sokkal kisebb téavolsagok vannak az elszakitott teriileteinken
barmilyen magyarnak a lakohelye és egy kiilképviselet kozott, mint példaul
Ausztralidban, Kanad4ban vagy az Egyesiilt Allamokban. Répassy képvisel tr, nem,
nem menneKk el! Ilyen messzire nem utaznak el. Ezt a szamok bizonyitjak a legjobban:
alig 11 ezren regisztraltak, és kevesebb mint 10 ezren vettek részt személyesen tobb
szazezerbOl; félmilliotdl az egymillioig mindenféle szdmokat tudunk, hogy hanyan
vannak.

A masik: nem Kkell behozni a felvételt, Rubovszky elndk ur, pontosan tudom,
mit mondtam; legyen szives, hallgassa meg még egyszer' En nem a levélben
szavazasrol beszéltem, hanem a valasztasi regisztraciorol, ami komoly visszaélésre ad
modot, mégpedig azzal, hogy a mostani szabalyozas szerint nem kell minden egyes
valasztasra elGzetesen jelentkeznie egy kiilhoni magyarnak és jeleznie, hogy részt
kivan venni, hanem tiz éven keresztiil kapja a levélcsomagot a megadott a cimére, ha
kéri, ha nem. Lehet, hogy mar nyolc éve halott lesz; mondjuk, a csaladjanak
lehet6sége van adott esetben - természetesen feltéve és nem megengedve -, hogy ezt
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visszakiildje. Igy van, Vitanyi képviselS tr, hidba néz ilyen furcsan ram (Dr. Vitdnyi
Istvan: Eéén? - Deriiltség, kézbeszéldsok.), tiz éven keresztiil a szavazati levélcsomag
érkezik arra a cimre, amelyet a valasztopolgar megadott, ugy is, hogy lehet, hogy mar
nyolc éve halott.

Tovabbmegyek: a levélcsomagot ha egyszer visszakiildi akar mas a nevében,
akkor automatikusan megint tiz évre meghosszabbodik az ¢ valasztasi regisztracioja.
Err6l beszéltem, ez ad visszaélésre lehet6séget. Nagyon konnyen be lehetne csukni ezt
a kiskaput egyébként, képvisel6tarsaim: ha minden egyes kiilonboz6 valasztassal
kapcsolatban kiilon kellene regisztralni. Csak az nyilvan onoknek nem érdeke, mert a
kiilhoniak dont6en Onokre szavaznak, ennek a procedaranak nyilvin nem akarjak
Oket kitenni.

A masik: népszavazas. Répassy képvisel6 ur, elmondjak itt azt, hogy milyen
kiilonbség van itt a valasztason valé részvételben, egy szavazat, két szavazat. A
népszavazason semmilyen kiilonbségtétel nem volt! Na, akkor azzal mi van? Ott
mindenki ugyanazt az egy szavazolapot kapta, csak van, aki azt vissza tudta postan
kiildeni, mas pedig ezt ugye nem tudta megtenni.

Kénytelen vagyok még arra is reagalni, elnok arra, hogy Szlovakidban mi a
helyzet. Ez egy magyarellenes ellentorvény! Abban oOnnek igaza van, hogy a
gyakorlatban megmutatkozott, hogy ez tobbségében vagy nagyobb aranyban
vonatkozik német vagy cseh allampolgarokra, ez is igaz - ett6l fliggetleniil ez egy
magyarellenes céllal, nyilvinosan magyarellenes céllal meghozott torvény, amely
salyosan sérti a felvidéki magyarsag érdekét, és amely torvény megvaltoztatasa
érdekében onok hat év alatt az égvilagon semmit nem csinaltak!

Erzelmi kérdés. De, allamtitkar ur, érzelmi kérdés! En Soltvadkerten vagyok
allando lakohelyre bejelentve a mai napig, és akkor lehet, hogy torvényt szegek, de
nekem ez egy érzelmi kérdés, hidba élek vagy toltom a nagyobb idémet Budapesten.
Higgye el, hogy ez nagyon sokaknak érzelmi kérdés, hogy hol élnek, meg hol nem
élnek!

S egyetértek Apati képvisel6tarsammal abban, a magyar politikainak nem lehet
célja az, hogy arra biztassa a kiilfoldon él6ket, hogy Magyarorszagrol jelentkezzenek
ki, még ezeket a kapcsolatokat is megszakitsak.

Ami pedig egy egészen elképeszt§ érvelés volt - Répassy képvisel6 ur, ha
sziveskedne még egy pillanatra tiirelemmel lenni az iranyomban -, az, hogy a Jobbik
arra biztatna vagy azt javasolnank, hogy aki kiilfoldon tartézkodik, akkor az
folyamodjon a csonka szavazati jogahoz. Képviselo tr, a szavazason valo részvételnek
a modja, az, hogy egy vagy két szavazolapot kap-e valaki, a részvételnek a lehetGsége
nem a szavazas modjahoz van kotve! Ha valaki levélben szavaz, az még nem kell, hogy
azt jelentse, hogy automatikusan téle az egyik szavazati jogot el kell venni! Ez egy
politikai szandéknak a kérdése, hogy a valasztojogi torvényben hogyan dontiink errdl.
(Dr. Répassy Roébert: Es akkor melyik valasztékeriiletben szavazna? A londoniban?)
Héat bocsanat, nem! A magyarorszagi lakcime szerint illetékes szavazolapot kapja meg
az illet. (Dr. Vas Imre: De ha nem ott él!) Hat, azt kapja meg. Es azt meg tudja kapni
levélben is, nemcsak személyesen. Ez ugyanugy megoldhato lenne, ha erre politikai
szandék lenne. (Kozbeszolasok.)

Az ausztriai valasztasi visszaélések éppen abbol adodtak, hogy belfoldre
lehetett kérni és belfoldon lehetetett feladni a szavazédlapot. A mi javaslatunk ezt
kizarja. Ezt el is mondtam a bevezetémben, hogy ezt pontosan tudjuk, pontosan
tisztaban vagyunk vele. Nem err6l van szo - csak kiilfoldi cimre lehessen kérni!

A maésik: Répassy képvisel§ urat hadd kérdezzem mar meg még valamir6l!
Tudja-e azt a magyar allam, hogy Kovacs II. Géza Csikszeredabol tényleg Anglidban
tartozkodik-e akkor, amikor onok kikiildik utana Anglidba a szavazoOlapjat? Azt
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ugyanigy nem tudja a magyar allam, hogy 6 ott van... (Dr. Répassy Roébert: Nem
tudja, de nincs magyarorszagi lakcime! Azért szavaz levélben!) Azért szavazhat
példaul Londonbdl, ugye. (Dr. Répassy Robert: Igen, mert nincs magyarorszagi
lakcime.) Jo, csak hat ez nem igy fligg 0ssze, képvisel6 ur! On amellett érvel, hogy ha
valakinek van magyarorszagi lakcime, de kiilfoldon tart6zkodik, akkor arrél a magyar
allam nem tudja, hogy valojaban ott tartézkodik-e, és jogszertien kiildik-e utana a
szavazasi levélcsomagot. Nyilvanvaléan ez a kiilhoni magyaroknal onoket
értelemszeriien nem zavarja.

Azt hiszem, reagaltam mindendre. Teljesen egyértelmd, hogy itt a politikai
szandék hianyzik az 6nok részérdl. De természetesen mi barmilyen ehhez kapcsol6do
javaslatban partnerek vagyunk. Tehat ha 6nok gy gondoljak, hogy itt van egy olyan
diszkriminacio, amit érdemes feloldani, ha 6nok ugy gondoljak, hogy érdemes ennek
a néhany szazezer magyarnak a szdmara konnyebben lehet6vé tenni akar igy, akar
internetes szavazassal, akar mas forméban, akkor nyuajtson be a kormény erre
vonatkozbéan egy torvényjavaslatot; mi természetesen ezzel kapcsolatban
konstruktivak lesziink. A valasztojogi torvényhez egyébként is tobb szempontbol
hozza kell nytlni, nekiink is lesznek ezzel kapcsolatos javaslataink. Itt azt kellene
vilagossa tenni, és nagyon sajnalom, hogy ez nem hangzott el 6noktél, mert ez lenne a
legegyszeriibb, ha vilagossa tenné a Fidesz-KDNP, hogy 6k tovabbra is tigy gondoljak,
hogy ezeket a magyarokat ki kell zarni a valasztas lehet6ségébdl, vagy legalabbis a
lehet6 legnehezebbé kell szamukra tenni, hogy a valasztason részt vehessenek, azzal,
hogy személyesen szavazzanak. Az egyszer(ibb lenne, mint ilyen szinvonaltalan
érveket, ellenérveket felhozni. K6szonom szépen.

ELNOK: (Dr. Répdssy Roébert szét kér.) Tekintettel arra, hogy a zarszé6 mar
elhangzott, a vitat lezarom, és szavazasra teszem fel a kérdést. (Kozbeszolasok.)
Hatarozathozatal kovetkezik.

Hatarozathozatal

Szavay Istvan és tarsai képvisel6i onallo inditvanyarol szavazunk. Ki szavaz
amellett, hogy targysorozatba vegyiik? (Szavazds.) Ez 4 igen. Ki szavaz ellene?
(Szavazas.) Megéallapitom, hogy 8 ellenszavazat mellett nem vettiik targysorozatba.
(Szavay Istvan és Farkas Gergely tavozik a terembél.)

Az elnoklést visszaadom Rubovszky elnok arnak.

(Az iilés vezetését dr. Rubovszky Gyorgy (KDNP), a bizottsag elnoke veszi at.)

Egyebek

ELNOK: K6szonom szépen. Egyetlen napirendi pont van hatra, az egyebek.
Nekem nincs bejelentenivaldm most. Kérdezem a bizottsagtol, van-e valakinek
barmilyen inditvanya, kivan-e valaki valamit bejelenteni. Répassy képvisel6 urnak
adok szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Most mar az egyebek kozott, azt akarom
mondani a bizottsagnak, hogy tanulmanyozzak at a francia valasztojogi torvényt.
Franciaorszagban ugyanis a kiilfoldon él6 franciak szamara a vildgban szamos
valasztokeriiletet hoztak létre. De hat nagyon érdekes lenne, ha lenne magyar
valasztokeriilet példdul Romanidban, vagy mondjuk, Szlovakidban. Ez a francia
valasztdjogi torvény megoldasa. (Dr. Apdti Istvan: Mdas a torténelmiik és a
jogtorténeti fejlodésiik!)
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ELNOK: Akkor, ha mar itt tartunk, a mostani vélasztéjogi torvény
kialakitasanal ez a variacio is szoba keriilt, hogy legyen kiilfoldi szavazokor, és ott
legyen jelolt. Aztan hala istennek ez elmaradt.

Tisztelt Bizottsag! A legjobb tudoméisom szerint a helyzet a kovetkezé.
Szeretném kozolni, hogy a jové héten hétfén, 17-én 6nallé parlamenti iilésként reggel
9-kor kezdddik a plenaris iilés. Ez a Hazbizottsdgban elhangzott, igyhogy ezt minden
frakci6 tudhatja. Szeretném kozolni, hogy erre valé tekintettel hétféon nem tudunk
bizottsagi iilést tartani, ezért gy néz ki, hogy kedden délel6tt kell bizottsagi iilést
tartanunk. Tornyosulnak el6ttiink a feladatok, mert miniszteri meghallgatasok
lesznek, meg kell hallgatnunk Rogan Antalt, Balog Zoltant - az igazsagiligyi minisztert
nem ebben az id6szakban szoktuk -, és akkor még vannak az igazsagszolgaltatasi
vezetOk, a Kuria elnoke, az Orszagos Birosagi Hivatal elnoke és a legf6bb ligyész.
Szoval, lesz dolgunk béven a kozeljovoben.

Megadom a szot Répassy képvisel6 arnak.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): EInok tr, természetesen nem biztos, hogy
mindenkinek jo a javaslatom, de tekintettel arra, hogy van a bizottsagunk tagjai és a
Torvényalkotasi bizottsag tagjai kozott atfedés - néhany -, ezért én javasolom, hogy
csiitortokon is tarthatnank iilést, akkor a Torvényalkotasi bizottsag is tiilésezik.
(Kozbeszoélasok.) Ugy latom, nem okoztam osztatlan 6romet. (Deriiltség.)

ELNOK: Egy dolgot szeretnék leszogezni. En budapesti lakosként vallalnam a
csiitortoki bizottsagi iilést is, de azért tisztdban kell lenni azzal, hogy a bizottsag
tagjainak tobbsége vidéki képvisel6. (Tébbek: Igy wvan.) Ugyhogy én ezt
megfontolom; még a kedd is olyan... A jov6 hét kedd rdadasul nem parlamenti nap.
Hétfén lesz az alaptorvény-modositas, legalabbis a tervek szerint. Tobb esetben
kértiink engedélyt arra, hogy a bizottsag iilésezzen a parlament {iilése alatt; nagyon
meg Kkellett indokolni, és nem szivesen adjak meg. Hogy az alkotmanymodositasnal
nem fogjak megadni, arra mérget veszek. Es azért kell hétfén 9-kor kezdeni a plenaris
iilést, mert mivel onall6 iilésnap, ezért ma csak egy ora lesz az interpellacio, nem
kett6, mint szokott lenni hétfénként, de a jové hétfén is lesz napirend elGtti,
interpellacid, azonnali kérdés, kérdés, és akkor johet csak az alaptorvény-modositas.
Tehat ezért kell 9-kor kezdeni, és j6 hosszl vitara szamitunk.

Tisztelt Bizottsag! Egyebekben én ennyit tudtam elmondani. Igyekszem tavol
tartani magam a csiitortoki bizottsagi {iilésekt6l a vidéki képviselGtarsaimra
figyelemmel.

Az ilés berekesztése

KoOszonom a jelenlétet. A bizottsagi iilést berekesztem.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 54 perc)

Dr. Vitanyi Istvan Dr. Rubovszky Gyorgy
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Prin Andrea



