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1.

Az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol
sz016 2015. évi CCXXII. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat (T/18530.
Szam)

(Dr. Gulyas Gergely és dr. Répassy Robert (Fidesz) képvisel6k o0nallo
inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A Nemzeti Emlékezet Bizottsagrol szol6 2013. évi CCXLI. torvény
modositasarol szold torvényjavaslat (T/18531. szam)

(Dr. Gulyas Gergely és dr. Répassy Robert (Fidesz) képvisel6k onallo
inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A kozszolgalati tisztvisel6krél sz6l6o 2011. évi CXCIX. torvény és az
Orszaggytilésr6l szo6lo 2012. évi XXXVI. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/18565. szam)

(Dr. Gulyas Gergely, Hende Csaba és dr. Répassy Robert (Fidesz) képviselok
onall6 inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A nemzetiségek jogairdl sz6l6 2011. évi CLXXIX. torvény modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/18296. szam)

(A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga onall6 inditvanya)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol:

a) A gazdasagi érdekérvényesités nyilvanossagarol és a lobbistik
nyilvantartasarol, valamint egyes torvények antikorrupcios targya
modositasarol szold torvényjavaslat (T/18152. szam)

(Dr. Hadhazy Akos, Demeter Marta, dr. Szél Bernadett, Ikotity Istvan, Sallai R.
Benedek és Schmuck Erzsébet (LMP) képvisel6k onall6 inditvanya)

b) Az éallambiztonsagi mult atlathatova tételérdl, valamint az Aallamparti
vezet6k és a diktatira allambiztonsdga hivatasos alloméanyanak egyes
kozhivatalok viselésébdl valo kizarasa érdekében sziikséges
torvénymodositasokrol sz616 torvényjavaslat (T/18153. szam)

(Dr. Hadhazy Akos, Demeter Marta, Ikotity Istvan, dr. Szél Bernadett, Sallai R.
Benedek és Schmuck Erzsébet (LMP) képvisel6k onall6 inditvanya)

c) A birosagi végrehajtasrol szoldé 1994. évi LIIIL. torvénynek a kilakoltatési
moratérium megujitasdhoz sziikséges modositasarol szolé torvényjavaslat
(T/18279. szam)

(Dr. Hadhézy Akos és Schmuck Erzsébet (LMP) képvisel6k 6nallé inditvanya)

d) Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol szol6 hatarozati javaslat (H/18293.
Szam)



(Szelényi Zsuzsanna (fiiggetlen), Bangéné Borbély Ildik6 (MSZP), Demeter
Marta, dr. Szél Bernadett (LMP), Heringes Anita (MSZP), Schmuck Erzsébet
(LMP) és Szabo6 Timea (fiiggetlen) képvisel6k onall6 inditvanya)

Egyebek



Az iilés résztvevoi
A bizottsag részérol
Megjelent
Elnokol: Dr. Vejkey Imre (KDNP), a bizottsag elnoke

Budai Gyula (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Vas Imre (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Staudt Gabor (Jobbik), a bizottsag alelnoke
Dr. Répassy Robert (Fidesz)

Varga Jozsef (Fidesz)

Teleki Laszl6 (MSZP)

Dr. Apati Istvan (Jobbik)

Helyettesitési megbizast adott

Dr. Vitanyi Istvan (Fidesz) dr. Vejkey Imrének (Fidesz)
Demeter Zoltan (Fidesz) dr. Répassy Robertnek (Fidesz)
Vigh Laszl6 (Fidesz) Varga Jozsefnek (Fidesz)

A bizottsag titkarsaga részérol
Kubovicsné dr. Borbély Anett, a bizottsag fé6tanacsadoja
Dr. Nagy Zoltan, a bizottsag tanacsaddja
Meghivottak
Hozzaszo6lok

Fuzik Janos elnok (Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga)

Fiilop Attila helyettes allamtitkar (Emberi Eréforrasok Minisztériuma)
Dr. Magyariné dr. Nagy Edit helyettes  allamtitkar
(Beliigyminisztérium)

Dr. Hadhazy Akos (LMP) orszaggytilési képvisels

Szelényi Zsuzsanna (fliggetlen) orszaggytilési képvisel6

Megjelent
Dr. Gergyeni Zoltan f6osztalyvezet6-helyettes (Beliigyminisztérium)



(Az tilés kezdetének id6pontja: 15 6ra 00 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Az Igazsagiigyi bizottsag
iilését ezennel megnyitom.

Ismertetem a helyettesitések rendjét: Répassy Robert képviselGtarsunk
helyettesiti Demeter Zoltan képvisel6 urat, Varga Jozsef képvisel6tarsunk Vigh Laszlo
képvisel6 urat, jomagam pedig Vitanyi Istvan képviselGtarsunkat. Megallapitom, hogy
a bizottsag hatarozatképes.

Soron kovetkezik a mai {ilés napirendjének megallapitasa. Napirend-
modositasra vonatkozo javaslat nem érkezett, viszont érkezett egy kérés, miszerint a
4. napirendi pontot els6ként targyaljuk, figyelemmel az allamtitkarsag
elfoglaltsagara. Kérdezem a bizottsag tagjait, van-e valakinek a napirendi javaslattal
kapcsolatban észrevétele. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Kérem, szavazzunk a napirend elfogadasardl! Ki tamogatja a napirend
elfogadasat a napirendi pontok imént ismertetett sorrendjében? Aki tdmogatja?
(Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy egyhangulag, 11 igen szavazattal,
ellenszavazat és tart6zkodas nélkiil a napirendet a bizottsag elfogadta.

A nemzetiségek jogairol szolé6 2011. évi CLXXIX. torvény
modositasarol szol6 T/18296. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik elsé napirendi pontunk: a nemzetiségek jogairél szol6 2011.
évi CLXXIX. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat részletes vitajanak kijelolt
bizottsagként torténd lefolytatasa. Az elGterjesztés a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak 6nall6 inditvanya. Koszontom a bizottsag képviseletében Fuzik Janos
elnok urat, a kormany képviseletében pedig Fiilop Attila allamtitkar urat.

Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, azaz a javaslatnak a HHSZ 44. §-
adban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Kérdezem, elnok ur allaspontja
szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek.

FUZIK JéNOS elnok (Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga), elGterjesztd:
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Allaspontunk szerint megfelel a hazszabalyi
rendelkezéseknek a torvényjavaslatunk.

ELNOK: K6szonom szépen, elnok ar. Kérdezem a kormany allaspontjat.

FULOP ATTILA helyettes allamtitkar (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Igen, megfelel.

ELNOK: Ko6szondm szépen, helyettes allamtitkar Gr. A vitdt megnyitom.
Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok.

Kérdezem a bizottsag tagjait, allaspontjuk szerint a javaslat megfelel-e a
hazszabalyi rendelkezéseknek. Aki egyetért vele? (Szavazds.) Megéallapitom, hogy
egyhangulag, 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a bizottsag ugy
dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabaly 44. §-aban foglaltaknak.



Az el6terjesztéshez képvisel6i modosito javaslat nem érkezett. A bizottsagunk
titkarsaga azonban el6készitett egy bizottsagi modositdjavaslat-tervezetet, amely egy
jogtechnikai pontositast tartalmaz; ezt képvisel6tarsaim a hétf6i napon megkaptak.

Kérdezem elGszor az elGterjesztd allaspontjat. Elnok ar?

FUZIK J@NOS elnok (Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga), elGterjesztd:
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga a
holnapi iilésén alakitja ki allaspontjat; feltehetéen C tipusu jelentést nyajtunk majd
be.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem a kormany 4llaspontjat.

FULOP ATTILA helyettes 4llamtitkar (Emberi Eréforrasok Minisztériuma): A
tarca részérol tudok allaspontot mondani: észrevételt nem tesziink hozza, tamogatni
tudjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki kivan felszélalni.
(Nincs jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok, akkor hatarozathozatalra kertiil sor.

Kérdezem a bizottsag tagjait, elGterjesztik-e a modosité javaslatot, amely
egyben a bizottsag részletes vitat lezar6 modositd javaslata is. Aki egyetért?
(Szavazas.) Koszonom. Megéllapitom, hogy egyhangtlag, 11 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a bizottsag a javaslatot elGterjesztette.

Ezzel a részletes vitat lezarom. Koszonom elnok tur és helyettes allamtitkar ar
részvételét. (Fiilop Attila tavozik az iilésrol.)

Az elektronikus iligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairol szolé 2015. évi CCXXII. torvény modositasarol szolé
T/18530. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik masodik napirendi pontunk: az elektronikus iigyintézés és a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairél szol6 2015. évi CCXXII. torvény
modositasarol szold torvényjavaslat részletes vitdjanak kijelolt bizottsagként torténé
lefolytatasa, dr. Gulyas Gergely és Répassy Robert képvisel6k onallé inditvanya.
Koszontom az elGterjeszt6k képviseletében Répassy Robert képviselGtarsunkat, a
kormény képviseletében pedig Magyariné dr. Nagy Edit allamtitkar asszonyt és
kollégajat.

Mivel az el6terjesztéshez modosito javaslat nem érkezett, ezért a részletes vita
egy szakaszbol all, ez a torvényjavaslatnak a HHSZ 44. §-4ban meghatarozott
szempontok szerinti vizsgalatara terjed Kki.

Kérdezem elGszor az elGterjesztot, hogy allaspontja szerint a javaslat megfelel-e
a hazszabalyi rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) elbterjeszts: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Az elGterjeszt6k allaspontja szerint megfelel a hazszabalyi
rendelkezéseknek a javaslat.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Kérdezem a kormany allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY EDIT helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Szerintiink is megfelel a hazszabalynak.
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ELNOK: Koszonom szépen. Megnyitom a vitdt. Kérdezem, kivin-e valaki
hozzaszolni. (Nincs jelentkezl.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem tehat a bizottsag
tagjait, hogy allaspontjuk szerint megfelel-e a javaslat a hazszabalyi
rendelkezéseknek. Aki ezzel egyetért? (Szavazas.) Tiz igen. Aki nem? (Szavazas.) Egy
nem; tartézkodas nem volt. Koszonom. Megallapitom, hogy 10 igen, 1 nem szavazat
mellett, tartézkodas nélkiil a bizottsag tgy dontott, hogy az eléterjesztés megfelel a
héazszabaly 44. §-aban foglaltaknak.

Ezzel a részletes vitat lezarom. Koszonom allamtitkar asszony és kollégaja
megjelenését. (Dr. Magyariné dr. Nagy Edit és munkatarsa tavozik az iilésrol.)

A Nemzeti Emlékezet Bizottsagrol szoloé 2013. évi CCXLI. torvény
modositasarodl sz6l6 T/18531. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a harmadik napirendi pontunk: a Nemzeti Emlékezet
Bizottsagrol szoléo 2013. évi CCXLI. torvény modositasarol szolo torvényjavaslat
részletes vitajjanak kijelolt bizottsagként torténd lefolytatasa, Gulyas Gergely és
Répassy Robert képvisel6k 0nallé inditvanya. Gondolom, az elGterjeszt6t ismételten
Répassy Robert képvisel6tarsunk képviseli a tovabbiakban is. (Dr. Répdssy Robert
bélint.)

Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a HHSZ
44. §-dban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Kérdezem elOszor az
elGterjeszt6t, hogy allaspontja szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi
rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszts: Elnok tr, az elGterjeszt6k
allaspontja szerint a javaslat megfelel a hatarozati hazszabaly rendelkezéseinek.

ELNOK: Kosz6ndm szépen, képviselStarsam. Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Nincs jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok.

Kérdezem a Dbizottsag tagjait, megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek. Aki egyetért vele? (Szavazas.) Tiz igen. Aki nem? (Szavazas.) Ilyen
nincs. AKi tartozkodott? (Szavazas.) Egy tart6zkodas. Koszonom. Megallapitom, hogy
10 igen, 0 nem és 1 tartézkodas mellett a bizottsag gy dontott, hogy az elGterjesztés
megfelel a hazszabaly 44. §-aban foglaltaknak.

Az elGterjesztéshez képvisel6i modositdé javaslat nem keriilt benyujtasra.
Erkezett azonban magitél az elSterjeszt6t§l modositasi  szandék, amely
nyelvhelyességi és jogtechnikai pontositasokat tartalmaz. Ezeket képvisel6tarsaim a
hétf6i napon megkaptak.

Megnyitom a vitat. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok, akkor hatarozathozatalra keriil sor.

Kérdezem a bizottsag tagjait, elGterjesztik-e a modosité javaslatot, amely
egyben a bizottsag részletes vitat lezar6 modosito javaslata is. Aki ezzel egyetért?
(Szavazas.) Nyole igen. Aki nem? (Szavazds.) Kett6 nem. Es aki tartézkodott?
(Szavazas.) Egy tartozkodéas. Koszonom. Megallapitom, hogy 8 igen, 2 nem és 1
tartozkodas mellett a bizottsag a javaslatot el6terjesztette.

Ezzel a részletes vitat lezarom.
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A kozszolgalati tisztvisel6kroél szolé 2011. évi CXCIX. torvény és az
Orszaggytilésrol sz6lé 2012. évi XXXVI. torvény modositasarol
sz016 T/18565. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik negyedik napirendi pontunk: a kozszolgalati tisztvisel6krol
sz016 2011. évi CXCIX. torvény és az Orszaggytilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény
modositasarol szolé torvényjavaslat részletes vitdjanak kijelolt bizottsagként torténé
lefolytatasa. Ismételten koszontom Répassy képviselGtarsunkat; gondolom, &
képviseli az el6terjesztoket. (Dr. Répassy Robert bolint.) Koszonom.

Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, azaz a torvényjavaslatnak a HHSZ
44. §-4ban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Kérdezem elGszor
elGterjeszt6 urat, hogy allaspontja szerint a javaslat megfelel-e a hazszabalyi
rendelkezéseknek.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszts: Igen, elnok tur, megfelel a
javaslat a hatarozati hazszabaly rendelkezéseinek.

ELNOK: Koszonom szépen. Megnyitom a vitit. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Nincs jelentkezo.) Jelentkezot nem latok.

Kérdezem a Dbizottsdg tagjait, megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek. AKki egyetért ezzel? (Szavazds.) Tizenegy igen. Koszonom.
Megallapitom, hogy egyhangtlag, 11 igen szavazattal, ellenszavazat és tart6zkodas
nélkiil a bizottsag agy dontott, hogy az elGterjesztés megfelel a hazszabaly 44. §-dban
foglaltaknak.

Mivel az elGterjesztéshez modosito javaslatok érkeztek, attériink a hattéranyag
megvitatasara, mely 12 pontbol all.

A hattéranyag 1. és 3. pontjai Osszefiiggenek. Kérdezem elGszor az elGterjesztd
allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszts: Elnok ur, az elGterjeszté6k nem
értenek egyet a modosito javaslatokkal.

ELNOK: Kosz6nom szépen. A vitait megnyitom. Ki kivan hozz4szolni az 1. vagy
a 3. ponthoz? Staudt Gabor alelnok arnak adom meg a szo6t.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Itt Hegeddis
Lorantné képvisel6tarsunk kiterjesztené a torvény hatalyat a Koztarsasagi Elnoki
Hivatalra és az Alkotmanybir6sag Hivatalara; a modositd gyakorlatilag ezt
tartalmazza. Szeretnénk, ha ezt befogadna a bizottsag. Koszonom.

ELNOK: Kosz6nom szépen, alelnok ar. Kérdezem, ki kivan még hozzaszolni.
(Nincs jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Akkor dontsiink, hogy ki tdmogatja a
hattéranyag 1. és 3. pontjaban foglaltakat. Aki igen? (Szavazds.) Harom igen. Aki
nem? (Szavazds.) Kett6 nem. Es aki tartézkodott? (Szavazds.) Hat tartézkodés.
Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen, 2 nem és 6 tartozkodas mellett
nem tamogatta a javaslatokat.

Kovetkezik a hattéranyag 2. pontja, amely Osszefligg az 5., 6. és 7. pontokkal.

v

Kérdezem elGszor az elGterjeszt6 allaspontjat.
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) elGterjeszt6: Nem értenek egyet az
el6terjesztdk a javaslatokkal.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat megnyitom. Ki kivan hozzaszolni? Staudt
Gabor alelnok tirnak megadom a szoét. Tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszonom, elnok Gr. A
rendelkezéseket ebben az esetben szeretnénk az Alapvet6 Jogok Biztosanak
Hivatalara is kiterjeszteni; erre vonatkozik képvisel6tarsunk inditvanya. Kérem ennek
a megfontolasat. Koszonom.

ELNOK: Ko6szondém szépen. Kérdezem, ki kivain még hozziszolni. (Nincs
jelentkezo.) Jelentkezot nem latok, akkor dontsiink! Ki tdmogatja a 2., 5., 6. és 7.
pontokat? AKki ezzel egyetért? (Szavazas.) Harom igen. Aki nem? (Szavazas.) Kettd
nem. Aki tart6zkodik? (Szavazas.) Hat tartozkodas. Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsdg 3 igen, 2 nem és 6 tartdzkodas mellett nem tamogatta ezeket a
hattéranyagpontokat.

A hattéranyag 4. pontja kapcsan kérdezem elGszor az el6terjeszto allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) elbterjeszts: Ez Barandy Gergely inditvanya,
nem tamogatjuk. EInok ar, csak az 6sszefiiggéseket hadd tisztazzam még egyszer!

ELNOK: Tehat volt el§szor az 1. és 3. pont; utdna a hattéranyag 2. pontja
osszefliggott az 5., 6. és 7. pontokkal; most pedig sorrendben a 4. pontot targyaljuk.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszté: Koszonom. Tehat a 4. pontban
foglalt médosito6 javaslatot nem tamogatjuk, nem értiink egyet vele.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs
jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsdgot, tdmogatja-e a
hattéranyag 4. pontjaban foglalt m6dosito javaslatot. Aki igen? (Szavazds.) Harom
igen. Aki nem? (Szavazas.) Kett6 nem. Aki tartézkodott? (Szavazds.) Hat
tartozkodas. Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen, 2 nem és 6
tartézkodas mellett nem tamogatta a 4. pontot.

A hattéranyag 8. pontja kapcsan kérdezem ismételten elészor az eléterjeszto
allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszts: Igen, tAmogatjuk a 8. pontban
1évé modosito javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Nincs
jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsdgot, tamogatja-e a
hattéranyag 8. pontjadban foglalt modosité javaslatot. Aki igen? (Szavazas.)
Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsdg 11 igen szavazattal, egyhangulag
tamogatta a javaslatot.

Attériink a hattéranyag 9. pontjara. Kérdezem ismételten az elSterjesztét.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) elSterjeszts: Tamogatjak az elGterjeszték a 9.
pontban foglalt médosité javaslatot.
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ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivin hozzaszolni. (Nincs
jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsdgot, tdmogatja-e a
hattéranyag 9. pontjaban foglalt modosité javaslatot. Aki igen? (Szavazas.)
Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 11 igen szavazattal, egyhangualag a bizottsag
tamogatta.

Kovetkezik a hattéranyag 10. pontja. Kérdezem az el6terjeszté allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) elGterjeszté: Nem tamogatjuk a modositd
javaslatot.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, ki kivin hozzaszolni. (Nincs
jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsdgot, tamogatja-e a
hattéranyag 10. pontjaban foglalt modosité javaslatot. Aki igen? (Szavazas.) Harom
igen. Aki nem? (Szavazds.) Kett6 nem. Aki tartézkodott? (Szavazas.) Hat
tartozkodas. Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen, 2 nem és 6
tartozkodas mellett nem tdmogatta a 10. pontot.

Kovetkeznek a hattéranyag 11. és 12. pontjai. Kérdezem az elGterjeszts
allaspontjat.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz) el6terjeszts: Elnok tr, az elGterjeszt6k
tamogatjak a modosit6 javaslatokat.

ELNOK: Koszonom szépen. Ki kivan hozzaszolni? (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok. Kérdezem a bizottsagot, timogatja-e a hattéranyag 11. és 12.
pontjaban foglalt moédosité javaslatokat. Aki igen? (Szavazds.) Koszonom szépen.
Megallapitom, hogy 11 igen szavazattal, egyhangilag a bizottsag tamogatta.

Ezzel a hattéranyag végére értiink. Most attériink az el6terjeszt6tol érkezett két
modositasi szandék megvitatasara, melyeket a tegnapi nap folyamén valamennyi
képvisel6tarsam megkapott.

ElGszor a kétpontos javaslat vitajat nyitom meg. Kérdezem, ki kivan felszoélalni.
(Nincs jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok, akkor dontsiink a javaslat elfogadasarol. Ki
tamogatja a modosité javaslat benyujtasat? (Szavazas.) Tiz igen. Aki nem ért egyet
ezzel? (Szavazas.) Egy nem; tartozkodas nem volt. K6szonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 10 igen, 1 nem szavazat mellett tart6zkodas nélkiil a médosité javaslatot
benytjtotta.

Most attériink az egypontos modositasi kezdeményezésre, amely garancialis
szabalyként kivanja rogziteni, hogy az j szabalyok bevezetése utan sem csokkenhet
az illetmény. A javaslat vitjjat megnyitom. Kérdezem, ki kivan felszolalni. (Nincs
jelentkez6.) Jelentkez6t nem latok, akkor dontsiink a javaslat elfogadasarol! Ki
tamogatja a modositd javaslat benyujtasat? (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom,
hogy a bizottsag egyhangulag, 11 igen szavazattal a modosito javaslatot benytjtotta.

Tehat a hattéranyag 8., 9., 11. és 12. pontjait a bizottsag tAmogatta; ezenkiviil
harom pontban terjesztettiink el6 sajat moédositasi szandékot. Ezek egyben a bizottsag
részletes vitat lezar6 modosito javaslatanak is a részei. Dontsiink ezek benyujtasarol!
Aki ezt tamogatja? (Szavazds.) Koszonom. Megéallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag, 11 igen szavazattal a javaslatot elGterjesztette. Ezzel a részletes vitat
lezarom.
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Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol

a) A gazdasagi érdekérvényesités nyilvanossagarol és a lobbistak
nyilvantartasarol, valamint egyes torvények antikorrupcids targya
modositasarol szoloé T/18152. szamu torvényjavaslat

Soron kovetkezik 5. napirendi pontunk: dontés képvisel6i 6néllé inditvany
targysorozatba vételérol, azon beliil is az a) alpont: a gazdasagi érdekérvényesités
nyilvanossagar6l és a lobbistak nyilvantartasarél, valamint egyes torvények
antikorrupcios targyd moédositasarol szol6 torvényjavaslat.

Koszontom Hadhazy Akos képvisel§ urat mint el6terjeszt6t. Megadom a szét,
hogy javaslatat indokolhassa.

Dr. Hadhazy Akos szébeli kiegészitése

DR. HADHAZY AKOS (LMP) eléterjeszté: Koszonom szépen, elnok ar. Nagyon
sokat nem akarom az onok idejét rabolni, mert nem sok illaziom van arra, hogy
ezeket megszavaznank.

Nagyon fontosnak tartom. Nyilvanvaléan vannak olyan torvények, amelyek
osszefoglalva ezt a célt, a korrupciot csokkentik, azonban nekem az a tapasztalatom,
hogy ezekben nagyon-nagyon sok a kiskapu, és jelen pillanatban az a helyzet, ami
jellemzi a magyar korrupciot, azt hiszem, az is mindenképpen ezt igazolja, hogy
szamtalan olyan torvénymodositasra lenne sziikség, amely megneheziti az elkovetdk
dolgat, illetve megnoveli a lebukéas kockazatat. Ezért adtam be ezt a torvényjavaslatot.
Nyilvan ezt majd egy kovetkezd korméanynal nagyobb eséllyel tudom véghez vinni.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Megnyitom a javaslat vitajat. Kérdezem a bizottsag
tagjait, ki kivan hozzaszolni. Megadom a sz6t Vas Imre alelnok urnak. Tessék
parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szét. Azt
tudni kell, hogy 2010-ben helyeztiik hatalyon kiviil azt a rendeletet, amely fizetett
lobbistak lehetSségét teremtette meg; ezt nem szeretnénk visszavezetni. En tudom,
hogy az LMP szeretne fizetett lobbistakat, de mi nem szeretnénk. Ezzel szemben
egyébként a jogszabalyok elGkészitésében valo tarsadalmi egyeztetésrol szolo 2010.
évi CXXXI. torvényt fogadtuk el, amely megfelel6 kereteket biztosit a tarsadalmi
érdekcsoportok becsatornazasara a jogalkotasba.

A torvényjavaslat egyébként szdmos ponton nem felel meg a jogalkotas
szabélyainak. Igy példaul az orszaggytilési képviselskre a kormany rendeletben nem
hatarozhat meg adatkozlési kotelezettséget, mar csak a torvénybdl kovetkezo ala-folé
rendeltségi viszonyra tekintettel sem.

Egyébként pedig én értem, hogy on szeretne az LMP megsziinése utan is jo
lobbistaéllasba keriilni, de ehhez szerintem mi nem adhatjuk a neviinket. K6szonom
szépen.

ELNOK: Koszoném szépen, alelnok tr. Kérdezem, kivin-e még valaki
hozzaszolni. Répassy Robert képviselGtarsamnak adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): En azért szeretnék hozzaszolni, mert az
el6bb Hadhazy képvisel6 ar rezignaltan jegyezte meg, hogy nem sok reményt fiiz
ahhoz, hogy a javaslatot elfogadjuk. De hat emlékszik, képvisel6 ur, hogy nem elGszor
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keriilt az Igazsagligyi bizottsag elé ez a javaslat, tehat kifejtettiik mar korabban az
érveinket. En szeretném azt megismételni, hogy annak idején, ahogy mondta Vas
Imre, 2010-ben azért helyeztiik hatalyon kiviil a - ha j6l emlékszem - 2006-10 kozotti
ciklusban sziiletett igynevezett lobbitorvényt, mert mi mar akkor sem értettiink egyet
azzal a lobbiszabalyozassal. Ugyanis az akkori szocialista-szabad demokrata tobbség
altal elfogadott lobbitorvényben nemcsak a jogalkotasi céld lobbizas, fizetett lobbizas
volt megengedve, hanem az egyedi tigyekben valo fizetett lobbizas is megengedett
volt. Allaspontunk szerint a lobbitevékenységgel valé befolyasolas, legalabbis
iizletszertd lobbitevékenység végzése, tehat az {izletszerli lobbitevékenység nem
iranyulhat egyedi, konkrét ligyeknek a befolyasolasara, ez megengedhetetlen. A
korabbi torvény ezt pedig tartalmazta, ezért mi ebben a formajaban nem értettiink
egyet, és ugy, ahogy mondta Vas Imre képvisel6 tr, jobbnak lattuk inkabb a
jogalkotasban val6 tarsadalmi részvételr6l szolé torvényt elfogadni, amelyben nem
fizetett lobbistak altal, de mindenesetre széles kori érdekérvényesitési lehetdségre
van lehet6ség, akar nonprofit alapon, akar mas, ngo alapon. Tehat ez a lehetGség
most is nyitva all, hangsilyozom, a jogalkotas befolyasolasara. Koszonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszélni. (Nincs
jelentkezb.) Jelentkez6t nem latok. Kérdezem Hadhazy Akos képviseltarsunkat,
hogy kivin-e reagilni a vitdban elhangzottakra. (Jelzésre:) Ugy latom, igen.
Megadom a szo6t képvisel6tarsunknak.

Dr. Hadhazy Akos reflexi6i

DR. HADHAZY AKOS (LMP) eléterjeszté: Koszonom szépen, nagyon roviden.
A maésodik hozzaszolasbdl azt vontam le, hogy nem is olvastak el a torvényjavaslatot,
hiszen nyilvanval6an nemcsak a lobbitevékenységrol szol ez a torvényjavaslat, ez egy
javaslatcsomag (Dr. Vas Imre: Ez mar az 1. § (2) bekezdésében itt van.), amelyik
szamtalan modon nehezitené a lopast.

Vas Imre szokasos cinikus megjegyzéseihez pedig azt szeretném mondani,
hogy atto6l, hogy megsziintették azt a torvényt a lobbistakrol, az nem azt jelenti, hogy
azzal a lobbistakat sziintették meg. On nagyon jol tudja, hogy vannak lobbistak, csak
annak a torvényi szabalyozasat sziintették meg. A javaslatunk ennek a nyitottsagat
szorgalmazn4, azt, hogy ez egy szabalyozott és nyitott formaban torténjen. Ezt nagyon
jol tudja. Ezen kiviil ez a javaslat szamtalan nagyon komoly javaslatot tartalmaz.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. Kérdezem a Dbizottsig tagjait, tdmogatjdk-e a
torvényjavaslat targysorozatba vételét. Aki igen? (Szavazds.) Harom igen. Aki nem?
(Szavazas.) Nyole nem; és tartdézkodas nem volt. Koészonom. Megéllapitom, hogy 3
igen, 8 nem szavazat mellett, tart6zkodas nélkiil a bizottsag nem vette targysorozatba
a torvényjavaslatot.

A hatarozati hazszabaly értelmében tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a
bizottsag dontésérdl hazelnok urat irasban értesitjiik. Ezzel ezt a napirendi alpontot
lezarom.
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b) Az allambiztonsagi mult atlathatova tételérol, valamint az
allamparti vezet6k és a diktatara allambiztonsaga hivatasos
allomanyanak egyes kozhivatalok viseléséb6l valé Kkizarasa
érdekében sziikséges torvénymodositasokrol szo6l6 T/18153. szama
torvényjavaslat

Soron kovetkezik 5. napirendi pontunk b) alpontja: az allambiztonsagi mult
atlathatova tételérdl, valamint az allamparti vezet6k és a diktatara allambiztonsaga
hivatasos allomanyanak egyes kozhivatalok viselésébdl valo kizarasa érdekében
sziikséges torvénymodositasokrdl szolé torvényjavaslat, szintén Hadhazy Akos
képvisel6tarsunk 6nall6 inditvanya. Megadom a szo6t képvisel6 tirnak, hogy javaslatat
indokolhassa.

Dr. Hadhazy Akos szébeli kiegészitése

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Koszonom szépen. Ezt a javaslatot - vagy ehhez
hasonl6 javaslatot - ezel6tt mar Osszesen 15 alkalommal beadtuk, ez most a 16.
alkalom. Nincs kétségiink afel6l, hogy szintén leszavazza a kormanypart. Ezzel egyiitt
fontosnak tartom, hiszen még egy bizonyitékot kapunk arra, hogy a jelenlegi allami
vezetésben jelen vannak az elmilt rendszernek a bestgoi.

Két f6 ellenérvet szoktunk hallani; ugyan legutébb mar semmilyen ellenérvet
nem hallottunk, anélkiil szavaztak le. Az egyik, hogy ez mar egy régi dolog, ez mar egy
lezart dolog, 27 éve volt elvileg egy rendszervaltas. En azt hiszem, ez egy hamis érv,
hiszen nem kell hozza tal nagy szamolbtehetség, hogy ha valaki a 80-as években ilyen
elmilt rendszert csinyan kiszolgal6 tevékenységet végzett, az még b6ven benne lehet
jelen pillanatban is az allami vezetésben. Tehat ilyen szempontb6l sajnos még mindig
abszolut aktuélis ez a torvény.

A masik altalanos ellenérv pedig, hogy a besugok kozott nemcsak tugymond
gazemberek voltak, hanem voltak gyenge emberek is, akik zsarolhatdk, és igy lettek
bestigbk. En azt gondolom, ez nem mond ellent a torvény elfogadasanak, hiszen
semmi keresnival6ja nincs a kozéletben azon gyenge vagy zsarolhaté6 embereknek.

ELNOK: Koszonom. Megnyitom a javaslat vitajat. Kérdezem a bizottsag
tagjait, ki kivan hozzaszolni. Megadom a sz6t Vas Imre alelnok urnak. Tessék
parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Szerintem
arra kapunk bizonyitékot, hogy az LMP frakciojaban tovdbbra sem értik az
Alaptorvényt, és nem tudnak torvényjavaslatot szovegezni. Hozzateszem, azokat a
hibidkat sem javitottdk ki ebben a javaslatban, amit a legutébb elmondtunk; feles
torvénnyel kivannak csak, mondjuk, az orszaggytilési torvénytdl kezdve az Motv.-ig
modositani. Az, hogy hany ponton kellene ennek a torvénynek a hatalybalépéséhez
Alaptorvényt modositani, ez egy mas kérdés, miutdn a jelenlegi Alaptorvényben
benne van, hogy minden magyar allampolgarnak joga van kozhivatalt viselni, és itt
pont a kozhivatal viselését probaljak korlatozni.

Szerintem legalabb tizenotszor mar elmondtuk, hogy ezt igy nem lehet
targysorozatba venni, mert alkalmatlan arra. On persze ett6l még el fogja mondani,
hogy mi a besugokat tamogatjuk. Nem azt tdmogatjuk, most felhivom a figyelmét,
hanem 0nok nem tudnak jogszabalyt szovegezni. A javaslatuk most, nem tudom,
tizenotodik vagy huszadik (Jelzésre:), tizenhatodik alkalommal van itt el6ttiink, és a
tizenhatodik alkalomra sem tudtik gy megszovegezni, hogy megfeleljen az
Alaptorvénynek és a jogszabalyalkotas kovetelményeinek. Ugyhogy erre azt szoktak
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mondani, hogy ez tizenhatodik alkalommal is elégtelen. (Dr. Apdti Istvan:
Atyatiristen!) Koszonjiik szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Megadom a szé6t Staudt Gabor alelnok trnak.
Tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: K6sz6nom, elnok tr. Bar
nem tisztem Hadhazy képvisel6tarsunkat megvédeni, de azért azt mégis el kell
mondani, hogy egyrészt a témafeszegetés valos. (Dr. Vas Imre: Ezt senki nem
vitatja.) Tobbszor elmondtuk - és ezek szerint Vas Imre is igy tartja, hallva itt a
hozzaszolasat, marmint az én hozzaszolasom alatt valo bekiabalasat, mondanam, de
hat halkan jegyezte meg -, tehat a 1ényeg az, hogy a probléma valés. ’90 utan az egész
rendszer, nem véletleniil, elmulasztotta a szembenézést az iigynokokkel, az
iigynokmaulttal; ilyen-olyan moédon atmentették nemcsak az tligynokoket, hanem
azokat a torténeteket is, azokat a partallami miikodésnek a struktarait is sok esetben,
ezt kell mondjam, ami a rendszervaltasnak egy kitizott célja volt, és meg kellett volna
valositani. (Sic!) Persze, tudjuk, hogy forradalmat kellett volna csinalni, hogy ez
megtorténjen, de hat ez utblag lett mar az embereknek az arcaba belevagva. Akkor
kellett volna nekik elmondani, amikor val6jaban a rendszervaltas éveit éltiik! Tehat a
probléma valos.

Az, hogy egy valos problémara az elmult most mar lassan nyolc év jogalkotasi
fércmunkéaja utan, hogy mondjam, ilyen, mindenféle érdemi vitat nélkiil6z6
hozzaszolasok érkeznek Vas Imrétél, ezt sokféleképpen lehetne mindsiteni; hadd
mondjam azt, hogy egyaltalan nem elegans, és nemcsak hogy nem elegans, hanem
nagyon cinikus is. Egyébként hozzateszem, hogy Vas Imre minden esetben, amikor
ellenzéki beadvanyokrol van sz6, hasonld, mondvacsinalt formai érvekre probal
hivatkozni, aminek javarésze nem allja meg a helyét. Amelyik meg, azt mondom,
billegés, mert van benne logika, azt meg orvosolni lehetne az Orszaggyiilés el6tt a
vitaban. Hiszen azt nyilvan mindenki tudja, Vas Imre is, hogy targysorozatba vételrdl
dontiink. Es az a kormanyzati tobbség, amelyik Alaptorvényt aszerint moédositott,
hogy mondjuk, az Alkotmanybir6sag mit kaszalt el és mit nem, akikkel még arrol is
vitat folytattunk, és talan pont Vas Imrével is, hogy az a kifejezés, hogy a kozpénz
elvesziti kozpénzjellegét, az belefér-e a magyar alkotmanyossagi szabalyokba, és
sorolhatnék még olyan példakat, amelyekre a legelképesztobb hivatkozassal
asztalver6 moédon az volt a valasz, hogy igen, torvényes - néhanyrol az
Alkotmanybirosag kimondta, hogy nem az... Tehat szerintem, és ez nyilvan pusztaba
kialtott szo, de jelen bizottsag el6tt - nem kell, féleg, hogy a sajt6é nincs jelen, tehat
nem Kkell a sajténak beszélni, ha ez lenne a cél - tegyiik félre ezeket az alsagos érveket,
és beszéljiink nugy altalaban is, és ebben az esetben is ezt kérem, a val6sagrol.
Megértem, ha ez nehéz, a Fidesznek is nehéz az tigynokmauilttal val6 szembenézés (Dr.
Vas Imre: Kiilonosen nekiink. - Dr. Répassy Robert: Igen.), mert ’9o utan a Fidesz is
részese volt annak a rendszernek, a rendszervaltasnak. Es sajnalatos moédon, ki lehet
mondani, hogy ma a legtobb olyan személy, aki a 9o el6tti érahoz kothetd, az a
Fideszben iil, sajnos. Ez tény; és akkor még nem tudjuk, hogy milyen listdk vannak a
hattérben, és ha ezek nyilvanossagra keriilnének, akkor lehet, hogy tobb mindenben
vilagosabban latnank.

Ugyhogy ennél még az is korrektebb lenne, ha annyit mondanéanak, hogy nem,
nem tamogatjuk, tartéozkodunk, a jelenlegi rendszert megprobaljuk fenntartani. De
hogy ilyen joginak latsz6 érvekkel probaljanak fellépni, ez, azt kell mondjam, cinikus
mindenképpen. Koszonom.
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ELNOK: Répassy Robert képviselstarsunknak adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Tisztelt Bizottsag! Nem szamoltam, hogy ez
a 16. alkalom-e, de valoban tobbszor el6ttiink volt mar ez a javaslat, és tobbszor
vitatkoztunk réla. En megismétlem az allaspontomat, és talan korabban is mondtam
mar, hogy tavol alljon t6lem, hogy én volt kommunistakat mentegessek. De: a Magyar
Szocialista Munkéaspart, tehat az egykori allampart jogutodjat a rendszervaltas ota
hétszer valasztottdk a parlament tagjava. Tehat a Magyar Szocialista Part hét
valasztason legitimalta magat. A Magyar Szocialista Part olyan miniszterelnokoket
adott ennek az orszagnak, Horn Gyula, Medgyessy Péter és Gyurcsany Ferenc
személyében, akik allamparti mualtd személyek voltak; hol az MSZMP, hol a KISZ
vezetSi voltak, vagy esetleg mindkett6é. Tehat a Magyar Szocialista Part ma,
egyébként Gyurcsany Ferenc partjaval egylitt, ,a” demokratikus ellenzéknek nevezi
magat. Tehat az a part, amelyik, még egyszer mondom, az allampart jogutodjaként
hétszer valasztottak meg (Dr. Staudt Gabor: Ebben nincs vita, Robi!), demokratikus
ellenzéknek nevezi magat - a Jobbik kivételével, mert &6ket nem tartjak
demokratikusnak (Dertiltség.), de egyébként az LMP-t ebbe a klubba soroljak. (Dr-.
Apati Istvan: Erre biiszkék is vagyunk! - Dertiiltség.) Tehat a volt allampart utodja,
karoltve az LMP-vel, képezi ma Magyarorszagon a demokratikus ellenzéket sajat
ondefinici6juk szerint.

Na most, ezek utan azt javasolni, még egyszer mondom, hét valasztas utan,
hogy valakiket kizarjunk a kozéletbdl, mikézben az LMP is, még egyszer mondom,
ugyanannak a tabornak a tagja, ugyanannak a posztkommunista partszévetségnek
lehet, hogy a valasztasi szovetségese is lesz, de gyakorlatilag mar tobbszor el6fordult
valasztasokon, egyiitt indultak ezekkel a posztkommunista partokkal... Tehat én azt
gondolom, lehet, hogy az LMP itt a tro6jai falé (Dertiltség.), nem tudom, de ennél mar
csak az lett volna szebb, ha az MSZP terjeszti el6 ezt a javaslatot (Dertiltség.), hogy az
egykori kommunistakat zarjuk ki a kozéletb6l. Milyen remek otlet lett volna, ha az
MSZP el6terjeszti ezt a javaslatot! (Dr. Staudt Gabor: Lassan mar el6bb eloterjesztik,
mint ti!) igy van. Egyébként én a vitdban, a parlament plenaris iilésén a Nemzeti
Emlékezet Bizottsagnal a vitdban Mesterhazy Attilat6l hallottam azt, hogy 6 az egyik
legnagyobb tdmogat6ja az iligynokmilt nyilvanossadgra hozatalanak. (Dr. Apati
Istvan: Persze, a belsé rivdlisokat ki tudja iitni.) Ez talan nyilvan nem terjed ki az
egykori kommunistak kozéletbdl val6 kizarasara.

Tehat, tisztelt bizottsag, olyan ez, mintha forditva iilnénk egy bizonyos lovon,
és az a helyzet, hogy amikor ezt hallgatom az LMP-t6], nekem az a véleményem, hogy
talan valami hatsé szandékuk van ezzel. Merthogy nem a multtal val6 szembenézés,
nem az, hogy az egykori kommunistidk nézzenek szembe a sajat multjukkal, az biztos,
hogy nem az 6nok javaslatabél fog megvalésulni. Mert példaul akkor azt mondhatnak
nyugodtan az MSZP-s vagy DK-s partnereiknek, hogy ne haragudjatok, de veletek
nem; veletek nem fogunk egyiittmiikodni, mert ti egy posztkommunista part vagytok,
egy olyan allamparti rendszert szolgaltatok egykor, amivel mi nem fogunk
egylittmikodni.

Az meg egyébként, még egyszer, hogy ilyen személyes biintetéseket kiszabjunk
egykori bestigokra, meg ilyesmi, hat, alkotméanyosan ez elég nehezen keresztiilvihetd!
En tagja voltam 1993-94-ben a parlamentnek, amikor megszavaztuk az tigynevezett
atvilagitasi torvényt, a sokadikat egyébként, de '94-ben hatalyba lépett egy atvilagitasi
torvény, amelynek alapjan ugynevezett atvilagité bizottsagok az orszaggytilési
képviseloket, szerkeszt6ségek vezetdit, és még szamos pozicidban 1évé személyt
atvilagitottak abbol a szempontbdl, hogy III/III-as tagok, kozremiikod6k vagy
halozati személyek voltak-e. Nem mondom azt, hogy ez egy tokéletes torvény volt, de
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emlékszem ra, hogy az akkori Alkotmanybirosagnal ez volt a maximum, ami atment.
(Dr. Apati Istvan: De miért?) Tehat semmiféle hivatalvesztés vagy hivataltol valo,
hivatalviseléstdl valo elzaras nem ment at (Dr. Staudt Gabor: Ki csinalt koztarsasagi
elnokot abbol az alkotmanybirésagi elnokbol?), egyediil az atvilagitas ment at, az,
hogy valakinek nyilvanossagra hozzak, hogy egylittm(kodott-e a III/III-as
ligyosztallyal, és felszolitottdk lemondasra. De ennél tobbet szerintem még a
rendszervaltas utani els6 évtizedben sem vett be a magyar Alkotmanybir6sag. Harom
évtizeddel vagy kozel harom évtizeddel a rendszervaltas utan ennek mar elég nehéz is
alkotmanyos indokat talalni, hogy ha mondjuk, egy politikust hét valasztason
megvalasztottak képvisel6nek, akkor miért kellene a nyolcadiktdl elzarni azért (Dr.
Staudt Gabor: Mar az elsonél kellett volna! - Dr. Apati Istvan: Jobb késén, mint
soha!), mert 27 évvel korabban valamilyen poziciot bet6ltott.

Tehat értem én ezt a jatékot, de az a kérésem, az LMP - hogy mondjam - sziirke
eminenciasaitol azt kérem, hogy gondoljak mar at ezt a javaslatot. Mi értelme van
annak, hogy hét valasztassal a rendszervaltas utan (Dr. Vas Imre: Ez nem érdekli
Oket.) akarnak kizarni a kozéletb6l egyes embereket, mikozben egylittmiikodnek
azokkal a partokkal, akik kozott olyan volt miniszterelnokok vannak, akik aztan
tényleg, hat, azt gondolom, az allampart és a posztkommunista jelleg minden
tulajdonsagat magukon viselik? Akkor ne miikodjenek veliik egyiitt! Mondjak azt,
hogy veletek nem miikodiink egytitt; itt van a jo Jobbik, veliik majd egyiittmiikodiink,
mert ugye, hat, bair nem demokratikusak, de legalabb nem posztkommunistik, és
akkor valamilyen ilyen egylittmiikodést el tudunk képzelni. (Dr. Vas Imre: Ebben
latszik a képmutatas.) Koszonom szépen.

ELNOK: Képvisel6tarsaim, ugye, itt van el6ttiink a napirendi pont, amirél
beszéliink. Itt valoban szertedgazo kérdések meriilhetnek fel (Dertiiltség.), és nagyon
jo politolégiai és jogtorténeti vitat is tudunk errdl tartani (Kozbeszolasok. - Dr.
Répassy Robert: A ,diktatiira” ott van benne!), abszolut, de az lenne a kérésem, hogy
ha lehet, akkor korlatozédjunk a napirendi pontokra. Teleki Laszlo
képvisel6tarsamnak adom meg a szot. Tessék parancsolni!

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszéném szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Ertem, hogy pont nekem sz6l most ez az intelem. (Dr. Staudt Gabor: A!)

ELNOK: Nem. Altalanossdgban mindenkinek, tényleg.

TELEKI LASZLO (MSZP): En azt gondolom, Répassy képvisel§ trnak és Vas
Imre képvisel§ urnak le kellene iilni egymassal megbeszélni, hogy akkor mi is a
probléma. Mert On teljesen mast mondott, mint Vas Imre ehhez képest.

Vas Imre azt mondta, hogy az elGterjesztés nem felel meg, meg nem jo
szovegszerkezet( (Dr. Vas Imre: Igy van.), 6n pedig masképp vilagitotta meg. (Dr.
Répassy Roébert: No plane! - Deriiltség.) Ha igy van, akkor miért nem tették meg az
elmdlt 27 évben, hogy benytjtanak egy olyan modositét vagy egy olyan
torvénytervezetet, amelyik kezeli ezt a problémat? (Budai Gyula: Ti miért nem
tettétek meg?) Meg fogjuk tenni, mi mind a 15-0t tdmogattuk, és a 16.-at is fogjuk
tamogatni. (Budai Gyula: De amikor kormanyon voltatok!) Majd kérjél szoét, és
akkor mondd el, j6? Egyébként nem kormanyfiiggs, hogy ki mikor mit terjeszt el6,
hanem parlamenti képvisel6i jogallas szerint megteheti barki. Ezért tehat azt
gondolom, hogy ha most a Fidesz meg akarja tenni, ha ez a szoveg nem tetszik neki,
akkor tegye meg, és akkor mi azt is fogjuk tamogatni a Magyar Szocialista Part
részérél, mert mi, Répassy képvisel6tarsam, nem féliink a maltt6l. Nem féliink, még
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egyszer mondom, és remélem, hogy sokan nem félnek a Magyar Szocialista Partban.
Ezért ezt az elGterjesztést is tamogatjuk, és az el6z6 tizenotot is tAmogattuk, annak
érdekében, hogy valéban tisztan lassunk. Mert azért ne felejtsék el, volt itt egy
beszblas - nem tudom, ki mondta -, hogy azért a Fidesznek sokkal tobb félnivalgja
van, mint a Magyar Szocialista Partnak! Es én ezt komolyan is gondolom, mert ha
darabra megszamolnak, hogy ki honnan jott, nekiink, mondjuk, a frakcion beliil vagy
éppen a szlik elnokségen belill nincs mit6l félniink, mert a mostani
képvisel6csoportban nagyon keveset tudnék mondani, akit érint ez a torvény. Ezért
tehat azt gondolom, hogy a Fideszen beliil, a kormanyon beliil és magan a frakcion
beliil sokkal tobb félnival6juk van, mint nekiink.

Ezért tehat a Magyar Szocialista Part szembe tud nézni a multtal, és ezért fogja
tamogatni ezt a torvénytervezetet. Koszonom.

ELNOK: Apati Istvan képviselGtarsunknak adom meg a szot. Tessék
parancsolni!

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. Hat, valéban nagyon sok
kérdést felvet az is, amit Répassy képvisel6 ur elmondott, mert ugye csak tigy finoman
szeretném megkérdezni: melyik part csinalt abbol az emberbdl koztarsasagi elnokot,
aki annak idején azt az Alkotmanybirosagot elnokolte és vezette, akinek a segédletével
- mert ezt csak igy tudom nevezni: segédletével, segitségével - vagy éppen
mulasztasaval el lehetett sinkofalni ezt az egész torténetet? Hol volt III/II-es
allamtitkar még nemrég is? Hat alljunk mar meg egy pillanatra! Most az egyik
mulasztis nem menti a masik mulasztast! Es hat olyan kedvesen, aranyosan érvel itt
Vas Imre képvisel6 ur, mintha ellenzékben lennének; mintha Hadhazy képvisel6 ur
allamtitkarként terjesztene el6 javaslatot, és akkor Vas Imre fideszes ellenzéki
képvisel6ként probalna valamilyen ellenérvet talalni. Attdl még, hogy eltelt 27 év,
egyrészt a ,jobb kés6n, mint soha”, masrészt pedig az ,ami késik, nem mulik”, vagy
»ami késik, az eljon” kozmondasa jut eszembe. Tehat attol, hogy ez eddig nem lett
megoldva, az nem azt jelenti, hogy ezutan se lehetne megoldani.

Es azért Kicsit szerényebben nyilatkozzanak! Mert elhiszem, hogy 6nok kozott,
mar csak koriilbelilli életkoruk alapjan sem lehetnek érintettek, de azért a
prominenseik kozott vannak, legalabbis bizonyos szinten. Ha jol tudom, hazelnok tar
is segédmunkatars volt abban a Politikatudomanyi Intézetben Lendvai elvtarsné
mellett; akkor még nem hangoztatta ezeket a mélymagyar kinyilatkoztatasokat,
ezeket a mélymagyar érveket; és tobb KISZ-tag is volt azért, legalabbis tag, esetleg
tisztségvisel§ az 6nok prominensei kozott. Ha jol tudom, taldn a miniszterelnok tr is
tagja volt, a korabbi miniszterek koziil példaul Martonyi kiiliigyminiszter tr, vagy
éppen Matolcsy most éppen jegybankelnok ur. Azért ne tegyenek mar agy, mintha
onok, az 6nok partjai ne lettek volna ebben vastagon érintettek! Es a probléma mar
ott kezdddott, hogy az 1990-es orszaggyiilési valasztasok utan, ismerve annak a
valasztasnak a végeredményét, ha a klasszikus politikai skalat nézziik, akkor az akkori
Osszetétel alapjan azt lehet mondani, hogy tobbségében jobboldali, legalabbis a
jobboldalhoz sorolhat6 képvisel6k iilhettek iigynokmalttal is a parlamentben, hiszen
a ’90-es valasztasok soran az MSZP mint utodpart meglehetésen kevés mandatumot
szerzett; sajnos ez '94-ben megvaltozott. De mar csak ebbdl az egyszerd logikabol
kovetkezéen is, nagyon sok akkori, ugynevezett, tgymond jobboldali képvisel6
menthette at a korabbi titkosszolgalati befolyasat, kapcsolatait, hatalmat, vagy
valthatta at politikai hatalomra. Es biztos vagyok benne, hogy mind a két oldalon, a
klasszikus bal- és a klasszikus értelemben vett jobboldalon, a Fidesz és az MSZP
soraiban is béven voltak és vannak is érintettek. Ez az egyetlen oka annak, hogy sem
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akkor nem tartak ezt fel, amikor a balliberalis oldalnak volt kétharmada, az MSZP-
SZDSZ kormanyzas idején, és akkor sem, amikor a Fidesznek volt kétharmada.
Jelzem, koriilbeliil nyolc éve vannak folyamatosan korméanyon, ebbdl 6t évet, kozel ot
évet kétharmados felhatalmazassal kormanyoztak. S ha ehhez hozzatessziik az el6z6
ciklusban és most is csak a Jobbik képviselGcsoportjanak a létszamat, akkor vastagon
akar négyotod is meg lett volna egyébként egy ilyen javaslat timogatasahoz. Vagy ha
ne adj’ isten, nem lett volna egység a Fidesz-KDNP soraiban ilyen javaslat
megszavazasara, abban az esetben boéven kaptak volna segitséget a Jobbik
képvisel6csoportjabdl, mert a kétharmadot biztos, hogy tudtuk volna garantélni egy
valoban atfogo és értelmes javaslathoz. Mert azért az mégiscsak cinikus, amit annak
idején a néhai miniszterelnok mondott, hogy héat tetszettek volna akkor forradalmat
csinalni - akkor, amikor mar nyilvanvaléan nem volt meg, még kevésbé forradalmi
valtozasokhoz sem a kdzhangulat. Es azok, akik emberek tomegeinek tették tonkre az
életét, kiillonbozo titkosszolgalati, allamparti tevékenységek révén, azok nemhogy
nem Kkellett hogy féljenek a felel6sségre vonastol, hanem nagyon komoly vagyonra,
politikai és gazdasagi befolyasra tettek szert. Tehat a hazaarulas nyilt és egyértelmd,
politikai, jogi és erkolcsi értelemben vett hazaaruldst mesés vagyonnal és komoly
hatalommal jutalmaztik; azokat pedig, akik valoban hazafias heviilett6l vezérelve
kovették ezt, folyamatosan siillyesztébe tették.

Ez azért mégiscsak egy gusztustalan, gyomorforgat6, hihetetleniil igazsagtalan
ellentmondésa az elmult 27 esztendének! Csak nézziik meg a Biszku-iigyet, és nézziik
meg ehhez kapcsolédéan ugyanennek az alkotmanybirosagi elnoknek meg
koztarsasagi elnoknek a tevékenységét, meg az 6 kollégainak a tevékenységét! Nekem
személyes véleményem az, hogy azért helyezték hatalyon kiviil a halalbiintetést is
annak idején, hogy a kommunista blinokért személy szerint felel6sek, mint példaul
Biszku Béla, megusszak, elkeriiljék a legszigorubb biintetést. Mert akkor még nem
lehetett tudni, hogy az eldobott vagy elvetett nehéz k6 hol all meg, és legalabb a
legszigorabb, az addig legszigorabb biintetéstél igy mar nem Kkellett tartaniuk. Es
jellemz6 a Fidesznek is - kordbban az MSZP-nek is, de ezt most hagyjuk, 2010-t61
onok kormanyoznak - ez az id6huzasa, az idémulasra jatszo taktikaja, hogy majd a
biinosok esetén, mint példaul a Biszku-iligy esetén is majd az életkor, majd a biologia
megoldja; itt pedig majd a feledés homéalyaba meriil, és szép lassan eltavoznak az él6k
sorabol a sértettek is, a megalazottak, és egy id6 utan ez mar senkit nem fog
érdekelni. Az 6 fiaik, unokaik sajnos javarészt kiilfoldre vandorolnak, kivandoroltak -
kit érdekel mar, hogy mi volt 1990 el6tt?

Tehat ez nemcsak igazsagtalan, hanem torténelmi bilin is, torténelmi
hanyagsag, mulasztas és felelGtlenség, futni hagyni ezeket a biindsoket. Ugyhogy
mindenféleképpen tdmogatni fogjuk ezt a javaslatot. Mert ez igy nem maradhat!

ELNOK: Kérdezem, ki kivin még hozzaszélni. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t
nem latok; de latom, hogy a vitdban elhangzottakra az elGterjeszt6 szeretne
valaszolni. Tessék parancsolni! Megadom a sz6t.

Dr. Hadhazy Akos reflexi6i

DR. HADHAZY AKOS (LMP) elGterjeszté: Koszonom szépen. Volt olyan
hozzaszolas, amire szamitottam, volt olyan, amelyikre nem szamitottam.

Amikor Vas Imre képvisel6tarsam azt mondja, hogy ez egy hibas torvény,
akkor erre azt tudom mondani, hogy még az el6dom, Schiffer Andras kezdte ezeket
beadni (Dr. Vas Imre: Emléksziink rd.), minden alkalommal talaltak rajta valami
kifogast, azt 6 mindig megvaltoztatta annak megfeleléen. Utana koriilbelil a
tizedikt6l mar semmilyen kifogast nem mondtak (Dr. Vas Imre: Ez igy nem igaz.),
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csak egyszerlien nem szavaztak meg. Természetesen, ha 6nok nem védeni akarnak
ezeket a bestgokat, akkor targysorozatba vennék, adnanak hozzd mdbdositd
javaslatokat; ugyanugy ki lehetne minket oktatni, de azzal egyiitt megmaradna mégis
a torvénynek az a szandéka, hogy ezekkel az emberekkel és ezzel a multtal szamoljunk
el.

Azon jol szorakozott a képviselGtarsam, de az valoban egy nagyon nevetséges
indok, hogy ehhez esetleg Alaptorvényt kellene médositani - mondjak azok, akik nem
tudom, hanyszor, vagy hétszer modositottdk mar az Alaptorvényiiket. Es ahogy
elhangzott a Jobbik képviselGitdl is, nyilvanvalo, hogy itt siman a kétharmadot
megadtuk volna hozza. Tehat ha csak ez a probléméajuk, akkor hajra, szavazzak meg,
és meg fogjuk ezt oldani. Szerintem ez egy nagyon szép befejezése lenne az 6nok
kormanyzasanak.

Amin csodalkoztam, az Répassy képvisel6 ur moralizalasa. Nem is teljesen
tudtam kovetni a logikat. Nyilvanvald, hogy nem a kommunista részvételrdl van szo,
hanem azokr6l a meglehet6sen nehezen védhet6 cselekményekrdl, amikor valaki,
elfedve a valdédi meggy6z6dését, akar mondjuk, fideszesnek hiva magat, vagy
régebben ellenzékinek hiva magat, épiilt be az ellenzék koreibe, kommunista
bestigbként. Ezeknek az embereknek a nyilvanossagra hozasarol van szo, és ezeknek
az embereknek a kizarasarol a kozéletbsl. Es valdszintileg nem értette meg az
indoklasomat. Még egyszer mondom, ez nem volt olyan régen; pont azokat a dolgokat
mondta egyébként a hozzaszolasanak ebben a részében, valoban, amiket szoktak
mondani, hogy ez mar régen volt, ez mar nem érdekel senkit. Ha valaki, mondjuk,
katona volt a hetvenes évek végén, nyolcvanas évek elején, és a katonatarsaira
jelentett, az még attol lehet jelen pillanatban akar a legmagasabb allami vezet6k
kozott is. Abszoluat idészert lehet, sajnos ez még mindenképpen aktualis lehet.

S még egyszer mondom, itt nem egyszertien az a baj, hogy ezek az emberek
cstinya dolgokat csinaltak, hanem az a baj, hogy ezek az emberek vagy gonoszak, vagy
pedig zsarolhato és gyenge emberek voltak. Nagyon sokszor azzal szoktak védeni ezt a
dolgot, hogy hat nem feltétleniil voltak 6k rossz emberek, csak zsarolhatok és gyengék
voltak. Pont ez a baj! Ha ez az ember egy zsarolas hatisara jelentett, akkor zsarolas
hatasara akar most, mondjuk, lehet, hogy alair egy atomerémii-megallapodast az
oroszokkal. Ez a baj! Pont ez a baj! Ennyit szerettem volna elmondani. K6szonom
szépen. (Dr. Répdssy Robert: Vilagos. Akkor tehat nem a mult feltardsa a cél.)

Hatarozathozatal

ELNOK: Kérdezem a bizottsig tagjait, tamogatjak-e a torvényjavaslat
targysorozatba vételét. Aki igen? (Szavazds.) Harom igen. Aki nem? (Szavazas.)
Nyolc nem; tartézkodas nem volt. Koszonom. Megéllapitom, hogy 3 igen, 8 nem
szavazat mellett és tartdézkodas nélkiil a bizottsdg nem vette targysorozatba a
torvényjavaslatot.

A hatarozati hazszabaly értelmében tajékoztatom képvisel6tarsaimat, hogy a
bizottsag dontésérdl hazelnok urat irasban értesitjiik. Ezzel ezt a napirendi alpontot is
lezarom.

c) A birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvénynek a
kilakoltatasi moratoérium meguajitasahoz sziikséges moédositasarol
sz016 T/18279. szamu torvényjavaslat

Soron kovetkezik 5. napirendi pontunk c) alpontja: a birdsagi végrehajtasrol
sz016 1994. évi LIII. torvénynek a kilakoltatasi moratorium meguajitasdhoz sziikséges
modositasarol szold torvényjavaslat; szintén Hadhazy Akos képviselStarsunk 6nallo
inditvanya. Megadom a sz6t, hogy javaslatat indokolhassa. Tessék parancsolni!
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Dr. Hadhazy Akos szébeli kiegészitése

DR. HADHAZY AKOS (LMP) el6terjeszté: Koszonom szépen. Természetesen
tudatdban vagyok annak, hogy a kormanytobbség elfogadott egy kilakoltatasi
moratoriumot a téli id0szakra. De nagyon sokat mond, hogy olyan idépontot
hataroztak meg, amelyik a valasztasok utanra esik, tehat nyilvanval6éan ezzel mintegy
beismerték ezt a rendkiviil salyos tarsadalmi problémat, amit a devizahiteleseknek a
még mindig fennall6 kalvariaja és veszélyeztetettsége jelent. Azt gondolom, mindenki
szamara egyértelmi, hogy az aprilisi hatarid6 azért volt, mert nem szeretnék, ha akar
mindennap bemutatna a televizio, a kormanytél fliggetlen televiziok vagy médiumok
kilakoltatott csaladokat.

Az én javaslatom annyiban kiilonbozik, hogy nincs hatarideje. Mindaddig
fenntartanank ezt a kilakoltatdsi moratoriumot, amig nem rendezddik
megnyugtatoan ez a krizis, ez a valsag. Példaul varunk természetesen europai bir6sagi
itéleteket is, amig eld6l az, hogy az arfolyamkockazatot milyen aranyban kell a
kiilonboz6 résztvevoknek viselnie. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszoném. Megnyitom a javaslat vitijat. Kérdezem a bizottsag
tagjait, ki kivan hozzaszolni. Megadom a sz6t Vas Imre alelnok urnak, tessék
parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. Arra azért
felhivom képviselGtarsaim figyelmét, hogy ez mindenféle lakdingatlan-végrehajtast
megsziintetne, tehat nemcsak a devizaadosokkal kapcsolatos végrehajtasi eljarasokat.
Még azt sem irja egyébként, hogy a fogyasztoi hitelekre, hanem minden végrehajtast,
adott esetben példaul a gyerektartas behajtasat is, ami nyilvanvalé senkinek sem
lehet a célja. Tehat minden kilakoltatast, barmilyen célbol is adtak el a lakéingatlant,
minden végrehajtast felfiiggesztene; mondom, adott esetben akar egy gyerektartas,
egy adotartozas behajtasat. Ugyhogy ennek igy semmiképpen nem tamogathatd a
targysorozatba vétele.

ELNOK: Staudt Gabor alelndk tirnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elndk ur.
Mivel a hézszabaly rendelkezései alapjan, hala a Joéistennek, a modosité javaslat
intézménye miikodik mar egypar évtizede, ezért tudjuk tamogatni a targysorozatba
vételt, és az aggalyainkat modosito javaslatként ki tudjuk fejezni.

Természetesen a céllal egyetértiink, foglalkozni kell a témaval, és a plenaris
iilésen szeretnénk ezt atbeszélni. Koszonom.

ELNOK: Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni. (Nincs jelentkezl.)
Jelentkezot nem latok. (Jelzésre:) Ugy latom, az elGterjeszté nem kivan valaszolni a
vitaban elhangzottakra.

Hatarozathozatal

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjdk-e a torvényjavaslat targysorozatba
vételét. Aki egyetért ezzel? (Szavazds.) Harom igen. Aki nem? (Szavazdas.) Nyolc
nem; tartézkodas nem volt. Koszonom. Megallapitom, hogy 3 igen, 8 nem szavazat
mellett, tartozkodas nélkiil a bizottsag nem vette targysorozatba a torvényjavaslatot.
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A hatarozati hazszabaly értelmében tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a
bizottsag dontésérdl hazelnok urat irasban értesitjiik. Ezzel ezt a napirendi alpontot is
lezarom.

d) Az Isztambuli Egyezmény elfogadasarol szolo H/18293. szamu
hatarozati javaslat

Soron kovetkezik 5. napirendi pontunk d) alpontja: az Isztambuli Egyezmény
elfogadasarol szol6 hatarozati javaslat. Koszontom Szelényi Zsuzsa képvisel§ asszonyt
mint a javaslat egyik el6terjesztGjét. Megadom a szot, hogy javaslatat indokolhassa.
Tessék parancsolni!

Szelényi Zsuzsanna szo6beli kiegészitése

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) elGterjesztS: Koszondm szépen a szot.
Szeretettel koszontom a bizottsagot az isztambuli egyezményrdl szolo, tobbekkel
kozosen beadott javaslatunk illetGen.

Szeretnék onoknek egy rovid idézetet felolvasni egy filmbdl, a ,Lathatatlan
er6szak” cimi filmbdl, amelyet egypar nappal ezel6tt onoknek is elkiildtem; remélem,
meg tudtiak nézni. Ez egy holgynek a vallomasa, az én személyes ismer6somé, aki egy
bantalmazo6 csaladban nétt fel, 6 maga szexualis bantalmazas aldozata volt, de a
fittestvére is komoly bantalmazasban részesiilt, és az édesanyja is. Ez a film egy
tanusagtétel, ugyanakkor tulajdonképpen egy oktatévide6 arrdl, hogy hogyan kell
elképzelniink egy olyan gyereknek vagy olyan felnéttnek az életét, aki bantalmazo
kozegben él, n6 fel. Azt mondja ebben a filmben: , Kisgyerekként nem tudtam, hogy
ami velem torténik, az micsoda. Csak azt éreztem, hogy rossz, és el akarok menekiilni
el6le. Féltem, mert azt mondtak, hogy rossz voltam. Eszembe sem jutott, hogy az
édesanyamhoz forduljak. Kés6bb rajottem, hogy talan azért, mert az édesanyam is és
a testvérem is bantalmazott, bantalmazas elszenveddje volt. Csak feln6ttként vettem a
batorsagot arra, hogy amikor az unokahtigomat kellett megvédeni, akkor kinyissam a
szamat.”

Azért olvastam fel, mert ezt a javaslatot nem el8szor targyaljuk itt, és én,
szemben méasokkal, nem azt gondolom, hogy Gjra és Gjra meg kell ismételniink azt a
vitat, amit mar lefolytattunk, hanem azt gondolom, hogy egy folyamatban vagyunk; ez
a parlament egy folyamaton megy keresztiil, és elére tudunk 1épni. Az elmult
honapokban az egész vilag és Magyarorszag is tulajdonképpen a bantalmazassal
kapcsolatban 1j tapasztalatokat szerzett, és én abban bizom, hogy ez az ©6nok
gondolkodasaban és valtozasokat eredményezett.

A lelki és fizikai és szexualis bantalmazas akkor is trauma, ha konkrétan nem
egy gyerekkel torténik, hanem amely bantalmazast egy gyereknek egyszertien csak at
kell élnie, tehat mint szemtana jelen van egy olyan csalddban, ahol ez zajlik, adott
esetben nem is vele. Tudjuk, hogy nagyon sok bantalmazott gyerekbdl vagy
bantalmazo csaladban €16 gyerekbdl késébb bantalmazo lesz, és tulajdonképpen ez az
a ciklus, ez a tragikus ciklus, amit nekiink dontéshozoként, torvényalkotoként meg
kell akadalyozni, és meg is lehet akadalyozni. Ez a nemzetkozi egyezmény errdl szol.

Tudjak, hogy én azt gondolom, hogy a csalad egy jo dolog - a csaladdon beliili
erészak viszont borzalmas, és egy bantalmazo6 csaladban élni is borzalmas. S ahhoz,
hogy jo csaladok legyenek, és azok mindazt az érzelmi tamogatast biztositsak, amire
sziikség van ahhoz, hogy gyerekek és feln6ttek boldogan tudjanak egyiitt élni, az kell,
hogy a csaladok ne legyenek bantalmazok. S ezért be kell avatkoznunk.

Szerencsére az elmult hetekben ennek a nagy nemzetkozi és magyarorszagi
vitdnak a kapcsan ugy érzékeltem, hogy a kormanyzatban is valamiféle valtozas
tortént. Az az EMMI allamtitkara nyilatkozott arrol, hogy a csaladdon beliili erészak, a
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kapcsolati er6szak aldozatainak védelme érdekében egy nagyobb forras keriil
el6térbe, és ezzel kapcsolatosan mindenféle 1épéseket tesz majd a kormany. Ezt én
ugy értékelem, hogy a kormany elismerte, hogy a kapcsolati erdszak, a csaladon beliili
er6szak - ami azért tilnyoméd részben ndéket és gyerekeket érint - létezik, és a
kormanynak ezzel feladata van.

Ugyanakkor végignéztem azokat a nyilatkozatokat, amelyek elhangzottak, és
gy gondolom, hogy ez j6 hir, de nem elégséges. Amit ez az isztambuli egyezmény
tud, az az, hogy ez egy attekintd, rendszerszintii beavatkozast tesz lehetévé. Es egy-két
példat fogok mondani, hogy ez igazabol miért olyan nagyon fontos; hogy miért nem
elég, hogy példaul csak a Btk.-t modositjuk - ugye, ezt szoktak 6nék mondani. En is
tudom, hogy 2013 6ta a biintetd torvénykonyv részét képezi a kapcsolati erdszak, a
helyzet azonban az, hogy az6ta Magyarorszagon nem csokkent a kapcsolati er6szak
szama. 2013 Ota létezik ez a torvény, a jéghegy csticsat képez6 aldozatok, nevezetesen,
akik bele is halnak ezekbe a bantalmazasokba, azoknak a szama semmit nem
valtozott az elmult négy-6t évben. Tehat az a helyzet, hogy csak a Btk.-t valtoztatni,
akar szigoritani, akar Gj tényallast bevetni, 6nmagiaban nem elégséges akkor, ha
példaul az ra van bizva a bantalmazottakra.

De mondok mas példat is. Ennek az egyezménynek egy nagyon fontos része a
prevencio. Ebben a torténetben, amelyet 6nokkel is megosztottam, egy olyan gyerek
szerepel, akinek eszébe sem jutott, hogy segitségért forduljon, és az a helyzet, hogy
tudjuk, hogy ez igy van. Tehat a gyerekek nem tudjak, f6leg kicsi gyerekek, hogy mi a
helyzet; egyébként is szeretik azokat a felnGtteket, adott esetben tisztelik, akik ket
bantalmazzak, és nem tudnak nagyon mit csindlni. Ezért olyan kampényt kell
folytatni példaul, amikor a gyerekekkel errdl beszélgetiink, és elmondjuk, hogy az
ilyen dolgok nem normalisak - hogy esziikbe jusson, hogy segitséghez forduljanak.
Amig ez nem torténik meg, addig, azt kell mondjam, hogy Magyarorszagon nem
teszlink eleget annak érdekében, hogy bantalmazott gyerekeknek esziikbe jusson,
hogy keressenek egy biztonsagos felnéttet, akik 6ket meg tudjak valamilyen m6don
védelmezni. De ha mondjuk, szélnak az 6vonének ma Magyarorszagon, akkor egy
ovond teljesen tehetetlen. Ezt sziil6ként egyébként, tobb gyerek sziilGjeként
iskoldban, 6voddban magam is végignéztem, hogy a felnéttek, a felel6s felnéttek,
6vondk, tanarok nem nagyon tudnak mit kezdeni ezekkel a helyzetekkel. Tehat Gket is
meg kell tanitanunk, hogy mit lehet csinalni, mert egy bonyolult dolog az, amire
vallalkozunk, bonyolult, amivel taldlkozunk, és nagyon természetes is egyébként,
hogy nem olyan egyszerii ezzel mit kezdeni.

De mondok még valamit. Példaul lehet a bantalmazottakkal is foglalkozni.
Nem tugy van, hogy aki egyszer bantalmazott, az orok életére az marad. Méas
orszagokban, példaul a nem tal messzi Ausztridban, ahol egyébként hatodannyi né
hal meg bantalmazas eredményeként - azért, mert egy nagyon-nagyon széles kort
preventiv és tdmogatd rendszer van; nem pedig azért, mert az osztrakok kevésbé
lennének erdszakosak -, ott nagyon komoly munka zajlik a bantalmazokkal, példaul
azért, hogy egy olyan férfi, akit elvalasztanak a csaladjatol bantalmazas miatt, az
mondjuk, a kés6bbi idében a gyerekeivel mégiscsak kapcsolatot tudjon tartani. En azt
gondolom, hogy ezek nagyon fontos dolgok, és ezek attol az egy-két otlettdl, amelyek
pillanatnyilag felmeriiltek Magyarorszagon, még nem valnak rendszerszint{ivé. Ehhez
sziikséges az, hogy mi ezt az egyezményt komolyan vegyiik.

Ma 15 kriziskozpont, akut beavatkozé kriziskézpont van Magyarorszagon;
nagyjabol szaznak kellene lennie egy ekkora lakossag orszagban. Ugyhogy nagyon-
nagyon sok teendd van annak érdekében, hogy lépjiink. De azt kell mondjam, hogy
még ezek a kriziskozpontok is problémasan miikodnek, torvény szerint 60 napig lehet
ott tartézkodni. En tavaly honapokig kovettem egy kisfitinak a sorsat, akit az édesapja
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tulajdonképpen elrabolt; annak ellenére, hogy korabban az édesanyaval a gyerekek
mar egy ilyen krizisotthonban voltak, de 60 nap utan el kellett onnan menniiik, a
bir6sag az édesapanak itélte a gyerekeket, azért, mert ugy latta, hogy ott nagyobb
anyagi biztonsagban vannak; majd ez az édesapa a gyerek szeme lattara rablasos
bilincselekményt kovetett el, majd utdna a gyereket magéaval vive honapokig
menekiilésben volt. Konkrétan - én is kovettem ezt az eseményt az édesanyaval és a
rendlrséggel konzultalva - nem tudta senki, hogy ez a gyerek élve kimenekiil-e ebbdl
a torténetbdl vagy nem. S mindossze azért, mert a hatésdgok nem hittek ennek a
nének, és nem hitték el, hogy ez egy olyan bantalmazo6 helyzet, ami nekik egyszertien
rOSSZ.

Nagyon sok torténetiink van, amibdl 1ényegében pontosan fol lehet vazolni
ezeknek a dolgoknak a gyenge pontjait, és hogy mik azok a beavatkozasi pontok, ahol
a kormanyzatnak lépnie kell. Es ezek mind le vannak irva ebben az egyezményben.

A biintet6 torvénykonyv valtozasar6l még csak annyit szeretnék mondani,
megint csak példaként, ami a dolog komplex megkozelitését illeti, hogy azért nem
elég hatékony a Btk. szigoritasa és a jelenlegi tényallas, mert maganvadas eljaras
sziikséges ma ahhoz, hogy egy bantalmazott személy, gyerek vagy né vagy akarki,
adott esetben férfi az elkdvets biintethetSségét kérje. Es pont az a pszichologiai
szituacid, amiben ezek a bantalmazottak vannak, az a trauma alkalmatlanna teszi
Oket arra, hogy ezt kezdeményezzék, és egy ilyen folyamatot végigcsinaljanak. Ezért
van az, hogy az egyezmény javaslata alapjan hivatalb6l kell eljarast folytatni
bantalmazok ellen, mondjuk, egy gyerek esetében. Nagyon-nagyon fontos dolgok
ezek.

Ez egy egészen kivalo egyezmény, nem csaladellenes és semmiképpen nem
férfiellenes egyezmény. S én, Ggy, ahogy a korabbi idében is, onoket, egy csupa férfi
bizottsagot szovetségesként hivom abba, hogy ezt az ligyet el6remozditsuk. Nem
gondolom, hogy nék és férfiak kozotti kiizdelemrdl lenne sz6. Azt gondolom, ez az
egyezmény arrol szol, hogy kiegyensulyozott és boldog csaladokként miikodjenek a
csaladok Magyarorszagon, és ebben az onok tdmogatasara, a férfiak tamogatasara
mindenképpen sziikség van. Ugyhogy nagyon bizom abban, hogy most napirendre
tudjuk venni ezt a javaslatot. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik az allaspontjat, képvisel§ asszony, amelyet kifejtett az
egyezménnyel kapcsolatban. Megnyitom a javaslat vitajat. Kérdezem a bizottsag
tagjait, ki kivan hozzaszolni. Megadom a sz6t Vas Imre alelnok urnak. Tessék
parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. VAS IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: KOszonom szépen a szot. Az
elGterjesztével nagyon sok mindenben egyetértiink, abban a tekintetben
mindenképpen, hogy elitéliink mindenfajta testi-lelki erdszakot, a kizsakmanyolast;
és abban is egyetértiink, ami arra vonatkozott, hogy az dllamnak mindent meg kell
tennie a megel6zés érdekében. Es helyesen is mondta képvisel§ asszony, hogy a
csaladiigyekért felelds allamtitkar mar be is jelentette, hogy erre a célra mennyivel
tobb koltségvetési forrast kivan a kormany kolteni. Tehat idaig, a dolognak ebben a
részében, azt hiszem, nincs koztiink vita, de felteszem, hogy az Osszes magyar
parlamenti part kozott ebben a tekintetben nincs vita.

A vita alapvet6en ott van, hogy egy egyezmény elfogadasa megoldja ezt a
problémat vagy nem. Ha mindent megtesziink érte, tehat attol, hogy egy egyezményt
elfogadunk, tobb koltségvetési forras nem lesz erre; de mondom, abban egyetértiink,
hogy a lehet6 legtobbet kell a prevenciora, megel6zésre, felvilagositasra ezen a téren
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forditani. Csak itt mar képvisel$ asszony is egy kicsit, mas frakciok képvisel6i pedig
ennél sokkal inkabb azt probaltak sugallni, hogy azért nem old6dik meg ez a helyzet,
mert nem fogadtuk el az egyezményt. A kett6 kozott ilyen Osszefiiggés nincs. A kozott
van Osszefliggés egyébként szerintem, hogy milyen szigoruak a biintetések, mennyit
forditunk megel6zésre, mennyire képezziik adott esetben a pedagogusokat, a
rendéroket, nem tudom, kit még, akik ezzel kapcsolatba keriilnek; ez bizony
befolyasolja. Tehat ebben egyetértiink, de nem oOnmagiban az egyezmény
elfogadasaval. Rdadasul ez egy olyan rendszert probalna kiépiteni, ami nem minden
elemében j6 egyébként. Ugyhogy szerintem az Orszaggytilésnek is meg a kormanynak
is abba az iranyba kell menni, hogy a megel6zésre, felvilagositasra, az elesettek
segitésére minél tobbet kell forditani, és nem kifejezetten az egyezmény ratifikalasa
vagy kihirdetése kell hogy a cél legyen. Ezzel szerintem sokkal tobbet el tudunk érni
ezen a teriileten. Ugyhogy ezek miatt én nem javasolom, hogy targysorozatba vegyiik
a hatarozati javaslatot.

Hozzateszem, ez a hatarozati javaslat csak arrol szol, hogy az Orszaggytilés
kotelezze a korményt, hogy terjessze ezt el6, ha én ezt jol olvastam. Hozzateszem,
nagyon sok fejlett nyugat-eurépai orszag sem ratifikalta ezt, ahol egyébként adott
esetben néhol még jobbak is ezek a mutatok, mint nalunk. Tehat ez is azt igazolja,
hogy nem onmagaban az egyezmény kihirdetése és hatalybalépése, hanem sokkal
inkabb a megel6zés szamit.

Amiben én még vitatkoznék képvisel§ asszonnyal, az az, hogy a pedagogusok
tudnak-e ezzel a helyzettel mit kezdeni. Azt én nem é&llitom, hogy mindegyik, de
szerintem annyira azért nem rossz a helyzet, amit képvisel6 asszony felvazolt, hogy
fogalmuk sincs, hogy mit kell csinadlni. Nekem a rendérokkel is e tekintetben jo
tapasztalatom van. Van nyilvan j6 néhany ismer6som, meg azért most mar négy és fél
éve a Honvédelmi és rendészeti bizottsagban benne vagyok, latom, hogy a
rendvédelmi szervek is tudjak, képezik 6ket, hogy egy ilyen helyzetben mit kell tenni.

Ugyhogy nem javaslom a targysorozatba vételt, de mondom, amit képvisels
asszony elmondott, azzal nagyrészt egyet tudunk érteni.

ELNOK: Megadom a sz6t Staudt Gabor alelnok trnak. Tessék parancsolni!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen, elnok
ar. Bevallom, azt a részt nem nagyon értem, hogy az, hogy Vas Imre képvisel6tarsam
négy és fél éve van a Honvédelmi és rendészeti bizottsagban, hogyan fiigg 6ssze a
rendorség hozzaallasaval (Dr. Vas Imre: Nem ezt mondtam. Tudom, hogy
felkésziiltek.), és egy bizottsagban milyen ralatast nyer. Gondolom, gy gondolta
képvisel6tarsam, hogy egy bizottsagban a ralatasa a rendészeti szervekre nagyobb, de
azt kell mondjam, ott maximum rendészeti vezetGkkel taldlkozhatott, és a
mindennapi élet tapasztalatai sok esetben sajnos tényleg mast mutatnak. Tehat azt én
is mindenképpen ala szeretném huzni, hogy sok esetben ez egy olyan teriilet, ahol a
szervek valéoban nem tudjak, mi a teenddjiik, tehat nyilvanval6an itt nemcsak
jogszabalyi valtoztatasokra van sziikség, hanem a rendszer gondolkodasan is kellene
valtoztatni; ezzel is abszolut egyetértek.

Azt szeretném elmondani roviden, mert mar sokszor folytattunk vitat az
Igazsagiigyi bizottsdgban is: itt egy targysorozatba vételr6l dontiink, hogy az
Orszaggytlés elé keriiljon-e ez a javaslat. Itt szlik korben, mert ez a nemzetkozi
szerz6dés relative sziik korben engedik meg a fenntartasok tételét, tehat javarészben
elvarja, hogy ilyen m6don keriiljon ratifikalasra, viszont az még korabban elhangzott,
éppen Répassy képviselotarsunk részérél, és ezt én nagyon helyeseltem, hogy a
fogalommeghatarozasok terén viszont az Orszaggytilés meg tudja nyugtatni azokat a
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hangokat, amelyek a csalad fogalmanak a fellazulasat latjak az egyezmény mogott,
vagy hogy kiilonboz6, egyébként maximalisan tdmogathatd és az Alaptorvényben
lefektetett elvekt6l nem szeretnék - és egyébként mi sem szeretnénk -, hogyha
Magyarorszag eltérne, ami a csalad fogalmat, a csalad szerepét illeti, és sorolhatnam.
Viszont azt gondolom, hogy ha ebben az esetben csak a széls6séges véleményeket
halljuk meg - mert mind a kett6bdl volt a sajtoban sajnos elég sok; minden oldalrol
elhangzottak olyan vélemények, amelyek nem éppen fedték a valosagot, és ezzel a
szerz6déssel nem voltak Osszhangban, a szerzédés tartalmaval. Ugyhogy én és a
Jobbik-frakci6 azzal egyiitt tudja a targysorozatba vételt tamogatni, hogy nagyon
fontos lesz, hiszen meg kell hallanunk a még egyébként indokolatlan vagy jogilag,
szakmailag nem mindig indokolt ellenhangokat mindkét oldalrol, de ezeket
nyilvinvaléan egy megfelel§ fogalommeghatarozassal tudjuk megnyugtatni. Es
amikor az Orszaggytilés ratifikalja ezt az egyezményt, akkor a magyar Alaptorvénynek
megfelelGen teszi ezt meg, és az esetleges korrekciokat megteszi. Es igy, ebben a
formaban, azt gondolom, megnyugodhatnak azok is, akik att6l félnek, hogy ez az
egyezmény azt a kialakitott rendszert, Alaptorvényben garantalt rendszert, amelyet
mi is tamogattunk, fellazitana. Meggy6z6désem, jogi szakmai meggy6z6désem, hogy
lehet Ggy ratifikdlni ezt az egyezményt, hogy a pozitiv tartalmak beépiiljenek a
magyar jogba, viszont az olyan kérdéses vagy vitatott részekre is valaszt lehessen
adni, és a magyar Alaptorvény alapjan lehessen hatalyba l1éptetni ezt a nemzetkozi
szerzédést, és mindenkinek a megnyugvasara és megnyugtatasaval lehessen ezt
végigvinni. Ez lesz a parlament munk4ja, de azt gondolom, igen szavazatunkkal arra
szavazunk, hogy ezt kezdje meg az Orszaggytilés, és nyilvanval6an a kormény, amikor
ezt az elGterjesztést elkezdi el6késziteni, ez a munka induljon el, és jojjon be az
Orszaggytilés elé. Koszonom.

ELNOK: Megadom a sz6t Teleki L4szl6 képviselStarsunknak.

TELEKI LASZLO (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! A Magyar Szocialista Part is tamogatja, hogy az Orszaggytilés targyalja,
mert azt gondolom, ez az az iigy, amikor azt lehetne mondani, hogy politikai
konszenzus van. Azért van politikai konszenzus, mert mindegyik part, amelyik a
parlamentben most frakcioval rendelkezik vagy éppen fiiggetlenek, tudjak azt, hogy
az erészakot minden forméajaban el kell utasitani. Es ha azt mondjuk, amit Vas Imre
mondott, ami egyébként biztat6 volt, hogy a prevenciora nagyon oda kell figyelni, és
sok mindent kell tenni, de ez nem zarja ki annak a lehetdségét, amit képvisel6 asszony
elénk hozott, hogy rendszerszeriivé tegyiik azt a problémat, amellyel szembenéziink.
Tehat tegylink meg minden olyan 1épést és intézkedést, amely vissza tudja szoritani a
csaladon beliili erészakot vagy egyaltalan az erészakot. Mert azt gondolom, hogy ha
ezt meg tudjuk tenni, és mindegyik part komolyan gondolja, hogy ebben részt kivan
venni, akkor nem a kifogasokat kell elsésorban el6térbe helyezni, hanem azokat a
pontokat, amelyek Osszekothetnek minket ebben a kérdésben. Tehat a magam
részérdl javaslom, hogy mindegyik parlamenti frakci6 tdmogassa az elGterjesztést,
hogy az Orszaggytilés elé keriiljon, mert utdina mindenkinek van még lehet6sége arra,
hogy akar modositoval, akar pedig, ha kell, még barmilyen médon, de ezt az tigyet
tamogassak.

Ezért a magam részérél mindenképpen fontosnak tartom, hogy az isztambuli
egyezmény ratifikilasa megtorténjen. Es azokat is fontosnak tartom, még egyszer
mondom, amiket Vas Imre képvisel6tdrsam mondott, hogy probaljunk mindent
megtenni annak érdekében, hogy a csalddon beliili erészak visszaszoruljon. De ez
azért fontos, mert rendszerszer(ivé tenné a visszaszoritasat vagy megakadalyozasat a
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csaladon beliili er6szaknak. Tehat ezért a Magyar Szocialista Part tdmogatja a
targysorozatba vételt.

ELNOK: Répassy Robert képviselstarsunknak adom meg a szot.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz): Nos, én nem véleményt szeretnék
megfogalmazni, mert korabban volt erre alkalmam. Viszont szeretném megkérdezni
az elGterjesztotél vagy eloterjesztokt6l, hogy mi a valaszuk azokra a kritikakra,
amelyek a nyilvanossag el6tt megfogalmazodtak az isztambuli egyezménnyel
szemben. Most nem akarom azzal untatni onoket, hogy felsoroljam ezeket, de mivel
ezt irasban is megtették, peticiét is lehet alairni az isztambuli egyezmény ellen - az
interneten most, ebben a pillanatban is ala lehet irni; de ha gondoljak, felsorolom
ezeket az érveket -, csak szeretném tudni, talalkoztak-e mar ezekkel az ellenérvekkel,
és ha igen, mi erre a valaszuk. Mert természetesen azt képvisel6 asszony sem
gondolja, hogy azokkal, amit elmondott, lenne olyan ember ebben a teremben, aki ne
értene egyet. Csak az a baj, hogy egy dolog a gyermekbantalmazast elutasitani, és egy
maéasik dolog az isztambuli egyezmény szovegével azonosulni. Tehat j6 lenne, ha
azokra a kritikdkra is valaszolnanak, amelyek az isztambuli egyezmény jogi
szovegével kapcsolatosak, azzal szemben megfogalmazddtak.

ELNOK: Kérdezem, kivan-e valaki még hozzaszolni a vitdban. Apati Istvan
képvisel6 ur!

DR. APATI ISTVAN (Jobbik): Koszonom szépen. Répassy képvisel§ ur
megmentette a Fidesz becsiiletét, mert legalabb szakmai kérdést tett fel. Azt megint
nem tudom megallni, barhogy probalom nyomni a padl6féket magamban, mert
egyszertien nem megy, hogy Vas Imre verbalis &mokfutasat sz6 nélkiil hagyjam. Nem
tudom, figyelték-e a képviselGtarsak, hogy milyen elképeszt6 érveléssel allt el§ ismét
Vas Imre. (Dr. Vas Imre: Nem tudod kovetni?) De. Kicsit a foxterrierre emlékeztet:
hogy ha nem tudja a rokat meg a borzot kihozni a kotorékbol, akkor talal ott valami
szordarabot, és akkor azt kezdi el cibalni és rangatni, hogy valamin mégiscsak fogast
talaljon. Merthogy elfogadjuk, meg hiaba hirdeti ki a parlament, tgysem ett6l fiigg...
Ilyen alapon eljuthatunk odaig, hogy nem kell Btk. sem, mert hat Ggyis lesz blin6zés;
minek étkezni, ugyis éhesek lesziink, minek inni, Ggyis szomjasak lesziink, minek
kitakaritani a hazat, Ggyis majd megint koszos meg poros lesz... Hat, komolyan
mondom, ilyet még életemben nem hallottam! Amikor nem tud mar komolyabb,
épkézlab érveket felsorolni, meg nem tudja lesavazni az elGterjeszt6ket mondvacsinalt
érvekkel, akkor még ott az utols6 utani, utani, utani szakaszban valamit el6rangat,
hogy hat lehet, hogy egyébként nem lenne jo, de hat felesleges, mert igysem ett6l
fligg. Hat, akkor ilyen alapon ne csinaljunk semmit, legylink oblomovistak, fekiidjiink
le, fel se keljiink az agybol, a dolgok majd megoldodnak onmaguktoél! (Dr. Vas Imre:
Latszik, képuviseld tr, hogy nem értette.) Komolyan mondom, hihetetlen! Ez valami
egészen elképesztd! (Budai Gyula: Nem szeretitek egymast. Jol latom? - Dertiiltség.)
Van ilyen.

ELNOK: Tovabbi felszolalét nem latok. Lezarom a vitat, és visszaadom a sz6t
az elGterjesztonek, aki jelentkezett, hogy valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.
Tessék!
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Szelényi Zsuzsanna reflexioi

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) elSterjeszté: Koszonom szépen. En
folytatni szeretném, tehat nem lezarni, hiszen tobb kérdés is felvet6dott szamomra, és
azt gondolom, hogy még ne akarjuk feltétleniil lezarni a vitat.

Azonkiviil én is szeretnék Vas urnak kérdést foltenni, ugyanis az egyetlen
dolog, amit mondott az egyezménnyel szemben, az az, hogy vannak benne dolgok,
amik nem jok. Tehat én szeretném megtudni 6nt6l, hogy mi az, amit ez az egyezmény
javasol, ami on szerint nem jo. Mert nagyon szivesen megvalaszolnam; azt gondolom,
nyilvanval6an félreértésrél van szo.

Répassy Roberttdl pedig nem azt kérném, hogy folyamodjon kiils6 segitséghez
ismeretlen civil szervezetek részérél, hanem akkor mondja meg nekem, legyen szives,
mik azok a kérdések, amelyeket 6n nem ért ebben az egyezményben. Felhivom a
figyelmet arra, hogy tobb forditas is a nyilvanossag el6tt van, és én azt szeretném, ha
az eredetir6l beszélgetnénk, hiszen én azt feltételezem, sajnos, hogy vannak olyan
rosszhiszemi forditasok, amelyek tudatosan félreértést keltenek. Ez ugyanis egy
rendkiviil egyértelmi egyezmény, amelynek az el6készitésében én korabbi életemben
részt vettem, tehat én ennek az elveit jol ismerem. En magam nem vagyok jogész,
ugyanakkor azt gondolom, hogy az eredeti szoveg az, amihez tartanunk kell
magunkat, és ezt a vitat én szivesen most vagy valamikor Répassy trral és Vas arral
lebonyolitom, de akkor az eredeti szoveget vegylik el6, és legyenek kedvesek, nekem is
adjanak bel6le egy példanyt, és akkor nekiadllhatunk szerintem most rogton. De
elGszor kivancsi volnék, hogy Vas Grnak mi a kifogasa.

ELNOK: Képvisel§ asszony, a kovetkezd a helyzet. Itt az Igazsagiigyi bizottsag
el6tt az eljarasi rend ugy néz ki, ugye, jelen pillanatban torvényjavaslat
targysorozatba vétele napirendi pont zajlik: ilyenkor az eléterjesztének elGszor
megadjuk a szot arra, hogy javaslatat indokolja, mint ami be is kovetkezett; ezt
kovet6en megnyitjuk a vitat, a vitdban a képvisel6 holgyek és urak kiilonb6zd
allaspontokat, kérdéseket fogalmazhatnak meg a torvényjavaslattal kapcsolatban; ezt
kovetéen lezarjuk a vitat, és visszaadjuk a szot az elGterjesztének azzal, hogy
amennyiben kivan valaszolni a vitaban elhangzottakra vagy a feltett kérdésekre,
akkor tud valaszolni. Tehat ez az eljarasi menetrend. Igazabol tehat ez nem
kontradiktérius, hanem igy alakult ki, és igy van a hazszabaly szerint. Ezért arra
kérem, hogy amennyiben a vitakra elhangzottakra valaszolni kivan, akkor azt tegye
meg. Koszonom szépen.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) el6terjeszté: Koszonom szépen, akkor
valaszolok. Ugye, olyan kérdésre, amit nem kaptam, sajnos nem tudok valaszolni, de
bizonyara egy masik alkalommal, feltehet6en a plenaris iilésen erre majd moédom
lesz.

ElGszor is azt szeretném mondani, hogy ezt az egyezményt a magyar kormany,
a Fidesz altal vezetett korméany 2014-ban alairta. Tehat azt a kérdést, hogy most jo-e
ez az egyezmény vagy nem j0, igazabol nem tudom értelmezni, hiszen az 6nok altal
vezetett korméany aldirta, ami azt jelenti, hogy vallalast tett arra, hogy ezt a magyar
jogrendbe illeszti. Amirél most beszéliink, az nem az ehhez az egyezményhez valo
csatlakozas, hiszen a magyar kormany, az Orban Viktor altal vezetett korméany
elkotelezte mar magat az isztambuli egyezmény mellett. Amirél mi most beszéliink, az
az, hogy az Orszaggytilés, tehat 6nok - nem a kormény, hanem az Orszaggytilés - arra
kérik a korményt, hogy ezt az egyezményt most mar minél hamarabb iktassa a
magyar jogrendbe, mert ez még nem tortént meg.
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Tehat itt elvi kérdésekrdl, azt gondolom, nem is nagyon lehet vitatkozni, hiszen
az 0nok kormanya mar nagyon-nagyon helyesen megtette az ezzel kapcsolatos 1épést.
Tehat az a kérdés, hogy megcsinaljuk-e akkor, ami benne van, és ez nem tortént még
meg. Es e tekintetben mondom én azt, hogy lényegében nem tortént semmi lathaté
eredmény az alairas 6ta. Nemcsak azokat az adatokat ismerem, amelyeket korabban
onokkel megosztottam, hanem én az elmult évben is szinte minden érintett
minisztériumhoz szdmos irasbeli kérdést adtam be; pontosan tudom, mi a helyzet. A
BM-t6l is tudom, mennyire vannak a rendorok, illetve mennyire nincsenek
felkésziilve, hogy nincs szisztematikus képzés; tudom az EMMI-t6l, hogy mennyire
képzettek a védondk, az 6vondk, a tanarok - nincs ilyen tipusi képzés. Természetesen
vannak olyan 6vondk és tanarok, akik természetes intelligenciajukbol kifolyolag
felfedeznek egy bantalmazott gyereket és valamit 1épnek, de az altalanos tapasztalat
az, hogy nem részesiilnek ilyen képzésben. A birdsagon tavaly, tavalyel6tt egy masfél
éves kutatas zajlott a bantalmazasos ligyekben, amib6l pontosan latjuk, hogy mi
Magyarorszagon a biréi gyakorlat, amibdl az deriil ki, hogy a birok is teljes mértékben
tajékozatlanok, egy akar valasi vagy kifejezetten bantalmazotti ligyben nem tudnak
felismerni egy bantalmazotti helyzetet, és azzal semmilyen médon nem tudnak mit
kezdeni... Szivesen megvarom, amig a poénkodast befejezik. (Dr. Répdssy Robert:
Nem, csak Budai ur szakértoi véleményét hallgattam meg.) Budai ar szakérto
er6szakiigyben - hat, nagyszer(... (Dr. Répassy Robert: Nem. Birdsagiigyben.) Oké.
Akkor nyilvan bir6sagiigyben tudja Budai tr, hogy nincs a bir6k szdméra semmiféle
szisztematikus képzés. Ez nem azt jelenti, hogy alkalmasint évekkel ezel6tt egy-egy
képzés nem tortént...

ELNOK: Hallgassuk képvisel§ asszony valaszat! Koszonom szépen.

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen) el6terjeszts: ...altalam is ismert civil
szervezetek részvételével, s6t példaul azt is tudom, szemben Vas urral, hogy 2007 6ta
létezik a renddrségen protokoll, hogy hogyan kell eljarni bantalmazasos iigyben.
Viszont ezt nem ismerik a rendérok, mert soha az életben errél a protokollrél nem
hallottak, tehat nem tudjak alkalmazni. Tehat ezek azok a dolgok, amelyek nem
miikodnek Magyarorszagon. Azaz lényegében azt lehet mondani, hogy a magyar
korméany alig-alig tud barmiféle médon, a legstlyosabb esetekben beavatkozni. Ami
pedig az odaig vezet6 hosszu-hossza Ut, a magyar allam lényegében nem képes ma
megvédeni az allampolgarait olyan erészakos helyzetekben, amelyek nem az utcan,
pofozkodasos forméaban torténnek, hanem barmiféle zart helyen.

Ezért itt arrél van szo, hogy ezt mikor 1éptetjiik érvénybe. Tehat az alapokat
illetéen nem tudok o©nokt6l semmiféle kritikai észrevételt elfogadni. Itt mar
nyugodtan beszélhetnénk a torvénynek a szovegér6l a parlament szine el6tt, mert
valoban lehet arra sort keriteni, bizonyos fenntartasokat tehet egy orszag - nem
tudom, 6nok milyen fenntartast szeretnének tenni. Azzal nem értenek egyet, amelyek
az alapelvei ennek az egyezménynek, hogy a nék és a férfiak egyenjogot élveznek,
azonos joggal 1étezd allampolgarok? Vagy azzal, hogy az er6szak az emberi jogoknak,
az emberi méltoésagnak a legstlyosabb tdmadasa, és ezért teljesen elutasitand6? Vagy
azzal nem értenek egyet esetleg, hogy a néket jellemz6en gyakrabban éri erdszak, és
ezért ez a probléma a nék és a férfiak kozotti egyenjoglisagot érinti; ha
szisztematikusan nék szenvednek erdszakot, az azt jelenti, hogy 6k nem rendelkeznek
ugyanolyan lehet6ségekkel, kiillonosképpen, ha az allam Gket nem tudja megvédeni?
Vagy esetleg azzal nem értenek egyet, hogy a verbalis erészak vagy a pszichologiai
erészak nem elég stilyos ahhoz, hogy beavatkozzunk? En azt gondolom, nincs ebben
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az egyezményben semmiféle olyan, amivel 6nok ne értenének egyet, hiszen Vas ur is
elmondta, hogy minden szavammal egyetért.

Tehat én azt gondolom, messze-messze vagyunk attol, hogy azt mondhassuk,
hogy a magyar allam valamicskét halad. J6 hirnek tekinthet6, hogy az EMMI
allamtitkara, most, amikor tényleg egy komolyabb felhordiilés van Magyarorszagon,
azt mondja, hogy na, akkor most 3 milliard forintot erre az iigyre forditunk, de ma
még nem latjuk, hogy a 3 milliard forint mire fog menni. En természetesen Gt
hamarosan meg fogom latogatni, ezeket meg fogom kérdezni; nyilvanvaloéan
szeretném tudni. Ennek nagyon oriilok. De nem pénzr6l van sz, hangsalyozni
szeretném, és az onok hozzasz6lasabdl is mar kideriilt: ez nem pénzkérdés, hanem
politikai akarat kérdése.

Ugyhogy ezért azt gondolom, hogy 6ndk, csupa férfi bizottsag, nyugodt 1élekkel
megszavazhatjak, hogy napirendre vegyiik ezt a javaslatot. Még a parlament szine
el6tt 6nok elmondhatjak nekem, hogy mivel nem értenek egyet. En minden széval,
minden vitaval szivesen megvivok, ebben biztosak lehetnek, mert én nagyon
elkotelezett vagyok ebben az ligyben. Szamos-szamos nével, gyerekkel talalkoztam,
akiknek az élete kockan forgott adott esetben, és még sokkal tobbel, akiknek az élete
nem forgott kockan, de életiik hosszi id6szakat a bantalmazas megkeseritette és
traumatizalta, és ezeknek a gyerekeknek és néknek a sorsa nekem mint képvisel6nek
fontos. Ugyhogy kérem, segitsenek, hogy ebben az iigyben -elSreléphessiink.
K0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjilk. Kérdezem a bizottsig tagjait, tdmogatjdk-e a
torvényjavaslat targysorozatba vételét. Aki egyetért ezzel? (Szavazds.) Harom igen.
Aki nem ért egyet? (Szavazds.) Nulla nem. Es aki tartézkodott? (Szavazds.) Nyolc
tartozkodas. Koszonom. Megallapitom, hogy 3 igen, 0 nem és 8 tart6zkodas mellett a
bizottsag nem vette targysorozatba a torvényjavaslatot.

A hatarozati hazszabaly értelmében tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a
bizottsag dontésérdl hazelnok urat irasban értesitjiik. Ezzel ezt a napirendi pontot is
lezarom.

Egyebek

Az egyebek napirendi pont keretében annyi bejelentenivalém lenne, hogy
el6relathat6an az idei utolso iilésiinkre jov6 hét hétfén 9 orai kezdettel kertil sor, ahol
Trocsanyi miniszter urat, valamint Rogan miniszter urat hallgatjuk meg.

Kérdezem, van-e valakinek barmilyen észrevétele, mondandéja az egyebek
napirendi pont keretében. (Nincs jelentkezo.) Nincs.

Az tlés berekesztése

A mai uilést berekesztem. Mindenkinek koszonom az aktiv részvételét.

(Az iilés befejezésének idopontja: 16 ora 38 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Prin Andrea



