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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 10 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

MESTERHAZY ATTILA (MSZP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszonom szépen, hogy megjelentek. LegelGszor szeretném a bizottsagi tagokat
koszonteni, aztdn miniszter urat is, aki éves meghallgatasara érkezett a bizottsag
iilésére. Most a helyettesitéseket kellene bejelentenem. Bod6 Sandort Kerényi Janos
képvisel6 ar helyettesiti, Vantara Gyulat Hargitai Janos, Witzmann Mihalyt pedig
Sziics Lajos alelnok ur fogja helyettesiteni a mai iilésen. Ezaltal a bizottsag iilése
hatarozatképes.

A mai napirenden egy téma szerepel, ez a miniszter meghallgatasa. Kérem, aki
ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom, ha jol latom, egyhangt
volt a szavazas.

Varga Mihaly nemzetgazdasagi miniszter éves meghallgatasa (Az
Orszaggytilésrol sz6l6 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Ezzel meg is adndm a szo6t és a lehetGséget miniszter arnak, hogy az 1.
napirendi pont el6adojaként tajékoztasson benniinket az elmult egy év eseményeir6l.
Miniszter ur, parancsoljon! Oné a szo.

Varga Mihaly szobeli tajékoztatdja

VARGA MIHALY nemzetgazdasagi miniszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Koszonom szépen a meghivast a mai alkalomra, aminek nagy orommel
teszek eleget. Hiszen én magam is, amikor ennek a bizottsagnak oszlopos tagja
voltam, mindig ugy tekintettem az ilyen miniszteri meghallgatasokra, mint egy, a
sziirke hétkoznapokbol kiemelked6 eseményre, ahol egy picit lehetGségiik van az
ellenzéki, de akar a kormanyparti képvisel6knek is a szamukra legfontosabb témakrol
beszélni. Igyekszem rovid lenni, mert az elmult években megtanultam, hogy
barmilyen hosszu is egy bevezetd, ez nem akadalya annak, hogy az el6re megirt
kérdéseket foltegyék. Ugyhogy rovid leszek.

Egy rendkiviil kedvez6 helyzetben kertil sor erre a mai alkalomra, hiszen, most
mondhatnék konkrét tigyet is, a hétvégén egy jabb hitelmindsit6 értékelését varjuk,
ami valoszintileg pozitiv lesz. Meglepetés lenne, ha ez nem igy lenne, de ezt sohasem
lehet kizarni. De ha a teljes képet nézem meg, akkor is azt tudom 6noknek mondani,
hogy akar a kiils6, vilaggazdasagi kornyezetet nézem, akar a belsd, hazai allapotokat,
rendkiviil kedvezd helyzet van. Hiszen, ha a vilaggazdasagi koriilményeket nézem
meg, az éves 3-3,5 szazalékos vilaggazdasagi novekedés egy viszonylag biztos hatteret
teremt ahhoz, hogy azok az orszagok, amelyek az exportkitettség miatt a vilagpiacra
érzékenyebbek, biztosabb labakon tudjanak tervezni. Alacsony nyersanyagarak,
alacsony olajarak, mindenképpen kedvez6 hozamkornyezet - tehat uagy is
mondhatnam, hogy likviditasi bség van a vildggazdasagban, nyugodtan mondhatom,
hogy az Allamadéssiag Kezel§ Kozpont szerintem életében nem kapott ennyi
megkeresést arra vonatkozoan, hogy devizakotvényeket bocsasson ki.

Ha a magyar gazdasag helyzetét nézem meg, akkor itt is azt tudom mondani,
hogy egy 2,5-3 szazalék kozotti novekedéssel bizton lehet tervezni. A Koltségvetési
bizottsag el6tt talan érdemes azt is megemliteni, hogy az dllamhéaztartas helyzete évek
Ota mindig a varakozasnal kedvezébben alakul. Ez igy lesz az idén is, 2 szazalék kortil
terveztiik a hianyt, de azzal szamolunk, hogy ennél joval kisebb hiany is kialakulhat.
Ez megteremti a lehetGséget persze arra is, hogy a kormany, ha sziikséges vagy



fontosnak érzi, akkor még az év végén Aatcsoportositasokat hajtson végre.
Természetesen mindig gazdasagfejlesztési célok érdekében, els6sorban a beruhazasok
és fejlesztések teriiletén.

Az allamhaztartasi hidnyunk alacsony szintje egyiitt jar az allamadossag évrol
évre torténd csokkenésével, és ez az addssagszint az idén is csokkenni fog. Itt nehéz
még pontos szamot mondani, ezt nemcsak az ad6ssag nominalis szintje és a GDP
alakitja, hanem nyilvan az arfolyamhelyzet is, de azzal szdmolunk, hogy az idén is
tovabb fog csokkenni. Mindez azzal jar egylitt, hogy a magyar lakossag talan évek 6ta
nem tapasztalt realbér-novekedést élt meg, 7,5 szazalékkal nottek a nettd
realkeresetek ebben az évben augusztus végéig. Ilyenre az elmult években egyaltalan
nem volt példa. Azt hiszem, ez mindenképpen azt mutatja, hogy a gazdasagi
novekedés ugy valésul meg, hogy egyensily van, tartunk egy jo fiskalis poziciot, a
kockazatok csokkennek, a magyar gazdasag kitettsége javul, tehat egyre kevesebb a
kockéazati tényez6, és mindazokban a magyar lakossag is, akar nyugdijasként, akar
munkavallaloként érezheti azt, hogy ennek a novekedésnek 6 az egyik
kedvezményezettje.

A 2015-0s zarszamadasi torvényt beterjesztettiik, ennek szamait ismerik a
bizottsag tagjai. Annyit hadd tegyek ehhez hozz4, hogy itt is a varakozasokhoz képest
jelentGsen jobb lett a pozicio, 2,4 szazalékot terveztiink, ehhez képest 1,6 szazalék lett
az éves hiany mértéke. Az allamadodssag szintje is jobban csokkent, 74,7 szazalék a
brutt6 hazai termékhez képest, a novekedés pedig utélagos korrekcié okan is jobb
lett. Tehat 2,7 helyett 3,1 szazalékos novekedés volt. Ennél is jobban alakult
egyébként, csak megjegyzem, a 2014-es novekedési szam, hiszen 3,7 helyett 4,1
szazalékos novekedést mért végiil a Statisztikai Hivatal. Utdlag jegyzem meg, hogy
jobb lett volna, ha ezt akkor mondjak, amikor az els6 szamok kijonnek, mert mégis
egy Kkicsit mas az akusztikaja egy 4 szazalék folotti novekedésnek, mint egy 3,7
szazalékosnak. Kicsit ugy érezziik, hogy olyan a helyzet, mint amikor az olimpiai
bajnok két hét mualva kapja meg az aranyérmét, mert kozben tjraszamoltak,
doppingoltak, kizartak és mas egyebeket csinaltak. De azt gondolom, ezt a befekteték
jol latjak, és ettol a korrekciotdl eltekintve is tudtak azt, hogy a magyar gazdasag jo
novekedési palyan van.

2016-ra vonatkozoan eddig azt kell mondanom, hogy 15 éve nem latott, rekord
alacsony hidny kezd kialakulni. Hiszen szeptember végén az éves allamhaztartasi
hiany, amit 1,7-2 szazalék koriil terveztiink, 1ényegében 0,3 szazalékon all, és még
hatra van 3 hoénap, koszonhet6éen a gazdasag fehéredésének, a tobblet-
adobevételeknek, részben koszonhetéen annak, és ezt idézéjelben mondom, hogy a
beruhazasok lassabban valésulnak meg annal, amit 2016-ra terveztiink. Azzal
szamolunk, hogy ebben az évben a novekedés varhatoan 2,3-2,5 szazalék kozott lesz,
ennél vannak optimistabbak, a jegybank példaul 2,8-at var erre az évre, de olyan nagy
kiilonbség a dologban nincs.

Az elmult évekhez hasonl6an folytatni kivanjuk az ad6csokkentések politikajat.
Csak emlékeztetnék ra, hogy az idén csokkent az szja mértéke 16-rél 15 szazalékra,
ezzel 120 milliard forintot hagyva kint a jovedelemadot fizet6knél. Csokkent januéar 1-
tol a sertéshuisok afaja 5 szazalékra, csokkent az Gj épitésii lakasok afaja 5 szazalékra.
2017-ben folytatni fogjuk az afa célzott csokkentését a baromfi, tojas és tej afaja 5
szazalékra csokken, ugyancsak csokkenni fog a digitalis informaciotechnologiahoz
kapcsoldodo szolgaltatasok afaja 18 szazalékra, és ugyanennyire fog csokkenni az
éttermi étkezés afaja, és reményeink szerint az éttermi étkezés afaja, de akar az
internet-szolgaltatasé is csokkenhet még a jovében, ez utobbira vonatkozodan ezt a
parlament elfogadta, 5 szazalékos mértékre.



Csokkentettilk a kiilonboz6é teriiletek adoterhelését, elektromobilitasnal
példaul bevezettiik azt, hogy az j jarmiivek vasarlasdhoz az allam tamogatast
biztosit, ugyanakkor kedvezményezetté is teszi azokat, akik ilyen jarmiveket
hasznalnak. A bankad6 mértékét, a pénzintézeti szektor terhelését szintén
csokkentettiik. A mérlegf6osszeg 0,53 szazaléka helyett ez 0,24-re csokkent az idén,
és 0,21-re fog csokkenni 2017-re. Ett6l azt varjuk, hogy a vallalkozasok hitelezése
béviiljon. Tehat nem egy oncélt addcsokkentésrol van szd, nem az a helyzet, hogy
hirtelen a kormany és a pénzintézeti szektor viszonya radikalisan megvaltozott,
hanem arrél van sz, hogy az elmilt évek novekedése alapvetGen a hitelezés boviilése
nélkiil tortént meg. Tehat itt még latunk novekedési tartalékot, és ha a bankok végre
hitelezni fognak, akkor ez a novekedés még lendiiletesebb lehet.

2017-re beterjesztett adomodositasokrol talan most nem szolnék hosszabban,
hiszen ezt ismerhetik a képvisel6 kollégak. A kis- és kozépvallalkozok adoterhelését
csokkenteni fogjuk, talan azért ezt hadd emeljem ki ebbdl a 300 paragrafust érintd
modositasbol. Tehat amellett az adéadminisztraciét és adobiirokraciat csokkenteni
fogjuk, a kata esetében a kisvallalkozok altal fizetett tételes adokedvezmény mértékét
jelent6sen megemeljiik, megduplazzuk. Ez azt jelenti, hogy a 6 milli6 forintos 0sszeg
helyett 12 milli6 forintig tudnak egyszeri tételes adot fizetni jovore, persze, ha ezt a
parlament elfogadja, és a kiva esetében, tehat a kisvallalatok ad6janal is jelent6sen
noéni fog azok szamara az adokedvezmény meértéke, akik mar ennek az adonak a
hatalya alatt vannak.

Végezetiil talan hadd szoéljak még arrol, hogy milyen kihivasok el6tt all a
magyar gazdasagpolitika. Négy teriiletet emelnék ki. Az egyik nyilvan a hatékonysag
és a versenyképesség javitasa. Itt az orszagnak van mit tennie, hiszen a kornyezo
kozép-eurdpai orszagokhoz képest még mindig, az elmult évek csokkentése utan is,
jelentGs a kozteher. Ezeken tehat javitani, csokkenteni szeretnénk. Nyilvan a most
megindul6 év végi bértargyaldsoknak szerintem részévé kell tenni azt, hogy a
versenyképesség és hatékonysag hogyan tud novekedni.

A maésodik ilyen teriilet a béremelések kérdése. A hatékonysag az elmult 10-15
évben jobban javult europai unids osszevetésben, mint ahogy a bérek felzarkéztatasa
tortént. Tehat itt, azt gondolom, van tennival6. Ezért is oriilok annak, hogy ebben az
évben kiilonféle intézkedések nélkiil is, mar az év els6 8 honapjaban 7,5 szazalékkal
novekedtek a realkeresetek. Tehat van remény arra, hogy ha egy j6 megallapodast
tudunk év végén kialakitani a munkaadoi és munkavallaléi partnerekkel, akkor agy
tudjuk a hatékonysagot és a versenyképességet javitani, hogy az egyiitt jarhasson
tovabbi béremelésekkel.

A harmadik ilyen teriilet a munkaerdpiac. Itt egy 4j helyzet allt el6 az elmult
évek intézkedései utan. Mig 6 évvel ezel6tt 12 szazalék koriili volt a munkanélkiiliség,
11,8 egészen pontosan, addig most 4,9 szazalék, 650 ezerrel tobb ember dolgozik,
mint 6 évvel ezel6tt. A munkanélkiiliség csokkenése el6hozta azt a kihivast, hogy
bizonyos agazatokban, szezonalis agazatokban, erésebb agazatokban, példaul a
mezogazdasagban vagy az idegenforgalomban vannak szezonok, idészakok, amikor
mar nagyon nehéz munkaer6t talalni. Mondok egy példat onoknek. A
bogyobsgyiimoles-termeszt6k nem véletleniil adtak ki szeptember elején egy
nyilatkozatot, hogy jelent6s munkaeréhiany van az agazatban, és ez veszélyezteti a
termés begylijtését. De ugyanez a helyzet mas agazatokban is. Itt mondhatnam az
idegenforgalomban dolgozokat.

A Statisztikai Hivatal adatai szerint koriilbeliil 50 ezer iires allashely van ma az
orszagban, tehat ez strukturalis, szerkezetbeli valtozasokat igényel a kovetkezd
években a munkanélkiiliség kezelésében. Hiszen van 220-230 ezer munkanélkiili, van
50-60 ezer iires allashely, igy értelemszertien azon szeretnénk dolgozni,



partnereinkkel megallapodni, hogy hogyan lehet a képzési koriilmények javitasaval
ezt a fajta strukturalis és regionalis teriileti munkanélkiiliséget a jov6ben csokkenteni.

Még egyet emlitenék meg itt a kihivasok kozott, a t6kevonzas kérdését. Az
Europai Unioban sokadjara keriil el6, hogy at kell strukturalni, at kell rendezni a
tamogatasi forrasokat. Azt gondolom, erre is késziilni kell az orszagnak, akar
bekovetkezik ez, akir nem. Evente 1500-2000 millidrd forint kozotti tAmogatast,
forrast, unios forrast hasznal fol a magyar gazdasag. Ha ez 2020 utan radikalisan
megvaltozik, akkor is rendelkezniink kell azzal a képességgel, hogy a t6kevonzo
képességiink fenntartasan keresztiil a magyar gazdasag novekedési oldala tamogatast
és 0sztonzést kapjon.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Roviden ezeket foglaltam volna Ossze
legfontosabb elemekként. Koszonom szépen a figyelmiiket, tisztelettel varom a
kérdéseket.

Kérdések, észrevételek

ELNOK: Nagyon szépen koszoénom az elSterjesztést. Akkor most tobb korben a
képvisel6knek nyilik lehet6ségiik a miniszter art6l kérdezni. Engedje meg, hogy
rogton az elején én is hadd tegyek fol néhany kérdést. Nagyjabol talan onnan
kezdeném, ahol miniszter tr befejezte, hiszen val6ban, ma Magyarorszagon, a magyar
gazdasagban nem feltétleniil egyenstlyi probléma van, ahogy a makromutatokbol
latszik, bar biztosan lehetne ezt is mas oldalrél is megkozeliteni, hogy hany egyszeri
hatas segitette ezt. De Osszességében nem egyensilyi a probléma, hanem, ahogy
miniszter Ur is utalt erre, versenyképességi és novekedési problémat is latunk. On ezt
a kihivasok kozott emlitette.

Azt is érdemes megemliteni talan a kihivasok kozott, hogy Magyarorszagnak
milyen a helyzete a régidés versenytarsak tekintetében. Hiszen talan akkor a
makromutatok mihez képest is értelmezhet6ek, nemcsak a korabbi magyar
adatokhoz. Azt gondolom, a versenyképességnél komoly problémak vannak, ahogy
erre miniszter ar is utalt. Ebben vannak kormanyzati felel6sségi teriiletek. Itt talan
lehet egyfajta negativ spiralt is latni. A negativ spiral alatt azt értem, hogy vannak
olyan teriiletek, kormanyzati felel6sségi teriiletek, amiért kapunk folyamatosan
kritikat, mint az atlathatatlansag, bizonyos cégek elényben részesitése, a korrupcios
veszély miatt vagy a tulajdonjogok nem tiszteletben tartasa okan. De mutatkozik az is,
amir6l miniszter ar is roviden, de emlitést tett, hogy a szakképzettségben és a
munkaeréhianyban az elvandorlassal kapcsolatban komoly munkaerdpiaci probléma
is kialakult. Ezt hivom én negativ spiralnak, hiszen ez sok esetben mar a beruh4zasok
novekedését is neheziti. Latva ennek mértékét a GDP-hez mérten, azt lehet mondani,
hogy ez egészen biztosan nem elégséges a magyar gazdasag miikodtetéséhez.

Magyarul az els6 kérdés az lenne, hogy ezt a negativ spirdlt, ami a
munkaerdpiaci kihivasokat, a beruhazasok elmaradasat, ahogy 6n is mondta, esetleg
a t6kevonzo képesség gyengeségét és a kormanyzati hibikat fogja Ossze, hogyan
akarja a kormany megtorni, hogyan akarja ezt a versenyképességi hatranyt
ledolgozni. Mi erre az elképzelése miniszter arnak, és ehhez kot6d6en hogyan tudunk
a régios versenytarsaknal jobban szerepelni a kovetkezékben?

A masik {6 téma a novekedési probléma. Egy mondatban emlitette miniszter
ur, de valdban ez a novekedés elsGsorban az eurdpai uniés forrasoknak koszonhetd,
2020-22 utan ezek a forrasok egészen biztosan kisebb mértékben vagy adott esetben
még mas formaban is fognak rendelkezésre allni. Ezért, ha a kormany szlogenjével
akarnék élni, akkor azt mondandm, hogy mit tesznek a magyar gazdasag
szuverenitdsanak fenntartasa érdekében. Magyarul, hogyan lehet fenntarthatova
tenni ezt a novekedést, hogyan késziil a magyar gazdasagi vezetés arra, hogy ez a



novekedés azutan is, hogy mondjam, maradandoé, fenntarthaté legyen, miutan adott
esetben az eur6pai unios forrasok ebbdl kiesnek?

Ezt a két kérdést szerettem volna onnek a legelején feltenni, aztan atadnam
most a szot képvisel6tarsaimnak. Ha miniszter ur elfogadja, akkor még a kovetkezo
korben is lehet kérdezni, talan egy kicsit porgésebbé valik a bizottsagi munka.
Parancsoljanak! A képvisel6ké a sz6. Képvisel6 asszony!

HEGEDUS LORANTNE (Jobbik): K6szonom szépen a szot. Tisztelt Miniszter
Ur! Tébb kérdésem is lenne 6nhoz. Az els és az egyik legfontosabb az M3-ast érinté
kérdés. Tudjuk, hogy ebben az évben a BKK, illetve a f6varos mar 8 tendert irt ki,
amik részben vagy egészben lezarultak. Azt is tudjuk, hogy a kormany kijelentése
szerint Osszesen 137 millidrdot vallal az allam az M3-as finanszirozasabdl. De a
lezarulé tenderekbdl egyértelmi, hogy ez a pénz abszolat nem lesz elég, hiszen
kortilbeliil 200 milliard forintra érkezett be eddig érvényes ajanlat. Nem beszélve
arrol, hogy ezen tul vannak még a jarmiifeltjitasok, és még ezen foliil van az esetleges
buszpébtlas rendkiviil elgennyesedd kérdéskore.

A mult csiitortokon jelentette be Lazar miniszter ur, hogy a kormanyzat egy
rendkiviil nagyivii programot gondolt ki, mintegy 3700 milliard forintot kivan a
kovetkez6 2-3 évben IKOP-forrasbol elkolteni a kozlekedési infrastruktara
fejlesztésére, és ebbdl ez a 137 milliard eléggé szerénynek tlinik ahhoz képest, hogy
milyen égetd sziikség lenne ennek a problémanak a megoldasara. Nem beszélve arrol,
hogy ennek elkoltése is eléggé kérdéses, hogyan és miként tud megvalosulni akkor,
amikor a mar megvalosult tenderekbdl allit le a kormanyzat egyik képviselGje, nem
on, hanem a fejlesztési miniszter ar, pontosabban egy, mar kiirt tendert akaszt meg
féluton. Pontosan azok a koriilmények, ami az egész projekt megvalositasahoz
sziikségesek, buktak meg sorra.

Kérdezem, mit fog tenni a kormanyzat, ha gy dont a févaros, illetve a f6varos
illetékesei, hogy leallitjaAk az M3-ast, mert fontosabb szdmukra az emberélet, és nem
hagyjak, hogy ez a rendkiviil eloregedett kozlekedési infrastruktira a tovabbiakban
miikodjon Budapesten.

A kovetkezd két kérdésem az egyik, jelenleg még targysorozatban 1évd
torvényjavaslatra vonatkozik. Ezen beliil Ghaith Pharaon személyére vonatkozna az
els6. On volt az, miniszter Gr, aki benyujtotta az adotorvények modositasarol szolo
torvényjavaslatot, és ezen beliil a tarsasagi adorol szol6 torvényben szerepel az, hogy
egyes muemléki ingatlanok feldjitdsa jelentds, adott esetben milliardos
adokedvezményt is jelenthet. Tudjuk, hogy ennek a torvénynek az ad kiilonos
aktualitast, hogy a nemzet vejének segitségével Ghaith Pharaon volt az, aki az elmult
években igencsak bevasarolt, bespajzolt kastélyokbol Magyarorszagon. Tehat, akinek
ez leginkabb, legelsGsorban ez elényére fog valni, az maga Ghaith Pharaon. Tudom,
hogy most mar a tegnapi nap 6ta egyaltaldban nem biztos, hogy az a Ghaith Pharaon
az a Ghaith Pharaon, akit az FBI koroz, annak ellenére, hogy a masodik uténeve is
megegyezik az FBI altal korozott személlyel, annak ellenére, hogy ugyanaz a tipusu,
ugyanaz a nevli hajéja van mind a két személynek. Ennek ellenére 6nok azt
feltételezik, hogy két ugyanolyan névvel 1étez6 ember ugyanolyan gazdasagi korokben
mozgo6, ugyanolyan jarmtiparkkal rendelkezé ember létezhet a vilagban. Tehat
kérdezném, mi indokolja azt, hogy pont ennek az embernek biztositsunk ilyen
nagysagrendl, milliirdos adékedvezményt.

Kérdezném tovabba, hogy ugyanez az adotorvény-modositas szol a
szerencsejaték-torvény modositasarol is, amelyben, mit tesz isten, megint Andy
Vajnanak kedvez a kormanyzat. Megmondom, hogy miért. Mert ugyan biztositanak
bizonyos helyszini vizsgalatokra lehetéséget az adoéhatdsag szamara, csak éppen egy
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sz6 hianyzik az egész torvénybdl, elejétdl a végéig, ez pedig az ,online” sz6. Tovabbra
is egy nagyon komoly adoelkeriilési jogot biztositanak onok mas addkedvezményei
mellett Andy Vajnanak. Miniszter ur, az a helyzet, hogy Magyarorszagon a jogalkotas
szabalyai alapvet6en ugy néznek ki, hogy a teriileti hatalya egész Magyarorszagra,
személyi hatalya pedig az O0sszes magyar allampolgara, az Osszes Magyarorszagon
tartozkod6 emberre kiterjed. Ennek ellenére 0nok rendszeresen hoznak olyan
torvényeket, 1asd az el6bb Ghaith Pharaon esete, majd most Andy Vajna kérdéskore,
ami gyakorlatilag egyszemélyes halmazra biztosit el6jogokat. Azt gondolom, ez
onmagaban mar olyan felhdborit6 és olyan cinikus hozzaallas, amit mar csak ezért is
el kéne utasitani. Nem beszélve arrol, hogy jelent6s karokat okoz, hiszen
adobevételtdl esik el Magyarorszag.

Kérdezném tovabba, hogy ebben az évben Magyarorszag kormanya arrol
hozott hatarozatot, most mar tobbedjére egyébként, hogy Budapesten hol fog épiilni
az a bizonyos szuperkorhaz. Ez azért meglep6, mert on is a tagja ennek a
korménynak, amellett, hogy on is alairta azt a tiltakozast vagy azt a bizonyos
kezdeményezést, mondjuk igy, ami a Janos korhaz megsziintetésérol szolna. A Janos
korhaz kiemelt szerepét siirgette volna 6n a korabbiakban. Kérdezném, hogy akkor
nincs itt valami ellentmondés?

Végezetiil pedig az a kérdésem volna, hogy a letelepedési kotvények, vagy,
ahogy most mar Orban Viktor maga is hivja, betelepedési kotvények kapcsan mi a
valodi szandéka a magyar kormanyzatnak. Kérdezem ezt azért, mert, ahogy on is
elmondta, legalabbis az 6nok megitélése szerint a magyar koltségvetés, a magyar
gazdasag allapota kiemelten jo helyzetben van, ezért tehat semmi nem indokolhatja,
hogy ez a rendkiviil draga konstrukci6 a tovabbiakban is fennmaradjon. Lazar
miniszter ar szerint mar egy fél éve megkapta az on tarcaja azt a feladatot, hogy
dolgozzak ki ennek a kotvénykonstrukcidonak a kivezetését. Gondolom, ez a fél év arra
is lehet6séget teremtett az 6nok szaméara, hogy kiszamoljak, mennyi veszteséget
okozott mind a mai napig Magyarorszag szamara az, hogy egy ilyen tipusu, draga
konstrukciét arultak. Illetve, mennyi nyereséget hozott konkrétan azoknak az
offshore vallalkozasoknak, amelyeknek a forgalmazast lehet6vé tették?

Annak ellenére, hogy onok azt kommunikaljak, hogy ezt a kotvényfajtat ki
fogjak vezetni, valamilyen furcsa, megmagyarazhatatlan okbodl kifoly6lag mégis csak a
napokban megjelenik az arabianbusiness.com-on az a felhivas, hogy nyugodjanak
meg a befektetdk, ezt a fajta konstrukciot 6nok tovabbra is fenn fogjak tartani. Nincs
itt valamifajta ellentmondas? Nincs abban valami ellentmondas, hogy pont a tegnapi
napon hozott a Gazdasagi bizottsag egy olyan tipusa dontést, ami szerint az egyik cég,
nem tudom pontosan a nevét ennek a tarsasagnak, ezentil nemcsak azon a helyen,
ahol korabban, hanem a Seychelles szigeteken is arulhatja ezt a bizonyos
kotvénykonstrukeiét? Azt gondolom, itt a kormanyzat kommunikaciojaban jelentés
ellentmondasok vannak, illetve a szavai és a tettei kozott nagyon komoly differencia
van. Végiil is kérdezem, miniszter ur, mikor fogjak kivezetni, ha egyaltalaban tényleg
ki akarjak vezetni ezt a kotvénykonstrukciot Magyarorszagrol. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Frakciévezets asszony!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag alelnoke: K6szondm szépen. Amit
miniszter ar felvazolt, az egy gyonyorii magyar gazdasag képe. Rogton az elején
miniszter Ur azt mondta, hogy varhatjuk, hogy a harmadik hitelmindsit6 is most
felminGsiti a gazdasagot. Ezt bizonyitékként hozta miniszter Gr. Ehhez azt kell
mondanom, hogy néhany évvel ezel6tt 6noket nem annyira érdekelte a hitelmindgsiték
véleménye, mi egyébként azt latjuk, hogy a hitelminéGsit6ket tulajdonképpen egy
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dolog érdekli, ha idehozzak a kiilfoldiek a pénziiket, akkor ezt a pénzt idére és
megfelel6 mbédon vissza tudjuk fizetni. Az nem talzottan érdekli 6ket, hogy a magyar
emberek hogyan élnek, milyen gondokkal kiiszkodnek. Ezt csak zaréjelben mondtam.

Tulajdonképpen miniszter ur bemutatdjabdl, tajékoztatdjabdl az deriilt ki,
hogy ezek a kival6 makrogazdasagi mutatok és a magyar gazdasagnak ez a pozitiv
képe négy tényezén nyugszik. Miniszter ar tobbszor emlitette, hogy nagyon kivalé a
vilaggazdasagi helyzet. Nyilvan a makrogazdasagi mutatok jelentGsen Gsszefiiggenek
ezzel. Ugye, azt tudjuk még, hogy a GDP-novekedés és a tobbi makrogazdasagi
mutat6 eredménye fligg Magyarorszagon a multinacionalis cégek teljesitményétol.
Els6sorban az autoéipartoél, a gépjarmtipart6l. On is emlitette, hogy bajban lesziink
egy kicsit, illetve nehéz lesz, ha 2020 utan az eurdpai uniés tamogatasokat nem
kapjuk, vagy azok jelent§sen lecsokkennek. Es negyedsorban nyilvan fiigg a kiilfoldi
munkavallaloktol, akik elmennek Magyarorszagrol, és hazakiildik csaladjaiknak, idés
sziileiknek a pénzt.

Mi ugy latjuk, hogy ezek a koriilmények nem annyira mutatnak stabilitast,
tehat a magyar gazdasag nem all igazan stabil labakon. Mondhatni azt, hogy picikét
inog.

Nem tudom, hogy onok milyen gyakran talalkoznak kis- és
kozépvallalkozokkal, mennyit jarjak csak agy az orszagot, és beszélnek vallalkozokkal,
de amikor mi beszélgetiink veliik, nem ez a kép rajzolodik ki. Azt latjuk, hogy itt a
»Kivald” makrogazdasagi mutatobk mogott romld realgazdasagi és tarsadalmi
folyamatok rajzolodnak ki. Magyarorszag tarsadalma azért elég gyors iitemben
szakad szét. En most nem arra akarom csak felhivni a figyelmet, hogy a fels§ 10
szazalék vagy a 10 szazalékon beliiliek jovedelme és vagyona milyen gyorsan né, mig
milyen gyors iitemben szakad le a tarsadalom nagyobbik része, de az orszagon beliil,
ha a régiokat vagy a megyéket nézziik, akkor azt latjuk, hogy ott is nének a
kiilonbségek. Ha az atlagbért nézziik, akkor csak Budapest és Gy6r-Moson-Sopron
megye atlagbére magasabb az orszagos atlagbératlagnal. Az Osszes tobbi
alacsonyabban van. Példaul Szabolcs-Szatmar megyében 100 ezer nett6 forinttal
kevesebb az atlagbér, mint péld4aul Budapesten. Es ezek a kiilonbségek nének, 2010
ota haromszor gyorsabban nétt Budapesten az atlagkereset, mint példaul Szabolcs-
Szatmar megyében.

Ezekhez kapcsolédoan a kovetkezdkre szeretnék rakérdezni miniszter urtol.
Nyilvan a munkaerd-probléma egyre sulyosabb probléma Magyarorszagon. Akkor
most mégis pontosan hogyan akarja a kormany ezt megoldani? On mar beszélt
korabban talan az ukran vendégmunkasok behozatalar6l, de tegnap példaul az
Orszaggytilésben azt a valtozatot is hallottuk, hogy majd a kozszférabdl tobb szazezer
embert esetleg leépitenek, és akkor ez majd old a magyarorszagi munkaerShiany
probléméajan. Szeretném miniszter urat megkérdezni, hogy erre milyen terve van a
kormanynak.

Szeretnék rakérdezni a jarulékcsokkentés kérdésére. Azt hallottuk a
nyilvinossagon keresztiil, hogy 6nok a munkaadoéi jarulékot akarjak csokkenteni, és
azt varjak cserébe, hogy bért emeljen a foglalkoztato. Itt azt szeretném megkérdezni,
hogy miért nem a munkavallal6i jarulék csokkentésén gondolkodnak, amikor az végiil
is rogton nett6 béremelésként jelentkezne a dolgozénal. )

Azt gondolom, nagyon fontos, ami idekapcsolodik, az oktatas kérdése. On
hogyan gondolja, milyen valtoztatasok kellenének az oktatasban? Tudom, hogy az egy
masik szakpolitikai teriilet, de nyilvan a gazdasag vonatkozasaban rendkiviil fontos
kérdés, kiillonosen a felnGttoktatas kérdése. Azt latom, hogy a felnSttoktatas is
gyakorlatilag a multinacionalis cégek igényét szolgalja ki, nem igazan van
figyelemmel a kis- és kozépvallalkozok igényére, akik sokkal inkabb tobbcéla képzést
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szeretnének. Tehat nekik olyan munkaerdre lenne inkabb sziikségiik, akik nemcsak a
futészalagok melletti feladatokat képesek ellatni.

) Még a villanyaut6 programrol szeretném megkérdezni most miniszter urat.
Onok tamogatast adnak a gépjarmtivekre, de talan mintha a rendszer mas elemeirol
egy Kkicsit elfeledkeznének, példaul tolt6allomasok alig vannak. Ezt elégnek, megfelel6
szamunak tartjak-e, vagy még milyen kiegészit6 elemeket szeretnének hozzatenni. Azt
latjuk, hogy itt a meg(juld energidk tekintetében példdul most a szélenergia
fejlesztését betiltottdk. Tehat hogyan gondoljak ezt a Kkicsit alternativ teriiletet
fejleszteni? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Szelényi Zsuzsa képvisels asszony!

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom szépen. Koszondm a
beszamolot, miniszter ar. Egy par kérdéskorben szeretnék én is megszolalni. Az elsé a
mar tobbek altal is, on altal is emlegetett versenyképesség-probléma. Ugye, az elmult
hetekben, két honapban a Vilaggazdasagi Forum ranglistaja nyilvanossagra keriilt,
hogy Magyarorszag versenyképessége romlott az elmult évben. Ezt onok akkor
cafoltak, és az el6bb elmondott szavai szerint is aktualisan tulajdonképpen tgy tiinik,
hogy rendben vannak Magyarorszagon a gazdasagi mutatok. De ebbd6l a
rangsorcsokkenésbdl is és a mogotte allo magyarazatbol is egyértelmiien kidertil,
hogy ami Magyarorszagon probléma, nem az, hogy ma mi van, hanem, hogy mi lesz 5
vagy 10 év mulva, milyen perspektivak, milyen kilatasok vannak.

Tulajdonképpen minden errél szol, a beruhdzasok elmaradéisa, az emberek
kivandorlasa. Minden egyéb mutat6, amiben Magyarorszag rosszul all, arrél szol,
hogy abban maguk nem tudnak kiilonosebben igéreteset mondani, hogy mi legyen
ebben az orszigban 5 év mulva. Es engem meg nagyon sok mindenkit az érdekel. Azt
gondolom, hogy az a rendkiviili kivindorlas, és most erre az aspektusra szeretnék egy
kicsit kitérni, tulajdonképpen errdl szol. Az emberek nem a mai fizetésiik vagy akarmi
miatt mennek el, hanem azért, mert nem latjak biztositva azt, hogy a jovéjiik jobb
lesz. Vagy a gyerekiiké. Ezért is van egyébként, hogy nagyon sokan elfogadjak azt,
hogy a gyerekeik elmennek ebbdl az orszagbol.

A jovét nem latja senki ebben az orszagban, és azt gondolom, hogy itt van egy
komoly probléma. Ha csak megnézziik, hogy 2000-ben, 16 évvel ezel6tt 189 ezer fiatal
lépett Magyarorszagon be a munkaerdpiacra, addig tavaly egyharmaddal kevesebb,
128 ezer ember. Szerintem ez dramai adat. De ha az on altal is nyilvan j6l ismert
hianyszakmakat végignézziik, akkor megint azt lehet mondani, hogy Magyarorszagon
egy nagyon sulyos szellemi elvandorlés, a képzett emberek elvandorlasa zajlik. Ugye,
nincsenek orvosok, vagy kevesen vannak mar az orvosok, egészségiigyi szakdolgozok,
informatikusok, kamionsoférok, varrénék, fogaszati asszisztensek, bolti eladok,
szakmunkasok, mozdonyvezeték, pékek, szakacsok, cukraszok, esztergalyosok,
vallalkozok és sok-sok mas szakember egyszerlien elmegy ebbdll az orszagbol.
Mindannyian tapasztaljuk ezt, szinte minden szinten.

Mit gondolnak errdl a dologrol? Mit tervez a kormany kozéptavon az oktatés,
felsGoktatas hihetetlen elbénazasa utan, amit az 6nok kormanyzasa idején az elmult
években csinaltak? Hol van az a pénz, amivel vissza tudjak pétolni azt, ami, mondjuk,
fels6oktatasbol, a tudasgazdasag képzésébdl Magyarorszagon hianyzik? Az, hogy
ukran vendégmunkésokat kezdtek el Magyarorszagra telepiteni, illetve On is
nyilatkozta, hogy lassan sziikség lesz vendégmunkasok alkalmazasara
Magyarorszagon, szerintem nagyon indokolt bejelentés volt. Bizonyos adatok szerint
az elmult években tobb tizezer munkavallalasi engedélyt adtak ki nem europai uniés
allampolgaroknak. Tehat van Magyarorszagra kiilfoldi munkavallalok betelepitése.
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Miért nem lehet errdl a kérdésrdl egy Kicsit 6szintébben beszélni és tarsadalmi
diskurzust folytatni? Nem kockaztatjak-e onok, akik egyébként a kiilfoldiek elleni
intenziv kampanyt folytatnak Magyarorszagon masfél év 6ta, hogy ebbdl komoly
tarsadalmi fesziiltségek lesznek majd, amikor az 6nok kormanya rakényszeriil arra,
hogy még sokkal tobb kiilfoldit hozzon be Magyarorszagra, hogy itt a munkak el
legyenek végezve?

Arrol is szeretném a véleményét megkérdezni, hogy mit sz6l ahhoz, hogy
Europaban és a fejlett vilagban alapvet6en azok az orszagok fejlédnek, ahol a
csaladvallalas és a munkavallalas kozotti harmoénia megteremthet6. Ez mindenekel 6tt
a nbkre vonatkozik, a férfiak altalaban ezt meg szoktik tudni oldani. Az az
ellentmondéasos kormanyzat, ami az Onok csaladpolitikaja, ami alapvetéen a
demografiai tovabblépésre, a gyereksziilésre biztatja a ndket, vajon kozéptavon,
megint csak ebben a keretben mozgunk, mennyire fogja elsegiteni azt a vagyat, hogy
ez egy klassz, jo orszag legyen?

A masodik kérdés, megint csak szeretnék csatlakozni, a letelepedési kotvények
kérdése. Engem nem az aktualis ,megsziintetjiik, nem sziintetjiik meg” kérdéskor
izgat, bar az is nagyon izgalmas, de szeretnék néhany nagyon konkrét adatot ont6l
megkérdezni. Hanyan vasaroltak letelepedési kotvényt, amiota a kormany ezt az
eszkozt bevezette? Pontosan mennyi befektetést, tizletet, kiilonleges technologiat
hoztak Magyarorszagra azok a személyek, akik letelepedési kotvényt vasaroltak. Mi
volt az & hozzaadott értékiik a magyar gazdasaghoz és a magyar tarsadalomhoz.
Nyilvanvalo, hogy ilyennek kellett lenni valahol, kiilonben miért van ez az egész. Azt
nem feltételezhetjliik, vagy mégis, hogy tulajdonképpen csak egy eurdpai unids
allampolgarsagot arultak onok hatalmas pénzekért kiilonboz6 cégeknek, kiilonb6z6
maganszemélyeknek.

Pontosan mekkora bevételt hozott a magyar allamnak ez a letelepedési kotvény
a mai napig? Mekkora bevételt hozott azoknak a cégeknek, amelyek kiilfoldon
offshore cégek, és amelyek forgalmazzak ezeket a letelepedési kotvényeket? Azt
gondolom, itt az id6, hogy egész pontos adatokat mondjanak ezzel kapcsolatban.

A harmadik téma pedig az ad6. Az adohivatalt nagyjabol egy évvel ezeldtt
atalakitottak, modernizaltak, igymond. On akkor azt mondta, hogy az a céljuk, hogy a
kozigazgatasi szervek népszertiségi listajanak élén az adohivatal alljon, mint ahogy az
északi orszagokban ez szokasos. Tehat legyen egy magas bizalmi indexe az
adobhivatalnak. Most mar tudjuk, hogy ezt nemhogy nem sikeriilt megvalositani,
hanem az elmult években a korméany népszeriisége vagy bizalmi indexe mellett az
adobhivatal bizalmi indexe romlott leglatvanyosabban. Magyarorszagon nem hisz
senki semmit el a NAV-nak. Vajon miért van ez?

Nyilvanval6, hogy onok politikai érdekérvényesitésre hasznaljdk a NAV-ot,
rengeteg adot vetnek ki, ezeknek rendszeresen biintetd jellegiik van, szektoralis
biintet6 jellegiik van. Onok titkositanak olyan szerz6déseket, kiilonleges
megallapodasokat nagy cégekkel, amelyek adokedvezményt kapnak a magyar
allamtol, ismeretlen dolgokért cserébe. Komplett iparagak, példaul a szerencsejaték-
biznisz adomentességet kap. Még a tao-megallapodasokat is vagy a tao-
adomanyozasokat is titkositottdk nemrégiben, ami egészen elképesztének tiinik.
Raadasul ezeknek a titkositasoknak egy részét mar a Kuria is torvényellenesnek
tekinti, kiillonosképpen a kiilonleges megallapodasokat a cégekkel. Az on
minisztériuma a mai napig nem hozta nyilvanossagra ezeknek a tartalmat, a torvény
felszolitasdnak nem tettek eleget.

Azt gondolom, az az é&ltaldnos nézet ma Magyarorszagon, hogy vannak
emberek és vannak cégek, akikre kiilonleges torvények érvényesek, kiilonleges
viszonyok érvényesek, és ennek az adohivatal, az oOn Aaltal vezetett NAV a
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szolgéalataban all. Itt a NAV civil szervezeteket politikai okokbdl vegzal, zaklat,
egészen elképesztd dolgok zajlanak. Nem csoda, hogy a bizalmi index ilyen rendkiviili
modon csokkent, de nyilvanvalé ennek megfeleléen Magyarorszagon az adomoral is
csokken. Ha az allam barmit megtehet, ha a NAV oOnkényesen léphet fol, és
onkényesen dughat el informéaciot a kormany az emberek el6l, akkor az emberek is
tobbet fognak csalni. Ezek nagyon egyszeri oOsszefiiggések. Ha politikai jatékok
vannak és csalas a kormany szintjén, akkor az emberek is csalni fognak. Az adofizetési
moral alapvetéen nem a rendparti rendelkezésektol fligg, ahogy az 6nok kormanya
ezt szereti beallitani, hanem att6l, hogy bizunk-e az adohivatalban, elhissziik-e, hogy
tisztességesen banik a befizetett pénziinkkel, és arra kolti, amire az embereknek
sziiksége van. Azt gondolom, hogy itt nagyon-nagyon sulyos problémak vannak a
NAV-val.

Egy-két kérdést ezzel kapcsolatban konkrétan foltennék. Példaul az ad6hivatal
sajat jogkorében és lehet6ségeinek megfeleléen miért nem folytat vagyonosodasi
vizsgélatot olyan fideszes képvisel6k és mas fideszes potentatok iranyaba, akik
hirtelen meggazdagodtak. A vilaigon mindenhol ilyenkor vagyonosodasi vizsgalattal
szokés eldonteni, hogy ezeknek az embereknek honnan ered a pénze. Mi a helyzet
Simonka Gyorggyel, Mengyi Rolanddal, Rogan Antallal, Habony Arpaddal, Andy
Vajnaval, Mészaros Loérinccel, Garancsi Istvannal vagy a kormanyf6 vejével, akiknél
ezek a kérdések egyértelmiien felmeriilnek? Mikortol szamithatunk arra, hogy az on
vezetése alatt ezek a gyanus egzisztencidk végre részt fognak vallalni a kozterhek
viselésébsl? Es konkrétan szeretném tudni, hogy a civil szervezetek elképeszts
politikai vegzalasat az on altal feliigyelt NAV mikor fogja befejezni? Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kormanyparti képvisel6k nem jelentkeztek,
miniszter Gr, megadnam a szét. Bocsanat, parancsoljon!

RITTER IMRE német nemzetiségi sz6sz6l6: Koszonom szépen. Tisztelettel
koszontom a bizottsagot és miniszter urat. Két dolgot szeretnék csak roviden
megemliteni. Az egyik, hogy 2014 o6ta a 2015-16-17-es kozponti koltségvetési
torvényben a magyarorszagi nemzetiségek onkormanyzatainak, civil szervezeteinek,
kulturalis programjainak a tdmogatasa kevesebb, mint 4 millidrdrél tobb mint 9
milliardra emelkedett. Ezt koszonjiik szépen. Ennél is fontosabbnak tartjuk, hogy a
2013-ban elindult intézményatvételekkel a kulturalis autonémia megteremtésében
nagyon sokat léptiink el6re, tobb mint 100 nemzetiségi intézményt vett at
nemzetiségi onkormanyzat. Ezeknek a miikodési koriilményei is megfelelGek.

Ugyanakkor a hosszu tava fenntartas és a megfelel6 szinvonalt iizemeltetés
miatt ezen intézmények fenntartasi, beruhazasi lehetGségeinek biztositasa egy 1j
helyzetet teremtett, illetve a szabalyozasban a fenntart6 nemzetiségi onkormanyzatok
onall6saganak megteremtésében és annak biztositdsaban, a palyazatok kiirasdban
emiatt sokkal nagyobb figyelem kellene a fenntart6 nemzetiségi 6nkormanyzatok és a
nemzetiségi intézmények vonatkozasaban. Ebben szeretnénk kérni miniszter ar és
munkatarsai kozvetlen segitségét. Hangstlyozom, els6sorban a hosszi tava
fenntarthatosag, az Gj feladatok, az Gj helyzetek miatt. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Miniszter tr, parancsoljon!

Varga Mihaly valasza

VARGA MIHALY nemzetgazdasagi miniszter: Koszonom, elnok tar. Koszonom
a bizottsag észrevételeit. Nem nevezném mindegyiket kérdésnek, inkdbb kérdésbe
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csomagolt vélemény volt jelentds résziik. De ez szive-jog minden képviselének. Azt
gondolom, a parlamenti demokraciankhoz hozzatartozik, hogy minden képvisel6
szabadon mondhassa el véleményét akkor is, ha egyébként ennek a valésaghoz sok
koze nincsen.

Hadd kezdjem elnok ar kérdéseivel. A versenyképesség-novekedés. Valoban,
én ezt érzem a legfontosabbnak. Persze, mindenkinek mindig a maga ligye a
legfontosabb, de ha egy kicsit tavlatosan nézziik az orszag lehetOségeit, akkor a
kovetkez6 években ezzel kell els6sorban foglalkoznunk. Ha egy picit azért
visszapillantunk magunk mogé, és a jelen koriilményeit probaljuk meg objektiven,
targyilagosan nézni, akkor azt mondhatom, hogy végre ezekkel a kérdésekkel
foglalkozhatunk. Nem az a kérdés, hogy az IMF-tdl folvett hitelt tudjuk-e torleszteni
vagy nem, nem az a kérdés, hogy a munkanélkiiliek tomegét hol lehet elhelyezni,
hanem milyen atképzéseket, milyen szektoralis tamogatasokat fogunk adni, mondjuk,
a hatékonyabb munkavallalasért.

Azt gondolom, méas helyzetben van az orszag. Ezt azért jegyzem csak meg itt,
mert id6nként apokaliptikus, végitéletszerti vizidk kertiltek itt el§ a kérdésbe
csomagolt véleményekben. De ezek azért messze vannak attol, amit, mondjuk, a
hitelmindésiték, nemzetkozi intézmények, OECD, IMF, EBRD és a tobbiek mondanak.
De akar az Eurépai Bizottsagot is mondhattam volna, hiszen annak orszagjelentése
évrdél évre sokkal kedvez6bb képet ad a magyar gazdasagrol.

Ami tehat a versenyképességet és a novekedést illeti. Itt tobb kérdés is
vonatkozott erre. El6szor is szeretném azt tisztazni, hogy mint mindenrél a vilagon,
itt is tobbféle mérés késziil. Van olyan mérés, ahol Magyarorszag el6rébb 1épett ezen a
versenyképességi listdn, van olyan, ahol hatrébb lépett. Itt csak arra szeretnék
emlékeztetni, hogy annak a svajci intézetnek a jelentése, amit itt az ellenzék véres
kardként hordozott korbe, és arra hivatkozva mondta azt, hogy most aztan vége a
magyar versenyképességnek, éppen szoges ellentétben van azzal az ugyancsak svajci,
Lausanne-ban miikods, IMD-nek nevezett versenyképesség-kutato intézettel, ami, azt
kell mondanom, sokkal nagyobb mintan, sokkal objektivebben méri meg kiilonb6z6
orszagok versenyképességét. Példaul Magyarorszag elore 1épett ezen a listan. Tehat itt
is érdemes azért egy picit hatrébb 1épni, és megnézni, hogy milyen képet adnak
rolunk versenyképességbdl is a kiilonbozé kutatointézetek. Van, ahol valoban a
versenyképességi listan hatrébb l1éptiink, van, ahol viszont el6rébb.

Ha megnézziik az okokat, akkor azt kell mondanom, hogy els6sorban olyan
tényezékon kell javitanunk és valtoztatnunk, ami rajtunk mulik. Tehat ez a jo hir,
hogy a magyar gazdasagban, ha a gazdasagpolitika elszant, akkor képesek vagyunk
arra, hogy a kovetkez6 években valéban tényleges versenyképesség-javitas
kovetkezzen be. Mondhatok onoknek egy graz példat. Grazidban a Szakasvili-
korményzat alatt nagysagrendekkel tudtdk javitani Grazia versenyképességét,
alapvet6en azért, mert megnézték, hogy mi az a 3-4 tényez6, amiben lemaradasuk
van, és arra koncentraltak, hogy a kovetkezd években ezen tudjanak valtoztatni.

Mit tekintiink nalunk ilyen problémaés teriiletnek? Adminisztracio, biirokracia,
a kozteher nagysaga. A kiilonbozé versenyképességi felmérésekben példaul az
ad6adminisztracioval toltott id6szak, hogy a sajat teriiletemet is megemlitsem. Ebben
jelentGsen javulnia kell az orszagnak. Ez hatékonysagi kérdés is. A XXI. szazadban
nemcsak azon mulik a hatékonysag, hogy egy technologiai fejlesztés
eredményeképpen egy vallalat milyen gyorsan tud el6allitani kiilonb6z6 termékeket,
hanem azon is, hogy mennyi ideig tart, mondjuk, egy elektromos tolt6allomas
engedélyeztetése. Magyarorszagon ez tobb mint 200 napig tart, mas orszagokban ez
megvan 90 nap alatt. Azt gondolom, ha ezeket a versenyképességi felméréseket
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komolyan vessziik, és megnézziik, hogy hol kell Magyarorszagnak javitania, akkor
nyilvan az els6 az adminisztracio és biirokracia csokkentése lehet.

Hol van még tere a javulasnak? Ebben az orszagban hossza éveken keresztiil
nem volt iparfejlesztési stratégia, mert az el6z6 kormanyok ellazsaltak ezt a kérdést,
nem foglalkoztak vele. Ugye, volt egy hamis piaci illizi6, hogy majd a piac megold
mindent, majd a piac eldonti, hogy egyébként az iparfejlesztésben hol és mit kell
fejleszteni. Ez nem igy miikodik. A vilagon sehol nincs olyan orszag, ahol
iparfejlesztési kérdésekkel kormanyzat ne foglalkozna, és ne jelolne ki olyan
teriileteket, amit a meglévé hazai vagy éppen kiils6 forrasokbol jobban kivan
tamogatni. Hosszu évek oOta el6szor késziilt ilyen Magyarorszagon, az Irinyi-tervet a
kormany elfogadta. Ebben kijeloltiik azokat a teriileteket, amelyek fejlesztésére
sziikség van. Nem mondok nagy ujdonsagot, jarmiipar, specializalt jarmi- és
alkatrészgyartds, a zold gazdasdg tamogatasa, egészségipar, a kiilonboz6
gyogyszerfejlesztésekhez kapcsolodo gyobgyszeripari fejlesztések tamogatasa, a
vegyipar. Azt gondolom, ezekkel foglalkozni kell allami szinten is, segitenie kell azt,
hogy lehetGség szerint ezek az iparagak meger6sodjenek, és az a hozzaadott értéklanc,
amit nytjtani szeretnénk, és amiben szeretnénk minél tobb magyar vallalkozast
beszallitéva tenni vagy képessé tenni arra, hogy ebbe bekapcsol6djon, lehetSség
szerint 1étrejojjon.

Kitin6 példaja ennek, mondjuk, a hazai buszgyartas. Hossza éveken keresztiil
az el6z6 kormanyzatok negligaltak a hazai buszgyartas problémajat, nem foglalkoztak
ezzel. Mikozben éves szinten 800-1000 darab j buszra van sziiksége a hazai
kozosségi kozlekedés megujitasiahoz, azon kozben azt az egyszerli feladvanyt nem
végezték el, hogy a keresletet, a kozosségi keresletet 0sszehozzak azzal a kinalattal,
amit a hazai buszgyartds tud el6allitani. Van egy budapesti vita arrél, egy
félmondatban szokott ez el6keriilni, hogy draga-e a magyar busz vagy nem. Persze,
amig alacsony szériaban gyartjak, és amig nem lesz versenyképes nagysagrendben
gyartva magyar busz, addig nem lesz versenyképes az ara sem.

De ki fogja ezt megteremteni? Az osztrak, a német kormany? Vagy a lengyel
gazdasag? Ki fogja ezt el6allitani? Ha mi nem tesziink ebbe az iranyba lépéseket, a
vilagéletben nem lesz Gjra hatékony magyar buszgyartas. Mert egyszer mar volt, de ez
leépiilt az ’90-es években. Ahhoz, hogy az a 4-5 magyar buszgyar, amelyik talélte az
elkeriilést, a negligalast, a kizarast, hiszen tendereket irtak ki sorban egymas utan agy
arra illetékesek, hogy abbol eleve kizartak a magyar buszgyartokat, tehat, ha ezt mar
taulélte ez a magyar 4-5 magyar cég, akkor a magyar iparfejlesztésnek elemi
kotelessége az, hogy a magyar buszgyartast talpra tudjuk allitani. Na most, ez a
munka elindult, nyilvan doccen6kkel, és nyilvan a meglévd cégeknek is fol kell venni a
versenyt ahhoz, hogy majd par év mulva, kilépve az exportpiacokra, versenyképes
buszokat tudjanak el6allitani. De ha ezzel az apromunkaval nem foglalkozunk, ami
els6sorban 4llami, kormanyzati aprémunkat jelent, akkor ebb6l nem lesz
versenyképesség-javitas és nem lesz novekedés.

A versenyképességnek latszolag komoly korlatja a munkaer6. Azt szoktak
mondani, hogy ha 3 szazalék kozelébe ér a munkanélkiiliségi rata, akkor 1ényegében
teljes foglalkoztatottsagrol beszélhetiink. Hiszen annyi munkanélkiili mindig lesz egy
orszagban, aki éppen munkahelyvaltas miatt, regionalis problémak miatt munka
nélkiil van. Mi ehhez a szinthez kozelitiink, tehat latszolag ez egy korlat. De azt
gondolom, nem beszélhetiink korlatrol, hiszen, ha egy mas struktaraju gazdasagi
szerkezetr6l beszéliink, amelyben az oktatdsnak kiemelt és kulcsszerepe van,
kiillonosen a szakképzésnek, a dualis szakképzésnek vagy a feln6ttképzésnek, akkor
szerintem ezzel a meglévé magyar munkaerd-allomannyal is lehet egy olyan szintl
foglalkoztatasrol beszélni, mint amirél, mondjuk, Hollandia vagy Svajc beszélhet.
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Itt arra szeretnék csak utalni, hogy ha megnézem az exportteljesitményt,
Magyarorszag versenyképes. Ha megnézem a ledolgozott munkaérak szamat,
Magyarorszag versenyképes. Viszont ha azt nézem meg, hogy a ledolgozott
munkadrakban mit 4llit el6 brutt6 hazai termékben egy atlag holland munkas és mit
allit el6 egy magyar munkés, akkor azt lehet latni, hogy a holland munkas kétszer
annyi értéket tud el6allitani, mint egy magyar. Tehat nem azzal van gond, hogy
keveset dolgozunk, vagy a magyar gazdasagban barki keveset dolgozna, azzal van
gond, hogy a hatékonysag és technolbgia, magyaran a hozzaadott érték el6allitasa
milyen koriilmények kozott torténik. Ezért van sziikség egyébként tékevonzasra is.
Nem véletleniil emlitettem itt a bevezet6ben, hogy a négy kihivas kozott az egyik a
tékevonzas, mert ez t6ke nélkiil is megtorténhet, de sokkal lassabban. Ha t6kével,
kiilfoldi t6kével torténik meg, akkor ez sokkal gyorsabb folyamat lehet.

A tovabbi kérdéseket illet6en. M3-as tender. Ugye, egy f6varosi tenderr6l van
sz0, képvisel6 asszony, ezt hangsilyozom, ezt nem a magyar kormany irta ki. Ezt a
tendert lebonyolitottak, ez valéban, ahogy on is mondta, 137 milliard forintot jelent.
En Ggy tudom, nem az én asztalom egyébként, hogy az a bankkonzorcium, amely az
ehhez sziikséges forrast biztositja, 0sszeallt. Elvileg finanszirozasi teriileten nincs
probléma a beruhizids megkezdésével. Hogy az IKOP-forrasb6l miért annyit
biztositunk, amennyit biztositunk? Szeretném azért itt elmondani, hogy az IKOP-
forras egy orszagos tamogatasi program, nem Budapestre van els6sorban kitalalva.
Jelents nagysagrendet kap ebbdl a forrasbol egyébként a f6varos, de ez sem akadalya
a beruhizas megkezdésének. Nyilvan, ha a miiszaki tartalom valtozik, vagy ha valaki
ugy érzi, hogy ebbe a keretbe az a korabbi elképzelés, hogy milyen modon tjitsak fel
az M3-as metro6 vonalat, nem fér bele, akkor ezt Gjra kell terveztetni. Akkor ezt jova
kell hagyatni az Eurdpai Bizottsaggal. Azt gondolom, ez a felel6s magatartas. En
magam egyébként egyetértek azzal, hogy ez a beruhazas, ez a felaGjitis minél
hamarabb megkezd6djon. A korméany szdméara az els6 és legfontosabb az
utazokozonség biztonsaga. Mi ezt egy biztonsagi kérdésnek is tekintjiik, ezért is
tamogatjuk abban a févarost, hogy ez a beruh4zas minél hamarabb megkezd6djon.

Ami ennek az arab uriembernek az iigyeit illeti, engedje meg képvisel6 asszony,
hogy azt mondjam, nem ismerem az urat, soha nem taldlkoztam vele, tehat nem
tudom eldonteni az 6n dilemmajat, hogy ki is valgjaban. De azt azért elég nagy bajnak
tartanam, ha Magyarorszagon torvényjavaslatokat vagy jogszabaly-modositasokat
személyre szabottan csindlnank meg. Mint ahogy az is egy foldt6l elrugaszkodott
allitas lenne, hogy a tojas vagy a tej afajat a nagycsaladosok, kizarolag csak a
nagycsaladosok érdekében csokkentjiik, személyeket nem is emlitenék. Ugyanugy
mondhatom oOnnek azt is, hogy ennek az arab driembernek akkor nyilvan az
afacsokkentéshez is koze van. Kizart dolognak tartom, hogy ilyen médon sziilessen
egy parlamentnek vagy egy kormanynak elGterjesztése.

A miiemlékek felujitasdhoz adott adokedvezmény sem ezen az alapon sziiletett.
Ez mar egy parlament altal tamogatott kezdeményezés. Azt gondolom, alapvetGen
arra van sziikség, hogy a meglév6 allami forrasok mellé maganforrasokat tudjunk
tenni memlékek feltjitasahoz. Ha erre valaki hajland6 aldozni sajat pénzébdl, akkor
szerintem azt az dllamnak tAmogatni kell, mert az a miemlék, ami megujul, nemcsak
annak hasznal, aki azt konkrétan hasznalja vagy birtokolja, hanem annak a
kozosségnek is, ahol az a miiemlék elhelyezkedik. Szamtalan vidéki vagy éppen
févarosi épiiletet, kuriat, villat tudnék 6nnek folsorolni, ami magantulajdonban van,
de a tulajdonosnak egész egyszertien vagy nincs ennyi pénze, vagy nem éri meg a
mostani adojogszabalyok mellett megkezdeni a feljitast. Természetesen hozhatnank
olyan jogszabalyt is, hogy mindenkit koteleziink arra, hogy, mondjuk, 4 éven beliil
ujitson fel egy épiiletet, ami a tulajdondban van. Ilyen kezdeményezéssel azért nem
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feltétleniil allnék el6, mert senkinek nem akarok a zsebében turkalni. Azt gondolom, a
korméany egy sokkal elegansabb megoldast valasztott, aki ilyen miiemlék felajitasaba
belekezd, az reményeink szerint adokedvezményt tud majd igénybe venni.

Ugyanez a helyzet a szerencsejatékkal is. Képvisel6 asszony, ma egy ilyen
szerencsejaték miintézmény jobban be van kamerazva, mint Joézsefvaros vagy
Budapest més helysége, teriilete. Itt is arrol van szo6, hogy aki ma egy ilyen kaszin6ban
jatszik, arrél sokkal tobbet lehet megtudni a kamerak belsé felvételein keresztiil, amit
egyébként at kell adni a Szerencsejaték Feliigyeletnek mint ellenérz6 hatosagnak,
mintha be lenne kotve az online rendszerbe. De ha oOnnek ez a kivansaga,
kezdeményezése, én szivesen tamogatom ezt. Ez semmilyen plusz megterhelést
egyébként mar a kaszinétulajdonosoknak nem jelent, mert be van épitve minden
kaszinoba kotelez6en egy olyan rendszer, ami a jatékszabalyok betartasat, a
kiilonboz6 szenvedélybetegek kisziirését szolgalja els6sorban. Ha ennek van még egy
osszekapcsolasa a NAV rendszerével, azt mondom, ezt maximalisan tudom
tamogatni.

A kovetkez6 kérdése a dél-budai kérhaz vagy korhazfejlesztés. Itt szeretnék
pontositani. Az a civil kezdeményezés, amit jomagam is tAmogattam, arrol szél, hogy
a Szent Janos korhaz fejlesztése a kovetkezé években is kapjon allami segitséget. Ezt
maximalisan tamogatom, és ez igy is lesz. A kormany dontést hozott arrél, hogy amig
meg nem valdsul az a nagy kiemelt korhaz, részben Eszak-Budan, részben Dél-Budan,
amit terveziink, és ami XXI. szazadi korilmények Kkozott kell biztositsa az
egészségligyi ellatast, addig a Szent Janos korhaz fejlesztésének is tamogatast kell
kapnia. Errél egyébként a kormany mar konkrét dontéseket is hozott.

A letelepedési kotvényre tobb kérdés is vonatkozott. Itt is szeretnék
pontositani. Meg kell emlitenem, hogy amig ez a harmadik nagy hitelminésité meg
nem hozza a dontését, talan egy kicsit kapkodasnak tinne mar ebben dontést hozni.
Itt, ahogy mondtam is a bevezet6ben, a helyzet valtozott meg. Az a kamatgarancia,
ami ebbe a letelepedési kotvénybe beépiilt, szerintem sem tarthatd, ezt meg kell
valtoztatni. Piaci alapon sokkal kedvezébben tudja a magyar allam a sajat
adossagfinanszirozasat elvégezni. Ugyhogy ez majd egy kormanydontést fog az év
végén igényelni. Azt gondolom, hogy nemcsak a letelepedési kotvényrol kell beszélni,
hiszen ez csak egy részprobléméja az egész addssagfinanszirozasi kérdésnek. Itt
alapvetGen arrol kell beszélni, hogy a kormany hogyan tudja a kovetkez6 években
erGteljesebbé tenni azt az addssagmegtjitoé politikajat, ami a devizaarany jelentés
csokkentését jelentette az elmult években. Szeretnénk az orszag kockazatat
csokkenteni, szeretnénk, ha az addssagkitettségiink javulna. Ez az elmult években
bekovetkezett, a hitelmindsit6k ezt igazoltak vissza, de nagyon fontosnak érzem, hogy
ha a harmadik hitelmindsit6 is meghozza a dontését, akkor errél az egész kérdésrél
legyen egy ijragondolas, és ennek egy része lesz a letelepedési kotvény tigye.

Hitelmindsiték véleménye. Képvisel6 asszony, fontosnak érzem a
hitelmindsiték véleményét, de sokkal fontosabbnak érzem a piac véleményét. Ezt
nagyon sokszor elmondtam az elmilt években. A hitelmindsiték, nagyon sokszor ugy
itéljik meg, hogy szubjektiv okokra hivatkozva halasztottdk el, mondjuk,
Magyarorszag felmindGsitését. A piac mar sokkal hamarabb bearazott benniinket.
Mikozben egy tizéves papirt kedvezébb hozamokkal tudtunk kibocsatani, mint,
mondjuk, Lengyelorszag, amelyik harom fokozattal van folottiink a hitelminésiték
szerint, most mar csak kettével, a piac mar régen bearazta nekiink, azon kozben a
hitelmindsit6k olyan szempontokat emeltek be a mindsit6i anyagaikba, ami korabban
nem szerepelt ilyen hangsilyosan. Mondok egy példat, demografiai kérdés.
Természetesen ezt elfogadjuk, ez az 6 szuverén, szubjektiv véleményiik, ehhez nekik
joguk van. De azt gondoljuk, hogy mintha egy Kkicsit a kett6s mérce Kkeriilt volna
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megint el6. Mig korabban Magyarorszaggal szemben ez az érv nem meriilt {61, most
az elmult honapokban tobb hitelmindsitéi véleményben is el6kertilt.

A masik megallapitasa, amivel vitatkoznék, hogy most vajon jo-e a helyzet vagy
rossz. Nézze! Ha az az allitasa, hogy csak azért jo a helyzet Magyarorszagon, mert a
vilaggazdasagnak jol megy, akkor szerintem téved. 2004-2008 kozott jol ment a
vilaggazdasagnak, Magyarorszag mégis cs6dbe jutott. Tehat itt azért valami szerepe a
gazdasagpolitikanak vagy a kormanyzati dontéseknek is van. Azt hiszem, hogy a
magyar gazdasagpolitika az elmult években nem kovetett el olyan jelentds hibat, ami
nem tudta volna kihasznalni azt a vilaggazdasagi hatszelet vagy lendiiletet, amit a 2-3
szazalék kozotti gazdasagi novekedés a vilagban szamunkra lehet6vé tett.

A munkaerére vonatkozéan elmondtam a véleményemet, itt csak azt kell
megerdsitenem az on felvetésére is, hogy amig Magyarorszagon egyetlenegy ember is
munkat keres, addig a magyar kormanynak a legfontosabb feladata az, hogy az itt él6
magyar allampolgarnak, magyar embereknek biztositsa a megélhetést, és lehet6ség
szerint olyan gazdasagpolitikat folytasson, ami itt teremti meg a boldogulast, azaz itt
teremt munkahelyet. Ebbdl a szempontb6l masodlagos szdmunkra, hogy harmadik
orszagbol hogyan és milyen médon kivan barki munkaerét csabitani ide.

Azt azért megjegyzem oOnnek is, hogy a munkaaddknak ebben méas a
véleményiik. A munkaaddk sokkal hangstulyosabban mondjak azt, hogy akar
orszaghataron talr6l is lehessen munkaer6t behozni. Vannak 1is olyan
kezdeményezések, amelyek erre vonatkoznak, tudunk olyanrdl, hogy adott
munkakorokben, itt Szelényi képvisel§ asszony mar elmondta, hogy milyen
agazatokban, ha nincs Magyarorszagon munkaerd, akkor szerintem a magyar
gazdasag ellen vétenénk, ha nem engedélyeznénk olyan lehetdséget, ami ezeknél a
cégeknél folmeriil. Itt f6leg informatikus, mérnok teriileten van jelent6s
elmaradasunk. Ezt hosszi tavon a képzéssel szeretnénk javitani, a képzés, a
szakképzés, a dualis szakképzés bevezetése ebben jelentds segitséget fog adni. De kell
2-3 esztendo, amig ez az atallas megtorténik. Addig is ezeknek a cégeknek miikodnitik
kell. Ezért Magyarorszag hasonléan mas eurdpai unios orszagokhoz, azoknak a kék
kartydknak a kiadasaval Dbiztositja ezt a munkaerd-sziikségletet, ami
rendelkezésiinkre all. Még egyszer hangstlyozom, csak olyan esetekben, amikor nem
all rendelkezésre megfelel6 képzettségli magyar munkaerd.

A jarulékcsokkentéssel kapcsolatban annyit szeretnék csak mondani, hogy ha a
kozterheket csokkenteni akarjuk, akkor most elsésorban itt latunk erre lehetéséget.
Azt kell onnek mondanom, hogy az adorendszeriink az elmult évi atalakitasok utan
versenyképes, mindenféle Osszevetésben. A jarulékrendszeriink még nem, itt
magasak a terhek, ezeket csokkenteni kell. Ezért is tAmogatjuk azokat a felvetéseket a
munkaadok s munkavallalok részérdl, amelyek a jarulékcsokkentésben is latjak
lehet6ségét annak, hogy magyar gazdasag versenyképessége javuljon, ugyanakkor
teret tudjunk teremteni annak, hogy a bér novelése egy versenyképes bér
megteremtése is létrejojjon.

Itt azért engedjék meg, hogy azt hozzategyem, hogy természetesen lehet
kifogasolni azt, hogy valaki kiilfoldon vallal munkalehetséget. En ezt nem tenném
azért, ezt oOriasi hibanak tartandm. Nem szabad és nem is lehet fiataljainkat vagy
barkit elzarni az el6l, ha képesnek érzi magat és tigy gondolja, hogy ki szeretné magat
probalni kiilfoldon munkavallaloként, akkor ezt megtegye. Ebben inkabb el6nyt kell
latni, képvisel§ asszony. Azt is hozza kell tennem, hogy azzal a csabitassal azért nehéz
versenyezni, ami, mondjuk, egy Magyarorszag-hatar reldcibban van. Az a
kereskedelmi alkalmazott, aki beiil egy autoba reggel Mosonmagyarovaron, és atmegy
a hatar masik oldalara munkat vallalni, egyb6l egyharmaddal magasabb fizetést tud
zsebre tenni. Ezzel csak 1épésrél 1épésre lehet valamit kezdeni. Itt a meglévd
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hatranyunkat 1épésr6l 1épésre lehet behozni. Ez nemcsak magyar probléma,
Lengyelorszagban, Szlovakiaban, a balti orszagokban ugyanezzel a kérdéssel
kiiszkodnek. Sokkal dramaibb helyzet van, mondjuk, Romaniaban, mint
Magyarorszagon, ha a munkavallalast nézziik meg. Ugye, Romaniabol milliok mentek
el mediterran orszagokba munkat vallalni. Azt gondolom, ez egy kozos kelet-kozép-
europai probléma. Azt a szivességet nekiink nyilvan Nyugat-Eurépaban nem teszik
meg, hogy ezt a kiilonbséget eltiintessék, ezért nekiink kell a versenyképességgel, a
hatékonysaggal és a gazdasagi novekedéssel ugy safarkodni, ezeket gy javitani, hogy
ebben lehetdség szerint nagy kiilonbség hosszi tavon azért ne legyen.

A szakképzésr6l mar beszéltem. 2011 6ta a munkaado6i partnerekkel egyiitt
hajtjuk végre a szakképzés atalakitasat. Ugye, tavaly indult el az elsé teljes dudlis
szakképzési tanév a kozépfoka oktatasban. Az a célunk, hogy ez a lanc a
fels6oktatasban is végigmenjen, és lehet0ség szerint sokkal pontosabban tudjuk a
gazdasag igényeit felmérni, akar feln6ttoktatasrol van szo, akar a szakképzésrol.

Az elektromobilitasrol csak annyit szeretnék mondani, hogy ma koriilbeliil
1100-1200 tisztan elektromos aut6 van Magyarorszagon, a tolt6allomasok szama
elérte most mar a 100-at. De figyelembe kell venniink azt is, hogy néha az élet nem
ahhoz igazodik, amit mi gondolunk az élet alakulasarol, hanem a sajat maga szabalyai
szerint alakitja a dolgait. Itt arra szeretnék utalni, hogy mint ahogy Nyugat-
Europaban is az a szokas alakul ki, hogy nem koztolt6alloméasokon, hanem otthon
tankolnak az emberek elektromos autokkal, agy tiinik, hogy Magyarorszagon is a hazi
telepitési tolt6allomasok létesitése sokkal gyorsabban halad, mint a kozteriileten 1év6
toltok létrehozasa. Egész egyszertien azt a kényelmes helyzetet valasztja nagyon sok
ember, hogy a napkozbeni hasznalat utdn otthon rakoti egy toltére az elektromos
autojat, és masnap reggel leveszi a toltérol és agy hasznalja egész nap.

Itt valoban nekiink az a feladatunk van, és az e-Mobi Nonprofit Kft. részben
ennek a munkanak az elvégzésére szervez6dott, hogy létrehozzuk azt az
elszamolbhazat, azt a rendszergazdat, aki a Kkozteriileten 1év6 toltéallomasok
telepitését, fenntartasat, lizemeltetését és elszamoltatasat tudja majd elvégezni. Azt
szeretnénk elérni, hogy ne az a helyzet alljon el6, mint Németorszagban, ahol kiilon-
kiilon, tartomanyonként mindenki gy tudta megvaldsitani a toltéket, ahogy akarta,
és aztan egy kaosz alakult ki az egészbll, hanem egy egységes elszamol6 rendszer
jojjon létre, amit akar Mosonmagyarovartél Battonyaig is lehet hasznalni,
iizemeltetni.

Szelényi képvisel§ asszony kérdéseire mar részben valaszoltam. Emlitettem a
versenyképességet. A beruhdzasoknal vitatom az on allitdsat. A magyar beruhazasi
rata 20 szazalék folott volt az elmult években, és hal’ istennek ez azt mutatja, hogy bar
visszaesett a beruhazasunk, de még mindig magasabb néhany kozép-europai
orszagénal. Tehat ebbdl a szempontbol nincs szégyenkeznivalonk.

A demografiai tendenciakrol mar beszéltem. Az on kérdése az volt, hogy miért
mennek el, hat, a magasabb fizetésért is mennek el nagyon sokan. Itt nemcsak a
szakképzett vagy szakképesitéssel rendelkezékrél, hanem orvosokroél és masokrdl is
lehet beszélni. Es van egy demografiai tendencidnk, amikor itt a munkaerépiacra
belépé fiatalok szaméat emliti, azt is tegye hozza, hogy 10 vagy 20 évvel ezelGtt
effektive sokkal tobb fiatal volt a demografiai korfankon, mint most. Magyarorszagon
az a kedvezd helyzet azért elindult, hogy a termékenységi rata megvaltozott, az elmult
évek 1,1-1,2-es termékenységi ratajahoz képest most 1,4-nél tartunk. Ez egy jo
tendencia, de még mindig messze van attél, hogy egyébként a népesség természetes
Ujratermel8dését biztositani tudja.

Ont egyébként szeretném megdicsérni, mert tudom, hogy haromgyermekes,
nagycsalados édesanyaként ebben a kérdésben kivette a sajat maga részét.
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Vendégmunkasok kérdésér6l mar szoltam. Itt azért a munkaadok szavat is meg
kell hallani, de még egyszer hangsulyozom, a magyar kormany elkotelezett abban a
tekintetben, hogy a magyar munkavallalok szaméara biztositson minél tobb
munkalehetfséget, és a magyar munkanélkiiliek szamara a munkahelyteremtés
tovabbra is feladat.

Hat, hogy mitdl lesz klassz orszdg Magyarorszag, ebben nyilvan eltér a
véleményliink, képvisel6 asszony. On szerint, ha majd Szigetvari Viktornak hivjak a
miniszterelnokot, akkor ez az allapot bekovetkezik. En ezt mashogy gondolom.
Fiiggetleniteném ezt a miniszterelnok vagy a kormanyzé partok Osszetételétol.
Nyilvan akkor lesz klassz orszag, ha azokat a ma stlyos tendencidkat is meg tudjuk
forditani, amikrdl itt az el6bb beszéltiink, a demografiai tendenciakat. A magyar
kormény azért nem véletleniil kapta meg azt a lehetGséget tavaly, hogy egy
csaladpolitikai vilagkonferenciat tudott itt rendezni, egy nemzetkozi konferenciat,
mert a kiils6 szemlélék talan sokkal jobban értékelik azokat az intézkedéseket,
amelyeket a csaladpolitikdban tettiink, mint a magyar ellenzék. Azt gondolom, hogy
onnek abban teljesen igaza van, hogy a csalad és a munka Osszeegyeztetésén azért
még tovabb kell dolgoznia a magyar kormanynak, ebben van feladatunk, hiszen a
részmunkaids elterjesztése még mindig versenyképességi hatranyunk. Sokkal inkabb
tamogatni kell ezt a lehet6séget, a nék foglalkoztatasdban még mindig lemaradasban
vagyunk. Tehat ezekben az iigyekben azért van tennivalonk.

Onnek is volt kérdése a letelepedési kotvény iigyében. Itt azt tudom onnek
elmondani, hogy 3915 letelepedési, tartozkodasi kotvényt valtottak ki, és koriilbeliil
12 220-230 ilyen kotvényt értékesitettiink. Tehat az engedélyek kivaltasa és a
kotvények értékesitése ilyen nagysagrendet ért el. Ha itt valaki elvégzi a konkrét
szorzast, akkor azt a szdmot kapja meg, hogy koriilbeliil egymillidrd eurd folotti
bevétele volt ebbdl a magyar allamnak.

A NAV-ra vonatkozo kérdései. Itt szeretnék egy félreértést eloszlatni. Még nem
fejeztiik be a NAV atalakitasat, ett6l azért messze vagyunk. Az idén januarban kezdtiik
el ezt igazabol, kiilonboz6 szinteket sziintettiink meg. Egy jelentds, tobb mint 5
szazalékos létszamleépités is megvalosult az elmult idészakban. Nyilvan azon
vagyunk, hogy ez az atalakitas azzal jarjon egyiitt, hogy sokkal hatékonyabb legyen az
ad6adminisztraci6. Ennek érdekében terjesztettiik be a mostani adomodositasokat is.
Kérném, hogy ebben a tekintetben majd a parlamenti vitdban tdmogassak ezeket az
el6terjesztéseinket, mert ezek is hozza tudnak jarulni ahhoz, hogy a NAV egy sokkal
kevésbé biirokratikus intézmény legyen.

Képvisel6 Asszony! Minden nyilvdnos adatot, amit a jogszabalyok szerint
nyilvanossagra kell hoznunk, nyilvanossagra is hozzuk. Ebben nincs valtozas. Ha
pedig onnek barmilyen gyanuja, kifogasa, észrevétele van, akkor ezt akar magyar
allampolgarként, akar képvisel6ként is megteheti. Eljen ezzel a jogaval, ezt javaslom
onnek. Ha on barmilyen kétes, gyanus tligyletet lat, akkor hasznalja ki a rendelkezésre
all6 jogszabalyi eszkozoket és tegyen feljelentést, vagy tegyen bejelentést.

Végiil Ritter Imre képvisel6 kollégamnak is valaszolva, koszonom a felvetését a
nemzetiségi onkormanyzatok miikodésére vonatkozoan. Azon vagyunk, hogy nagyobb
figyelem tarsuljon a palyazatokra és a konkrét m{ikodtetés teriiletére. Azt érzem azért,
és a visszajelzések is err6l szolnak, hogy az elmult években talan sokkal
naprakészebben, sokkal pontosabban tudtuk a nemzetiségi Onkorményzatok
tamogatasat is megtervezni, és ha jol emlékszem a kiillonb6z6, a koltségvetési torvényt
megel6z6 egyeztetésekre, akkor nyitottak is voltunk arra, hogy a felmeriil§ igényeket
tamogatni tudjuk. Ugye, néhany év alatt azért jelentGsen megnovekedett ez a
tamogatas, tobb mint duplajaval novekedtek ezek a tamogatasok, és nagyon bizom
benne, hogy a Magyarorszagon él6 nemzetiségek élnek is ezzel a lehetéséggel, hogy a
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nemzetiségi Onkormanyzataikon keresztiil sajat maguk programjait, sajat maguk
miikodését biztonsdgosabban tudjak megtervezni. Koszonom szépen a kérdéseket és
az észrevételeket.

Tovabbi észrevételek

ELNOK: Ko6szonom szépen, miniszter Gr. Engedje meg, hogy a valaszok
kapcsan néhany tovabbi kérdést és egy véleményt is hadd mondjak. Arra szeretném
miniszter ar figyelmét f{olhivni, hogy az els¢ beszallitdéi célprogram, amit
Magyarorszagon kormany kezdeményezett, a Horn-kormany idején volt, tehat nem
onok talaltak fol ebben a spanyolviaszt. Volt iparfejlesztés Magyarorszagon korabban
is. Konkrétan szamos kormany foglalkozott ezzel.

A masik, hogy miniszter ur arr6l beszélt, hogy nincs Magyarorszagon
személyre szabott torvényhozas. Akkor valoészinlileg nem ugyanabban a
parlamentben iiliink, merthogy szamos olyan személyre szabott torvényhozas tortént
az elmult években, ahol a torvény neve is gy hiresiilt el bizonyos kérdésekben a
médiaban, hogy egy-egy személyhez kotédik. Hogy mondjak onnek egy maésik
teriiletr6l egy példat, washingtoni nagykovetet ugy tudtunk kinevezni, hogy
modositani kellett az erre vonatkoz6 szabalyokat a 2010-es korméanyzati ciklus
kezdetekor. Vagy arrél beszél, hogy nincs kivételezés. De Magyarorszagon szerintem
nincs ember az utcan, aki ne tudna Simicska, Garancsi vagy éppen Vajna vagy
Mészaros Lérinc nevét felsorolni, akik tekintetében bizonyos, vagy gy fogalmaznék,
alapos a gyant, hogy a politikai kapcsolatrendszer nagymértékben segiti az ¢ szakmai
elérelépésiiket. Mert ha nem igy lenne, akkor valoésziniileg Magyarorszagon ezres
nagysagrendben lennének ilyen sikeres gazszerel6k, mint amilyen a Mészaros und
Mészaros Kft.

Tehat, miniszter 0Ur, van Magyarorszagon Kkivételezés, és az egyik
versenyképességi hatrany pont ebbdl fakad, hogy sokan nem latnak tiszta piaci
versenyt Magyarorszagon, vagy nem érzik, hogy jogbiztonsag lenne Magyarorszagon.
Itt cégekrdl beszélek most, nem feltétleniil az allampolgarokrol. A masik, hogy a
korrupciét is jelent6s mértékben keriilte miniszter ur a valaszok tekintetében. Tehat
ugy latom, hogy szoba se kertiilt, holott a korrupcio is jelent6s versenyhatranyt mutato
tényezd. Epen ezért nagyon sok cég nem ruhaz be.

A biirokraciar6l azt monda, hogy jelent6s csokkenés tortént. Hat, ha a
szamadatokat nézem, akkor ezres nagysagrendben nétt a biirokracidban dolgozok
szama az elmult években. S6t, a 2015-0s zarszamadasbol az is kideriilt, amire
miniszter Ur is hivatkozott, hogy az allam magara joval tobbet kolt, mint korabban.
Ha elindultak ebbe az iranyba, akkor gyorsan forduljanak meg, és menjenek egy
masik irdnyba, mert ennek az az eredménye, hogy né az erre forditott koltség, n6 a
létszam, tehat nemhogy leépiilne a biirokracia, hanem felfelé épiil.

Magyarul, két kérdésemre nem véalaszolt konkrétan miniszter ar, hogy az
europai unios forrasokat mibdl akarjuk kivaltani. Azt prébaltam koriilirni, hogy az
adossagbdl valo novekedés helyett az eurdpai uniés forrasbdél valé novekedés
szerintem is jobb helyzet, de lesz olyan id6szak, amikor nem lesznek mar eurdpai
unios forrasok. Hogyan késziil a kormany arra, hogy kivaltsa ezeket a forrasokat,
milyen iparfejlesztéssel, milyen gazdasagpolitikaval, hogy ez a novekedés, ami
Magyarorszag felzarkozasahoz kell, az mindenféleképpen érzékelhet6 és fenntarthatd
legyen?

Képvisel6 asszony kérdésére azt mondta, hogy a beruhazasi rata az elmult
években 20 szazalék folott volt. Igen, az elmult két évben. Az azt megel6z6 négy évben
meg alatta volt. S6t, még a 20 szazalék kozeli is kevés ahhoz, hogy reprodukalhat6
legyen, és ne amortizdlédjon a magyar termelGeszk6zok minGsége. Erre a két
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kérdésre, hogy az eurdpai unids forrasok kivaltasa, a beruhazisok vonzéasa vagy a
tokevonzas, ahogy miniszter 4r mondja, nem kaptam valaszt, hogy ezt hogyan
probéaljak az altalanossagokon tul segiteni. Valdszintileg a hazai buszgyartas egyediil
nem lesz erre elég, ami valoban, ahogy 6n is mondta, tobb-kevesebb sikerrel indult el.

A masik témakorben a kérdésem az lenne, hogy 6n hogyan latja a Magyar
Nemzeti Bank tevékenységét. Hogyan latja azt a munkat, amit Matolcsy Gyorgy
végez? Tudom a standard valaszt, hogy a kormany ne mindsitse a jegybank
mikodését, mert fiiggetlen, de most ezen a valaszon lépjiink tal. Akkor ugy is
kérdezhetném, hogy az on izlésének megfelel6-e az, amit Matolcsy Gyorgy a
jegybankban csindl, hogy a baratndéjét alkalmazza, a baratnéjének a testvérét
alkalmazza, nem tudom, van-e tobb testvére és az dolgozik-e a Magyar Nemzeti Bank
valamelyik alapitvanyanal. Tehat hogyan latja miniszter ar, az ilyen csaladi
vallalkozasok szerencsések-e? Az 6n konzervativ izlésének megfelel-e? Esetleg akar
maganemberként, on tenne-e ilyet, ha jegybankelnok lenne? Gondolom, ebben mar
segitettem, hogy tudjon valaszt adni, azon tal, hogy nem kommentalnak ezeket. Hogy
Matolcsy ur lakasiigye rendben van-e, amire a mai napig sem tudott valaszt adni.
Hiszen valoban érdekes szituacio az, ha a Bankszovetség elnokének lakasaban lakik
vagy tartozkodik Matolcsy ar, mikozben neki kellene ellenérizni a bankok miikodését.
Tehat rendben van-e On szerint, ami torténik a Magyar Nemzeti Bankban és annak
alapitvanyainal?

A masik egy konkrét kérdés. Mikorra késziil el az a tanulmény, ami errdl a
letelepedési kotvényr6l fog szolni? A sajtoban olvastam azt a hirt, hogy az on
minisztériuménak kell errdl egy elemzést, hatastanulméanyt készitenie. Van-e ennek
valamilyen kormanyzati hatarideje, hiszen azt mondta, hogy mar fél éve megkapta ezt
a feladatot. Altalaban a feladat mellett a kormanyhatarozatokban van egy hataridg is
odatéve, meg oda van téve az is, hogy ki a felelGs. Azt tudjuk, hogy on a felelGs érte.
Mi a hataridd, tehat mikorra kell ezeket az értékeléseket irasban elkésziteni? Ez a
hataselemzés nyilvanos lesz-e, felkeriil-e a minisztérium honlapjara, hogy a
képvisel6k és a nyilvanossag olvashat-e ezzel kapcsolatban valamit?

A harmadik csak egy kivancsisag lenne, nem szakmai a kérdés. Mi indokolta
azt, hogy pont Magyar gazdasagért dijat kapjon Schuster Lorant? Biztos, hogy
miivészetben dolgozd ember, izlés kérdése, de kaphat akar barmilyen ilyen miivészeti
elismerést. Gondolom, a miivészet mindig izlés kérdése. De hogy egy 1 f6t
foglalkoztatd cég, ami az elmilt 10 évben 187 ezer forint adot fizetett, a kiemelked6
gazdasagi tevékenység okan miért pont az on minisztériumatol kapott kitiintetést,
mikozben azel6tt Béres Jozsef vagy a Siemens elnok-vezérigazgatodja szerepelt? Talan,
ha a gazdasagot nézziik és nem a miivészetet, akkor ezen az alapon nem lehet egy
napon emliteni Schuster Lorantot egészen biztosan.

Még egy kérdésem lenne. On tobbszor mondta, miniszter ar, hogy Horvath
Laszloval kivalo kapcsolatot 4apol, aki a volt valasztokorzetében meghatarozo
vallalkozo6, és aki kimondottan sok pénzt kap az on kollégajatol, Fazekas Sandor
miniszter artél. Hiszen nincs olyan év, hogy valamelyik hattérintézménye a kazah
juhtenyésztést6l a rizstermesztésig ne adjon par tizmilli6 forintot Horvath urnak.
Vagyis odafigyelnek a baratokra. Az 6n minisztériuma és hattérintézményei adtak-e
barmikor is megbizast Horvath trnak? Vagy adott esetben inkabb csak
maganemberként 4poljak ezt a kapcsolatot, ami szintén nagyon tiszteletre mélto
lehet? Ezekkel a kérdésekkel és véleménnyel egészitettem volna ki az elmondottakat.

Boldog képvisel§ ur kovetkezik az észrevételek tekintetében. Parancsoljon,
képvisel6 ar!
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BOLDOG ISTVAN (Fidesz): Tisztelt Miniszter Ur! Megmondom §&szintén, hogy
nagy orommel figyelem, amikor az ellenzék olyan jeles politikusai, akik 2010 el6tt
hianyt hianyra halmoztak, és gazdasagi csokkenési rekordokat tudtak folhalmozni,
most éppen a gazdasagi novekedésbdl adodéd pluszforrasok elosztasarél mondjak el
okos gondolataikat. Talan akkor kellett volna valamit csinalniuk, gy 2008 tajékan, és
akkor lehet, hogy most nem itt tartanank, hanem még ennél is el6rébb.

Annak is oriilok, hogy a 3-as metr6 megajul, és pesti képviselGtarsaim ezért
aggodnak. Mindenképpen nagyon fontos, hogy megujuljon, természetesen vidéki
képvisel6ként is ezt mondom. De, miniszter ur, mi Jasz-Nagykun-Szolnok megyében
a 3-as metr6 felajitasara koltott Osszeg 10 szazalékanak is oriilnénk, ha azt az
alsobbrendti uthalézat felgjitdsara tudnank Kkolteni. Lat-e lehetéséget arra a
kovetkez6 idészakban, hogy ilyen nagysagrendben tudjunk, mondjuk, Jasz-Nagykun-
Szolnok megye uthalozatara kolteni, vagy akar az orszag kozathalbézatait olyan
nagysagrendben tudjuk megujitani, hogy még jelentésebben latsszon?

Nyilvan hozzafogtunk egy munkahoz 3-4 évvel ezel6tt, aminek vannak
eredményei, de sajnos az uthal6zat nem a mai forgalomra tervez6dott anno, és
lathatolag hatalmas a romlas. Evrél évre hidba djitunk meg egy-egy utszakaszt,
nagyon sok romlik el. Lat-e arra miniszter ar lehet6séget, még egyszer kérdezem,
hogy jelentGs 0sszegeket forditsunk erre.

Illetve, ha mar itt elhangzott, hogy Karcag volt a valasztokorzete, de mégis csak
az a sziil6hazaja miniszter Grnak, az M4-r6l kérdezném. A koltségvetés forrasai kozott
lat-e fedezetet arra, hogy miel6bb folytatodjék a leallitott Gtszakasz megépitése, és
miel6bb Karcagig lehessen autotton elmenni?

A gazdasag kifehéritésében nagyon sokat I1éptiink elére az online
pénztargépekkel. En tennék egy javaslatot miniszter tirnak, az autéomosok korét
javasolndm bevonni az online pénztari rendszerbe. Nem én taldltam ki, hanem
vallalkoz6 barataim, akik tisztességesen fizetik az adot, emlitették meg, hogy bizony
az automosok is megérnének egy vizsgalatot ebbol a szempontbol, hogy esetlegesen
be legyenek kapcsolva az online pénztari rendszerbe. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisels ar. Kerényi képviselé tr!

DR. KERENYI JANOS (Fidesz): Koszonom szépen a szoét. Az ellenzéki
képvisel6i megszolalasaibol gy éreztem, hogy vilagvége hangulat van
Magyarorszagon, mintha egy észak-afrikai allam gazdasagi beszamoloit hallgattuk
volna.

Szelényi képvisel6 asszonynak azt szeretném mondani, ne kivanja, hogy a
vagyonosodasi vizsgalat visszajojjon. Nekem volt szerencsém személyesen végigélni
2006 és 2009 kozott, harom éven keresztiil a vagyonosodasi vizsgalatot. Ne kivanja,
hogy ez a rendszer visszajojjon! Jelenleg az van, hogy ha biintet6iligy gyantuja mertil
fol, akkor lehet vagyonosodasi vizsgalatot végezni. Azt gondolom, az teljesen rendben
van igy, mert egy vagyonosodasi vizsgalat rengeteg lehetGséget ad arra, hogy a NAV
visszaéljen a hatalmaval.

Még az ellenzéki képvisel6 holgyek véleményér6l, hogy mi beszéliink-e
vallalkozokkal. Hat, tgy gondolom, lehet, hogy tobbet beszélgetiink veliik, mint 6nok.
Es a véllalkozéknak nem az a véleményiik, amit 6nok elmondanak. Valészinileg
vidéki képvisel6ként tobb lehet6ségiink is van erre. Egy par gondolat, ami
kimondottan vallalkozokt6l jon. A gazdasag kifehéritése egyértelmtien javitja a
versenyképességet, mert a legalisan miikodg véllalkozasok rendkiviil modon oriiltek
az EKAER rendszernek is meg az online rendszernek is. Gyakorlatilag ezaltal tudtak
novelni az arbevételiiket, mert azok a gazdasagi szerepldk, akik tulajdonképpen a
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versenyképességet rontottdk, ha nem is teljesen, de jelentés szdmban eltlintek a
piacrol.

Azt szeretném kérni onoktdl, tisztelt képvisel6 holgyek, hogy beszéljenek
azokkal a polgarmesterekkel, akik az 6nok szineiben indultak és nyertek. Tudom,
hogy nem olyan sok van, de kérdezzék meg t6liik, hogy az elmult hat évben mennyivel
nétt az ipartizési bevételiik. Ez nagyon egyszeri dolog. Az iparlizési ado
arbevételfiiggs. Kérdezzék meg t6liik, hogy hogyan sikeriilt a bevételi elGiranyzatokat
teljesiteni nekik.

Még egy gondolat, ami a vallalkozok véleményére vonatkozik. Ha volt
valamilyen kapcsolatuk 2002 és 2010 kozott a vallalkozasokkal, emlékezzenek vissza
r4, hogy 16-18 szazalékos hitelkamatok voltak a véallalkozok részére. Ma pedig 0-4
szazalékig lehet vallalkozéi hitelhez jutni. Ez itt egyetlenegyszer nem hangzott el,
hogy mit jelent ez egy vallalkozasnak. Ez szintén a nyugat-eurdpai vallalkozasokkal
kapcsolatos versenyképességet javitja, mert ott ezel6tt 15 évvel is ilyen feltételek
mellett jutottak hitelhez. Végre elérte a magyar gazdasag azt, hogy itt is ilyen
kamatfeltételek mellett tudnak hitelekhez jutni.

Es még egy érdekes gondolat, amit a kozbeszerzések tisztasagarol elGszeretettel
hangoztatnak mindig. Azért az els6 unios ciklusban févallalkozoként rendkiviil kevés
magyar vallalkozas tudott kozbeszerzést elnyerni. Ez a trend megfordult, és el kellene
gondolkodni azon, hogy lehet, hogy megtanultak a magyar vallalkozasok is
kozbeszerzéseket nyerni. Szamtalan példat tudnék a Dél-Alf6ldon mutatni vagy
mondani arrél, hogy mi tortént. Négy aktataskas ember odajott, most cégneveket
nem akarok emliteni, egyetlenegy munkavallal6juk nem volt, megnyerték a
kozbeszerzést, és utana a helyi alvallalkozok végezték el a munkat. Ennek vége van, ez
megsziint. Ugyhogy ennyit szerettem volna elmondani, és gy gondolom, a magyar
gazdasag jo palyan van, ott nekiink a helyi vallalkozok egyértelmiien ezt mondjak.
K0szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld ar. Laszl képvisel§ tr!

LASZLO TAMAS (Fidesz): K6szonom a szot, elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur!
Azt gondolom, hogy itt mindenki a maga dolgat végzi. Az ellenzék valéban egy ilyen
katasztrofapolitikat folytat, hal’ istennek, sem a hitelmindsit6k, sem a vallalkozasok
ezt nem egészen igy latjak. Ez onmagaban orvendetes.

En ahhoz a témahoz sz6lnék hozza, a jovébeli versenyképesség-javitasrol és a
2020 utani id6szak torténéseirol szol. Hiszen az elmult idészak eredményeirdl elég
részletesen beszamolt miniszter ar. Nagyon szerényen nem emlitette meg az épitéipar
mélyrepiilésbdl val6d kildbalasat, az azt szolgald, rendkiviil Osszetett csomagot, az
afacsokkentést6l kezdve a CSOK bevezetésén at. Jelenleg az épitéipar kezd nemcsak
kilabalni a korabbi nagyon nehéz helyzetbdl, hanem egy elég komoly fellendiilést
érzékeliink. Allnak a daruk Budapesten is meg az orszag tobbi részén is, tehat azt
gondolom, itt pozitiv 1épések torténtek.

Amir6l szeretnék kérdezni, és ebben biztos, hogy hasonl6 szemléletvaltozasra
van sziikség, mint példaul a szakképzés atalakitasanal, amirdl itt tobben is beszéltek,
hogy a dualis képzés a kozépfoku és a fels6foka szakképzésben egyarant valosuljon
meg. Egy ilyen szemléletvaltasra volna sziikség azon a téren is, hogy a visszatéritend6
tdmogatasok korét, ami az Europai Unioban lényegesen nagyobb mértékben allt a
korabbi ciklusban is rendelkezésre, csak nem hasznaltunk fel bel6le, mert hiszem
megvoltak az eur6opai unios forrasok, ezért nem kellett nagyon intenziven
gondolkodni azon, hogy vajon hogyan tudunk olyan, akar infrastrukturalis fejlesztési



26

iigyeket, akar valoban olyan fejlesztéseket megvaldsitani, amelyek megtériilése
belathat6 idén beliil megtorténik.

En, 1évén, hogy a korzetem javarészt lakotelepi korzet, paneles hazak vannak
benne, illet6leg oriasi fejlesztési potenciallal rendelkezik a XV. keriiletnek az M3-as
kornyéki része, szerintem az egész kozgondolkodast az Onkorményzatoknal,
vallalkozasoknal, de akar a kormanyzatnal is egy Kkicsit ebbe az iranyba kellene
terelni. Az északi fOogyljt6, ami egy nagy csatornaépités, 1 milliirdot meghaladd
beruhazas, viszont egészen biztos, hogy ha ez a fejlesztéseket lehet6vé teszi, akkor
ennek megtériilését pontosan ki lehet szamitani. Ugy gondolom, hogy ilyen iigyekben
a gondolkodast érdemes lenne atformalni.

Vagy ilyen a panelprogram, amivel kapcsolatban teljesen jogos, hogy az
Eurépai Unié ma mar olyan beruhdzasokba nem invesztal, ami magantulajdonban
van, illet6leg energiahatékonysaga a megtériilést garantalni tudja. Azt gondolom,
olyan tipust panelprogram Kkellene, amiben legfoljebb bankgaranciat biztosit a
magyar allam, nem pedig kozvetlen inveszticiét. Az otthon melege és hasonlo
programok viszonylag csekélyebb mértékiiek ahhoz képest, amit egy ilyen tipusu
lakasfeltjitas vagy épiiletfeltjitas jelenthetne. En leginkdbb a visszatéritends
tamogatasok korének bévitését, atalakitast és a kozgondolkodas megvaltoztatasat
kérdezem. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen, képvisels tr. Frakciovezets asszony!

SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag alelndke: Koszondom szépen.
Miniszter Ur! Egy kérdésre szeretnék visszatérni, amit korabban is felvetettem onnek,
de vagy nem jol értette, vagy direkt nem akarta megérteni. Mi ugy latjuk, hogy a
makrogazdasagi mutatok sikerének és az onok sikeres gazdasagpolitikijanak, amit
onok sikerként konyvelnek el, f6 pillérei: a kedvez6 nemzetkozi, vilaggazdasagi
kornyezet az elmult iddszakban, a Magyarorszagon miikods, tevékenykedo
multinacionalis cégek és az eurdpai unios forrasok. Ezt fel lehet vetni masik oldalrol
is, hogy ha valamelyik kiesik, akkor mar biztos, hogy nem fognak ezek a kivalo
makrogazdasagi mutatok megjelenni. Ezt lathattuk példaul az év elején, amikor az
elsé negyedévben nem ugy jottek be az eurdpai unios forrasok, a GDP-novekedésiink
visszaesett.

De utalhatok a masik labra is, a kiilfoldi, a magyarorszagi multinacionalis
cégekre. Ha ezek nem hozzak azt, amit eddig hoztak, akkor biztos, hogy ilyen
gazdasagi novekedésrdl nem beszélhetiink. Szeretném azt ehhez hozzakapcsolni, hogy
ez tulajdonképpen egy csapdat is jelent a kormany szamra, hiszen a kiilfoldi t6ke és a
multinacionalis cégek azért vannak itt, mert itt olcson lehet munkaerét kapni, és
kiilonboz6 addékedvezményekben részesiilnek.

Na most, ha tovabbra is onok azt a gazdasagpolitikat folytatjak, hogy minél
tobb kiilfoldi befektet6 téke jojjon be, akkor nyilvin a munkabéreket ugyanilyen
alacsonyan kell tartani, mert akkor nem fognak idejonni a kiilfoldi multinacionalis
vallalatok. Viszont akkor hogyan lehet ebbdl a bércsapdabdl kitorni? Mert ha ilyen
alacsonyan maradnak a munkabérek, akkor egyre tobben fogjak elhagyni az orszagot.
Erre onoknek mi a valaszuk?

Mi agy latjuk, hogy ha ezen a harom pilléren all6 gazdasagpolitikan onok nem
fognak valtoztatni, akkor lehet, hogy néhany év mulva, ha valtozik a vilaggazdasagi
helyzet, aminek a kovetkezménye az lehet, hogy a multik elmennek Magyarorszagrol,
vagy példaul nem jonnek az eurdpai unids forrasok, erre elnok ar is rakérdezett,
akkor mi lesz a magyar gazdasaggal és a magyar tarsadalom helyzete hogyan fog
alakulni?
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Szeretnék egy picit reagalni Kerényi képvisel6tarsamnak, aki arrol beszél, hogy
mi vilagvége hangulatrdl beszéliink. Ma Magyarorszagon a lakossag 41,5 szazaléka
létminimum alatt él, vagyis havonta 88 ezer forintnal kevesebb jovedelembdl.
Kérdezem azt, hogy hogyan lehet 4 milli6 embernek hosszi tavon ebbdl normaélisan
megélni. Lehet, hogy mi itt a széknek vagy az asztalnak a masik felén agy éljiik meg,
vagy onok ugy élik meg, hogy minden rendben van, de nincs. Ezek az emberek egyik
naprol a masikra élnek, és igenis az 6 szamukra ez egy vilagvégi hangulat.

A versenyképességi kérdéshez azért szeretném hozzatenni, amir6l kevés szo
esett, hogy a versenyképességiink javitasanak azért az egyik kulcskérdése egy
antikorrupcios program. Azért nagyon jé lenne mar latni, hogy a kormény asztalan
milyen antikorrupcios 1épéseket kivan tenni, hogy példaul az eur6pai unios forrasok
jelent6s része, finoman fogalmazva, ne maganzsebekben landoljon. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Miniszter tr, parancsoljon!

Varga Mihaly reflexi6i

VARGA MIHALY nemzetgazdasigi miniszter: Koszonom szépen. Ujra
meggy6zédtem arrél, amit kordbban bizottsagi tagként is tapasztaltam, hogy a
Koltségvetési bizottsdg olyan bizottsag, amelyik mindenhez ért, és mindenrdl van
véleménye. De ez nem baj. Azt gondolom, az lenne a probléma, ha kalodaba
szoritanank a véleménylinket és az oktatasi, szocialis vagy mas jellegi kérdésekrol
nem beszélnénk Ggy, hogy az egyébként Osszefiigg a koltségvetéssel vagy a gazdasag
teljesitményével.

Amire szeretnék roviden reagalni. EInok urnak volt néhany felvetése, amit nem
osztok. Egyrészt lehet, hogy Horn Gyula miniszterelnok idején volt beszallit6i
program, csak nem volt magyar ipar. Lehet gy is beszallitéi programot csinalni, hogy
majd a multiknak beszallitunk, és akkor az a helyzet alakul ki, amir6l Schmuck
képvisel6 asszony, frakciovezet6 asszony beszélt, hogy akkor a magyar gazdasagnak
van egy szerkezete, vagy lesz egy szerkezete, ami a multikra épiil, és egyébként, ha a
multiknak jol megy, jol megy nekiink is, és ha nem megy jol a multiknak, akkor
nekiink sem megy jol. Csak itt hol van a hozzaadott érték? Hol van az a plusz, amit a
magyar gazdasdgban a magyar kutatas-fejlesztés, innovacio, a magyar szellem tesz
hozz4a? Nos, nincs sehol. Akkor bedolgozok vagyunk. Vannak ilyen orszagok
egyébként a vilagban, ez is egy stratégia, ezzel is lehet valameddig eljutni. En nem

Félreértés ne essék, az els6 Orban-kormany sem foglalkozott ezzel sulyanak
megfelel6 modon. Mert klaszterprogramokat el tudtunk inditani, a Széchenyi-terv
mint gazdasagfejlesztési program elindult, de nem torekedtiink arra, hogy
mezogazdasagi jarmtigyartasban példaul, az orvosi eszkozok gyartasaban, ahol van
még hagyomanyunk, ahol van még meglévé szellemi és anyagi kapacitas,
Gjraépitsiink bizonyos ipari struktarakat. Ezeket most kell megtenniink.

Elnok tr is, frakciovezet6 asszony is kitért az unios forrasok kérdésére. Akkor
én most egy kicsit a sarkosabb véleményemet hadd tarjam ©6nok elé. A magyar
gazdasdg ma mar van abban a helyzetben, hogy ha az unios forrasok kiesnek, ehhez
alkalmazkodni tud. Az alkalmazkodas bekovetkezik nagyon rovid idén beliil. Azt kell
onoknek mondanom, hogy persze, elszamolasi, statisztikai szempontbo6l, amikor az
uni6s tamogatasokbol kevesebbet hasznalunk, ez hatranyként, gazdasagi
visszaesésként megjelenik szamainkban. Amikor pedig ezeket jobban hasznaljuk ki,
mint, mondjuk ’13-ban, '14-ben, amikor egy ciklus végén felporgettiik ezek kifizetését,
mert az el6z6 kormanyoknal jelentés késedelem allt el6, akkor ez a statisztikai
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mutatoinkat javitja. De Osszességében azon az alapvet6 helyzeten az unids
tamogatasok csak kevésbé tudtak valtoztatni, hogy a gazdasidg hosszii tava
versenyképessége a vallalkozoi szellemen és az innovacion mulik.

Ha ebbe a kett6be nem invesztalunk akar az unids forrasokbdl is, akkor a
magyar versenyképességgel a jovOben is baj lesz. Tehat nekem az a specidlis és
személyre szabott véleményem, hogy a magyar gazdasag tud alkalmazkodni majd
ahhoz a helyzethez, ha nem lesznek unids forrasok, ha ezek szerényebb mértékiiek
lesznek. A kérdés az, hogy milyen gyorsan és hogy addig az id6pontig, amig ez a
dontés megsziiletik, ha megsziiletik, mert errdl is vita van még az Union beliil, akkor
képesek lesziink-e erre folkésziteni a magyar gazdasagot.

Nézzék! Errél kevesebbet beszéliink, de a magyar vallalkozoi szektor bizonyos
része uniodsforras-fliggévé valt. Egész egyszerlien nem tudja elképzelni mashonnan a
vallalkozasanak beruhazasat, fejlesztését, mint az uniés tamogatasokbdl. Lehetbség
szerint vissza nem téritend6 legyen, olcs6 legyen, ingyenes legyen, minél kisebb
onerével, csak jojjon a pénz minél hamarabb. Ez az elkényelmesedés az elmult
években sajnos egyre inkabb teret nyert, athatotta a magyar vallalkoz6i kulttarat. Jo6l
lathat6 az, hogy amig mondjuk a GINOP-os palyazataink ki nincsenek irva, addig egy
csom6 beruhazas el sem kezdédik, mert mindenki tgy gondolja, hogy persze,
alacsony hozamkornyezet van, ahogy itt elhangzott, azt hiszem, Kerényi képvisel6
urtél, de masoktdl is, olecs6 most a hitel, olcson lehet hitelhez jutni. De az olcso
hitelnél mégis csak jobb, ha majd ingyen kapok valamilyen tdmogatast valamilyen
unios forrasbal.

Tehat azt gondolom, ez rosszat tesz a magyar gazdasagnak, rosszat tesz abbol a
szempontbol is, hogy megvalosultak az elmult években, 2004 6ta olyan fejlesztések,
amelyek egyébként piaci alapon nem lettek volna finanszirozhatok. Ezek is
létrejottek, ezek most mar futnak a pénziik utan, Gjabb és Gjabb tdmogatast akarnak
elnyerni ahhoz, hogy a vallalkozds miikod6képes maradjon. Azzal, hogy unit6s
tamogatasokhoz vagy forrasokhoz jut a magyar gazdasag, latszélag nyeriink, de
egyrészt kotott palyan van a felhasznalasa ezeknek a pénzeknek, nem arra hasznaljuk,
amire mi akarjuk, hanem amire egyébként az unios fejlesztési programoknal briisszeli
jovahagyas van, masrészt a hazai vallalkozoi kultarat ez kényelmessé tette. Azt
gondolom, hogy nem kell feltétleniil félni att6l, ha majd az uniés tdmogatasok
szerényebb mértékiiek lesznek. Ez atmeneti probléméat jelenteni fog a magyar
gazdasagnak, de a hazai vallalkozasok elkezdenek szépen ahhoz alkalmazkodni, amit
egy ilyen uniods kiils6 forras nélkiili helyzet fog el6idézni, és szerintem megvan az az
alkalmazkodoképesség most mar a gazdasagban, hogy erre reagaljunk.
Természetesen, amig van unids tAmogatas, mi abban vagyunk érdekeltek, hogy akar
visszatéritendd, akar vissza nem téritendé tamogatasrol van szo, hiszen ebben az
évben elindulnak azok a palyazataink, amelyek kicsit modositjak ennek szerkezetét és
hangsulyosabb4 teszi a visszatéritendé tdmogatasok korét is, az az elemi érdekiink,
hogy kutatas-fejlesztésben, hozzaadottérték-tamogatasban, technologiavaltasban
ezeket a forrasokat ol tudjuk hasznalni.

A jegybank dontéseit és miikodését eddig sem kommentaltam, ezutdn sem
szeretném tenni.

A letelepedési kotvényekre vonatkozoan mar késziilt anyag a kormany
szamara, elnok ur. Tehat szeretném azt pontositani, amit on mondott. Nem
tanulméanyt készitiink, javaslatokat fogunk letenni a kormany asztalara, hogy hogyan
és milyen modon alakitsa majd at az allamadossag finanszirozasat.

Magyar gazdasagért dij. Hat, az elmult években elég sokféle ember kapta ezt
meg, nemcsak nagyvallalkozok, voltak kozottiik esztergalyosok, cukraszok, egyszert
kisiparosok. Azt gondolom, a magyar gazdasagban a teljesitményt kell dijazni, azt a



29

27 7

teljesitményt, amit valaki el6allit. Ez lehet egy vizvezeték szerel§ is, aki 40 éve
pontosan csinalja a munkajat, de azt gondolom, tesz annyit hozza a magyar gazdasag
miikodéséhez, amit értékelhetiink. Schuster Lorant ligye is ebbe a kategoridba
tartozik. O akkor kezdett el egy kulturalis vallalkozassal foglalkozni producerként,
nem a cégére gondolok, hanem, amikor még ilyen nem létezett, 6 maga kezdett
foglalkozni a plakatok elkészitésével, a zenekari eszkozok szallitasaval, koncertek
megszervezésével és ki tudja, még mi mindennel. Egyszemélyes vallalkozoként,
amikor még vallalkozorol nem is beszélhettiink, a "70-es, ’80-as években. 6 47 éve tizi
ezt az ipart, azt gondolom, hogy nekiink, ha a gazdasag szerepldit vessziik sorba,
akkor a kulturélis teriileten meglévd teljesitményt is értékelni kell. Az, hogy nem
értek egyet a politikai véleményével, mas lapra tartozik. Ez sosem befolyasol abban,
hogy valakinek a teljesitményét egy adott teriileten elismerjem.

Ha elnok ar, horribile dictu, ha onnek is van olyan teljesitménye a magyar
gazdasagért, ami ezt a dijat kiérdemli, én szivesen barmikor d&tadnam onnek. Most
egy pillantast vetettem az életrajzara, nemzetkozi kommunikaciés cégben volt, ha jol
emlékszem, két éven keresztiil projektigazgat6. Ez még nem az a méret, hogy ezt
feltétleniil dijaznunk kellene, de ez nem zarja ki, hogy a jovében egy ilyen lehet6séget
ne vessiink el, és on is akar ennek a dijnak a dijazottja legyen majd, ha a magyar
gazdasagban azt a teljesitményt, azt a munkat elvégzi, ami egy ilyen dijhoz kell.

A kiilonboz6 vallalkozokkal valé kapcsolatom. Soha nem mondtam senkirdl
sem, hogy kival6 a kapcsolatom. A magyar vallalkozokkal j6 partneri kapcsolatra
torekszem, mindannyi6jukkal. El kell 6nnek mondanom, hogy a magyar gazdasagi
miniszternek az az elemi érdeke, hogy azokkal a szereplokkel, akik a magyar
gazdasagban a hozzaadott értéket eldallitjAk nap mint nap, megfelel6 szinti, oda-
vissza kapcsolata legyen. Hadd mondjak onnek egy masik teriiletrol példat.
Buszgyartas. Sokszor hangzik el kiilonb6z6 vadként, hogy tigymond, preferalunk vagy
tamogatunk buszgyart6 személyeket vagy cégeket. Valasszunk kiilon 2-3 dolgot. Van
4-5 nagy szereplGje a hazai buszgyartasnak, Széles Gabor, Kossa Gyorgy, Mészaros
Csaba, Krankovics Laszl6. Ezek az emberek viszik a hatukon a hazai buszgyartast.
Nekem elemi érdekem, hogy meghalljam, 6k mit mondanak, 6k mit gondolnak a
gazdasag egészérdl, hol latnak lehet6séget arra, hogy ujraépitsiik ezt az egész
agazatot.

Ezért torekszem arra, hogy mindannyiukkal j6 kapcsolatban legyek. De ez nem
jelenti azt, hogy elvteleniil, versenyt megkeriilve barkinek is olyan plusztamogatast
adnék, ami mas magyar vallalkoz6 hatranyat jelentené. Ebbdl a szempontbdl Horvath
Laszloval is ilyen kapcsolatom van. O az elmult 20 évben azon kevés magyar
vallalkozok kozé tartozott, aki egy kozép-azsiai piacon megprobal exportot eléallitani,
megprobal termelési rendszert integralni és igy tovabb. Tiszteletre méltonak tartom a
munkajat, és nagyon remélem, hogy a kovetkez6 években még ezt az
exporttevékenységét folytatni fogja. Ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy igen,
tamogatunk olyan cégeket, amelyek a kazah piacra mennek, tobbek kozott olyan
energetikai cégeket, amelyek jovOre a 2017-es asztanai vilagkiallitison meg tudnak
majd jelenni a magyar pavilonban, és ott be tudjak mutatni a magyar energetikai
szektort vagy azt, amit egyébként az energetikardl gondolnak.

Jasz-Nagykun-Szolnok megye. Koszonom képvisel6 trnak a felvetését. Itt azt
szeretném mondani, hogy a kormany dontott arrél, hogy egy 70 milliard forintos
utfelajitasi keretet hoz létre, és ezzel tAmogatja azoknak az utaknak a meguajitasat,
amelyekre az elmilt években unios forrasbol példaul nem lehetett forditani. Ezt egy
nagyon fontos dontésnek érzem, és nagyon bizom abban is, hogy ezek felhasznalasa
meg fog torténni, a kiilonboz6 engedélyek, beruhazasok elkezdése megtorténik.
Amikor arr6l beszéltem, hogy vannak olyan tételek, amelyek javitjak az
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allamhéztartas egyenlegét, tobbek kozott arra gondoltam, hogy a kozlekedési
beruhazasok klasszikusan abba a kategériaba tartoztak az elmult években, amelyek
felhasznalasa mindig valahogy alacsonyabb lett, mint amennyit szantunk ra egy
évben. Sokkal kevesebb pénzt kellett erre forditani, ez pedig megtakaritas volt az
allamkasszanak, és emiatt is javultak a hidny mutat6i. Remélem, hogy ilyen helyzet
ennél a felajitasi keretnél nem lesz.

Az autémosokra vonatkoz6 javaslatat koszonettel vettem. Az a célunk
egyébként, hogy a gazdasdg minden olyan szektorat, ahol viszonylag nagy
mennyiségli készpénzhasznalat van, bevonjuk ebbe a korbe. Az az érdekiink, hogy a
készpénzhasznalatot csokkentsiik a jovGben, és lehetGség szerint ellendrzotten
keriiljenek szamlak kibocsatasra, akar autdjavitokrol, autémosokrol vagy éppen
fodraszokrol vagy mas kiskereskedelmi egységekrdl van szo.

Panelprogram. Energiahatékonysagi palyazatokat tamogattunk eddig is.
Egyetértek képvisel6 arral, hogy idénként itt sokkal tobbet lehet nyerni az ezekre
adott tdmogatasokkal, mintha egyébként ezt a tAmogatast masfajta kapacitasbévité
tamogatasra forditja az allam. Ugyhogy azt gondolom, bar ez nem az én teriiletemhez
tartozik, hanem az NFM illetékességébe, a gazdasagi tarca részér6l maximalisan
tamogatjuk, ha ilyen jellegli kezdeményezések vannak.

Végiil, frakciovezet6 asszony felvetésére, gy érzem, részben mar valaszoltam.
Itt megint szeretnék onnel vitatkozni, mert agy érzem, hogy két ponton talan rosszul
itéli meg a helyzetet. En nem érzékelem azt, hogy csak és kizarélag az oles6 munkaers
és az addkedvezmények miatt jonnének Magyarorszagra befektetések. Ha ez igy
lenne, az baj lenne. Ma mar sokkal inkdbb Romaniat, Bulgariat és mas, inkabb azsiai
orszagot valasztanak az ilyen jellegli befektet6k. Az elmult években, akik itt emiatt
jottek ide, Magyarorszagra, azok vagy Ukrajnaba, vagy Romanidba mentek tovabb.
Adokedvezményekre pedig mar nincs célzottan lehetdségiink, tiltott allami
tamogatasnak mindsiil az Unidoban. 2011-ig lehetett ilyeneket hasznalni, azéta mi
ilyeneket nem hasznalunk, tehat azt gondolom, hogy példaul tarsasagi adonak az a
kiilonbségtétele, hogy 500 milliés arbevétel alatt 10 szazalék az ado, e folott 19
szazalék, vilagossa teszi, hogy egyébként mi a kis- és kozépvallalkozokat tamogatjuk.

En nem érzem ezt ilyen jellegli pontos megallapitasnak. Azt gondolom, hogy
akik idejottek, azok jol érzik magukat Magyarorszagon, j6 az orszag foldrajzi
elhelyezkedése, logisztikai szempontbdl nagyon jo helyen vagyunk. Megfelel6
mindségli munkaerdt tudnak kapni. Most mar ezzel jelentkeznek problémak, de eddig
nem volt ilyen jellegii korlat. Az unios forrasokhoz pedig alapvet6en a magyar cégek
jutnak hozza. Kétségkiviil vannak Magyarorszagon miikodo kiilfoldi cégek, amelyek
ilyenekre palyaznak, de err6l elmondtam a véleményemet. Igyeksziink arra torekedni,
hogy ez lehetGség szerint a magyar gazdasag hozzaadott értékét javitsa, s ne kizardlag
csak egy multi szempontjabol keriiljon felhasznalasra. Egyébként megjegyzem, hogy
ha igaz lenne az on allitasa, hogy a nemzetkozi helyzet, a multik és az unios forrasok
segitik a magyar gazdasagot, vagy alapvetéen ezek eredményezik a gazdasagi
novekedésiinket, akkor ez 2004 és 2008 kozott is igy lett volna, és akkor
Magyarorszag 2008-ban nem kért volna rendkiviili segitséget nemzetkozi
intézményektdl. Koszonom szépen a felvetéseiket.

ELNOK: Nagyon szépen koszondm, miniszter ar, a valaszokat. Legalabb 50
szazalékos sikerem volt, hiszen volt olyan kérdés, amire valaszolt, volt, amiben nem
tudtam sikert elérni. Annyit azért hadd mondjak miniszter Grnak, hogy a megye
legfiatalabb vallalkozoja azért voltam Veszprém megyében. Ez még nem érdemel
kitlintetést, de mentségemre legyen mondva, a ’70-es, ‘80-as években, az el6z6
rendszerben nem tudtam vallalkozova valni még, mert '74-ben sziilettem, ezért nem
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tudtam 4o évig vallalkozoként dolgozni. De a viccet félretéve, nagyon szépen
koszonom miniszter urnak az észrevételeit és a tajékoztatast. Bizunk abban, hogy
talan lehet a kovetkezé évben egynél nagyobb siirtiséggel miniszteri talalkozot is
szervezni. A kérdésekbdl is talan latja miniszter ar, hogy van érdekl6dés a munkéaja
irant. Eppen ezért 6rommel varnank el majd esetleg legalabb két alkalommal,
félévente egyszer egy ilyen bizottsagi meghallgatasra. Még egyszer nagyon szépen
koszonom a részvételt, és tovabbi szép napot kivanok. Koszoném szépen.

Egyebek

Mi kozben folytatndnk a bizottsagi munkat, mert egy egyebek napirendi
pontunk még van. Es hogy hivatalosan is le tudjuk zarni a bizottsagi iilést, ezért
kérdezném, van-e az egyebekben barkinek észrevétele. Megadndm alelnok arnak a
szo6t. Parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét. Most mar
a sajto figyelmét nem felkorbacsolva szeretnék egy észrevételt tenni elnok arnak. Az
el6z6ekben Burany elnok ur elnoklése alatt azt a rendszert kovettiik, hogy
amennyiben 6 kérdést kivant foltenni ezekben az esetekben atadta az elnoklés jogat.
Ezt csak megjegyzésként szeretném elnok aGr szamara elmondani. Szerintem igy
elegansabb ez a torténet. A masik, hogy a maultkor emlitette elnok ur, hogy egy
iiléskezdeményezés soran Matolcsy Gyorgyot és Vukovich Gabriellat szeretné
meghivni. Erre vonatkozoan irtam onnek egy levelet, amiben azt kezdeményezem,
hogy addig, ameddig ezt a vitat a magyar kormany az uniés dontéshozo szervekkel le
nem folytatja, erre a meghallgatasra ne keriiljon sor. Ezt tisztelettel at is adom elnok
uarnak. (Megtorténik.)

Az ulés berekesztése

ELNOK: K6sz6nom szépen. En arrol szeretném tajékoztatni alelnok urat, hogy
a kiilligyi bizottsag tagjaként soha nem volt arra példa, hogy az elnok atadna az
elnoklést barkinek, mikozben & kérdéseket tesz fel. En értem, hogy az el6z6 elnok egy
ilyen szokésjogot alakitott ki, én egy masik szokasjogot fogok ebben kialakitani. Nem
kivanom az elnoklést atadni, mint ahogy egyetlenegy mas bizottsagban sem adja at a
bizottsag elnoke az elnoklést senkinek sem, amikor kérdést szeretne foltenni. Mert
hiszen képvisel6ként ugyantgy joga van kérdést foltenni. Az, hogy a pozicidja elnok,
arra vonatkozik, hogy megadja a szt és vezeti az iilés menetét. Ugyhogy a
kovetkez6kben ennek szellemében fogom vezetni tovabbra is a bizottsagi munkat. Ha
nincs tobb kérdés, észrevétel (Nincs jelentkezo.), akkor nagyon szépen koszonom a
részvételt és a képvisel uraknak, holgyeknek is szép napot kivanok.

(Az tilés befejezésének idépontja: 12 6ra 08 perc.)

Mesterhazy Attila
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6:  Csoknyay Edit



