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(Magyar Zoltan (Jobbik) képvisel6 6nall6 inditvanya)
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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 4 perc)

Az iilés megnyitasa, a napirend elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo napot kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, koszontom a
munkankat segité tisztvisel6ket, koszontom mindazokat, akik figyelemmel
kisérik bizottsagunk nyilt iilését! A meghivitervezetet a szokasos modon a
titkarsag id6ben kikiildte, ahhoz Magyar Zoltan képvisel6 ur
kezdeményezésére lenne modosito javaslatom, miszerint miutan a képvisel6
ur — tobbek kozott — a javaslatunkra a parlament a mult héten a Hungarikum
Bizottsag tagjava valasztotta, és rovidesen kihelyezett debreceni iilésiik van,
ezért a képvisel6 ar azt kérte, hogy az Galtala benyudjtott torvénymodositast
vegyiik el6re, az els6 napirendi pontnak, ez most a 6. szdmon van
elGterjesztve... (Magyar Zoltan: Es a 7-es.) ..., és a 7-es, igen, valoban, ebben
is, tehat két napirendi pontban, a 6. és a 7. napirendi pontot vegyiik elére. En
tdmogatom képviselGtarsunk ezen javaslatat. Kérdezem, hogy a tovabbi
napirendi pontokhoz van-e barkinek kérdése, észrevétele, és utana elkezdjiik
majd a napirendi moédositasarol szolo szavazast. (Senki nem jelentkezik.) Ha
nincs, akkor az a javaslatom, hogy a 6. és a 7. napirendi pontot targyaljuk
el6szor. Kérdezem, hogy ki ért egyet azzal, hogy ezt a modositast megtegyiink,
aki igen, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Egyhangu. Ezek utan
kérdezem, hogy az igy mobdositott napirendet elfogadjuk-e. Aki igen, az
kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazds.) Igen, egyhangt. Ezek szerint fogunk
haladni.

A nemzeti vagyonrol sz616 2011. évi CXCVI. torvény, valamint
a Nemzeti Foldalaprol szolé 2010. évi LXXXVII. torvény
modositasarol szolé T/6084. szamu torvényjavaslat (Dontés
képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol)

Atadom a szét Magyar Zoltan alelnok trnak a 6. szam alatt jelzett
napirendi pont kapcsan, a nemzeti vagyonrol szo6l6 2011. évi CXCVI. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat kapcesan.

Magyar Zoltan (Jobbik) szé6beli kiegészitése

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot,
elnok ur, illetve koszonom a bizottsdgnak is a lehet6séget, hogy ilyen médon
elérhetem a Hungarikum Bizottsag iilését — legalabbis abban bizom. Nem
akarom Ujranyitni azt a politikai vitat, amit egyébként az ellen6rz6 albizottsagi
ilésen, illetve az Orszaggytilésben interpellaci6 és azonnali kérdés forméjaban
mar tobbszor megnyitottam, ugyanis ez a mddositas azt tenné lehet6vé, hogy
az allami tulajdont foldteriileteket ne tudja a kormany eladni. Mivel ismerem
a Fidesz-KDNP-frakci6 ez irdnya véleményét, igy sok bizalmat ugyan nem
adok ezen modositasnak, de mindenképpen szerettem volna megprobalni.

Ezt a modosit6 inditvanyt egyébként mar a torvény eredeti vitajakor is
benytjtotta a Jobbik-frakcid, és most még egy kisérletet tesziink arra, hogy
elfogadasra keriiljon, aminek — még egyszer hangstlyozom — annyi lenne az
értelme, hogy ennek elfogadasa esetén az allami foldvagyon nem lenne
eladhato, tényleg nem akarom ujra elmondani azokat az érveket, amelyek
alapjan a Jobbik ugy gondolja, hogy ez hiba. Arra biztatom igy szakmai
korben képviselGtarsaimat, hogy tamogassak ezt a javaslatot.



Hozzaszolas

ELNOK: Kérdés, észrevétel van-e a bizottsagi tagok részérdl? (Senki
nem jelentkezik.) Nincs.

En jelzem, hogy miutidn az elmult héten az albizottsagi iilésen
gyakorlatilag teljes bizottsagi iilést tartottunk — ha szabad igy fogalmaznom,
az érdekl6ddékre vald tekintettel hadd nevezzem ezt igy! —, azt hiszem, hogy
elég egyértelmd volt és marad a kormany allaspontja. Gondolom, azéta is
mindenki figyeli az eseményeket, a kormanyhatarozatot kovet6en hamarosan
meg fog jelenni a részletes, eljarasi szabalyt tisztazo6 jogszabaly, a miniszter ar
tegnapi, tegnapel6tti nyilatkozatai pedig jelezték, hogy hamarosan minden
megyében a kozigazgatasi hivataloknal megtekintheté lesz az allam altal
abban a megyében eladéasra felkinalt foldteriiletek helyrajzi szdma, teriileti
fekvése. Majdnem ugy mondanam tehat, hogy egy szandékunk szerint
visszafordithatatlan folyamatr6l van szd, amelyet ez az inditvany ebben a
formajaban megakadalyozna. Nem értiink vele egyet.

Van-e a bizottsagi tagok részér6l kérdés, észrevétel? (Senki nem
jelentkezik.) Ha nincs, az elGterjesztének adok szot a viszonvalasz
lehetGségére.

Magyar Zoltan (Jobbik) reflexio6i

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszonom szépen.
Tobbet nem tudok hozzaf(izni, csak hogy bizom abban, hogy néhany
képvisel6t talan sikeriilt mégis meggy6zni.

Dontéshozatal

ELNOK: Szavazasra keriil a sor. A T/6084. szamon, Magyar Zoltan
képvisel6 ur altal benyujtott onallé inditvany targysorozatba vételérdl
dontiink. Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy a bizottsag
targysorozatba vegye. AKki igen, az kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazas.)
3 igen. Ki az, aki nem ért ezzel egyet? (Szavazas.) A tobbiek mindannyian.

Bizottsagunk tehat nem vette targysorozatba a javaslatot.

A Nemzeti Foldalaprol szélé 2010. évi LXXXVII. torvény
maodositasarol szolé T/6205. szamu torvényjavaslat (Dontés
képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol)

Az eredeti napirend szerinti 7., most pedig a 2. napirendi pont alatt
szerepl6, a Nemzeti Foldalaprél szolé 2010. évi LXXXVII. torvény
modositasarol szolo torvényjavaslat kovetkezik, amely T/6205. szamon kertilt
beterjesztésre a Jobbik-frakci6 tobb képviselGje altal. Magyar Zoltan is az
el6terjeszt6k kozott van, megadom neki a szot.

Magyar Zoltan (Jobbik) szébeli kiegészitése

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot,
elnok ur. Ez a médositas is ugyanazt eredményezné a gyakorlatban, ami az
el6z6 modositasi szandékunk volt. Itt is szeretném hangsulyozni, hogy mar a
torvény vitajakor benyujtottuk ezt a moédosité inditvanyt. Ezt csak azért
tartottam a jegyzokonyv kedvéért fontosnak elmondani, mert a parlamenti
vitaban, interpellaciéra adott valaszban az allamtitkar ar, Bitay allamtitkar ar
azt hangsulyozta, hogy a Jobbik is tamogatta a foldek eladasat, hiszen
megszavazta az NFA-torvényt annak idején. Mi akkor is benyujtottuk ezt a
modositoét, tehat ilyen formadban mi mar akkor sem értettiink egyet az NFA-



torvény ezen rendelkezésével. Most ezt hangsilyozandé Gjra benyujtottuk ezt
a modosité inditvanyt. Az eredménye ugyanaz lenne, tehat eladhatatlanna
valnanak a jelenleg allami tulajdonban 1évé tertiletek.

En még talan annyit emelnék ki, hogy a sajtéban elindult az
erdészeteket lejaratd cikksorozat, illetve kijott egy vizsgalat is, amely
mindenképpen érdekes eredményekkel zarult, és biztos, hogy vannak olyan
tigyek, amelyeket érdemes lenne javitani az erdészetek miikodésével
kapcsolatban. Nekem azonban az a gyanim, hogy az egész nem masra megy
ki, mint hogy egy par honap maulva el6allhasson a kormany azzal, hogy az
erdéteriiletekkel is kezdeni kell valamit akar a privatizacié iranyaba ilyen
modon, akar megel6z6 jelleggel is fontos lenne ennek a modositasnak az
elfogadasa, mert ha egy rendszer esetleg rosszul miikodik vagy hibakkal
miikodik, annak, igy gondolom, nem az a megoldasa, hogy az egészet eladjuk,
és tényleg a legutols6 nemzeti vagyontol is megszabadulunk. Koszonom.

Hozzaszolas

ELNOK: Nem kérdéses, hogy a KEHI-jelentés j feliiletet tart fel az
allami  vagyonnal valé gazdilkodds modjarol és lehet, hogy
szabalytalansagarol — ezt majd bizonyara késébbi vizsgalatok deritik Kki.
Egyelore én csak megismételni tudom itt a két miniszter kijelentését, mely
szerint az allami erdéteriileteknél nem tervezik a vagyon eladasat,
magankézbe adasat, marmint értékesitését, mert nem magankézbe adasrdl,
hanem értékesitésrdl van szd, k6kemény értékesitésrol a terméfoldek esetében
is. Egyel6re tehat varjuk meg, hogy mi lesz a vizsgalat végeredménye! Ugyan a
KEHI, ha jol emlékszem, csak hat erd6gazdasiag esetében végezte el a
vizsgalatot, de az eddig feltartak és a leirt jelentések alapjan a kormany
kiterjesztette a vizsgalatot az O0sszes — talan 22? (Dr. Legény Zsolt: Igen.) —,
22 allami tulajdonu tarsasagi formaban mlikodo erdésztarsasagra, és még egy
hosszabb id6t vesz majd igénybe ennek a valodi elemzése. Nem tamogatjuk az
inditvanyt a Fidesz, a Fidesz-KDNP részérol. (Megérkezik Harangozo Gabor
Istvan, a bizottsag alelnoke.)

Van-e kérdés, észrevétel a bizottsagi tagok részér6l? (Senki nem
jelentkezik.) Nincs. A viszonvalasz lehetGsége megilleti az el6terjesztét.

Magyar Zoltan (Jobbik) reflexigja

MAGYAR ZOLTAN (Jobbik), a bizottsag alelndke: Tudom, hogy azt
nyilatkoztak a miniszter urak, hogy egyel6re nem tervezik, de hallottunk mar
ilyet az allami foldek kapcsan is korabban, akar csak mondjuk ha a Nemzeti
Vidékstratégiat megnézziik. Ezért én élnék a gyanuval, hogy ez a probléma,
marmint ez a felvetés, hogy eladjak az erdéket, azért még megjelenhet. Ilyen
modon megel6z6 jelleggel is, hangstilyoznam, érdemes lenne ezt elfogadnunk.

Dontéshozatal

ELNOK: Amennyiben nincs tovabbi kérdés, észrevétel (Senki nem
jelentkezik.), szavazasra keriil sor. Kérdezem, ki az, aki tamogatja a 6205.
szamu torvénymodositast. Aki igen, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) 4 igen
szavazat. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) Az Osszes tobbi, tehat
7 képviselo.

A bizottsag nem vette targysorozatba az el6terjesztést.

A 2. napirendi pontot is lezarom. (Magyar Zoltan tavozik.)
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A Magyarorszag 2014. évi kozponti koltségvetésérol szolo
2013. évi CCXXX. torvény végrehajtasarol szolo T/5954.
szamu torvényjavaslat (Részletes vita) (Vitahoz kapcsolodo
bizottsag)

Innent6l kezdve visszatériink a napirendi pontok eredeti sorrendjéhez,
amely szerint a Magyarorszag 2014. évi kozponti koltségvetésérél szold 2013.
évi CCXXX. torvény végrehajtasardl szolo torvényjavaslat részletes vitajat
nyitom meg, amely torvényjavaslat T/5954. szdmon Kkeriilt beterjesztésre a
Hazhoz. A kormany képvisel6jének nekem Nyilas Ilona Hajnalkat jelolték meg
— koszontom! —, és majd 6 esetleg jelzi, hogy milyen tovabbi munkatarsai
vesznek részt az esetleges megszolalasban. Koszénom szépen.

A vita els6é szakaszaban formalisan meg kell allapitanunk — vagy
elutasitanunk —, hogy a Héazszabaly 44.8§ (1) bekezdés a-d) pontjaiban
foglaltaknak megfelel-e az el6terjesztés. Ezen elsé vitaszakaszban kérdezem a
jelenlévéket, az el6terjesztot, képviselGtarsaimat, hogy hozza akarnak-e szolni.
(Jelzésre:) Igen, az elGterjeszto!

NYILAS ILONA HAJNALKA osztalyvezet6 (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt EInok Ur! Jelezni szeretném azt,
hogy a részletes vita soran négy szempontot sziikséges vizsgalni: azt, hogy az
Alaptorvényb6l ered6 tartalmi és formai kovetelményeknek megfelel-e
torvényjavaslat; illeszkedik-e a jogrendszerbe; megfelel-e a nemzetkozi jogrol
és eurOpai unids jogbol ered6 kotelezettségeknek; illetve megfelel-e a
jogalkotas szakmai kovetelményeinek. Mind a négy szempontnak megfelel ez
a zarszamadasi torvényjavaslat, hiszen a kormany az Alaptorvény
36. cikkének megfeleléen készitette el6 és nytjtotta be a zarszamadasi
torvényjavaslatot az allamhaztartasrol szold torvényben foglalt hatarid6knek
megfelel6en. Ezen kiviil az Alaptorvény 36. cikkével 6sszhangban torvényi
szinten kertiil szabalyozasra, nemzetkozi jogbol és europai unios jogboél ered6
kotelezettséget nem sért, tovabba a zarszamadasi torvényjavaslat a
jogszabalyszerkesztésr6l sz6l6 61/2009. IRM rendelet el6irasainak
betartasaval késziilt, és az Igazsagligyi Minisztérium is ellendrizte a
kozigazgatasi egyeztetések soran.

ELNOK: Koszondm szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel van-e? (Senki
nem jelentkezik.) Amennyiben nincs, at szeretném adni az iilésvezetést Farkas
Sandor alelnok drnak, tagként hozza szeretnék szélni ehhez a szakaszhoz.

(Az tilés vezetését Farkas Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Elnok tr, parancsoljon!

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen. A
T/5954. szamu torvényjavaslat véleményiink szerint — szintén ez a
véleményiink — megfelel a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglalt
rendelkezéseknek, ugyanis megfelel az Alaptorvénybdl eredd tartalmi és
formai kovetelményeknek, hiszen az Alaptorvény 36.cikkében szerepld
torvényi feltételek és az allamhéaztartasi torvény szerinti hataridéket betartva
késziilt el; illeszkedik a szabalyozasi kornyezetbe, és nem sérti a nemzetkozi
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jogbol vagy az eurdpai unids jogbodl szarmazo6 kotelezettségeinket; a hatalyos
jogszabalyszerkesztési szabalyok betartasaval késziilt el.

A 2014. évben a magyar gazdasag az EU atlagat messze meghalado
gazdasagi novekedést ért el, a 3,6 szazalékos GDP-értékkel elérte a valsag
el6tti, azaz a 2008. évi mértéket, és Gjra kozelit az EU atlagos fejlettségi
szintjéhez. A mez6gazdasdg a 2014. évi gazdasagi novekedés egyik
hajtomotorja volt — erre mi itt kiilon biiszkék vagyunk, és ezt tobbszor
megvitatta a bizottsagunk —, ez azt jelenti, hogy a brutté hozzaadott értéke
valtozatlan aron 12,6 szazalékkal boviilt, ezaltal meghatarozo szerepet jatszott
a 3,6 szazalékos GDP-novekedésben.

Az 1ilés vezetését visszaveszem.

(Az iilés vezetését Font Sandor, a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Kérdezem, hogy ki akar még hozzaszélni ebben az els6
szakaszban. (Dr. Legény Zsolt Horvath Zoltannéval egyeztet. — Dr. Legény
Zsolt: Ez nem csak a technikai része? Ez a tartalmi része?) Minden szakasz
érdemi rész, az mas dolog, hogy vannak formalis részek. (Dr. Legény Zsolt:
Ertem, j6!) Legény Zsolt!

DR. LEGENY ZSOLT (MSZP): K6szonom szépen. Jollehet mar egy éve
miikodik az Gj Hazszabaly, azért még néha ezt is tanulnunk kell, agyhogy én
most, ha megengedik képviselGtarsaim, jollehet nem szeretnék visszaélni az
idejiikkel, de a zarszamadassal kapcsolatban viszonylag hosszabban szeretnék
szO0lni, és mivel a plenaris iilésen Kkisebbségi véleményként is -
valészintisitem, hogy kisebbségi véleményt fogunk megfogalmazni, nem
hiszem, hogy fideszes képviselGtarsaim egyetértenek az Aaltalunk
elmondottakkal — megfogalmaznék, ezért amit ott el szeretném mondani, azt
most itt is végig kell hogy mondjam, ugyhogy elnézést, egy kicsit hossza
leszek.

Az Orban-kormany 2014-es koltségvetése fenntartotta azt a dilettans és
kiszamithatatlan gazdasagpolitikat, melynek eredményeképpen fennmaradt
az ezer milliard forintos forraskivonas az egészségiigyi, az oktatasi, a nyugdij-
és a szocidlis ellatasbol. Ezzel egy id6ében a  kozigazgatas
intézményrendszerében a bels6 eladosodas tovabb folytatddik, elismerik, hogy
a GDP o0,1szazalékaval tovabb nétt az addssagszint, azaz nemhogy nem
sikeriilt példaul a korhazak helyzetét konszolidalni, de 0sszességében tovabb
romlott a helyzet.

2014-ben tobb adot fizettiink, mint a 2010. évi kormanyvaltaskor, de a
tehernovekedés megint a kisjovedelmtiek milli6it érintette érzékenyebben.
Korabban a Fidesz azt mondta, hogy a Fidesz adét csokkent, ehhez képest
atlagosan kéthetente valtoztak az adoszabalyok, kozelitette a 30-at a Fidesz
altal bevezetett Gj adok szdma, ami 2014-ben egy nyilvanvaloan politikai célt
biintet6adoval, a reklamadoéval béviilt. Az unids jogszabalyokba iitkoz6 adot
nem sokkal kés6bb mar modositani is kellett, azonban tovabbra is benne
maradtak olyan értelmezhetetlen szabalyok, miszerint az aruhazaknak
nemcsak a reklamujsagjaik, de a boltban elhelyezett reklamtablak utan is
adozniuk kell.

Tovabb romlott Magyarorszag versenyképessége. A Fidesz azt igérte,
hogy Eurdpa legversenyképesebb adorendszerét hozza létre, ehhez képest
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minden nemzetkozi versenyképességi 0sszehasonlitdsban minden évben egy-
két helyezéssel romlik Magyarorszag pozicioja.

A 2014. évi koltségvetés hiien tiikrozte az Orban-kormany
kiszamithatatlan és megalapozatlan gazdasagpolitikajat, igy az allam egyre
jobban ratelepiil a gazdasagra, egyre tobbet von el, de joléti kiadasokra viszont
egyre kevesebbet szan. A gazdasagi novekedés iiteme egyszeri hatasok
eredménye, a cstcsra jaratott EU-s pénzek apadasa miatt mar Gjra a régio
sereghajtoi vagyunk. Mikozben Magyarorszag sziikos pénziigyi er6forrasait a
korméany pazarlé médon elherdalja, ekozben a gazdasagi novekedést képtelen
fenntarthat6, dinamikus péalyara allitani. Az Orban-korméany tobb szaz
milliard forintnyi adobevételt engedett el egy igazsagtalan és szakszertitlen
adorendszer-atalakitassal, rontotta a forint arfolyaméat, rombolta az orszag
nemzetkozi megitélését, megsziintette a koltségvetés atlathatosagat.
(Megérkezik dr. Feldman Zsolt.)

A fentiek mellett az is megallapithat6, hogy 2014-ben is folytatodott a
,Foldet a Gazdaknak Program”, amely nem més, mint a foldmutyi
korményzati neve. 2014 is a botranyoktol volt hangos, nagyon sok esetben
deriilt ki, hogy a visszaélésre lehetOséget ado rendszeren keresztiil jutottak
ujabb és ujabb foldteriiletekhez a Fidesz kozelében allo személyek, raadasul
ugy, hogy a legtobb esetben ezzel a rossz és elhibazott programmal évtizedek
ota tisztességesen gazdalkodo allattartd gazdakat tettek tonkre. Erdekes, hogy
az agrarexport 2014. évi 7796 millié eurds értéke 205 milli6 euroval maradt el
a 2013. évitdl, bar ennek okairél az FM hallgat.

Mindezeken tul 2014-ben a tervezett 1,6 milliard forint helyett alig
1,2 millidirdot koltottek el a sertésagazat helyzetét javitdo stratégiai
intézkedések tdmogatasara, igy viszont ez a program sosem lesz sikeres. A
tervezettel ellentétben egy fillért sem forditottak a vadgazdalkodas
tAmogatasara. Folytatodott a hulladékgazdalkodasi rendszer leépiilése, év
végére rengeteg cég keriilt a cs6d kozelébe, igy a katasztrofavédelem
bevonasara volt sziikség; mindez egy olyan helyzetben, amikor a
termékdijakbol, amely bevétel amutgy 2 milliard forinttal elmaradt a
tervezettl, és a lerakasi jarulékbol, amely egyébként 5,3 milliard forinttal
maradt el a tervezett6l, jutna elegendé forras egy normalis rendszer
fenntartasara, de ezen bevételek 80 szazalékat nem a kornyezetvédelemre
forditja a kormany. Ezen a téren egyediil a Te Szedd! hulladékgytijtési akcio
tekinthet6 sikeresnek, amelyen részt vevok szama elérte a 180-200 ezer f6t.
Végiil: 2014. volt az az év, amikor kideriilt, hogy az személyi jovedelemado
1 szazalékokbol szarmazo6 és parlagfi-mentesitési intézkedésekre felajanlott
Osszegek egy nagy részét az FM teljesen mas célokra hasznalta fel.

Mindezek miatt az MSZP a torvényjavaslat elfogadasat nem tamogatja,
raadasul a zarszamadas indokolasa a konkrét adatok figyelmen Kkiviil
hagyasaval nem a valds folyamatokat és Osszefiiggéseket mutatja be a 2014.
évi koltségvetés végrehajtasa soran. Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Csak tajékoztatni szeretném a bizottsag tagjait,
hogy a benyujtott jelentésnek természetesen a vitaszakasz barmely
szakaszaban tett megallapitasokat tartalmaznia kell majd. Mivel — ha
figyeltiik, figyelték, figyeltétek — nem keriilt m6dositd inditvany benyujtasra,
tehat azon a szakaszon tul sokat vitatkozni nem lehet, ezért volt lehetGség arra
— és szerintem ez helyes is —, hogy Legény Zsolt ennél a vitaszakasznal
megfogalmazta az MSZP-frakci6 kisebbségi véleményét.
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Megjegyzem, hogy azt a politikai vitat, amit a parlament tobb 6ran
keresztiil folytatott le, én most nem szeretném megnyitni, bar itt Legény Zsolt
gyakorlatilag erre tett egy bizserget6 inditvanyt. (Deriiltség.) Annyit azért
hadd jegyezzek meg, hogy ez a ,dilettans és kiszamithatatlan politika” — 6
fémjelezte igy — mégis azért valami olyat tett itt az elmilt négy évben, mert
odaig nyult vissza, hiszen 2010-t6l elemezte az egyes fazisokat, amit Europa
tobb orszagaban kezdenek elismerni, de az hagyjan, hogy tobb orszagban, de
tobb makrogazdasagi elemz0 is, akivel vitdban alltunk annak idején, 2010-11-
ben, hogy szabad-e ilyen intézkedéseket és 1j makrogazdasagi feliileti
politikat megnyitni, azt mondja, hogy gy tiinik, hogy ebben van valami, ez
hosszi tavon is miikod6képes lehet. Sokat Osszehasonlitottak benniinket a
gorogokkel, a portugalokkal, most a horvatokkal, de barkinek barmilyen
politikai hozzaallasa van is, egyet tudomasul kell venni: ezekhez az
orszagokhoz képest messze a legjobb, legstabilabb teljesitményt nyujtotta
egyelére 2010-14-ben az Orban-kormany, és ennek hi tiikorképe
véleményiink szerint az a zarszamadas is, amelyet most targyalunk, és amelyet
az ellenzék a maga médjan vitat, de ezt tudomaésul vessziik.

Van-e esetleg tovabbi hozzaszolas, kérdés? (Senki nem jelentkezik.)
Nincs.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy ezeket a megallapitasokat,
amelyek a hatarozati hézszabalyi rendelkezések 44.8 (1) bekezdésében
foglaltakkal fiiggenek Ossze, a bizottsag jelentésének tartalmaznia kell, igy
err6l majd szavaznunk kell.

Még egyszer megkérdezem a kormany, az elGterjeszté képviselGjét,
hogy ebben a vitaszakaszban hozza akar-e még szo6lni.

NYILAS ILONA HAJNALKA osztalyvezet§ (Nemzetgazdasagi
Minisztérium): Nem szeretnék, koszonom.

ELNOK: Nem, koszonom szépen.

Itt akkor egy formalis szavazasra keriil sor. Kérdezem, hogy a bizottsag
megallapitja-e, hogy a torvényjavaslat megfelel a hatarozati hézszabalyi
rendelkezés 44. § (1) bekezdésének. AKki ezzel egyetért, az ezt kézfeltartassal
jelezze! (Szavazas.) Ez tobbség. Ki az, aki tartozkodik? (Szavazas.)
2 tartézkodas van. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazds.) Nincs ilyen. Valaki
nem vett részt a szavazasban, ami nem baj, megteheti ezt.

A részletes vita ezen szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat. A Mezbgazdasagi
bizottsaghoz nem keriilt benyajtasra modosit6 javaslat — mint ahogy ezt mar
emlitettem is —, és nem tudok bizottsagi modositoé javaslat beterjesztési
szandékrol. Megkérdezem a bizottsag tagjait, hogy kivannak-e mégis
bizottsagi modositd javaslatot elGterjeszteni. (Senki nem jelentkezik.) Nincs
ilyen szandék.

Amennyiben ez a szandék sem éledt most fel, akkor a vitdnak ezt a
masodik vitaszakaszat is le kell hogy zarjuk, de ezt csak szavazassal tehetjiik
meg. Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarja-e a részletes vita masodik
szakaszat. AKki ezzel egyetért, az kézfeltartidssal jelezze! (Szavazas.) Ez
tobbség. Ki az, aki nem ért vele egyet? (Szavazas.) Ki az, aki tartézkodik?
(Szavazas.) Egyhangt szavazassal lezartuk.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, hogy a bizottsdgnak kotelessége a
részletes vitarol szolo jelentést is benytjtania, amely a bizottsagnak a korabbi
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vitaszakaszban meghozott dontéseit tartalmazza. Ennek megfelelen
kérdezem a bizottsagot, hogy ki az, aki egyetért a részletes vitarol szold
jelentés benyujtasaval, amely a bizottsag korabbi dontéseit tartalmazza a
hatarozati hazszabalyi rendelkezés 44.8 (1) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek valé megfelelésre vonatkozdan, tovabba hogy a
torvényjavaslathoz a bizottsag altal targyalandé modosito javaslat nem keriilt
benytjtasra, és a bizottsdg sem fogalmazott meg modositasra iranyulo
szandékot, a részletes vita lezarasat és a bizottsagi véleményt. Aki ezzel
egyetért, kérem, szavazzon — megjegyzem, hogy ha itt egyhanga a szavazas,
akkor nem lehet kisebbségi véleményt benyujtani, ezt tajékoztatasképpen
jeleztem. (Dr. Legény Zsolt és Harangozo Gabor Istvan: Koszonjiik! —
Deriiltség.) Kérdezem tehat, hogy ki az, aki egyetért az el6bb felsoroltakkal.
Aki igen, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Ez 7igen a kormanyoldal
részérél. Ki az, aki nem ért ezzel egyet? (Szavazas.) Ez 3 nem az ellenzéki
oldal részérél.

A részletes vitdban kialakitott véleményt a bizottsag részletes vitarol
sz010 jelentése tartalmazza, mig a kisebbségi véleményt a Hazszabaly 92. § (5)
bekezdésének megfelel6en fliggelékként kell csatolni a jelentéshez, miutan itt
ellenzéki vélemény is megfogalmazodott. A bizottsagi és a kisebbségi
véleményt a plenaris iilésen folytatott vitdban a Koltségvetési bizottsag
el6adoja és kisebbségi el6addja fogja ismertetni a Hazszabaly idevonatkozo
rendelkezése értelmében. A bizottsag részletes vitarol szolo jelentése és a
jelentés fliggelékeként a kisebbségi vélemény egyszerre keriil benyujtésra,
ezért fontos, hogy az irasban foglalt kisebbségi vélemény minél hamarabb
eljuttatasra Kkeriiljon a bizottsag titkarsagara. (Dr. Legény Zsolt dtadja
Horvath Zoltannénak az emlitett dokumentumot. — Dr. Legény Zsolt:
Megtortént.) Ez megtortént ebben a pillanatban, k6szonom.

Ezzel a 3. napirendi pontot, a zarszamadas vitajat lezairom. Koszonom
szépen a kormany képvisel6jének a jelenlétet.

Az agrargazdasag 2012. évi helyzetérol szolé B/46. szamu
jelentés (Beszamolé6 megvitatasa és lehetOség szerint a
hatarozathozatal) (Beszamolot targyalo6 bizottsag);

Az agrargazdasag 2013. évi helyzetérol szolo B/3566. szamua
jelentés (Beszamolé6 megvitatasa és lehetOség szerint a

hatarozathozatal) (Beszamolot targyalo bizottsag)

Ratériink a 4. napirendi pontra: az agrargazdasag 2012. évi helyzetérol
sz6l6 jelentésre. Koszontom Feldman Zsolt helyettes allamtitkar urat az FM
részérol! Az Orszaggytilés a Hazbizottsag javaslatara a beszamolokrol torténd
hatarozathozatalra a feladat- és hataskorrel rendelkez6 Mez6gazdasagi
bizottsagot kérte fel. Ennek alapjan az Orszaggylilés plenaris iilésén a
beszamolok targyalasara varhatéan nem keriil sor. A bizottsag a beszamolokat
megtargyalja, majd kétféle dontést hozhat: 1. elfogadja a beszamolot vagy 2.
hatarozati javaslat benyudjtasaval kezdeményezi, hogy az Orszaggyiilés
dontson a beszadmolok elfogadasarol. Az elfogadott napirendiink azt
tartalmazza, hogy a mai iilésiinkon lehet6ség szerint a beszamolok
elfogadasarol dontsiink, és éljiink a bizottsag azon kompetenciajaval, hogy
ebben mi hozhatunk dontést.

Engedjék meg, hogy javaslatot tegyek arra, hogy a 2012. és a 2013. évi
agrarjelentések egyiittes megtargyalasat végezziik el, hiszen mindkét esetben
az agrargazdasag éves teljesitményérol targyalunk. Egyiittes targyalas esetén
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is kiilon-kiilon dont a bizottsag a két beszamol6 elfogadasarol, hiszen azok
kiilon keriiltek benytjtasra.

Kérdezem, hogy van-e kérdés, vélemény itt a bizottsagi tagok részérol,
és utana szavazasra teszem majd fel azt a javaslatomat, hogy egyiittesen
targyaljuk meg a 2012. és a 2013. évi agrargazdasagi jelentést. (Senki nem
jelentkezik.) Nincs.

Szavazasra teszem fel: aki egyetért azzal, hogy egyiittesen targyaljuk a
két évi agrargazdasagi jelentést, az kézfeltartassal jelezze ezt. (Szavazas.) Ez
egyhangu. Ezek szerint fogunk haladni.

Megadom a sz6t Feldman Zsolt helyettes allamtitkar arnak.

Dr. Feldman Zsolt (Foldmiivelésiigyi Minisztérium) szdbeli

kiegészitése

DR. FELDMAN ZSOLT helyettes allamtitkar (Foldmiivelésiigyi
Minisztérium): Koszonom szépen. Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Torténeti
visszatekintés ilyen értelemben a két jelentés megtargyaldsa, mindenesetre
koszonom a lehet6séget, hogy mondhatok néhany szo6t nagyon roviden,
gazdalkodva az idével.

Magamnak is Ossze kellett mar szednem az emlékképeimet azzal
kapcsolatban, hogy hogyan és miképpen volt 2012. Hadd emeljek ki néhany
dolgot, ami ilyen értelemben, azt gondolom, segiti a jelentés tartalméanak a
felidézését is mindannyiunk szaméara. Az egyik oldalon 2012 volt az az év,
amikor emlékeim szerint megajult a jelentés, tehat ilyen értelemben ha
fellapozzuk az akkori jelentést, akkor lényegében az akkor Osszegytilt
tapasztalataink alapjan egy sokkal informativabb, sokkal sok labon all6bb,
sokkal tobbféle és hasznalhatobb informaciot tartalmazd, Gj formatumu
jelentés sziiletett, és azdta is ennek az akkor megteremtett hagyomanynak a
folytatasat végezziik évrdl évre. Szakmai szempontbol pedig a masik oldalon
2012 emlékeim szerint egy kivalo, aszalyos esztendé volt, és ez volt az az év,
amikor ilyen értelemben talan a legnagyobb, az elmult években a legnagyobb
ilyen tipusu kihivassal szembesiiltiink.

Néhany intézkedésrol szolnék, a szamokat nem mondom, azt
gondolom, a szdmokat mindenki meg tudja nézni, csak néhany olyan,
fontosabb pontot hadd emeljek ki, amely abban az évben mindenképpen
fontos volt a szamunkra! Azon Kkiviil, hogy aszaly volt, magasak voltak a
takarmanyarak, ez volt az az év, amikor az el6z6 évek tapasztalatai alapjan
elindult az Gj mez6gazdasagi kockazatkezelési rendszer, ez volt az az év,
amikor 1ényegében a gabonadgazatban bevezettiik a forditott afat, ez volt az az
év, amikor elindult példaul az Gj kér6dzs-szerkezetatalakitasi program, hogy
csak néhany fontosabb, azt gondolom, hogy a szlikebb agrargazdasag szamara
fontos elemet hadd emeljek ki!

Ez lényegében 2013-ban annyiban folytatédott, hogy az sem volt egy
csapadékban bévelkedd év, és nagyon fontos volt, hogy 2012 utan — amikor a
takarmanyarakkal oOsszefliggésben az arak jelent6s mértékben, egy komoly,
akkori torténelmi csticson lyukadtak ki a folyamat végén —, 2013-ban ehhez
képest mar egy relativ termel6i arcsokkenés volt megfigyelhet6. Fontos volt,
hogy ekkor mar latszott, hogy sikeriilt stabilizdlni a 8 milliard euros
agrarexportot, tehat az az év volt az, amelyben megismételtiik az el6z6 év
hasonl6 teljesitményét. Nagyon fontos szintén erre az évre nézve, hogy ez volt
az az év, amikor megfordult a mez6gazdasagi hitelezésben az a korabbi
kedvezétlen trend, amely e teriileten negativumokat hozott, és azota is, azt
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gondolom, a korabbi évekkel vagy akar évtizedekkel oOsszehasonlitva a
piacgazdasagban soha nem latott mértékben segitette a mezégazdasagi
hitelezést. 2013-ban indult el a sertésprogram. Es ha még valamit meg kell
hogy emlitsek, akkor lényegében szintén ez az év volt az, amikor mar azt
realizaltuk, hogy az addigi korméanyzati politikdnak koszonhetéen jelent6s
mértékben nétt az egyéni gazdasigok kozott a piacra termeld, tehat a
csaladjanak a megélhetését piaci értékesitéssel, haztartason Kkiviili
értékesitéssel kiegészitd egyéni gazdasagok szama.

Osszességében ha a két évet nézem, akkor folyamatosan egy évrél évre
b6viil6 mezégazdasagi teljesitményt lathattunk, ami lényegében azota is,
mindenféle mezdgazdasagi anomalia ellenére évrél évre tovabb képes
novekedni. Minden évben azt lattuk, hogy ehhez kapcsolodoan a sajat maga
helyzetéhez képest az élelmiszeripar szintén egy novekedési palyat tudott
bejarni. Amint emlitettem, lényegében az exportunk ezekben az években allt
be egy 8millisrd eur6s éves teljesitményre. Es azt gondolom, hogy
Osszességében, ha visszatekintiink, elssorban a szanto6foldi
novénytermesztésben, de jovedelmez&ség szempontjabodl ezek az évek voltak
azok, amelyek nagyon komoly mértékben megalapoztdk azt, hogy a magyar
mezogazdasagban a gazdalkodok sajat er6bdl képesek beruhazni, sajat er6bdl
képesek fejleszteni, és lényegében segitette a mezdgazdasagi termel6knél a
tartalékképzést.

Nagyon-nagyon sommasan oOsszefoglalva azt gondolom, hogy a
jelentések tartalmazzak mindazokat a részleteket és tényadatokat, amelyek
akar ezeket a folyamatokat, akar pedig az ezek mogott allo tendenciakat
leirjak, tigyhogy én bizom benne, hogy a bizottsag ezeket a jelentéseket igy,
ebben a visszatekintésben is elfogadhatonak és tamogathaténak tartja.
Ko0szonom szépen, elnok ur, és ha kérdés van, akkor természetesen allunk
rendelkezésre.

ELNOK: K6szonom szépen.

Megnyitom a vitat, a képvisel6knek innent6l kezdve hozza lehet sz6lni,
véleményt lehet kifejteni. (Sallai R. Benedek jelzésére:) Parancsolj, Sallai R.
Benedek!

Kérdések, hozzaszolasok

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Vartam, hogy lesz-e tag. Koszonom
szépen a szot, elnok 1ur...

ELNOK: Tagnak tekintiink. (Deriiltség.)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom. Nem akartam hozzaszolni az
el6z6 napirendi pontnal, pedig mar ott is kikivankozott bel6lem, amikor a
zarszamadasrél beszéltiink, hogy nagyon-nagyon fontos az, hogy a
Mezbgazdasagi bizottsdg mit tekint a mez6gazdasag teljesitménye
indikatoranak, mi az, amiben a legjobb eredményeket lehet felmutatni. Az
allamtitkar ar szdmos adatot mutatott itt be, ami pozitivan tudja lefesteni a
mezogazdasag teljesitményét, de egy statisztikai adatrdl nem beszélt, amit
kinyomtattunk, és harom szempontbdl is megvizsgaltunk, ami szamunkra
fontos, ez pedig a foglalkoztatasi hattér, az, hogy a mez&gazdasag hany
embernek tud munkat adni, és hany embernek teremt munkat szerte a
magyar vidéken.
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Nyilvanvaloan ha azt nézziik a zarszamadas tiikrében, hogy mondjuk
milyen a GDP-hez viszonyitott aranya a mezdgazdasagi termelésnek, akkor az
ugy miikodik, hogy ha tavaly volt egy j6 mezdgazdasagi év, amikor eleget siit a
nap, meg eleget esik az es6, akkor az a kormanynak a sajat eredménye, és azt
pozitivan lehet kommunikalni, mig az idei évben, amikor mindezek az
idGjarasi tényez6k kevésbé jok, ezt viszont az idGjarasra lehet fogni. (Gyorffy
Balazs: A tavalyi év jo volt?) A tavalyi igen. GDP-aranyosan a mostanihoz
képest magasabb GDP-b6l valo részesedése a mezégazdasagnak.

Ami viszont érdekes, az az, hogy haromféle statisztika vizsgalja a
mezdgazdasagi foglalkoztatast: az egyik a munkaerG-felmérés, ez
onbevallason alapul, tehat nem tudjuk, hogy mennyire lehet ez teljesen
hiteles; a masik az intézményi munkaiigyi statisztika; a harmadik pedig a
mezogazdasagi szamlarendszer vizsgalata, a KSH is ezekbdl dolgozik. Ami
érdekes, az az, és ezt a bizottsag tagjainak a szives figyelmébe ajanlom, hogy
2013-ban, amikor 192 700 f6 volt a mez6gazdasagban dolgozok szama, ez
7600 fével volt kevesebb, mint 2012-ben, ahhoz képest csokkent, 2010-hez
képest viszont megvan a novekedés, tehat 2010-hez képest javult a
foglalkoztatas aranya még kozel 20 ezer fovel. Ez azt jelenti, hogy a
korméanycikluson beliil van most egy visszaesés 2012 és ’13 kozott, és ezért is
jO, hogy egybevette az elnok ur ezeknek a megvitatasat.

Az intézményi munkaiigyi statisztika alapjan 2013-ban... Nagyon
fontos az, hogy kiilonvalasszuk az 5 f6 feletti mezdgazdasagi szervezeteket és
az az alatti szervezeteket — ez azért fontos, mert a kormanyzat
kommunikéacidja sokszor hangoztatja a kis- és a csaladi gazdalkododkat, és
sokszor meriil fel, hogy val6jaban ki is all a kisgazdalkod6k partjan. Hogyha
elfogadhatjuk azt a tényt, hogy az 5 {6 alatti foglalkoztatok azok, akik igazabol
egyéni vallalkozok, onfenntartdé gazdalkoddk, és azért dolgoznak, hogy a
csaladjukat eltartsak, akkor nyilvanval6an ezt kell vizsgalnunk, és 2010-hez
képest ez a szam viszont mar 2500 f6vel kevesebb, ami gyakorlatilag azt
jelenti, hogy 2012-ben és ’13-ban 3,2 szazalékkal visszaesett a kisgazdasagok
foglalkoztatd ereje. Azt tehat, amir6l a kormany beszél, hogy a palyazati
rendszer kit segitett, meg a tamogatasi rendszer kit segit, azt a foglalkoztatasi
adatok nem tamasztjak ala.

A gazdasagi szervezetekben végzett munka az, ami szintén nétt 2010-
hez képest, tehat a nagygazdasagoknal, amelyek kapcsan arrdl beszéliink
mindig, hogy azokat erésiti-e a korméany vagy nem, 16,4 szazalékkal tobb a
foglalkoztatottak létszama 2010-hez képest. Ezt foglalkoztatasi szempontbol
tekinthetjiik pozitivnak, és én a magam részérdl oriilok ennek is, hiszen ez azt
jelenti, hogy a munkaerfegység a 2013. évihez képest jelenleg 93 ezer f6 az
egészbdl, ez azt jelenti, hogy jo, mert a nagygazdasagok tobb embernek tudtak
munkat adni, viszont alatdmasztja azon allitAsomat, hogy a kormanyzati
politika a nagygazdasagok megerGsitését szolgélja ezekben a rendszerekben.

Az egyéni gazdasdgok munkaerd-felhasznaldsa 2010-hez képest
érdemben gyakorlatilag nem valtozott a KSH szerint, tehat ugyantgy 358 ezer
f6, minimalis csokkenést regisztral a teljes szektorbdl. Ez azért fontos, mert
hogyha szintén megnézziilk az egyéni gazdasagok helyzetét, akkor a
mezdgazdasagi munkat végz6 csaladtagok, tehat a nem fizetett munkaerd
szama 2010-hez képest 8,7 szazalékkal csokkent, ami szintén fontos
szempont, és ez azért jelentGs valtozas, mert az egyéni gazdasagok szama
15 szazalékkal esett vissza harom év alatt. Tehat 2010 és ’13 kozott, amiben
benne van a ’12. és a ’13. év, 15 szazalékkal csokkent az éves munkaerd-
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mennyiség tekintetében, és ez nyilvanvaldan arra indikator, hogy a raforditott
munkaigény mennyiségében azoknak, akiknek nincsen f6allast, bejelentett
munkijuk - tehat megint beszélhetiink azokrél, akik ilyen egyéni
vallalkozoként, onfoglalkoztatéként miikodnek —, azoknak jelent6s mértékben
a statisztikak megerdsitik azt, hogy hogyan valtozott a foglalkoztatasa.

2010-hez  képest 21ezerrel nétt ugyan a mez6gazdasagi
foglalkoztatottak szama, 2013-ban 192 700 f§ volt, viszont az ot {6 alatti
gazdasdgokban egy jelent6s csokkenés mutatkozott. A ledolgozott
munkamennyiség valtozasa az, ami jelent6s mértékben megnétt a csaladi
gazdasagokban, ami azt jelenti, hogy egy-egy csaladi gazdasagban tobbet kell
dolgozniuk azoknak az embereknek, akik nem fizetettek, tehat a
csaladtagoknak. Eszerint az egyéni gazdasagokban 15 szazalékkal csokkent az
egyéni gazdasagok szama, és ezzel a nem fizetett csaladtagok szama is, a
csaladtagok tobbet dolgoznak, és nagyobb az alkalmazottak szdmanak az
igénybevételére valo igény, amire nincs fedezetiik. Ezért maradt azonos
szinten a ledolgozott munka mértéke.

Ami novekedést a gazdasagi szervezeteknél tapasztaltunk, az orszagos
szinten pozitiv, ennek a statisztikai adatait 2014-gyel kell majd 0sszevetniink,
ami érdekes lesz, viszont az most nem targya a napirendnek.

El szeretném mondani, csak azért, hogy ne tlinjon ugy, hogy csak a
mostani kormanyra hasznalok biral6 szavakat, hogy 2000 és 2010 kozott,
tehat a korabbi kormanyok idején tiz év alatt 40 szazalékkal csokkent az
egyéni gazdasagok szama, a mostani jelentés szerint pedig 2010 és ’13 kozott,
harom év alatt 15 szazalékkal. Ez mindossze azért fontos a masodik Orban-
kabinetnek a munkéjat értékelve, mert az Orban-kormany alatt felgyorsult az
egyéni gazdasagok szamanak a csokkenése, tehat gyakorlatilag kevesebb
egyéni gazdasag adta fel, de ugyandgy folytatdodott az a tendencia, amit
korabban megallapitottunk.

Mindezeket a statisztikai adatokat azért szerettem volna a tisztelt
bizottsag elé tarni, mert azt szeretném, hogy ha amikor mezdgazdasagi
termelékenységrol és a mezdgazdasag sikerességérol beszéliink, akkor minél
szélesebb latokorrel foglalkozzunk vidékfejlesztési kérdésekkel is, hiszen
miutdn nincs nevesitetten vidékfejlesztési bizottsag, és leginkabb ennek a
bizottsagnak a hataskoréhez tartozik a vidéken val6 megélhetés, a vidéken
maradas, a vidéki foglalkoztatasnak a szama, ezért kell hogy szempont legyen
az is, hogy a mez6gazdasagban foglalkoztat6 hatas, valamint az onfenntart6
kis- és csaladi gazdasagok szama hogyan alakult. Sajnos azt kell mondjuk,
hogy 2010-hez képest a folyamatok megmaradtak, van, amiben csokkent, az
egyéni gazdasagokban, és egyediil a nagygazdasagok szamaban novekedett a
foglalkoztatas, aminek nagyon oriiliink, viszont jo lett volna, ha ez nem azon
az aron torténik meg, hogy az egyéni vallalkozasok és a kisgazdalkodok
menjenek tonkre vagy hagyjak abba a gazdalkodast. Kérem, hogy mikor
mérlegelik a jelentések elfogadasat, vegyék figyelembe ezt is, hogy ez is a
mezdgazdasag teljesitményének a része. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Pocs Janosnak adok szot.

POCS JANOS (Fidesz): Koszonom szépen, elnok ar. Engedje meg, de
véleményezés szintjén nem tudok elmenni a magam részér6l Sallai R.
Benedek kritikus hozzaszélasa nyoman, hiszen a kormany el6terjesztéinek a
reagalasat még meg sem hallgatta, amikor mar a maga statisztikai véleményét
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Osszeirta. (Gyorffy Baldzs tavozik.) Ez a statisztikai vélemény, amit
képvisel6tarsam felhozott, ez legalabb olyan, mint hogyha a napsiitotte 6rak
szamat majusban és decemberben Osszehasonlitotta volna, olyan szinten
aranytalan és olyan szinten valétlan.

Képvisel6 ur, néhany dologra szeretném tisztelettel felhivni a figyelmet.
Magyarorszag miniszterelnoke 2010-ben hirdette meg a tiz év alatt egymillio
munkahely programot, ebb6l a mezdgazdasagban mar eddig 20 ezer fével n6tt
a foglalkoztatas. Az, hogy most On a majust a szeptemberhez, oktobert a
decemberhez hasonlitja, meg keresi, hogy hol lehetne negativ szdmokat talalni
az Osszehasonlitasban, ezt énszerintem csak a savanyu sz6l6 ize mondatja
onnel, mert tény, hogy mi6ta ez a kormany van, 20 ezer fével nétt a
foglalkoztatas a mez6gazdasagban.

En nem tudom, hogy 6n, bar a kisgazdasagok sz6szo6l6janak hirdeti, bar
az almait figyelve inkabb a nagygazdasigok iranyaba oriental6dik, de a
nagygazdasagok vezetGivel mikor tartott on valami konzultaciét vagy
beszélgetést? Mert az 6 véleményliket tolmacsolja, amikor azt jelenti ki a
médidban meg a bizottsagi ilésen, hogy ez a Kkormanyprogram a
nagygazdasagok érdekét képviseli? Mert szerintem 6k nem igy latjak.
Szerintem 6k nagyon jol latjak, hogy a 80 és a 20 szazalékos tamogatasi arany
kozott mi a kiilonbség, ezt minden statisztika nélkiil is észreveszik a
gazdalkodok, legyen az kislizem vagy nagyiizem, hogy a 80 és a 20 szazalékos
arany nem ugyanaz.

Javaslom tisztelettel a képvisel6 turnak, hogy a vidékfejlesztési
programot tekintse at, 1300 milliard forint tAmogatas a jovoben, amelynek
szinte minden egyes fillérével a foglalkoztatas novelése a cél. Koszonom, elnok
ur.

ELNOK: Van-e tovabbi hozzasz616? (Jelzésre:) Sallai R. Benedek!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom, elnok ur, csak roviden
reagalok. Igen, nyilvanvaloan azért késziiltem, mert tudom, hogy a kormany
arrol nem beszél, ami kellemetlen, tehat gondoltam, hogy a foglalkoztatasi
adatokat nem fogja idehozni az allamtitkar Gr bemutatni, mert ezek
nyilvanval6an bemutatjak ebbdl a szempontb6l ezt a teljesitményt. Amird6l
beszéliink, az az, az a tény, hogy 15 szazalékkal csokkent 2010 6ta az egyéni és
a kisgazdasagoknak a szama, ezen lehet vitatkozni, csak teljesen folosleges.
Err6l beszéliink. Arrél, hogy a nagygazdasidgoknak j6 vagy nem jo,
nyilvanvaléan arro6l is érdemes vitat nyitni, 6sszességében annak jo, aki
magoszos meg megyei agrarkamarai vezet6, annak jo, azok tudnak novekedni,
az O0sszes tobbi nagygazdasagnak meg, amely esetleg mas érdeket képvisel,
nyilvanvaléan mas a helyzete, itt meg lehet kérdezni Mez6hegyestdl kezdve a
gy6ri hatarig egy halom mas gazdasagot. Tehat Osszességében nem akarok
politikai vitat nyitni, hogy ki kinek az embere, mindossze azért szerettem
volna a foglalkoztatast el6térbe hozni, hogy bemutassuk, hogy mindezek
milyen parhuzamban vannak a kormany altal kommunikalt szempontokkal.
K0szonom szépen.

ELNOK: Azért azt vissza szeretném utasitani, hogy egy gazdasag attdl
fejléd6képes, hogy — ahogy on fogalmaz — ki kinek az embere. Itt vannak
adottsagi kérdések, lehet, teriiletnagysagi kérdések, hogy ki mekkora teriileten
gazdalkodik, azon belil milyen kézimunkaer6-igényes vagy netan egy
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teriileten termelési igényes gazdalkodast folytat, ez esetleg valéban okozhat
eltérést egy-egy gazdasag versenyképessége, netan termelékenysége
szempontjabol. De hogy ki kinek az embere, ahogy on fogalmaz, annak ehhez
semmi koze nincs.

Az mas kérdés, hogy ki szeretne esetleg tovabb béviilni, és itt a harc —
megint visszajutunk a f6ldh6z —, hogy valamiért, agy tiinik, a magyar gazdak
ugy latjak, hogy még nagyobb teriileten szeretnének gazdalkodni, amit mar
tobbszor emlitettiink: félelmetes a foldéhség barmilyen, akar maganszemély
altal eladott vagy bérbe adando foldrol, akar az allam altal bérbe adott vagy
netan majd most eladand6 f6ldrél van sz6. Ez viszont a magunk részérol egy
oromteli dolog, és azt mutatja, hogy a gazdalkodok tovabbra is lehetdséget,
perspektivat, tehat megélhetést latnak a mezdgazdasagban. Ha nem igy lenne,
akkor a foldarak zuhannanak, egy-egy meghirdetett bérelhet6 teriiletre nem
oten-tizen jelentkeznének, hanem csak egy vagy egy sem, és ugyanezt
mondhatnam az eladand6 foldekre, de nem igy van, hanem félelmetes
taljelentkezés van a foldteriiletszerzés vagy a bérleti jogviszony megszerzése
esetében. Ez véaltozatlanul azt a summaézott véleményt mondatja ki velem,
hogy a magyar gazdasag, a magyar mez6gazdasag, ugy néz ki, egyelbre
rentabilis, jovedelemtermelS, mert ha nem igy lenne, bolond lenne az, hogy
aki még nagyobb veszteséget akarna okozni maganak, ha netan veszteséges
lenne maga a mezdgazdasag.

Amit az allamtitkar ar emlitett, a 2012. év egy fajjdalmas év volt, aki
visszaemlékszik, netadn testkozeli kapcsolata van a mez6gazdasaggal, az
pontosan tudja, hogy félelmetes volt: sajnos sulyos téli faggyal, minusz 22-
24 Celsius fokos, tobb napon keresztiil tarto téli faggyal, majd egy kora tavaszi
faggyal szembesiiltiink, utana egy haromhoénapos aszallyal — ezt nagyon nehéz
volt kihevernie a mez&gazdasagnak. De ez egyre megint felhivta a figyelmet:
hogy amikor a mez&gazdasagnak ez a nagyon rossz éve sikeresedett, 2012-
ben, na, ebben az évben volt minuszos a GDP-je az egész magyar gazdasagnak.
Es utdna ahanyszor pluszban zirt a mezégazdasag, és nagyon szép eredményt
ért el — latjuk a ’13-ast most az elemzéskor is, a '14-esr6l még nem beszéliink,
de mar tudjuk az eredményét —, akkor azt lattuk, hogy a GDP viszont nagyon
er6s novekedést mutatott. Tehat ujra visszakanyarodunk ahhoz, hogy a
mez6gazdasag egy jelentGs er6t képvisel — hala istennek — a magyar GDP
alakulasaban. Ezt tiikrozi egyébként a ’12-es jelentés, ami nem volt szép éve a
mez6gazdasagnak, de tiikrozi a '13. év is.

Az, hogy egyes szegmensekben kimutathat6, hogy akar munkaero-
vandorlas miatt ez és az tortént, csokkent vagy novekedett egyik helyen a
foglalkoztatas, vagy netan amit on, Sallai R. Benedek emlit, hogy a
magangazdasagok szama fogy, elnézést, de pontosan tudom: ha valaki
Ostermeldi, egyéni gazdalkodé mivoltaban egy komolyabb beruhazas elé néz,
ott sokan tarsasagi format valtanak, azaz tarsas gazdélkodési formaba lépnek
at, mert igy afa-visszaigénylésre jogosultta valnak, és ezt érdemes megtenni a
nagy beruhdzas miatt. OstermelS ebben a stituszban ezt még nem tudja
megtenni, tehat el kell dontenie, hogy a kedvezményezettebb addkategobrias
Ostermeldi allapotban marad egy nagy beruhazasnal, és nem igényelhet vissza
afat, vagy pedig alakit egy kft.-t, atalakul kft. tarsasagi formava, és bizony afa-
visszaigényl§ lesz, mert akkora lesz a beruhézasa. Ez egy kiilon izgalmas
kérdés, hogy amikor az eurbdpai unids fejlesztési forrasok, vidékfejlesztési
forrasok megnyiltak, most is nagy mennyiségben fognak megnyilni néhany
hénapon beliil, akkor ki hogyan gondolja a legnagyobb hatékonysaggal
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felhasznalni ezeket a forrasokat. Tehat ez is lehet az oka annak, hogy az egyéni
gazdalkodoi és Ostermel6i forma atalakul idonként tarsas gazdalkodasi
formava, de azt roppant nehéz az egész agrargazdasag kornyezetére
altalanosan kimutatni, hogy csokkent az egyéni gazdalkodasok szama, tehat
baj van a gazdasagban, mert nem az egyéni és kisebb gazdasagokat
tamogatjuk tigymond, ahogy az ellenzéki megfogalmazas ezt tette, hanem a
nagyobb iizemi gazdasagokat.

Egyetértek Pocs Janossal, ha megkérdeznénk ezeket a nagyobb lizemi
gazdasagokat, bizony-bizony 06k azt mondjak, hogy Oriasi érvagas az
1200 hektar folotti foldalapt tamogatas elvonéasa és a majdan, most megnyil6
agrar-kornyezetgazdalkodasi tamogatas, mert ott szintén komoly felsé
korlatozast jelent a tarsasagi méret, nem fognak olyan mennyiségti tamogatast
kapni, mint a kisebb lizemi gazdasagok, hiszen eleve a vidékfejlesztésnél egy
80-20 szazalékos forrasfelosztas tortént, a 80 szazalék ez esetben a kisebb
lizemi gazdasagok segitése érdekében. Tehat nagyon nehezen hiszem azt el,
hogy a nagyobb gazdasagok keriilnek tdimogatasra ezen logika alapjan.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? (Jelzésre:) Igen, Harangoz6 Gabor
alelnok ar!

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP), a bizottsig alelnoke:
Ko6szonom szépen. Tulajdonképpen az elnok ur provokalta ki bel6lem, hogy
elmondjam az elnok ar véleményéhez képest a sajat véleményemet. Ugyanis
az elnok ar azt mondta, hogy a mezdgazdasag jol teljesit, hogy kifejezetten
nagy foldéhség van, és gyakorlatilag ezzel mintegy alatdmasztotta azt, hogy
miért kell most akkor akar ezen jelentések tanulsagaként is magantulajdonba
juttatni az allami tulajdonud foldeket — ha jol értettem, akkor erre is utalt a
hozzaszolasaban...

ELNOK: Nem, de szivesen veszem az ellenvéleményt.

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP), a bizottsag alelnoke: ...,
legalabbis lehetett igy értelmezni. Akkor én most ugyanezeket a statisztikai
adatokat megnézve szeretném alatamasztani azt, hogy miért szerencsétlen
dolog ez. Hogyha megnézziik az elmult évek teljesitményét és akar a '12, ’13.
évet is nézve, gyakorlatilag 2004-t6l, tehat az europai unios csatlakozastél a
novénytermesztésnek a bruttdé kibocsatasa évrdl évre jelentGsen novekszik,
mikozben az allattenyésztésé jelentésen csokken. Tulajdonképpen hogyha egy
atlagot akarunk nézni egy 2000-es bazison — most a KSH adatait nézem —,
akkor 30 szazalékkal nétt a novénytermesztés brutté kibocsatidsa, mig az
allattenyésztésé ugyanezen idé alatt 30 szazalékkal esett vissza. Es akkor itt
visszautalnék arra, amit Sallai képvisel6tarsam mondott, hogy ha azt nézziik,
hogy milyen foglalkoztatas valosul meg a mez6gazdasagban, és nem csak a
brutté kibocsatast nézziik, akkor bizony ennek a jelenségnek komoly szerepe
van abban, hogy a foglalkoztatisban nem tud olyan jol szerepel a
mezogazdasdg, mint a GDP-hez val6 hozzajarulasban, hiszen a
novénytermesztésben magas gépesités mellett kevés embert kell
foglalkoztatni, mig az Aallattenyésztésnek pedig jelent6s foglalkoztatasi
sziikséglete van.

Eppen ezért lenne sziikséges azon az Gton tovabbmenni, hogy az allami
foldeket, amelyek megmaradtak, azokat olyan bérleti jogviszonyokban
odaadni a magyar termel6knek, a magyar gazdalkodoknak, amelyekben
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el6irjuk azt, hogy minél tobb allatot kell tartani, hogy minél tobb kertészeti
tevékenységet kell folytatni, mert ezekbdl van foglalkoztatis. Azokat a karos
tendenciakat, amelyeket az egyébként Magyarorszag szamara meggy6z6désem
szerint nem hasznos vagy Kkifejezetten kartékony eur6opai unios
tamogataspolitika biztosit, igy tudjuk ellensilyozni, hogyha vannak allami
teriileteink, és azokon olyan feltételeket irunk el§, amelyeket csak mi nemzeti
alapon igy tudunk el6irni, mert a k6zos agrarpolitika keretein beliil egyébként
nincsen mozgasteriink.

Ha tehat most ezeket az agrarjelentéseket is arra szeretnénk
felhasznalni, hogy a jelenleg legsulyosabb, a mez6gazdasag és a vidék jovojét
érint6, leginkabb legsilyosabb kérdést szeretnénk értékelni, tehat hogy mi
legyen a megmaradt allami foldekkel, akkor én ezekbdl a statisztikai
adatokbdl is csak azt tudom tanulsagként levonni, hogy sokkal szerencsésebb,
hogyha az allam kihasznalja azt a lehet6ségét, hogy ezeken a foldeken a
magyar csaladi gazdalkodoknak olyan feltételeket irjon el6, amelyekkel a
foglalkoztatast és a kedvezGtlen agrarszerkezet megforditasat irja el§ és segiti.
K0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Itt azért néhany dolgot hadd jegyezzek
meg, mert mar majdnem ugy iiliink itt, mintha nem tortént volna meg a
2002-2010-es MSZP-kormanyzas, amikor létrehoztdk a tsz alapu tékés
nagybirtokrendszert k6keményen Graf Jozsef és G6gos Zoltan vezetésével,
amikor pontosan ezek az adatok megtorténtek, amelyekrél Harangozo Gabor
beszél, hogy a novénytermesztés felé billent el a teljes rendszeriink, és
félelmetes allatlétszam-csokkenés tortént meg. Mi volt a kormanyprogramunk
2010-ben, a valasztaskor? Az, hogy ezt a rendkiviil rossz tendenciat el6szor is
lassitani szeretnénk, netdn meg szeretnénk forditani, és erre egész komoly
ertfeszitéseket tettiink, ez véleményem szerint tiikr6z6dik most mar a
statisztikai adatokban. Es ezek utdn Harangozé Géabor azt a folyamatot, amit
az MSZP alatt Graf Jozsef és G6gos Zoltan oriilt gyorsasaggal végigvitt, hogy
lerombolta az Allattenyésztés rendszerét, és felnovelte a szant6foldi
novénytermesztés rendszerét épp most mutatta be hiien Harangoz6 Gabor,
ezek utan megkérdezi t6liink, hogy mi miért ezt a rendszert erésitjiik. Nem ezt
a rendszert erdsitjiik, és nincs igaza Harangozé Gabornak abban, hogy a KAP-
on beliil nincs mozgastere a szant6foldi termelés visszaszoritasanak. Nem épp
most emlitettem meg a két nagyon jelentds tamogatasi rendszer atalakitasat, a
foldalapt  tdmogatds, valamint a varhatéan megjelen6  agrar-
kornyezetgazdalkodasi tAmogatast? Az k6keményen a nagylizemi szant6foldi
novénytermesztés ellenében hat. Es pontosan tudjuk, hogy a foldforgalmi
torvénynél az allattenyésztOk egyébként a szerzésnél és a bérletnél szintén
el6térbe kertiltek, éppen azért, hogy 0sztonozziik mégiscsak az allattartasra az
embereket.

Nem akarom..., de, akarom, dehogynem, meg akarom emliteni, hogy
Horvéath Istvan alelnok ar tobbek kozott a sertésprogramért felel6s miniszteri
biztosi rangban is probal ezen ligyért tevékenykedni, és még tovabbi elemeket
is felsorolhatnék, hogy miért gondoljuk azt, hogy az allattenyésztésnek nagyon
jelentGs szerepe lenne, és ebben milyen eredményeket értiink el. Ezt most
visszaforditani arra a logikara, hogy amiért lecsokkent az allattenyésztés, és
amiért megnovekedett a szant6foldi novénytermesztés, na, ezért nem
szabadna az allamnak eladnia a termé6foldet, ez egy végtelen rossz logika,
semmilyen ok-okozati Osszefiiggés nincs e kett§ kozott. En gy gondolom,
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hogy 2010 és 14 igen jelent6s mutatokkal bizonyitja, hogy hala istennek
sikeriilt az allatlétszam csokkenését megallitani, s6t, j0 néhany teriileten, ha
jol emlékszem, j6 néhany teriileten jelentds 1étszamnovekedés kovetkezett be,
és teljesen egyetértiink azzal a kritikaval, amit az alelnok tr mond felénk, hogy
az allattenyésztés sulyat kellene novelni. Persze, ezen vagyunk, mert pontosan
tudjuk azt, hogy mit jelent, ha megetetjiik a megtermelt magyar gabonat az
allatokkal, s6t amennyiben majd lesz szerencsénk latni a vidékfejlesztési
programot, de az el6zetes informaciok alapjan mar tudjuk, hogy a
feldolgozoiparnak is lesz egy jelentGs tamogatasa, hogy ezt az allatlétszamot
majd netan feldolgozéi mindségben probaljuk meg a piacra hozni minél
nagyobb hozziadott értékkel. Ezért ezt a kritikat visszautasitom, s6t, pont
forditottan gondolom: kékeményen Graf Jozsef és G6gos Zoltan volt az, aki
fejre allitotta az allattenyésztés és a novénytermesztés egyensulyat, azt
probaljuk most helyretenni.
(Jelzésre:) Farkas Sandor!

FARKAS SANDOR (Fidesz), a bizottsag alelncke: Koszonom szépen.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! En a 2012-13-as évekrdl mar
nem akarok beszélni, nem mintha nem lennének tanulsigai ezeknek az
éveknek, de 2014 is hasonlban kiilonleges év volt, ha fogalmazhatok igy, az
agrariumban. En inkabb azt gondolom, hogy tovabb kell gondolkodni, és —
mar részben utalds tortént a 2020-ig tarté vidékfejlesztési programra,
vidékfejlesztési tamogatasi rendszerre — meg kell nézni, hogy mik azok a
prioritasok, mik azok a kiemelt stratégiai agazatok, ha fogalmazhatok igy,
amelyekre azért a lehet6ségekhez képest komoly millidardok Kkeriilnek
elkiilonitésre, gondolok itt akar a kertészeti tamogatasra, gondolok itt az
allattenyésztésre és arra, amit az el6bb mar az elnok uar is emlitett, hogy a
feldolgozas vonatkozasaban is komoly tdmogatasok és lehetGségek vannak.
Ezek mind azt a célt szolgaljak, hogy a foglalkoztataspolitikdban elérelépjiink.
Ez alatamasztja azt is, amit Pocs képvisel6tarsam mondott, hogy gyakorlatilag
azok, amiket a tizéves programban a miniszterelnok Gr 2010-ben igért, igy
tudnak szépen egymasra épiilni, és igy tudjuk elérni varhatéan azt a
foglalkoztatasi keretlétszamot. Ilyen jellegii és ilyen mértékli tamogatast —
amirdl, remélem, majd a bizottsagban is fogunk majd még sokat beszélni —
ezek a szektorok, ezek az agazatok még sosem kaptak, ezt nyugodtan merem
mondani, soha nem kaptak ekkora mértékii tamogatast az elébb emlitett
agazatok.

Igaz, hogy az Aallattenyésztés egy kiilon torténet, mint gyakorlo
allattenyészt6 merem mondani, tehat az a tejpiac és tejar, ami kialakult
Magyarorszagon, az nem hasznal ennek az ligynek, de ez jelent6s részben nem
rajtunk mulik, ennek jelentGs része az eurdpai unios tejkvota megsziintetését
kovetS, nyugodtan mondhatom: tejkdosz, és ebben még azért vannak érdekes
magyar, bels6 jelenségek is, amelyek nem a Fidesz-korményhoz és nem a
Fidesz-kormanyzashoz kapcsolodoé piaci magatartasok — ha fogalmazhatok igy
finoman —, amelyek azért komoly kétséget és komoly bizonytalansagot
okoznak az 4gazatban ma is. Es ez azért is fontos, mert az elmlt 6t-hat évben
az ATK-s palyazatok jelentGs része — a Il-es, a III-as, a IV-es, meg a franc
tudja, hol tartunk mar —, azok a palyazatok mind az allattenyésztésnek a
fejlesztését szolgaltdk. Nagyon sok gazdalkod6 belevagott ezekbe a
fejlesztésekbe, ezeket a fejlesztéseket, akar az allatjoléti, tragyakezelési és
féréhelybdvitési, technolégiafejlesztési beruhazasokat végigvitte, és ezek a
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vallalkozasok jelentGs részben most nagyon komoly pénziigyi és anyagi
zavarban vannak, mert a tejagazatb6l nem tudjak egyszertien po6tolni ezeket a
veszteségeiket, ami a tejpiacb6l adodik, illetve a hiteltorlesztéseket. Ez egy
komoly gond, amire, azt gondolom, az allamtitkar ar lehet hogy reagalni fog.
Biztos vagyok benne, hogy ebben a kivaras kevés, hogy kivarjuk, hogy majd
csak megvaltozik ez az iddszak, de ettél fiiggetleniil nekem a végsé
megallapitadsom és a végs6 kovetkeztetésem az, hogy ezek az agazatok ezekkel
a tamogatasokkal pont azt a célt szolgaljak, hogy minél magasabb
feldolgozottsagi fokti, minél biztosabb, jo élelmiszert tegyen a mez6gazdasag a
fogyasztok piacara. K6szonom szépen.

ELNOK: (Jelzésre:) Harangozé Gabornak adok szot.

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP), a bizottsig alelnoke:
Koszonom szépen. Persze a politikdban mindig van értelme annak, hogy
osszehasonlitsunk el6z6 ciklusokat a mostani ciklus teljesitményével, én
azonban egészen masrdl beszéltem, elnok ar. Ha nem vette volna észre,
tulajdonképpen megdicsértem azt, vagy egyetértettem azzal, amit Onok
elkezdtek 2010-ben, hogy az allami foldeket olyan bérleti struktiaraban irtak ki
hasznositasra, amelyben el6irtdAk a magasabb foglalkoztatasi igényti
agazatoknak a (Dr. Legény Zsolt: Preferdldsat.) preferalasat — igy van,
koszonom szépen. Vitattuk ezt a bérleti rendszert, mert sok helyen a kiirassal
ellentétesen allitdsunk szerint a Fidesz klientarajaba tartozé emberek kaptak
azzal szemben, akinek meg kellett volna kapnia, meg kritizdltuk azért,
merthogy a kiirasban szerepld vallalasokat, ugy vettiik észre, sokan nem
teljesitik, és nem is akarjak teljesiteni, és most sajnalattal kell hogy
megallapitsuk, hogy ha azok, akik ezeket a vallalasokat nem teljesitették, majd
most megvasaroljak ezeket a foldeket, akkor utdna méar senki nem is fogja
tudni rajtuk szamon kérni azt, hogy azokat teljesitenék-e vagy nem. Ezért
mondtam azt, hogy ezzel szemben az lenne a helyes, hogyha tovabbmennénk
azon az uton, hogy ezeket a véllalasokat teljesitsék, ha a tovabbiakban is ugy
hasznositanak a foldeket, hogy teljesiteni kell, és ezeket valaki szamon is
kérné, hogy azok, akik ezt vallaljak, azok teljesitsék ezt. Ez lenne a magyar
mezogazdasag, a vidék érdeke, igy lehetne a foglalkoztatast érdemben javitani,
raadasul csaladi gazdasagok struktarajaban, amit szintén tdmogatandbénak
tartok. Nem arrol beszéltem tehat, amire az elnok ar reagalt.

Ami pedig a most indul6 tamogatasokat illeti, csak arra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy a vidékfejlesztésre fordithaté tAmogatas nem tobb
lett, hanem kevesebb, és ezen beliil az allattenyésztés tdmogatasa a korabbi
ciklusban a 250 milliard forintos allattenyésztési tamogatashoz képest most
75 milliard lesz, ami l1ényegesen kevesebb, és az AKG-s teriiletek is az 1 millio
hektarr6l mondjuk olyan 600 ezer hektarra esnek vissza, ez is lényegesen
kevesebb. (Farkas Sandor: Es a kertészeti Ggazat?) Az rendben van. (Farkas
Sandor: Csak az meg joval tobb, mint eddig volt.) Az, hogy a kertészetre tobb
jar, az rendben van, ezt mi is szorgalmaztuk, hogy igy legyen, és azt el is kell
ismerni, hogy az j6. En most arra hivtam fel a figyelmet, ami ezzel szemben
egyébként nem jo, onok megteszik azt, hogy felhivjak a figyelmet — helyesen
meg is tette az alelnok ar — arra, ami jo.

Ezen tal amirdl az elnok ar is beszélt, hogy a nagygazdasagoknak a
tamogatasat hogyan vagta vissza a kormany, vagy hogy a nagygazdasagoknak
nem Kell jovedelempo6tlé tamogatast adni, hiszen a teriiletalapa tamogatas az,
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hiszen 6k sokkal jovedelmezdbben tudnak dolgozni, mint a kicsik, azzal
teljesen egyetértek; azzal viszont nem értek egyet, hogy tigy vonjuk meg t6liik
a tamogatast, hogy az nem a foglalkoztatast segiti, hanem pont a
foglalkoztatast vagja vissza, hiszen ezen gazdalkodéi kor az, amely a hazai
allattenyésztés gerincét adja, akik most igy lényegesen nehezebb helyzetbe
keriilnek, ahelyett, hogy el6irtuk volna nekik, hogy foglalkoztassanak, és ezzel
szerintem sokkal inkabb szolgaltuk volna a magyar vidék érdekeit. K6szonom
szépen, elnok ur.

ELNOK: K6szonom. (Jelzésre:) Sallai R. Benedek!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Tisztelettel elnézést kérek, hogy
harmadjara is szot kérek, de én is szeretnék néhany dologra reagalni, amelyek
itt elhangzottak. Els6ként is az elnok ar mondta a foldéhséget, ami,
elismerem, egy létezd jelenség, elismerem azt, hogy mennyi gazdalkodo
jelentkezik, és elfogadom azt, hogy a gazdalkoddok oriilnek a lehetdségnek,
bizonyos gazdalkodok. Ma reggel a Kossuth Radioban is bejatszottak két
gazdalkodot, aki nagyon varja a liciteket, az egyik mondta, hogy 6-
700 hektaron gazdalkodik, és ahhoz szeretne még hozzaszerezni egy szazast,
mert szerinte ez jo lenne, a masik gazdalkodo pedig mondta, hogy 30 hektart
bérel jelenleg is, és milyen jo lenne, hogyha ezt meg tudna venni, pont azért,
mert a kotelezettségeit6l meg tud szabadulni. Nyilvan van egy réteg, de
ugyanilyen... Nemcsak foldéhség 1étezik, 1étezik pénzéhség is, mert hogyha kis
bérondben kitennénk a Kossuth térre otezreseket, arra is jelentkezne nagy
igény, hogy erre sziikség van. Nyilvdn amib6l pénzt lehet szerezni, arra
jelentkezik egy komoly igény. Eppen ezért az ilyen agazatokat kellene bolcsen
megtartani, és igazsagosabb, jobb rendszerben segiteni az elosztast, hogy a
korményzati céloknak megfeleléen legyen torténjen meg a felhasznéalasa.
Tehat elismerem azt, hogy a foldéhség létezik, és elfogadva ezt a jelenséget,
amit az elnok ur allit, ez viszont nem cafolja azt, hogy ennek ellenére egy
nagyon nagy tévedés ennek az értékesitése, mert a foldéhség nem kell6 indok,
mert ilyen elv alapjan lehetne adot csokkenteni, meg egy halom mas olyan
dolgot csinalni, amit nem tehet meg az allam.

Kett6: teljesen félreértette a statisztikdkat az elnok ar, vagy nem
tudom. Elejétdl kezdve ot {6 alatti foglalkoztatokrol beszéliink, ennek semmi
koze nincs ahhoz, hogy afa-visszaigénylésre jogosult vagy nem jogosult, nincs
koze ahhoz, hogy a gazdasagi torvény hatalya alatt tarsas vallalkozénak
mindsiil vagy nem, a statisztika a foglalkoztatotti 1étszamot kezeli. Ez lehet
egyéni vallalkozd, mint ahogy egyéni vallalkoz6 lehet afa-visszaigényld, lehet
tarsas vallalkozas, hiszen egy kis bt. lehet kétf6s foglalkoztatassal, tehat
teljesen irrelevans az, hogy atalakult bt.-vé, vagy nem alakult at. Egy a tény:
az, hogy ot {6 alatti foglalkoztatokrdl beszéltiink, és ezt mutatta a statisztika,
tehat ennek nincs koze ahhoz, amit az elnok ar mondott.

Nagyon fontos dolog az, amit a befektetésekrél beszéltiink, az
allamtitkar ur is emlitette a befektetések mértékét és azt, hogy raktaroztak-e
pénzt a vallalatok. Nagyon érdekes statisztikailag megnézni akar a 2012., akar
a ’13. év vonatkozasaban, de még izgalmasabb ’13. és ’14. év vonatkozasaban,
hogy mennyi pénzt nem fektetnek be, tehat tartanak meg a gazdasagok. Ez azt
jelenti, hogy kivarnak, nem tesznek bele j agazatokba sajat forrast, varjak a
palyazati forrast, mert nem akarnak kockaztatni, hogy a sajat forrasaikat
felhasznaljak. Tehat az a folyamat, amit most ugy tartunk, hogy tudnak
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tartalékolni a gazdasagok, nem, ez egy vészriadoterv, hogy nem tesznek mar
pénzt olyan agazatba, aminek a kimenetele kockazatos lehet. Ezen érdemes
elgondolkodni, mert ezeknek a befektetési aranyoknak a szdma jelenthet egy
elorejelz6 indikatort, hogy vajon hogyan fogjak a vidékfejlesztési forrasoknak
a tdmogatéasait felhasznalni ezekbdl, hogyha mar a sajat pénziiket nem fektetik
be.

Nagyon fontos az, hogy egy valamit szeretnék tisztaba tenni, és ezt
most Pocs és Farkas Sandor uraknak is mondom, hogy ne t{injon agy, hogy én
minden statisztikat elfogadok. Nem hiszem azt, hogy a statisztikak
onmagukban jok, azért nem, mert nem adnak j6 szdmokat és nem adnak jo
indikatorokat. Azért jok az okostelefonok, mert itt kozben tudjuk nézegetni az
adatokat, és vannak olyan..., tipikus példa Brazilia: a foglalkoztatasnak az
50 szazaléka mezégazdasagi termelésbdl szarmazik, és rabszolgdk a sajat
haz4jukban, mert hatalmas nagybirtokokon csak alkalmazottak kellenek.
Onmagaban a foglalkoztatotti 1étszam sem joé statisztikai adat, tehat nem
mondhatom azt, hogy csak erre alapozok, ezért volt fontos az, hogy az 6nallé
gazdasagokrél beszéltem, tehat hogy kik azok, akik onfenntartéak, akik
eltartjak sajat magukat, akik tevékenyen maguk megkeresik a sajat
kenyeriiket. Mert akar ezt nézziik, akar mast, a statisztika mindig csal.

Ugyanigy megnézhetjiik a birtokméretet, hogy hogyan valtozik. Az,
hogy a birtokkoncentracié nem csokken, és ezt nyilvin meg lehet mutatni
mar, most mar statisztikailag a foldforgalmi torvény bevezetése 6ta sem, hogy
a tulajdonosok szama csokken Magyarorszagon, a gazdasagi méretek pedig
novekednek. Farkas ur teljesen tisztdban van azzal, miutan gyakorld
gazdalkodo és régi motoros ebben a szakméban, hogy az hogy a tamogatasi
maximumot hogy lehet tobb gazdasagi egységre felosztani, és hasonld
érdekeltségi korben megtartani, az nem egy ritka jelenség azért szerte a
vidéken. Tehat nyilvanval6an a korményzati torekvésekben van olyan, amit
pozitivumként értékelhetiink, de olyan is, amit Harangoz6 alelnok ur
elmondott, hogy jo lett volna, ha a foglaltatasi adatokat figyelembe veszi, ez
viszont egyszerd tény.

Azért volt fontos az, hogy a brazil példat emlitsem, mert
Magyarorszag... Még egyszer mondom: én sem szeretném azt sugalmazni,
hogy ez 2010 o6ta zajlo folyamat, ezt csak Font Sandor irnak mondom, hogy
nehogy utélag azt mondja, hogy ezt a kormanyt vagy a méasodik Orban-ciklus
biraltam, nem, ez nagyjabdl a rendszervaltaskor megindult nagyon lassan,
majd az eurdpai uniés csatlakozaskor felgyorsult folyamat, és a brazil
birtokszerkezet iranyaba ment el, gy, hogy a foglalkoztatas viszont nem ment
el abba az irdnyba, csak a birtokszerkezet halad abba az irdnyba.

A tamogatasok lehet6sége — utols6 pontként — azért nagyon fontos,
mert hogyha példaul a feldolgozas aranyaban is... Nyilvanval6an én annyiban
szeretném Harangozo6 alelnok urat kiegésziteni, hogy nem az a legfontosabb
indikator, hogy allatot tartunk vagy novényt termesztiink, hanem hogy milyen
a foglalkoztaté hatas. Egy kertészeti agazatnak lehet nagyobb a foglalkoztat6
hatasa, mint egy intenziv marhatartotelepnek (Harangozé Gabor Istvan:
Persze!), egy intenziv marhatartételepnek soha nem lesz olyan
foglalkoztatasa, mint egy extenziv allattartételepnek, és nyilvanvalo, hogy
amikor a kormanyzat megteszi az intézkedéseket, azt, hogy mondjuk a
sertésagazatot segiti mondjuk afacsokkentéssel vagy barmi massal, ezzel nem
minden esetben azt segiti, hogy mondjuk a foglalkoztatds hogyan tud majd
novekedni, mert példaul nem tudom, a juhagazatot vagy a kecskeagazatot,



27

aminek nagyobb az élémunkaigénye, segitem, lehet, hogy jobban elérem a
célt.

Tehat nem szeretném azt mondani, hogy csak az allattart6-agazat a
megoldas, mert lehet, hogy Magyarorszag déli részén pont a kertészeti agazat
erésitése az, ami a megoldas, az orszag mas részén pusztan az allatlétszam
novekedése nem jo indikator, mert az akkor jo indikator, hogyha olyan
allattartas van, amihez foglalkoztatas parosul, és a fontos az, hogy azt a
folyamatot, ami beindult az EU-s csatlakozaskor, és nagyon-nagyon
felgyorsult, milyen titemben tudjuk lelassitani. Az én vadam és az én kritikam
alapvetéen az, hogy nem kell§ iitemben, s6t vannak olyan intézkedések, és
tényleg nagyon-nagyon nem szeretem, hogyha josolgatok, de most felteszek 6t
liter palinkat barkivel szemben, hogy a term6fold-privatizacio...

ELNOK: Zarjegyes, nem zarjegyes? (Deriiltség.)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): ..a termdéfold-privatizacio esetében,
hogyha megnézziik majd évek mulva ennek az eredményeit, tovabbi
foglalkoztatascsokkenést fog eredményezni, mert nyilvanvaléan az a
gazdasagok érdeke, féleg hogyha kisebb gazdasagok fogjak ezt megvenni, hogy
a termelési hatékonysaguk novekedjen, tehat ne az él6munkaigényes
agazatokat erdsitsék meg. (Pdcs Janos kozbeszol.) Ez a probléma. Ot év milva
visszatérhetiink ra majd. K6szonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Ellegezziik meg, hogy mindannyian itt lesziink 6t év mulva
(Dertiiltség. — Farkas Sandor: Ez merész!), és akkor megnézziilk majd az
eredményt.

Van-e tovabbi kérdés, hozzaszolas? (Senki nem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, visszaadom a szot, a lehetdséget az allamtitkar arnak,
hogy el6terjeszt6ként reagaljon az itt elhangzottakra.

Dr. Feldman Zsolt (Foldmiivelésiigyi Minisztérium) reflexioi

DR. FELDMAN ZSOLT helyettes allamtitkar (Foldmiivelésiigyi
Minisztérium): Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! Csak néhany
szempontbol szeretném mondjuk a statisztika mas szegleteit vagy esetleg az
elhangzott informaciokat tagabb keretbe helyezni. Alapvetéen — csak a
teljesség kedvéért — ebben minden benne van, KSH, 2010-14 kozott, csak
hogy az ilyen alapstatisztikai szdmot mondjam a foglalkoztatas tekintetében,
és ez mar a frissebb: 189 600-nal tartunk foglalkoztatotti f6ben, ez csak a
mezdgazdasag, ez egy kozel 9,7 szazalékos boviilés volt 2010-hez képest, a
hullamzast kivettem ebbdl a torténetbdl, és ebben mindenki benne van, akit a
statisztika ilyen szempontbol lat. Ott pedig valoban arra vigyazzunk, azt
javaslom mindannyiunk szamara, amikor az egyéni gazdasagok, tarsas
vallalkozasok, nagygazdasdgok fogalomkorébe belekeverediink, mert itt
konnyd oOsszemosni a kiilonbozé kategoéridkat. Ha megnézziik a 2013-as
jelentést — csak nagyon roviden, érthet6en bemutatva abban szedtiik Ossze
el6szor ezt —, akkor a statisztika 483 ezer egyéni gazdasagot latott. Mindenki
tudja, hogy ez nem a Magyarorszagon professzionalisan mitikodé termel6k
Osszessége, hanem ebben bizony nagyon jelent6s részben benne van a
statisztika altal kizardlag sajat fogyasztasra termel6 gazdalkodoéi kor is, és itt
valoban tortént egy csokkenés, ez talan a jelentésben is benne van, hogy amig
ebbdl a nagy halmazbdl, ebbdl az egyéni gazdasagi halmazbol 2010-ben sajat



28

fogyasztasra 60 szazalék termelt, ez 2013-ra a KSH éaltal latott szamok alapjan
42 szazalék, tehat amikor csokkend egyéni gazdasagok szamarol beszéliink,
akkor lényegében — ez talan nem meglepetés a hazai demogréfiai és kiilonosen
az agrardemografiai folyamatokat ismerék szamara — a sajat fogyasztasra
termeld, egyéni gazdasagnak nevezett, de egyébként a gyakorlatban azért
agrarvallalkozasnak nehezen tekinthet6 gazdasagok szama valoban csokkent,
és ezt a részét emlitettem meg a bevezetémben, ami szamunkra, azt
gondolom, fontos, hogy ugyanebben az id6szakban, mig csokkent a sajat
fogyasztasra termel6 gazdalkodok szama, nagyon jelent6sen nétt azoknak a
szama, akik kiléptek a piacra, tehat akik a sajat fogyasztason tal kezdtek el
terméket, terményt értékesiteni. En ezt a jelenséget szerettem volna az 6nok
szamara bemutatni, hogy ez tehat egyfajta, ha agy tetszik, piacosodast jelent.
De — még egyszer — azt gondolom, hogy sokkal realisabb és kozelebb van a
magyar valésaghoz, hogyha mondjuk az egységes kérelmet benyujto,
nagysagrendileg 180 ezer egyéni és tarsas vallalkozasnak a szamat tekintjiik a
tényleges mezogazdasagbol él6 termelGegységnek.

Ezen tilmenden: tobb mindenre reagaltak mar a képvisel6 urak, én
annyit emelnék még ki ebbdl, hogy a nagygazdasagok és a tamogatasi rendszer
viszonyrendszerét, azt gondolom, tobben bemutattak, ilyen értelemben errdl
talain nekem nem érdemes tobbet mondani. Mindenesetre az is egy fontos
dolog, ami idetartozik a foglalkoztatdshoz, hogy az élelmiszeripar
foglalkoztatasa ugyanebben az idGszakban szintén nagysagrendileg egy ilyen
10 ezer f6 kornyékével nétt. Ami pedig az allattenyésztés kérdéskorét illeti, ott
alapvet6en arra a jelenségre hivnam fel a figyelmet — nem belemenve ilyen
agazattorténeti elemzésekbe —, hogy lényegében az elmult években ilyen
35 szazalék koril sikeriilt a kibocsatas szerkezetén belill az allattenyésztés
agazatat... itt maradt, ezen a szinten. Ez amellett van igy, hogy
nagysagrendekkel nétt egyébként az allattenyésztésre forditott kiillonboz6
forrasokbol szarmazo6 tdmogatasok aranya, és ezért fontos az egyébként, amire
az elnok ur utalt is, hogy az élelmiszer-feldolgozas teriiletén van értelme és
van jelent6sége annak, hogy el6remenjiink a feldolgozasban, hiszen
alapvet6en nem az él6allat-értékesités az — most a tenyészallatot félreteszem
—, ami tobb hozzaadott értéket képvisel. Tehat van logikaja megforditani, és
itt az allattenyésztési korszertisités és az élelmiszer-feldolgozas korszertisitése
aranyanak a megfordulasara utalnék, ennek egy nagyon szigord, olyan
logikaja van, hogy termékoldalon van sziikségiink erésitésre.

Ami pedig még az elhangzottakat illeti, az elnok ar GDP-vel kapcsolatos
észrevételével Osszefiiggésben jelezném, hogy ’14-ben 0,6 szazalékkal tolt a
mezogazdasag a 3,7 szazalékos Osszgazdasagi novekedésbdl, tehat ez volt
példaul 2014 ilyen szempontbol.

Talan még annyit — Farkas Sandor képvisel6 ur megszolitott a tej
kapcsan —, hogy elég régota eveziink a tejpiac termeldi, feldolgozoi oldalaval
egy cip6ben a jelenlegi tejciklus Gjabb mélypontjan kozosen, ilyen értelemben
én azt gondolom, arra hivnam fel a bizottsag figyelmét, hogy ha itt a pénziigyi,
gazdasagi bizottsagban iilnénk, és ott mondanank el, hogy mennyi pénzt
tesziink bele a tejagazatba nemzeti és EU-forrasokbol 2015-ben, amire
ilyenkor a termel6k mindig azt mondjak, hogy a bankok ne halljak meg, de az
a nagysagrendileg 50 milliard forint 1ényegében azt jelenti, hogy 1ényegében a
tej egyelére az allomany... érdemi allomanycsokkenéssel, ha ugy tetszik,
komolyabb, a nyugat-eurépaihoz hasonl6 tiintetésekkel Magyarorszagon nem
kell szembesiilni. Abban igaza van a képvisel6 turnak, hogy ez most
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onmagaban a helyzetet stabilizalja vagy fenntartja 1ényegében. Mi a magunk
részér6l ami pluszeszkoziink van: fogyasztasosztonzés, feldolgozasra
probalunk nagyobb hozzaadott értékli beruhazisokhoz forrast teremteni a
feldolgozoiparban, ebben van eldrelépés, ez tudja termékoldalon itt is az
értékesitést elGsegiteni. Osszességében — nem flizve tovabb a sz6t — azt
gondolom, hogy...

Még egy dologra hadd reagaljak Sallai R. Benedek képvisel$ trnak, ami
a beruhazasokat illeti. Most gyorsan egy dolgot megtaldltam a papirjaim
kozott: 2013-ban 9,1 szazalékkal néttek a beruhazasok, tehat én azt lattam az
elmult idészakban, hogy a magyar gazdalkodok beruhézasai tekintetében egy
olyan id@szakot is tapasztaltunk, amikor a beruhazasi tamogatasoktol
fiiggetleniil is volt egy folyamatosan boviil6 beruhéizasi hajlandosag a
szektorban. En ezt mindig egy olyan tendenciaként értékeltem, hogy
lényegében ez azért egy jovOobe valo hitet és bizalmat feltételez, és ez a
mostani, a kovetkez6 idészakban megnyilo vidékfejlesztési forrasoknal pedig
valoban egy, az ehhez az elmult id6szakban is megtortént novekedési ratahoz
képest fog minden valbészinliség szerint egy joval nagyobb
beruhazasnovekedési hatast jelenteni. Itt azt gondolom, hogy a jol kiirt
palyazatoknak és a jo célokra Kkiirt palyazatoknak lesz jelentGsége ebben a
szektorban, és bizom benne — ismerve a vidékfejlesztési program részleteit —,
hogy ilyen értelemben aki a foglalkoztatas feltételét keresi, vagy a
foglalkoztatashoz sziikséges szektorok fejlesztését keresi a kovetkezd évek
tamogataspolitikajaban, az nem fog csalodni, hiszen lényegében néhany
kivételt6l eltekintve szinte valamennyi fejlesztés a foglalkoztatas
szempontjabol kozeliti meg a magyar agrargazdasagot és a magyar élelmiszer-
gazdasagot. K6szonom szépen.

Dontéshozatalok

ELNOK: Ko6szondm szépen. Amennyiben nincs tovabbi hozziszo6lé
(Senki nem jelentkezik.), tajékoztatom a bizottsagot, hogy az elfogadott
dontésiink szerint két részletben, két kiilon szavazassal fogjuk majd elfogadni
vagy elutasitani a '12. és a ’13. évi agrargazdasagi beszamolot.

Most ratériink a B/46. szami, a 2012. évrll sz6lo beszamolora. A
beszamoldé az agrargazdasagi jelentés elkészitésérél szolo 42/2013.
orszaggytlési hatarozatban foglalt beszamoléasi kotelezettségének eleget tesz, a
beszamol6 az agrargazdasag 2012. évi teljesitményérdl valos képet mutat,
magaban foglal minden olyan informaciét, amely az agrargazdasag 2012. évi
folyamatainak ~ megismertetéséhez és  nemzetgazdasagi  szerepének
megitéléséhez sziikséges, ezért azt javaslom, hogy a bizottsag a hatarozati
hazszabalyi rendelkezés 85. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a B/46. szamu
beszamolét fogadja el, pontosabban megkérdezem, hogy ki az, aki egyetért
azzal, hogy ezt a beszamolot elfogadjuk. Aki igen, az kézfeltartissal jelezze ezt!
(Szavazas.) Ez 7 igen. Ki az, aki nemmel szavaz? (Szavazas.) Nincs ilyen. Ki
az, aki tartézkodik? (Szavazds.) 3 tartézkodas mellett a bizottsagunk
elfogadta.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a beszamol6 elfogadasara vonatkozé
dontésiinkr6l a hazelnok urat, valamint a beszamol6 benytjtéjat értesiteni
fogjuk.

Most ratériink a B/3566. szamu, a 2013. év beszamoldjat magaban
foglalo eléterjesztésre. A beszamolé az agrargazdasagi jelentés elkészitésérdl
sz0l6 42/2013. évi orszaggyllési hatarozatban foglalt beszamolasi
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kotelezettségének eleget tesz, a beszadmolé az agrargazdasag 2013. évi
teljesitményérdl valés képet mutat, magaban foglal minden olyan informéciot,
amely az agrargazdasag 2013. évi folyamatainak megismertetéséhez és
nemzetgazdasagi szerepének megitéléséhez sziikséges, ezért azt javaslom,
hogy a bizottsag a hatarozati hazszabalyi rendelkezések 85. § (2) bekezdés a)
pontja alapjan a B/3566. szamu beszamol6t fogadja el. Aki ezzel egyetért, az
ezt kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Ez 7igen szavazat. Ki az, aki nemmel
szavaz? (Szavazds.) Nincs ilyen. Ki az, aki tartézkodik? (Szavazads.)
3 tartozkodas mellett bizottsagunk az imént vitatott beszamolot elfogadja.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a beszamol6 elfogadasara vonatkozé
dontésiinkrél a hazelnok urat, valamint a beszamol6 benytjtdjat értesiteni
fogjuk.

Ezzel a 4. és az 5. napirendi pontot, a két agrargazdasagi jelentés
beszamoléjanak napirendi pontjat lezadrom. Koszonom a helyettes allamtitkar
urnak, hogy képviselte a tarcat.

Az élelmiszerpazarlas visszaszoritasarol szolé H/5080.
szamu hatarozati javaslat (Dontés képvisel6i onallo inditvany
targysorozatba vételérol)

Réatériink az 6nallé inditvanyok targysorozatba vételére.

A 6. napirendi pontban az élelmiszerpazarlas visszaszoritasarol szo6lo
hatarozati javaslat, a H/5080. szamon benytjtott képvisel6i 6nall6 inditvany
kapcsan fogunk donteni, hogy azt targysorozatba vessziik-e, avagy ezt
elutasitjuk. Szabo Szabolcs fliggetlen képvisel6 nytujtotta be az onalld
inditvanyt, aki jelezte, hogy elGterjesztéként majd részt szeretne venni az
iilésen, de nem érkezett meg. Képviseletében (Konya Péter jelzésére:) Konya
Péternek adok szot.

Konya Péter (fiiggetlen) szdbeli kiegészitése

KONYA PETER (fiiggetlen): Koszondm a szét, elnok tr. Miutan a
Kulturalis bizottsag a mi bizottsagunkkal egy id6ben iilésezik, ezért nem tud
részt venni Szab6 Szabolcs képviselGtarsam az iilésen, aki megkért, hogy
néhany szoban vezessem el6 az elbterjesztését, és kérjem képviselGtarsaim
taAmogatasat a hatarozati javaslataval kapcsolatban.

Szab6 Szabolcs képvisel6tarsam egy globalis problémara hivja fel a
figyelmet, hiszen kiilonboz6 kutatasok és statisztikai eredmények is
bizonyitjak, hogy a vilagban megtermelt élelmiszerek koriilbeliil egyharmada
keriil megsemmisitésre, ahelyett, hogy a raszorultakhoz vagy egyaltalan az
éhez6 emberekhez jutna. Sajnos Magyarorszagon is egyre inkadbb az a
tapasztalat, hogy bar a fejlett orszagok kozé tartozunk, mégis nagyszamu
honfitarsunk nap mint nap nem jut megfelel élelmiszerhez, és elég magas a
gyermekek szdma is azok kozott, akik éheznek. Erre a problémara probalta
felhivni a figyelmet képvisel6tarsam ebben a hatarozati javaslatdban, és a
fejlett nyugat-eur6pai orszagok példajdhoz hasonléan egy olyan
kezdeményezéssel élt, hogy egyiittmiikodve az élelmiszerlancokkal
gyakorlatilag egy olyan torvénymodositas vagy torvény bevezetését timogatna
és terjesztette el6, hogy err6l a kormany készitsen el6terjesztést, majd késébb
ezt a parlament targyalja, aminek az lenne a 1ényege, hogy a szavatossagaban
lejaras kozeli allapotban 1évG élelmiszerek, illetve azok az élelmiszerek,
amelyeknek lejar a szavatossaga, de még emberi fogyasztasra alkalmasak,
illet6leg a szépséghibas élelmiszerek ne keriiljenek megsemmisitésre, hanem
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targyaljunk egy olyan jogszabaly elGterjesztésér6l, amely szervezett és
gyakorlatilag torvényben szabalyozott keretek kozott lehet6vé tenné azt, vagy
adott esetben kotelez6vé — de ez nyilvan a kés6bbi vitak soran délhetne el —,
hogy az élelmiszerlancoknal felhalmozoédott ilyen jellegli élelmiszerek
téritésmentesen atadasra keriiljenek akar allami, akar olyan civil szervezetek
részére, amelyek el6 tudnak segiteni, hogy ezek az élelmiszerek eljussanak a
Magyarorszagon, hazankban raszoruldé emberekhez, illetve amely szervezetek
ilyen raszorulok élelmezésével foglalkoznak.

Errél szol az elGterjesztés, én azt gondolom, hogy ez mindenképpen
megérne egy vitat, ez egy olyan elGterjesztés, amelyhez én magam is kérném
képviselGtarsaim tamogatasat. Koszonom szépen.

ELNOK: Megnyitom a vitat a bizottsagi tagok el6tt. (Jelzésre:) Sallai R.
Benedek!

Hozzaszolasok, kérdések

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom szépen. Mindossze annyit
szeretnék kérni korméanyparti képviselGtarsaimtol, hogy fontoljadk meg
érdemben a targysorozatba vétel lehet6ségét, hiszen késébb még ez
valtoztathat6. Partunk és a frakcio... Partunk? A mi kis partunk... (Dertiltség.)

ELNOK: Népiink! Hii vezériink! (Deriiltség.)

SALLAI R. BENEDEK (LMP): ..allaspontja alapjan egy pozitiv
kezdeményezésrol van szo, hiszen a hulladékkezelés szempontjabdl is sokszor
vet fel kérdéseket az ilyen jellegli élelmiszerek kezelése. Mindamellett a
korabbi gyakorlat, vagy eurdpai uniés csatlakozast megel6z6 gyakorlat, az
allatok takarmanyozasara vagy taplalasa szolgalé gyakorlat is jelentds
mértékben megsziint a szavatossaglejart élelmiszerek esetében, tehat ez egy
ésszerli és logikus 1épés lenne, és a targysorozatba vétellel megnyilna a
lehet6sége annak, hogy a parlament errél érdemben targyaljon. Ezért kérném
kormanyparti képviselGtarsaimat, hogy esetleg fontoljak meg. Semmi politika
nincs benne, pusztan csak egy jo szandéku, javitdé szandéka inditvany ez.
K0szonom szépen.

ELNOK: Az iilés vezetését atadnam Farkas Sandornak, mert hozza
szeretnék szolni, néhany mondatot azért...

(Az tilés vezetését Farkas Sandor, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: Elnok tr, megadom a szét.

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen. ...ki
kellene fejteni. Talan senki sem kérddjelezi meg a j6 szandékot, én ezt
onmagaban pozitivnak mindsitem, hogy ezzel érdemes foglalkozni,
ugyanakkor a megoldas modja és az, amit 6 egyaltalan javasol, felvet néhany
elég komoly kérdést az érintettek részére, nemcsak a forgalmazok, az
aruhazlancok részére, hanem a fogado szerv, netan a segélyezésben részt vevo
civil szervezetek részére is. Igen, van egy példa, amelyre utal is az el6terjeszt6,
a francia példa, egyedi példa, mondhatnam, nagy figyelemmel kiséri a vilag
fejlett orszagainak Osszes torvényalkotoja, hogy mi is fog ott torténni a lejart
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szavatossagii vagy kozeli lejarati vagy a lejarati datumot mar elér6
élelmiszerek civil szervezetek részére torténé kotelezd atadasaval, és ezt
szeretném egy picit boncolni.

Ha egyaltalan ténylegesen elértiik azt, hogy élelmiszereket jeloljiink a
lejarat szempontjabol, pont azért, hogy ne okozzunk barmilyen
veszélyhelyzetet a fogyasztoknal azzal, hogy elfogyasztanak olyan élelmiszert,
amelyet taloin mar nem lett volna szabad, ezt a rendszert nagyon nehezen
birtuk egységesen a fejlett vildgban elérni, de most talan elértiik, és az
élelmiszergyartok és az azokat forgalmazok tudjak, hogy az a helyzet, hogy
most mar figyelni kell ezekre a szigora datumokra, mi tobb, fogyasztovédelmi
civil szervezetek igen nagy elGszeretettel hivjak fel a figyelmet arra, hogy mit
vasaroljanak, mit ne vasaroljanak, mit olvassanak el, az apré betfis részeket az
osszetevOk tekintetében, és hogy a lejarati id6 tekintetében legyenek nagyon
koriiltekint6ek. Ezen, a fogyaszthatosag hataran, de legalabbis a szabalyozott
fogyaszthatosagi hataron 1év6 élelmiszerek kapcsan azt szeretné az
elGterjeszté — a kormanyra raruhazva a feladatot, mert err6l szol, hogy a
korméany hat honapon beliil hozzon olyan torvénytervezetet, amely ezt a
folyamatot, amelyet 6 elég jol taglal, majd jogformaba onti —, azt mondja,
hogy ezek a forgalmazok ingyenesen, téritésmentesen juttassak el civil
szervezetekhez, amelyek raszorulok étkezését segitik. Itt, ebben a pillanatban
kicsit meghasonulunk oOnmagunkkal, mert az a kérdés, hogy sikerként
értékeljiik, hogy végre szabalyozott rendben latjuk, hogy mi az, hogy lejarati
id6, és sulyosan biintetjik azt, aki ezzel visszaél, mert tudunk
atcsomagolasrol, datumhamisitasrol, és koékeményen nekiinditjuk itt
Magyarorszagon a NEBIH-et, a tobbi orszigban meg az ott 1évé
fogyasztovédelmi rendszereket, és azt mondjuk, hogy aki ezzel kisérletezik, az
borzaszt6 blincselekményt kovet el. Itt viszont azt merjiik mondani, hogy
ezeket az élelmiszereket mégiscsak at lehet adni civil szervezeteknek, amelyek
eljuttatjak a raszorultaknak.

Itt felmeriil néhany kérdés. El6szor is egy technikai kérdés, hogy az
el6terjeszté azt mondja, hogy a felel0sség, a tarolas, Orzés felel6ssége a fogado
civil szervezeté, de ez élelmiszer, tisztazzuk, itt azért elég szigora HACCP-s
rendszereket vezettiink be, olyanokat, amelyeket maguk az élelmiszergyartok
és -forgalmazok is ttlzénak tartanak mar néha, hogy ne bolonduljunk méar
meg, olyan tisztasagot és mindent koveteliink, hogy létezhetetlen, hogy ott
fert6zés torténjen, de mi — mi? —, szoval az Unié még ratesz egy lapattal, hogy
még feszesebb legyen a rend és a tisztasag, nem beszélve a hiithetd
kornyezetrdl és minden egyébrél. En nem latom azt a civil szervezeti erdt,
amely ilyen infrastrukturaval rendelkezne, hogy ezt egyaltalan fogadni lenne
képes élelmiszer tekintetében.

A masik, hogy ha netan fogadoképesek lennének, ki viseli a felel6sséget
az ottani élelmiszerek mindségéért innentdl kezdve? A gyarté azt mondja: ne
haragudjanak, rajta volt egy datum, az lejart, engem ne szoélitgassanak, ha
utdna valami baj torténik azoknal, akik ezeket az élelmiszereket netan
elfogyasztottak. A fogyasztovéds szervezet, amelynek semmi jogosultsaga
nincs ahhoz, hogy civil és j6 szandéku karitativ szervezet, amely laborral és
kutatasi eredményekkel és diagnosztizald rendszerekkel mégiscsak nincs
felszerelve, hogy megvizsgalja, hogy ott a mikrobak mar olyan szamuak, ami
miatt nem lehet elfogyasztani az élelmiszert, vagy mégiscsak beengedhetjiik.
Tehat ki lesz a felelOs ezért az egész jo szandéku eljarasért, amire nézve itt a
kezdeményez6 megprobal torvényi szinttel egy 1j eljarasi rendet kialakitani?
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En Ggy érzékelem, mert magam is kapcsolatban voltam, vagyok
mondjuk a magyar okomenikus szervezettel, és Lehel Laszl6 elnok urnak
egyszer felajanlottam egy hozzam fordult élelmiszergyartonak a valoban kozeli
hataridében lejar6 élelmiszerét, és rogton azt mondta, hogy ne haragudj,
képvisel$ ur, értem a jo szandékot, de nem tudom atvenni, mert azon két hét
alatt egyszerien nem birom a rendszerbe befogadni, és szétosztani az
érintettek részére, tehat két hét nem volt nekik elégséges id6 arra, hogy
eljuttassak az érintettekhez a terméket, és utana viszont 6 a felel6s, aki kiadta
azt az élelmiszert mint segélyszervezet. Tehat nem szeretné az egész
szervezetet olyan kellemetlen helyzetbe hozni, ami miatt utdna a médiaban és
nem tudom milyen cimlapokon szerepelne, hogy tristen, ezek meg rossz
élelmiszert vittek az altaluk egyébként nagyra becsiilt és tamogatott
raszorultaknak.

En tgy gondolom, hogy ez egy olyan érzékeny teriilet, amelyben
rettenté nagy szerepiik van a civileknek, és nem akarom megnyitni ezt a
kérdést, de lathato volt, hogy a migranshelyzetben, a bevandorlasi teriileten is
majdnem ismeretlenek, de minden nagy, néha egyhazi tdimogatassal, néha
allami tAamogatassal miikodé civil szervezetek tudtak a dolgukat, hogy mit kell
ekkor tenni, anélkiil, hogy a jelenlegi szabalyozast megvaltoztattuk volna. En
ugy gondolom, hogy egyaltalan az élelmiszer-pazarlas, amit felvet az
el6terjesztés, egy komoly gond, de mit olvastam most a statisztikaban, a vilag
fejlett orszagaiban az élelmiszer-pazarlasrol késziilt statisztikarol: hogy bizony
valami 30 vagy 40 szazalékot mi magunk, fogyasztok dobalunk ki, tehat nem
az élelmiszerlancok polcain semmisiill meg az élelmiszer, hanem mi azt
megvessziik, de utdna nem fogyasztjuk el. Tehat tényleg félelmetes pazarlas
van, de elébb talan nalunk, akik megtehetjiik azt, hogy sokat vesziink, és
utdna nem esszik meg, vagy valami felel6tlen magatartassal csak
vasarolgatunk. Tehat kékeményen ezen civil szervezeteknek és bizony a
korményoknak is van ebben felel6ssége — és szerintem ebben komoly
lépéseket tettliink —, hogy felhivjuk a fogyaszt6i tarsadalom figyelmét, hogy az
mar j6 dolog, hogyha olyan anyagi helyzetben vagyunk, hogy megvehetiink
valamit, de ezzel felel6sen banjunk, kiilonosen ha élelmiszerrdl van sz, tehat
itt is nagy felel6sség lenne az élelmiszerek megsemmisiilésének a
visszaszoritasaban, és hogy a folosleges, pazarldé fogyasztasi kultarankat
valahogy probaljuk mederbe terelni, kiilonosen azokra gondolva, akiknek
ilyen lehetOségiik nincs, és nekik tényleg nagy lehet6ség lenne hozzajutni
ezekhez a jobb mindségi élelmiszerekhez.

Egyébként a kormény nemcsak magyar, hanem nemzetkozi
szervezetekben is részt vesz, éppen 2014 méajusaban Svédorszag és Hollandia
kezdeményezésére csatlakozott az élelmiszer-hulladék csokkentésére, a
pazarlas leszoritasara, egy unidés munkacsoportnak egyébként mi magunk is
tagjai vagyunk, civil szervezetekkel, tobbek kozott a Magyar Elelmiszerbank
Egyesiilettel kozos forumot, szerz6dést irt ald 2014-ben, azota ezzel a civil
szervezettel probaljak ezt a fejlettségi betegséget — mert csak a megfelel§
fizet6képességgel rendelkez6 orszagokban fordulhat sajnos el6 ez a felesleges
vasarlas és nem fogyasztas —, hogy probaljunk erre a nem kivanatos jelenségre
is nagyobb er6t, civil tarsadalmi bevonéast és kormanyzati iizeneteket
eljuttatni, hogy ezt ne tegyiik, és ha van lehetdségiik, akkor még idejében
esetlegesen a raszorulok felé eljuttatni.

Ebben a formajaban nem fogjuk tamogatni ezt a hatarozati javaslatot.
K0szonom szépen.



34

ELNOK: K6szonom szépen.
FONT SANDOR (Fidesz): Visszaveszem az iilés vezetését.
(Az tilés vezetését Font Sandor, a bizottsag elndke veszi at.)

ELNOK: (Kénya Péter jelzésére:) Konya Péterre nézek, mert 6 egyben
kvazi el6terjeszt6, aki utoljara szokott reagalni, de kozben is be akar
kapcsolédni a vitaba?

KONYA PETER (fiiggetlen): Nem, utoljara is j6 lesz.
ELNOK: Mert akkor Harangoz6 Gabornak adok szot.

HARANGOZO GABOR ISTVAN (MSZP), a bizottsig alelnoke:
K0szonom szépen, elnok ar. Sajnadlom, hogy az elnok ar a végén kimondta a
végszot, de azért én még megprobalnam jobb belatasra birni, hiszen ez az
elGterjesztés nem egy torvényi szabalyozas, ahogy az elnok tr mondta, hanem
egy orszaggyilési hatarozati javaslat, amelyben az Orszaggytilés egyszertien
csak kifejezi azt a szandékat, hogy ezt a problémat meg kellene oldani, és
felkéri a korméanyt, hogy hat honap alatt dolgozza ki, hogy hogyan. Az elnok ar
altal felsorolt probléméak valoban 1étezé problémak, de egy kormanyban azért
vannak ott a szakemberek, hogy megtalaljak erre a megfelel6 megoldast, és ha
kell, akkor kormanyzati hataskorben, ha torvényi szabalyozas kell hozza,
akkor az Orszaggytilés elé terjesztve egy torvényjavaslatban a sziikséges
1épéseket megtegye. Ha a céllal egyetértiink, akkor nem tudom, hogy miért ne
lehetne tamogatni egy ilyen javaslatot. Mert valéban nagy az élelmiszer-
pazarlas, zaréjelben megjegyzem, hogy egyébként a vasarnapi zarva tartas
kovetkeztében még nagyobb a haztartasok élelmiszer-pazarlasa, hiszen
lényegesen nagyobb — ezt mar a statisztikik is alatamasztjak — a hétvégére
valo bevasarlas, ami hatalmas pazarlasokkal jar, de a haztartasi pazarlason tul
nyilvanvaléan az élelmiszer-forgalomban, tehat az {lizletekben ott maradt
élelmiszer mennyisége is rendkiviill nagy, amit érdemben lehetne kezelni,
ahogy azt nemzetkozi példdk is mutatjdk. En nagyon szeretném, hogyha
Magyarorszag, tanulva ezen pozitiv nemzetkozi példakbol, csatlakozna azon
orszagok kozé, amelyek megtalaljak a megfelel6 megoldasokat az elnok ar
altal felvetett problémakra, és felel6s kormanyként tigy intézkedik, hogy ezen
kihivasoknak eleget téve ezeket az élelmiszereket mégiscsak eljuttatja az arra
raszoruloknak. K6szonom szépen.

ELNOK: Elnézést, de én ezzel nem értek egyet, mar azzal a felvetéssel,
hogy nincs ebben a hatéarozati javaslatban semmi kiillonosebb kotelezettség,
csupan az élelmiszer-pazarlas visszaszoritasara tesz inditvanyt az el6terjeszt6.
Ez nem egészen igy van, mert pontosan tudjuk, hogy ha egy hatarozati
javaslatot elfogad a bizottsag — most a targysorozatba vételrél van sz6 —, majd
netdn a parlament, onnant6l kezdve a hatarozati javaslatban foglaltak
tételesen szamon kérhet6k a kormanyon, és azt varjuk, hogy azért fogadtuk el
a hatérozati javaslatot, hogy azt megvalésitsa. De itt olyan konkrét leirasokat
talalunk a harmadik bekezdés 1., 2., 3., 4. pontjaban, amelyek — és én ezt
probaltam érzékeltetni — nem megvalosithatok vagy nem ebben a médban. Ha
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most ezt itt mi elfogadnank, akkor ezt, ennek a szellemiségében és az itt leirt
bekezdéseknek megfeleléen kellene mar a jogszabalyi el6készitést is
megtennie a kormanynak, ami szogesen ellentétes kell hogy legyen azzal az
indoklassal, amit az el6bb elmondtam, hogy milyen problémaéakat vetne fel, ha
ezt ebben a forméaban elfogadnank. En tehat ezért mertem azt mondani, hogy
ebben a formaban — ebben a formaban, azt is hangsilyoztam — ezt a
hatarozati javaslatot nem tdmogatjuk.

(Jelzésre:) Sallai R. Benedeknek vagy Konya Péternek adjak szo6t most?
(Sallai R. Benedek: Mindegy! — Kénya Péter: Még legyen a Benedek!) Sallai
R. Benedek!

SALLAI R. BENEDEK (LMP): K6szonom. Csak annyit szerettem volna
mondani, hogy az 0sszes fenntartast, amit az elnok ar elmondott, megértem,
el is tudom fogadni, tehat szerintem ezzel nincs gond. Itt az a kérdés, hogy a
bizottsag szandékai tekintetében hogyan dont. Azon, ami a 3. pontban van,
hogy a kormany hat hénapon beliil nyajtson be, lehet alakitani 12-re, 18-ra,
24-re. Az a gond, hogy ha ez nem keriil targysorozatba vételre, az lesz a sorsa,
mint egy halom mas targysorozatba nem vett dolognak: elfelejtédik, és senki
nem fog vele foglalkozni, és egy tok jo kezdeményezés elvész. Azért kérem
tehat, hogy fontoljak meg a szavazasi magatartasukat, mert én még azt is
elfogadom, amit az elnok ur mondott, hogy ebben a formajaban nem fogjak
elfogadni, de ha valamilyen formaban elfogadnak, ha az 6t pontbdl harmat
kihtiznak, de legaldbb van valamilyen kezdeményezés, akkor megvan az
esélye, hogy a kormanyzat foglalkozni fog vele, mig a targysorozatba nem vétel
azt eredményezi, hogy ezzel nem fog legkozelebb foglalkozni senki.

Egyébként ez az orszaggyiilési hatarozati kategoéria is olyan, tényleg
amellett, hogy mindenben egyetértek, vagy megértem az elnok ur
fenntartasait, hadd mondjam el, hogy még Japanban megérteném, ha valaki
azt mondana, hogy orszaggytilési hatarozatot nem szeretne, de
Magyarorszagon azért nem szokott a kormanybol senki a kardjaba d6lni, ha
egy hatarozatot nem teljesitenek, tehat itt azért nem nagy kultiraja van a
magyar politikdban annak, hogy valaki komolyabban foglalkozzon egy-egy
hatarozat mulasztasaval. (Dertiiltség.) Tehat 0sszességében azért legalabb a
kezdeményezést meg lehetne tenni. Koszonom szépen.

ELNOK: Ne tételezziik fel ezt a rossz szandékot, hogy eleve nem akar a
kormany egy hatarozati javaslattal foglalkozni! En tobbet is fel tudnék sorolni,
amit még ellenzéki mivoltomban kezdeményeztem, és lett bel6le valami, igaz,
mi valbsitottuk meg, ilyen példaul a tanyas helyzetek javitasa, azt még
ellenzékbdl kezdeményeztiik, és lam-lam, 2010-t6] mind a mai napig egész
komoly koltségvetési forras van erre, és a tanyakon él6k érdekében jelentGs
intézkedéseket hoztunk és tdmogatasi alapot hoztunk létre. Ez egy hatarozati
javaslattal indult, de ott tételesen le volt irva, hogy mit varunk, és azt azbta
szamon is kérjiik.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Amennyiben
nincs, akkor Konya Péternek adok szot.

Koénya Péter (fliggetlen) reflexioi

KONYA PETER (fiiggetlen): Koszonom a szoét, elnok ar. Azt kell
mondjam, hogy én is megértem az elnok ar dilemmait, és teljesen jogosnak is
tartom, amiket felvazolt. Abba most nem mennék bele, hogy egyébként azok a
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raszorultak, akik Magyarorszagon élnek, azok adott esetben, hogyha éhesek,
milyen mindségli élelmiszereket fogyasztanak el, mert akar errél is
folytathatnank vitat, mert szerintem ez talmutatna sok mindenen.
Ugyanakkor ellenzéki képviselGtarsaimmal is teljes mértékben egyetértve én
azért azt javasolnam, hogy fontolja meg a bizottsagunk, hogy keressiink egy
kompromisszumos javaslatot. En azt gondolom, az elGterjesztét meg tudom
gy6zni arr6l, hogy nem feltétleniil az a fontos, hogy itt tételesen felsorolt
dolgok mentén menjiink, akkor fogalmazzuk at akar a kovetkezd bizottsagi
iilésre, kozosen talaljunk egy olyan megoldast e hatarozati javaslat kapcsan,
amely arroél szol, hogy lehet, hogy nem vesziink bele konkrét dolgokat, hanem
azt mondjuk ki példaul, hogy a kormany hat honapon beliil hivjon 6ssze olyan
szakmai konferenciikat, ahol szakemberek megyvitatjak ezt a kérdést, valoban
figyelembe véve azokat a dilemmakat is, amelyeket 6n elmondott, de legyen
valami kényszer abba az iranyba, hogy kozosen gondolkodva ez a bizottsag
valoban latja ezt a problémat, és probaljunk meg egy olyan megoldast talélni,
ami el6rébb viszi ezt az ligyet. Mert jelen pillanatban all ez az iigy, nincs ebben
semmiféle 1épés, kozben azt latjuk, hogy emberek tizezrei éheznek
Magyarorszagon, amin lehetne segiteni valamilyen médon, akar ezen az taton-
modon is, megértve a dilemmakat. En magam is tapasztaltam még civil
szervezet vezetGjeként, hogy valoban kaptunk volna tdAmogatast mi is, vagy at
tudtunk volna adni tamogatast, élelmiszer-tamogatasokat, de mindenki fél,
hogy megégetheti magat, mert valdéban, ha ebbdl valamiféle betegséghullam
megindul, akkor ki véllalja érte a felel6sséget — és sorolhatndm tovabb. Ezeket
tehat nyilvan meg kell vizsgalni, azonban azt gondolom, hogy ha el6re tudunk
lépni, és egy olyan jogszabalyi kornyezetet teremtiink, amely alapjan a civil
szervezetek valamilyen modon nemcsak az alapjan juthatnak hozza ezekhez az
élelmiszerekhez, hogy van-e olyan kapcsolatrendszeriik, vagy nap mint nap
odamennek koldulni az élelmiszerlancokhoz, hanem ez valamilyen
szabalyozott keretek mentén megy, akkor én biztos vagyok benne, hogy
lesznek Magyarorszagon olyan civil szervezetek, amelyek megoldjak ennek
akar a terjesztését, akar az ilyen jellegli élelmiszerek tarolasat, mert az az
érdekiik, hogy segitsenek, és probalnak segiteni a raszorulékon. (Harangozé
Gabor Istvan elhagyja az tiléstermet.)

Ha tehat itt kozosen azt latjuk, hogy igen, ebben van valami fantazia,
akkor probaljuk meg atfogalmazni ezt a hatarozati javaslatot, és erre kérem
képvisel6tarsaimat is, hogy tdmogassuk, és utana 1épjlink ebben az tigyben,
mert tényleg nem partpolitikai kérdést meg nem politikai kérdést kellene
ebbdl csinalni, hanem prébaljunk meg segiteni! Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Van-e tovabbi hozzaszblas? (Senki nem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, akkor szavazunk rola.

Ki az, aki tdmogatja a H/5080. szdmua képvisel6i 6nallé hatarozati
javaslati inditvanyt? Aki igen, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazads. —
Harangozé Gabor Istvan visszatér az iilésterembe. — Kozbeszolas az
ellenzéki képviselok részérol: Szavazz! — Harangozo Gabor Istvan igennel
szavaz.) Ugy tekintettem volna egyébként is. (Deriiltség.) 3 igen szavazat van.
Ki az, aki tartézkodik ennek az inditvdnynak a kapcsan? Aki tartézkodik, az
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) 7 tartézkodas mellett bizottsigunk nem
vette targysorozatba.

A 6. napirendi pontot lezarom.
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A 7. napirendi pont...

KONYA PETER (fiiggetlen): Elnok tr, elnézést! Volt egy
elGterjesztésem, és arra egyaltalan nem reagalt. Szeretném megkérdezni, hogy
van-e abban barmiféle mozgastere a bizottsdgnak, hogy akkor akar a
kovetkez6 bizottsagi iilésen valamiféle kompromisszumos el6terjesztésként a
bizottsag elé keriilhetne.

ELNOK: A bizottsag autoném, a dontéseit maga hozza az éppen elé
keriil6 inditvanyokrol.

A Nemzeti Foldalaprol sz6lé 2010. évi LXXXVII. torvénynek
a nemzeti foldvagyon védelméhez sziikséges modositasarol
sz0l6 T/6080. szamu torvényjavaslat (Dontés képviseloi
onallo inditvany targysorozatba vételérol)

Ratériink a 7. napirendi pontra: a Nemzeti Foldalaprol szo6l6 2010. évi
LXXXVII. torvény modositasat kezdeményezi Sallai R. Benedek
képvisel6tarsunk a benyujtott T/6080. szdmu inditvannyal, annak a
targysorozatba vételérdl kell a bizottsagunknak dontenie. Megadom a szét az
elGterjesztének.

Sallai R. Benedek (LMP) szdbeli kiegészitése

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Bizottsag! 2014-ben, amikor a parlamentbe keriiltem, egyaltalan nem volt
soha olyan szandékom, hogy én csak gatoljam a kormanyzat munkéajat (Pdcs
Janos: Pedig sikeriilt!), mindig is a konstruktiv ellenzéki szerepet tartottam
sziikségesnek. Ez az elGterjesztés is errdl szol, mert gyakorlatilag a jobbikos
elGterjesztés, amely forgalomképtelen allami vagyoni tulajdonba sorolta volna
az allam termdéfoldjeit, az mar elvetésre keriilt a mai nap folyaméan, ez egy
konstruktiv és ésszerti alternativa és kompromisszum lehet.

Azt mondta Jakab Istvan 2007. julius 7-én, hogy a vidéken él6k
szamara visszafordithatatlan, végzetes kovetkezményekkel jarna, ha az allami
foldeket eladna a kormany. (Harangozé Gabor Istvan és dr. Legény Zsolt
tavozik.) Jakab MAGOSZ-elnok turnak ezt a kijelentését én tiszteletben
tartom, de ennek ellenére sokkal konstruktivabb vagyok, ugyanis azt
mondom, hogy nem az 6rdogt6l valo az, hogyha az allam elad a foldjeibdl.
Nyilvanval6an lehet annak létjogosultsaga, hogy azokat a foldeket, amelyeket
vidékfejlesztési célbol nem tud onalléan hasznositani, tehat nem kizarélagos
tulajdonosa, nem 1/1-es tulajdon, vagy éppen ami olyan helyen van, hogy nem
nagyon van jelentkez6, azt miért ne adné el? Az allam nemcsak vasarlassal,
hanem nagyon sok mas jogcimen, orokléssel és egy halom mas eszkozzel is jut
termo6foldhoz, aminek egy része olyan kicsi osztatlan k6zos rész esetleg, amit
nagyon nehéz onall6an hasznositani.

Mindamellett a masik szempont, ami nagyon-nagyon fontos, az, hogy
ezek a terliletek, amelyek az allam tulajdonaban vannak, szerte az orszagban
talalhatoak, minden egyes teriilet valamelyik onkormanyzat kozigazgatasi
teriiletén van, és véleményem szerint azért furcsa helyzet az, hogy az
onkormanyzatokat, a helyi telepiilési vezet6ket egyaltalan nem vonjuk be abba
a dontésbe, hogy a kozigazgatasi teriiletiikon 1évé terméfolddel mi legyen.

Az NFA-torvény modositasaval kapcsolatos inditvanyom tehat arrol
sz0l, hogy lehessen értékesiteni foldet, maradjon meg ez a joga a
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kormanyzatnak, hogy tudjon errél donteni, de ne lehessen semmi olyan foldet
értékesiteni, amely az allam 1/1-es tulajdondban van és 3 hektarnal nagyobb
és birtokpolitikai céllal vagy vidékfejlesztési céllal hasznosithat6. Magyarul:
nem szeretném, hogy olyan foldet lehessen értékesiteni, amelyet egyébként
bérleti Gton minden tovabbi nélkiil ki lehet adni. Ugyanigy azt mondom, hogy
ne lehessen olyan egyéb foldet se értékesiteni, amelyre a helyi 6nkormanyzat
képviselG-testiilete azt mondja, hogy 6 tudna azt hasznositani, akar a Start-
kozmunkaprogramban jelen pillanatban, akar egy halom mas foglalkoztatasi
lehet6séggel élve a jovoben egy masmilyen kormanyzat esetében, tehat az se
keriilhessen eladasra. Es igy gyakorlatilag azt mondjuk, hogy lehessen eladni
mindazt a foldet, amelyet vidékfejlesztési, birtokpolitikai céllal a kormany
onmagaban nem tud hasznositani, nem éri el a 3 hektart, nem 1/1-es tulajdon
és az onkormanyzat nem tart ra igényt.

Nem kevés foldmennyiségrél van szo, jelen pillanatban éves szinten
15 ezer hektar olyan foldje van az allamnak, amit nem tud palyazati aton
hasznositani, és kényszerhasznositassal hasznositja. Ez egy dinamikus
mozgast tenne lehet6vé az NFA rendszerében és a Foldalapban, és ez az 0sszes
olyan problémat, amely negativ hatasokkal jelentkezhet az értékesités soran,
meg tudna el6zni.

Arra kérem kormanyparti képvisel6tarsaimat, hogy érdemben fontoljak
meg, hogy ennek a targysorozatba vétele megtorténjen, hiszen az NFA-
torvényt teljesen johiszemien és jo szandékkal fogadta el a Lehet Méas a
Politika annak a megalkotasakor, mert véleményiink szerint a mai napig egy
talértelmezett, jogszabalysérté megallapitas az, hogy az egyben felhatalmazast
adna minden szantofoldnek az értékesitésére, bocsanatot kérek, minden nem
védett szantofoldnek az értékesitésére, és emiatt ez tisztiba tenné és
pontosithatna ezt, és a kormany megtartand azt a lehet6séget, hogy
hasznositsa azt, ami egyébként a gazdalkodoknal tényleg jobb helyen lehet,
mert a kormany nem tudja jol azt a céljaira hasznalni. Ennek a tAmogatasahoz
kérem megtisztel6 tamogatasukat.

ELNOK: (Jelzésre:) Pocs Janosnak adok szot.
Hozzaszolasok

POCS JANOS (Fidesz): Elnok tr, tgy gondolom, hogy Sallai Rébert
képvisel6tarsunk Gjra egy leragott csontot vett eld, hiszen tudja, hogy ezt az
NFA-torvény kapcsan mar 6 is megszavazta, és az egész elGterjesztés a
részérol csak a kameranak és a médianak szo6l, amit t6le mar megszoktunk. Ez
nagyon tavol all a konstruktiv, ésszert képviseli magatartastol, amit mindig
el szokott a képvisels ur terjeszteni.

Egy dologgal kapcsolatban kérem az elnok urat, hogy engedje meg,
hogy MAGOSZ-tagként tiltakozzam, amikor szelektiv hallasbol vagy latasbol,
vagy esetleg szandékossagbdl a képvisel§ ur félreértelmezi és félretolmécsolja
Jakab Istvannak a szavait. En is ott voltam azon a MAGOSZ-iilésen, t6bb
MAGOSZ-iilésen elhangzott 2010-ben, amikor a MAGOSZ elnoke, Jakab
Istvan ugy fogalmazott, hogy végzetes 1épés lenne, hogyha az allami foldet
eladnak a spekulansoknak és a kiilfoldieknek, és ezért kérte a
zsebszerzédéseknek az atvilagitasat. De a MAGOSZ elnoke a magyar gazdaktol
a magyar foldet soha nem féltette. Koszonom, elnok ar.

ELNOK: Van-e tovabbi hozzaszo616? (Senki nem jelentkezik.)
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En csak annyit jegyeznék meg, hogy a malt héten mintegy harom 6ra
hosszaig vitatkoztunk itt arrél az elGterjesztésrol, amely a kormanyzat részérol
megjelent hatarozati javaslatban, amely szerint nyilt arverésen, licit
formajaban kizarolag magyar gazdalkodok, bejegyzett, foldmiives mindsitéssel
rendelkez6 gazdalkodoknak szeretné felkinalni az allam a tulajdonaban 1évé
foldteriilet egy részét, ezek a szantofold, legeld részek. Ez egy haromoras vitat
valtott ki, nem volt olyan része azon a bizottsagi iilésen, amelyre ne térhettiink
volna ki, hogy miért j6 a kormanyoldal szerint, és miért nem j6 az ellenzék
szerint. Ezt a vitat nem tartom célszertinek még egyszer megnyitni.

Ertem az el6terjeszté6 azon Kkivételes szandékat, amelyben még az
onkormanyzatokat is be szeretné vonni, megjegyzem, hogy most mar tébb
mint harom éve nyitva 4ll az 6nkormanyzatok szamara, hogy barmely allami
tulajdonua teriileten, amely az 6 kozigazgatasi hataraikon beliill van, a
kozmunkaprogram és egyéb program keretében, szocidlis szovetkezés vagy
barmilyen moédon értelmes mezégazdasagi munkat szeretne folytatni az
onkormanyzat vezérletével, azt a terméfoldet igényelhette a Nemzeti Foldalap
részérdl, és akik ezt megtették — és hala istennek sokan vannak, és dolgoznak
is rajta —, azok meg is kaptak ezeket a foldteriileteket. Nem tudunk olyan
tomeges igényrol az onkormanyzatok részérdl, amely most is eléallna allami
tulajdonu termé6foldek ilyen céla felhasznalasara.

A vitat, mondom, szerintem tobb mint hdrom o6raban a mult héten
megtettiik, a kormanyzat szandék hatarozati formaban megjelent, 15-étdl,
tehat a holnaputani naptél kezdve minden megyében a korményhivatalokban
elérhet6 lesz azon teriiletek telepiilésekre lebontott, helyrajzi szamos listaja,
amelyek a meghirdetendd és nyilt arverésen eladasra keriil6 foldek listajat
tartalmazzak. Ezért ezzel ellentétes torvényjavaslatot nem all szandékunkban
egyel6re befogadni.

Van-e tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki nem jelentkezik.) Amennyiben
nincs, akkor visszaadom a szo6t az elGterjesztének, Sallai R. Benedeknek.

Sallai R. Benedek (LMP) reflexioi

SALLAI R. BENEDEK (LMP): Koszonom szépen a szét, elnok ur.
Els6ként is: Pocs képvisel§ ur annyira kedvel, hogy észre sem vette, hogy én
2010-ben nem voltam itt, de most akkor elmondom: a 2010-14-es
parlamentnek nem voltam a tagja, tehat azon allitasa, hogy én ezt
megszavaztam... (Pocs Janos kozbeszol.) ..., tehat azt, hogy én ezt
megszavaztam, amivel kezdte a felszblalasat, hatarozottan cafolnam, nem
lettem volna annyira csendes, hogyha itt vagyok.

Arra is felhivom Pocs képvisel6 ar figyelmét azzal kapcsolatban, hogy
ez egy gyors médiarendezvény lenne, hogy szeptember 4-én nyujtottam be az
inditvanyt, amikor még a média nem foglalkozott ezzel az liggyel sajnos, és
most keriilhetett ide a bizottsag elé. Tehat ennek sincs semmi koze ehhez,
mindossze ahhoz van koze, amire nagyjabol utalt Font Sandor képvisel6 ur,
ami az Ellendrz6 albizottsag iilésén elhangzott.

Azt pedig, hogy 400 ezer vagy 380 ezer hektarnak az eladasat ki lehetne
targyalni harom 6ra hosszaban, azt, hogy ez egy megfelel6 szintje ennek az
tigynek, gondolom, nem vessziik komolyan. Tehat gyakorlatilag egy
300 milliardos t6kének az értékesitésérdl azt mondani, hogy a haromoras
ellen6rz6 albizottsagi {iilésen mindent Kkitargyaltunk volna, azt azért
semmiképpen nem tekintem ugy, hogy az ki lett targyalva, és azt is cafolni
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tudom, hogy minden érvet iitkoztettiink volna, nem, sajnos még nagyon-
nagyon sok érv van, amit nem titkoztettiink.

Az a helyzet, hogy amennyire tudom, ezt a jogszabalyt tényleg ugy
probaltam még akkor, szeptember elején megfogalmazni és kodifikaltatni,
hogy az a kormanyzati célokat segitse, hogy megmaradjon az értékesitési
lehet6ség, nem akartam radikalis valtozast, és nem a médidnak szolt, szo
nincs err6l. Az ésszerliségnek szoélt, és azt gondoltam, hogy onok, akik
mezégazdasaggal foglalkoznak, megértik ezt, hogy mi az, amikor osztatlan
kozosben tgysem tudja az allam jol hasznositani, és mi az, amit, mondjuk egy
10 hektaros, 1/1-es tablat meg konnyen tud 0Ugy hasznositani, hogy a
kozosségnek is megmaradjon a tulajdona.

En azt kérem, hogy a targysorozatba vétellel azt segitsék el§, hogy
legalabb targyaljunk réla. En nem mondtam azt, hogy a parlamentben
szavazzak meg, és nem kérem oOnokt6l azt, hogy a kormanyuk ellen
cselekedjenek; azt kérem, hogy targyaljunk roéla érdemben, hogy mi az az
allami foldvagyon, amit érdemes megtartani, és mi az, aminek az
értékesitésérdl esetleg lehet donteni. Ennek a targyalasahoz kérem az 6nok
segitségét. Koszonom szépen, elnok ar.

ELNOK: Engedje meg, engedj meg, képvisel6tarsam, egy megjegyzést!
(Sallai R. Benedek: Kettét is!) Farkas Sandorral 1998 6ta vagyunk parlamenti
képviselGk, mi tobb, ennek a Mez6gazdasagi bizottsagnak a tagjai, és én nem
emlékszem ra, hogy ez id6 alatt a Mezdgazdasagi bizottsag netan albizottsag
lilésére az éves meghallgatason kiviil miniszter eljott volna barmelyik
kormanyzati szandékot vagy torvénytervezetet vagy hatarozatot,
korményhatarozatot, a mogottes tartalmat elmagyarazni. (Farkas Sandor:
Soha!) Ez megtortént a miult héten nem egy, hanem két miniszter
jelenlétében, kozismert, mert a média sokat foglalkozott ezzel, nem volt olyan
kérdés, tabutéma, amelyet meg kellett volna Kkeriilni, és ne lehetett volna
megkérdezni az itt jelen 1év6 két minisztertol. Ezek utan, képvisel6tarsam, azt
mondod, hogy egy ilyen kérdést nem lehet csak gy harom ora alatt
megtargyalni két miniszter jelenlétében. En nem tudom, hogy mi az ellenzék
elvarasa a kormany részér6l, de én ugy érzem, hogy ebben a kérdésben
kiilonosen biztositotta a kormany a maximalis lehet&séget, hogy kifejtse a
szandékat, hogy miért gondolja 1gy, hogy nyilt arverésen magyar
gazdalkodokhoz szeretné juttatni a jelenleg allami kézben 1év6 termdéfoldek
egy részét, a szantofoldet és a legel6t. En tigy érzem, hogy ez a maximalis, amit
megtehet egy kormany, hogy az ellenzék kérdéseinek az igényét és az ott
felmeriilt kérdéseket megtargyalhassak, tgyhogy azt én a magam részérél
visszautasitom, hogy nem volt elégséges az a harom ora és két miniszter
jelenléte, hogy ezt a kérdést megtargyaljuk.

Hatarozathozatal

Amennyiben nincs tovabbi kérdés (Senki nem jelentkezik.), Ggy
szavazasra keriil sor. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ki az, aki timogatja
Sallai R. Benedek inditvanyat, amelyet T/6080. szamon terjesztett el6. Aki
igen, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) 1 igen. Ki az, aki nem tamogatja ezt
az inditvanyt? Aki nem, az kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) 7 nem ellenében
a bizottsdgunk nem vette targysorozatba az imént targyalt inditvanyt.
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Dontés az Ellenorzé albizottsag 2015. 09. 24-ei,
hatarozatképtelenség miatt el nem kezdett iilését koveto
tanacskozasrol szol6 jegyzokonyv elkészitésérol

Elnoki bevezeto

Ratériink a 8. napirendi pontra. Egy eljarasjogi kérdés miatt vettem
napirendi pontra az itt targyaland6 témat. Ismeretes, hogy az Ellenérz6
albizottsag 2015. IX. hé 24-én albizottsagi iilést kezdeményezett, amely végiil
hatarozatképtelen volt, és miutan nem ez volt az elsé ilyen szituacio, ezért
Kovér Laszl6 hazelnok urhoz fordultam iranymutatas végett, hogy hogyan kell
viselkedni, mi a helyes magatartasforma, amikor kideriil, hogy egy bizottsag
vagy netan albizottsag hatarozatképtelen, a titkarsagnak meddig kell
rendelkezésre allnia az ottani tovabbi beszélgetésre, gyorsiras azt kovesse, ne
kovesse, az irasra at legyen-e forditva, és mikor legyen az kozzétéve, mert erre
nem lattunk egyértelmi utalast a hazszabalyban.

A hazelnok uar valaszolt, és minden bizottsagi elnoknek kikiildte azt a
levelet, amelynek egy fontos részét idézem:

~Amennyiben a bizottsdg vagy albizottsag iilése hatarozatképtelenség
miatt elmarad, azonban a megjelentek az eredeti napirendi javaslatban
feltiintetett témaban tanacskozast tartanak, a bizottsdg vagy albizottsag
elnokének erre vonatkozd kérése esetén a gyorsir6 gyorsirassal tovabbra is
rogziti a megbeszélésen elhangzottakat, ugyanakkor a tanacskozas
jegyz6konyvének elkészitésére a jovoben csak abban az esetben keriil majd
sor, ha ahhoz a bizottsag, albizottsag esetén az azt létrehozo bizottsag a soron
kovetkez6 iilésén hozzajarul. Az utdlagos bizottsagi jovahagyas biztositja azt,
hogy a bizottsag altal indokolatlannak tartott tanacskozasok ne rdjanak
tobbletterhet a hivatalra, és ne vonjak el a rendelkezésre 4ll6 er6forrasokat a
bizottsagi tilések jegyz6konyveinek miel6bbi elkészitésétsl.”

Ennek szellemében, a hazelnok ezen téméaval kapcsolatos rendelkezése
miatt tehat nekiink donteniink kell, hogy a 2015. IX. h6 24-én,
hatarozatképtelenség miatt le nem bonyolitott albizottsagi iilés
jegyz6konyvével mi torténjen. En arra teszek javaslatot, hogy azt ne kelljen
gyorsirasrol atvaltva irasra leirni.

Van-e kérdés, észrevétel az elhangzottakhoz? (Senki nem jelentkezik.)
Amennyiben nincs, akkor errél szavaznunk kell.

Hatarozathozatal

Ki az, aki egyetért az el6bb idézett elGterjesztéssel? Aki igen, az
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Ez 77 igen, tobbség. Ki az, aki nem ért ezzel
egyet? (Szavazds.) 1 nem ellenében bizottsagunk ugy dontott, hogy az idézett,
2015. IX. hoé 24-én megtartott, de hatarozatképtelen iilésr6l késziilt
jegyzokonyvet nem Kkell elkésziteni.

A 8. napirendi pontot lezarom.

Egyebek

Egyebek. Szeretném jelezni, hogy az éves miniszteri meghallgatasra
el6késziileteket tettliink, és oktdber 28-an — az egy szerdai nap, ha jol
emlékszem —, 9 6rakor Fazekas Sandor miniszter urat, 11 6rakor Lazar Janos
miniszter urat fogjuk meghallgatni. Kérem a bizottsagi tagokat, hogy
biztositsdk a jelenlétet, és minél nagyobb létszdmban legylink jelen ezen az
ilésen.
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Kérdezem, hogy az egyebekben van-e még barkinek hozzaszolasa.
(Senki nem jelentkezik.) Nincs.
Az egyebeket lezarom.

Az ulés berekesztése

Az ilést berekesztem.

(Az tilés befejezésének id6pontja: 12 6ra 10 perc)

Font Sandor
a bizottsag elnoke

Farkas Sandor
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Molnar Emese



