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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 12 perc)

Az iilés megnyitasa

_DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait és meghivott
vendégeinket. Elnézést kérek a késésért, tobben dugoba keveredtek, és ezért vartuk
meg Gket. K6szonom szépen, hogy mindenki jelen van.

A hatarozatképesség megallapitasa, a napirend elfogadasa

A mai Népjoléti bizottsag iilése hatarozatképes. A jegyzokonyv szamara
mondom, hogy dr. Zombor Gabor képviselétarsunkat dr. Molnar Agnes
képviselGtarsunk fogja helyettesiteni.

KépviselGtarsaim irasban megkaptak a napirendi javaslatot. Kérdezem, hogy ki
az, aki elfogadja a mai napirendi javaslatot. Van-e valaki, aki nem fogadta el?
Tartozkodas? (Szavazas.) A bizottsag egyhanguan elfogadta a mai bizottsagi iilés
napirendi pontjait.

Dontés képvisel6i onallé inditvany targysorozatba vételérol:

a) A Nemzeti Minimum Programjarol szo6lé hatarozati javaslat
(H/6724. szam) (Bangoné Borbély Ildiké (MSZP), Csobor Katalin
(Fidesz), Daré Dora (Jobbik), Fodor Gabor, Szab6 Timea, Szelényi

Zsuzsanna (fiiggetlen), Dr. Szél Bernadett (LMP) és Varju Laszl6

(fiiggetlen) képvisel6k onall6 inditvanya)

Az 1-es napirendi pontunkra tériink. A Nemzeti Minimum Programjarol sz6l6
hatérozati javaslat. Itt donteniink kell a targysorozatba vételrél.

Megnyitom a napirendi pont targyalasat, és kérdezem, hogy az eléterjeszték
részér6l kik kivannak hozzaszolni. Harom képviselGtarsam jelezte, hogy az
eloterjesztd részér6l szeretne hozzaszolni. Lehet6ség van arra, hogy ha tobb
eloterjeszté van, akkor megosszak a hozzaszolast, tehat azt, hogy az el6terjeszto
nevében tobben széljanak hozza.

Kérdezem a KképviselGtarsaimat, a bizottsagot, hogy miutdn két olyan
elGterjeszté is van, aki nem tagja a bizottsagnak, egyetértenek-e azzal, hogy
megosztva tobben terjesszék el6 ezt a hatarozati javaslatot. Aki egyetért vele, kérem,
tegye fel a kezét! (Szavazas.) Egyhanga. Akkor az el6terjesztoknek adom at a szot.
El6szor Szabo Timea képvisel6tarsunk.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): K6sz6nom a szét, elnok asszony. Tisztelt Bizottsag!
ElGszor is, miel6tt ismertetném a ,Nemzeti minimum” programjarol szo6lo
orszaggytlési hatarozati javaslatunkat, szeretném javasolni és kérni a bizottsagot
arra, hogy adjuk meg a szot Horgas Péter civil tarsunknak, aki ennek az egész
~,Nemzeti minimum” programnak a kitalal6ja, és aki tobb szaz miivésszel és zenésszel
egyiitt tulajdonképpen megalkottak és létrehoztak ezt a ,minimum” javaslatot. Mi itt
tulajdonképpen egy kozvetité szerepet latunk el ebben, és egyébként nagyon
orvendetes az, hogy talan a rendszervaltas oOta elO0szor tortént meg, hogy az
Orszaggytilés nyolc partja, sajnos nem Kkilenc, csak nyolc partja kozosen alairt egy
ilyen rendkiviil fontos javaslatot, ami a magyarorszagi gyermekéhezés felszamolasara
iranyul. En miel6tt belemennék a hatarozati javaslat ismertetésébe, arra kérném a



bizottsagot, hogy szavazzuk azt meg, hogy Horgas Péter is sz6t kaphasson itt el6ttiink.
Koszonom.

ELNOK: Akkor, ha jol értem, az elSterjeszts elkezdte az elSterjesztSi expozéjat,
de kozben egy iigyrendi javaslatot fogalmazott meg.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Igy van.

ELNOK: Kérdezem, hogy van-e valakinek véleménye Szab6 Timea iigyrendi
javaslatarol. (Nincs jelzés.) Ha nincs, akkor kérdezem, ki az, aki tAmogatja, hogy a
szakért6 szot kapjon. (Szavazdas.) 7 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 3
nem. Volt-e, aki tartézkodott? (Szavazas.) A bizottsag tamogatja a szakért6
hozzaszoélasat. Ezt a képvisel6i hozzaszolasok utan tudjuk megtenni.

Szab6 Timeanak adom meg tjra a szot.

El6terjeszt6i hozzaszolasok

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Koszonom a bizottsignak a rugalmassagat.
Ko0szonom a szét, elnok asszony. Szerintem nem Kkell azt kiillonosebben ecsetelni, hogy
a gyermekéhezés Magyarorszag legnagyobb probléméaja és Magyarorszag legnagyobb
szégyene, aminek a felszamolasaért kiilon és egyiitt kell most dolgoznunk.

A KSH, a Tudomanyos Akadémia és a Maltai Szeretetszolgalat adatai szerint is,
ma Magyarorszagon 50 ezer gyermek éhezik napi szinten. Ez nem azt jelenti, hogy
néha nem ehet meg egy szendvicset, vagy nem kap meg egy zacsko csipszet, hanem a
sz0 legszorosabb értelmében éhezik. Ezen kiviil még tobb mint 600 ezer gyermek van
Magyarorszagon, akik rendszeres gyermekvédelmi tdmogatasban részesiilnek, azaz
nélkiilozének szdmitanak. Az Eurostat legfrissebb statisztikai szerint a gyerekek 41
szazaléka van ma Magyarorszagon kitéve annak, hogy a kozeljovében vagy a jovoben
valamikor az elszegényedés fenyeget, a magyar felnétt lakossagbol pedig 3,5 millian
tartoznak ebbe a kategoériaba.

A ,Nemzeti minimum” programjarol szol6 orszaggytilési hatarozati javaslat
civilek kezdeményezésére jott létre, és azt hiszem, hogy mindnyajunk nevében
mondhatom azt, kiilon orom, hogy tényleg ez taldn az els6 olyan {igy, amit
mindny4jan — partokon feliilemelkedve — annyira fontosnak tartunk, hogy kézosen
legylink képesek ebben egyiitt 1épni a korménnyal, a partokkal, a civilekkel, az
egyhazakkal egylittm{ikodve. Nagyon hosszu id6 telt el azota, amiota a civilek fejében
megfogalmazodott ez a ,Nemzeti minimum” program, és amig eljutott idaig. Mi azt
reméljiik, hogy ez az egy éves munka, amit ebbe az a tobb szaz ember belefektetett, ez
itt nem all meg, hanem koézosen a kormannyal egyiittmiikodve, az Orszaggytilés
szintjén is folytathatjuk ezt a munkat.

A ,Nemzeti minimum” programjanak a lényege az, hogy a gyermekéhezéssel
szembeni kiizdelmet, a gyermekéhezés megsziintetését, minden part, az Orszaggytilés
a ,Nemzeti minimum” részének tekinti. Ezen kiviil az Orszaggytilés szeptember 26-4t,
azt a napot, amin a ,Nemzeti minimum” koncert is megszervez6dott, a ,Nemzeti
minimum” napjanak nyilvanitja. Az Orszaggytilés ezen tilmendGen kijelenti ezzel, ha
elfogadjuk ezt a hatarozati javaslatot, hogy a gyermekéhezés megel6zésével és
megsziintetésével kapcsolatos garancialis jogszabalyokat, szabalyokat torvénybe kell
rogziteni.

Es talan a legfontosabb az, hogy ezzel a hatirozati javaslattal most nyolc part
felkéri a korményt arra, hogy ezen év december 31-éig dolgozza ki az Gsszes olyan
részletszabalyt, koltségvetési javaslatot, ami ahhoz sziikséges, hogy mihamarabb, de a



jové évben mar mindenképpen felszamoljuk Magyarorszagon a gyermekéhezést,
megsziintessiik ezt a szégyenteljes allapotot.

Tisztaban vagyunk azzal — én, mint el6terjeszt6 is mondom —, hogy a kormany
tett 1épéseket mar, érdemi 1épéseket a gyermekéhezés felszamolasa érdekében. Ezeket
a lépéseket elismerjiik és orvendetesnek tartjuk. Ilyen példaul az, hogy latjuk és
érzékeljiik, hogy minden évben né az erre forditott koltségvetési tamogatas, hogy
ingyenes a tankonyv, hogy mar ingyenes a bolcs6dében és az o6vodaban is az
étkeztetés. Ezek valéban nagyon orvendetes fejlemények. Latjuk azt — talan télem
szokatlan, ha megdicsérem Czibere Karoly allamtitkar urat, aki egyébként oriiltem
volna, ha személyesen is megjelenik, de biztos egyéb elfoglaltsiga van — és én
értékelem, hogy részérdl van egy politikai akarat, van egy politikai elkotelez6dés arra
vonatkozoban, hogy felszamoljuk kozosen, és kozosen dolgozzunk a gyermekéhezés

megsziintetéséért.
Sajnos azonban mindezen kormanyzati 1épések ellenére, az egyik legsulyosabb
problémaval még nem foglalkozott a kormanyzat érdemben - legalabbis

kézzelfoghato elérelépés nem tortént ebben az iigyben —, ez pedig a sziinidére és a
hétvégékre vonatkozo gyermekétkeztetés. Sajnos sem az Oszi szlinet, sem a téli
sziinet, sem a tavaszi sziinet, ugye, a nyari sziinetben valamennyi juttatas van, de
ezekre az idOszakokra nem jut megfelel6 tamogatas a raszorulo gyerekeknek. Tavaly
is és idén is rendkiviil hossza, 16 napos a téli szlinet; ez ugye, néhany gyereknek, vagy
sok gyereknek az tlinneplést és a karacsonyt jelenti, tobb szazezer gyermeknek
azonban a nélkiilozést. Ezekre a problémakra azonnali valaszt kell adnunk kozosen,
nemcsak az ellenzéki partoknak, nemcsak a kormanypartoknak kiilon-kiilon, hogy
mindenki fajja a magéét, hanem most mar ebben egyiitt kell dolgoznunk. Ugyanez
vonatkozik a hétvégékre is. Kozosen kell kidolgoznunk olyan szabalyokat, hogy
ezekben az idészakokban is a gyermekek napi egyszeri meleg ételhez jussanak.

Mi tehat arra kérjiik, itt a nyolc elGterjesztd, a bizottsagot, hogy legalabb
vegyiik napirendre ezt a javaslatot. Nem kell ennek most minden bet(ijét tamogatni,
vegyiik napirendre, hogy érdemben megvitathassuk az Orszaggytilés plenaris iilésén
ezt a témat, kozosen gondolkozhassunk azon, hogy hol kell esetleg ezen moddositani,
és hogyan tudunk a jovében egyiitt dolgozni.

Jelezném azt, hogy amennyiben a bizottsag ezt nem tamogatja, az egy nagyon-
nagyon jelzésértékii gesztus. Az azt jelenti, hogy a bizottsag nem tartja fontosnak azt,
hogy kozosen dolgozzunk egyiitt: a civilek, az egyhazak, a politikusok ebben a
kérdésben. Nagyon kérem a kormanyparti képvisel6ket és a kormany részérol
megjelent képvisel6t, hogy ne soporjék le ezt a javaslatot azzal, hogy a kormany mar
mindent megtett, és tesz annak érdekében, hogy felszamoljuk a gyermekéhezést, mert
tudjuk, hogy ez nem igy van, tudjuk, hogy tobb tizezer gyermek éhezik naponta és
tobb szazezer raszorulé gyermek van.

Kérem a kormanyzatot és kérjiik, hogy fogadjak el a segitségiinket, a segitség
felajanlasunkat, és nemcsak a miénket, hiszen mi csak kozvetit6k vagyunk, hanem a
civilekét, a szakértGkét, az egyhazakét, mindazon szervezetekét, akik ezekben vagy
ebben a munkéaban szeretnének részt venni, kérjik ebben a bizottsdg taAmogatasat.
Rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy erre a sulyos problémara azonnali valaszokat
adjunk, és mihamarabb megkezd6édhessen végre a kozos munka annak érdekében,
hogy felszamoljuk Magyarorszagon a gyermekéhezést. Koszonom.

ELNOK: K6szoném szépen, képvisel§ asszony. (Jelzésre:) Szelényi Zsuzsanna
képvisel6 asszonyé a szo.



SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom szépen. En is nagyon
tidvozlendonek tartom azt, hogy ez a program olyan sok résztvevovel sziiletett meg, és
sikeriilt egy kozos akciot, és egy kozos nyilatkozatot a parlament elé terjeszteni
szamos part képviselGje részvételével.

Azt gondolom kiegészitésképpen, hogy nyilvinval6 moédon a gyerekéhezés az
egy alapvetd és sulyos moralis probléma mindannyiunknak, egy olyan jelenség, amit
egyszerlien politikusként nem nagyon lehet elviselni, és természetes igény: emberi és
politikai igény az, hogy ezen megprébaljunk véaltoztatni. Nem csupan morélis
probléma ez, hanem egy nagyon komoly nemzeti érdek is. Azok a gyerekek, akik nem
tudnak rendesen taplalkozni, azok nem tudnak tanulni, és aki nem tud tanulni, az
nem tud fejlédni; és Magyarorszag polgarosodasa is veszélyben van, ha nagyon sokan
kimaradnak abbél az esélybdl, hogy tanulhassanak. Az étkezés ilyen értelemben a
moralis kérdések mellett egy biztonsag, egy jovOorientaltsag, alapvet6 stratégiai,
nemzeti kérdés, ezért gondolom azt, hogy j6 oka lehet mindenkinek ebben a
bizottsagban, hogy tAmogassa ezt a javaslatot. Kiilonosképpen, hogy a gyerekéhezés
egy nagyobb problémanak a része — nyilvanvaldéan a gyerekszegénységnek, illetve
egyaltalan Magyarorszag szegénységének része. Tudjuk azt, hogy legtobben a
gyerekek részaranya az, akik a szegénység nehézségeinek ki vannak téve.

Ez a javaslat nem prébal minden tekintetben megoldast talalni
Magyarorszagon a szegénység felszamolasara, az ugyanis nagyon komoly stratégiai
korményzati feladat, csupan arra tesz javaslatot, amit mindenki oszt, hogy legalabb a
gyerekek ne éhezzenek. Azt gondolom, hogy ez egy nagyon bonyolult feladatsornak
egy lépése, amellyel valoban mindenki egyetérthet, és nagyon meleg szivvel ajanlom
én is, hogy a bizottsag timogassa ennek a javaslatnak a napirendre vételét. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen, képvisel§ asszony. (Jelzésre:) Szél Bernadett
képvisel6 asszonyé a szo.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a szot, elnok asszony. Tisztelt
Bizottsag! Mir6l szol ez az orszaggytilési hatarozati javaslat? Igazabol arrol szol, hogy
civilek: miivészek felalltak ebben az orszagban, és azt mondtak, hogy nem akarjak,
hogy egy gyermek is éhezzen hazankban. Na, most mégis mit kériink, mir6l szoél
tartalmilag? Napi egyszeri meleg étkezésrol a gyermekeknek, és a varandos anyaknak
megfeleld taplalékrol, hogy a magzatukat megfeleléen tudjdk magukban az életre
felkésziteni.

A civilek voltak azok, akik ezt a folyamatot elkezdték. Es kik irtak al4, azért
nézziilk meg ezt a sort? Alairta a Fidesz, alairta az MSZP, alairta az LMP, alairta a
Jobbik, alairta az Egyiitt, a DK, a liberalisok és a PM. En azt gondolom, hogy ez az
alairas, és ez a szavazas, ami most itt hamarosan a bizottsdgban meg fog torténni, ez
arrol szol, hogy partokon feliil allo ligynek tekintjiik-e a magyar Orszaggytlésben a
gyermekek és a varandods édesanyaknak az ligyét, vagy marad a szokésos partpolitikai
csatarozas, aminek kovetkeztében ebben az orszagban mar nagyon sok ember
elfordult a politika egészétol is.

En agy latom ezt a kérdést, hogy aki alirta, és aki megszavazza, az Ggy
gondolja, hogy ez egy nemzeti iigy, és ugy gondolja, hogy a gyermekeknek, és a
varandos édesanyaknak semmi keresnival6ja a partpolitikai csatarozasban, az &
tigyiik egy olyan iigy, amit minden koriilmények kozott tdmogatni kell — barki
kezdeményez, barki 1ép is ennek az érdekében. Aki viszont leszavazza, és a partja
felvallalja azt, hogy gyermekeken és varandos édesanyakon keresztiill a sajat
partpolitikai tligyét tartja els6dlegesnek, azt gondolom, hogy ez egy olyan nemcsak



politikai dontés, hanem egy moralis dontés is, aminek nagyon komoly
kovetkezményei lesznek, ha ez megtorténik.

En nem gondolom, hogy ez az orszdg akkor lesz erés, ha a szokasos
partpolitikai csatarozas fog itt menni még hosszt idon keresztiil. Azt gondolom, hogy
ez az orszag akkor fog tudni felemelkedni, ha legalabb ilyen pillanatokban képes
mindenki egy iranyba gondolkodni, én erre kérem onoket. Nézzék azt a napi egyszeri
meleg étkezést, amit ezek a gyerekek megkapnanak, és lassak a szemiik el6tt a
varandos édesanyakat, akik nem kapnak enni, és ezaltal az a magzat, aki benniik
fejlédik, nem kap enni. En ezt latom magam elétt, ezért dolgoztam egyiitt a tobbi
parttal, aki erre hajlandé volt, és ezért szeretném most itt végszoként megkoszonni a
civileknek azt, hogy segitenek a magyar politikai partoknak abban, hogy megtalaljak a
helyes iranyt.

ELNOK: Koszo6nom szépen. Az elSterjeszt6k utan a kormany képviselGjének
adom meg a szot; és akkor engedjék meg, hogy koszontsem Lantai Csilla
f6osztalyvezet6 asszonyt, az EMMI részérol.

Lantai Csilla foosztalyvezetoé (EMMI) hozzaszolasa

LANTAI CSILLA f6osztalyvezetd (Emberi Er6forrasok Minisztériuma): Tisztelt
Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Koszonom a szot, és hadd valaszoljak azzal, hogy
valoban aton vagyunk annak érdekében, hogy megtegylink mindent a gyermekek
éhezésének megsziintetése, a varandos anyak segitése céljabol. Mint ahogy képviseld
asszony emlitette, valoban tobb intézkedés tortént mar ennek érdekében, igy a
bolcs6dei, 6vodai ingyenes étkezés kiterjesztése, a csaladjukbol kiemelt gyermekek
ingyenes étkezésének biztositdsa, a nyari gyermekétkezésre szant koltségvetési
forrasok novelése, amelynek keretében azt latjuk, hogy minden eddiginél tébb
onkormanyzat mozdult meg annak érdekében, hogy a nyéari sziinet idGtartama alatt a
gyermekek napi egyszeri meleg étkezése megvalosulhasson. Es mi is gy gondoljuk,
hogy ez a folyamat feltétleniil folytatasra var.

Eppen ennek érdekében Czibere Karoly allamtitkir dr el is rendelt egy
egyeztetést, és megindult egy egyeztetés, javaslat a ,Nemzeti minimum” program
kidolgozoéival, és mi agy gondoljuk, hogy ezt az egyeztetést feltétleniil folytatni kell.
Mert valéban annak van ereje, ha kozosen a korméanyzat, és a civil tarsadalom tud
ebben a kérdésben egylitt gondolkodni, és ki tudunk dolgozni olyan javaslatokat,
amelyeknek ilyen széles megerdsitése és széles elfogadasa lehet, ez a célunk. Ennek
érdekében tehat az egyeztetések folyamatban vannak és dolgozunk a tovabbi 1épések
megtervezésén; ezek tehat egy folyamatba beilleszkedd dolgot jelentenek.

Itt még utalnék arra is, hogy van egy olyan eurdpai unids forrasbdl tervezett, a
raszorul6 személyeket tamogat6 operativ program, ami szintén arra szolgal, hogy a 3
év alatti gyermekek, tehat akik még nem jarnak ugye, bolcsédébe, illetve a varandos
anyaknak tudjon tamogatast nyGjtani; ez elsGsorban élelmiszer, meleg étkezés
segélycsomag formajaban valdsulhat meg. Tehat valéban ez egy tobb elemi
intézkedéssorozat, amelynek a tovabbi 1épései most éppen kidolgozas alatt allnak, és
ebben szamitunk arra az egyeztetésre, amit el is kezdtiink méar a ,Nemzeti minimum”
kidolgozoival. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem szakért§ urat, hogy kivanja-e az
elGterjesztéket kiegésziteni, vagy van-e még hozzafliznivaloja. Kérem szépen, hogy
faradjon az asztalhoz. Parancsoljon!

Horgas Péter urat iidvozlom a bizottsagban, és akkor kivancsian varjuk a
hozzaszolasat.
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Horgas Péter hozzaszolasa (,,Nemzeti minimum”)

HORGAS PETER: (A hangositds bekapcsoldsandl segitségre szorul.) Na,
ebbdl is latszik, hogy én még soha nem voltam ilyen helyen, nagyon halas vagyok és
koszonom, hogy erre lehet6séget adtak.

En éjszaka valamennyiiiknek kiildtem egy levelet, mert azt gondoltuk, musz4j,
hogy azért egy-két mondatot leirjunk, és megprobaljuk 6sszefoglalni azt a most mar
tobb mint 10 honapot, amit ezzel az liggyel toltottiink.

Szeretném pontositani elnok asszonyt. En nem vagyok szakérts, én egy
egyszeri mezei diszlettervezé vagyok, és egyszertien csak annyi tortént, hogy 10-11
hoénappal ezel6tt azt a tanulmanyt én is elolvastam, amit a Szab6 Timea képvisel6
asszony is emlitett. Es egyszerfien csak annyi tortént, hogy nem tudtam ezen
tovabbmenni, és néhany nap utan tgy dontottem, hogy én nem akarok agy élni, hogy
ehhez az adathoz asszisztalok, és segitségiil hivtam a barataimat, miivésztarsaimat,
hogy elgondolkozzunk azon, hogy mi a mi személyes felel6sségiink.

Mindannyian karacsony tajékan elkiildjik az adomanyainkat, és aztan
megnyugtatjuk a lelkiinket, hogy milyen rendes emberek vagyunk, és minden
rendben van. Es aztan januar-februar tajékan, amikor mar tobb pappal, tobb
egyhazzal is beszéltem, megkerestem a szeretetszolgalatokat, hogy 06k mit is
gondolnak err6l. Akkor szinte kivétel nélkiil mindenki arrdl gy6zott meg és abban
erésitett meg, amit én valahogy gy tudok osszefoglalni: lehet, hogy a gyerekek
szenvedése, a gyerekek éhezése tanithat meg minket felnGtteket tulajdonképpen arra,
hogy hogyan is miikodik a demokracia.

Es amikor marcius végén a miniszter Grnal jartam, és megkaphattuk az Arénat
dllami napként, akkor mi egy szovetséget kotottiink. Es én most nem konyorogni
jottem, hanem onoknek is egy szovetséget ajanlunk mi: civilek, miivészek, mindaz a
sok ember, aki az elmalt 10 honapban mogottiink dolgozott. Es azt a szovetséget
tudom elismételni, amit a miniszter irnak is mondtam, hogy ezt csakis egyiitt tudjuk
megoldani, ebben mi partnerek voltunk 10 honapon at. Nem koveteltiink, kértiink
mindig nagyon hatarozottan, egy szelid hangnemet, szelid attitidot titottiink meg, és
ezt fent is akarjuk tartani. En agy jottem ide, hogy nem is tudom elképzelni, hogy ne
~igen” legyen a szavazat, hiszen ez valamennyiiink jovGjérol szol.

Es még egy gondolat. Most hogy beszéliink, és ez tulajdonképpen nekem a
legfajdalmasabb és a legfelfoghatatlanabb, egy gazdag er6s nemzet, hogy még most is
40-50 ezer gyerek éhezik ebben a percben is, ez felfoghatatlan; nekiink ma el kell
inditanunk azt a munkat, ami ezt azonnal megsziinteti. Tudom, hogy nagyon
patetikusnak hangozhat — szinhazban dolgozom, nézzék el nekem, hogy néha teatralis
vagyok —, de semmi mast nem csinaltunk, csak egy platformot nyitottunk, amelyre
szeretettel varjuk onoket is. Koszonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: Horgas Péter tiirnak nagyon szépen koszonjiik a hozzaszolast. Annyit
engedjenek meg, hogy a bizottsdg nevében koszonetemet fejezzem ki azért a
munkéért, amit on és a munkatarsai elvégeztek, és kérjiik, hogy a bizottsag nevében
adja at koszonetlinket a civileknek, a szervezésben résztvevOknek és az oOsszes
szereplének, felléponek, és dijazzuk azt, hogy a tarsadalom és 6nok is ennyire
érzékenyek erre a kérdésre, a gyermekszegénységre. (Horgas Péter: Koszonom

szépen.)
Tovabbi eléterjesztoi és képviselOi hozzaszolasok

Most folytassuk a bizottsag tilését. A képvisel6i hozzaszolasok kovetkeznek.
Bango6né Borbély Ildikonak megadom a szo6t. Tudni kell azt is, hogy 6 is alairdja
és elGterjesztéje ennek a javaslatnak.
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BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Koszonom szépen, és koszonom
Horgas Péternek, hogy ma eljott ide. Azt gondolom, hogy jo érzésli ember ennek a
kezdeményezésnek nem tud nemet mondani.

Két dolgot lizenhetiink ma innen a magyar tarsadalomnak. Egy: vannak olyan
tigyek, ami folott a partpolitika folotte all, és meg kell oldani. Ma, ha megkérdezik
t6lem, hogy mi az a j6 szam, hogy Magyarorszagon éhezhet-e gyermek, tudunk-e
olyan szamot mondani, gondolom, hogy mindenki csak azt az egy szamot tudja
mondani, hogy nulla. Bar kritikaként meg kell emlitenem, és ne haragudjanak érte, de
egyetlenegy part nem irta ald ezt a kezdeményezést, az a KDNP volt, mindenki
besorakozott e mogé a kezdeményezés mogeé.

A masik. A mult héten jott ki az a felmérés, ahol megint elég szornyti adatokkal
szembesiiltiink, hogy 522 ezer ember él WC nélkiili lakasban, 240 ezer lakasban nincs
vezetékes viz és 196 ezer gyermek él olyan lakasban, ahol nincs vezetékes aram. En
azt gondolom, hogy van teenddje a kormanynak még mindig. 2007-ben volt egy olyan
orszaggytilési hatarozat, amelyet az akkori parlament egyhangian fogadott el, a
,Legyen jobb a gyermekeknek!” programrol beszélek, ami még mindig életben van,
csak a mostani kormany nem beszél réla. Itt egy 25 éves programot dolgozott ki az
akkori kormany, anno egyhangian szavazta meg a parlament.

En azt gondolom, hogy mutassunk most példat, és ezt a kezdeményezést
szavazzuk meg; mutassuk meg a politikatol elfordult embereknek, hogy van olyan
ligy, ami mogé mindenki fel tud ma Magyarorszagon sorakozni. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselé asszony. (Jelzésre:) Harrach Péter
képviselGtarsunké a sz6. Utana Novak El6dnek adom meg a sz6t.

HARRACH PETER (KDNP): Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt KépviselGtarsaim!
Ugy gondolom, hogy egy olyan kezdeményezésrdl van sz6, ami jo szandéku, és amivel
mindenki egyet kell hogy értsen.

Engedjék meg azt is azonban, hogy kiilonbséget tegyek a kezdeményezés targya
és egy ellenzéki politikai akcio kozott. Ennek a kezdeményezésnek a szinhelye és az
egyeztetés szinhelye az, ami elkezd6dott a korméany és a kezdeményezék kozott, ez
folyik. Miért engedték meg, hogy az ellenzék durva partpolitikai szempontok miatt
rarepiiljon erre a kezdeményezésre — ez torténik itt, hallottak. Tehat itt két dologrol
van sz6. Van egy jo szandéka kezdeményezés, ami a mi torekvéseinkkel egybevag,
hiszen mi egylittmiikodiink a karitativ szervezetekkel. Ha mar személyemr6l van szo,
én kezdeményeztem a karitativ tanacs létrehozasat és komoly eszkozokkel tdimogattuk
azt az intézményt, tobbek kozott a gyermekéhezés megsziintetésére. Ez a kormany
most sok intézkedést tett annak érdekében, hogy ez megszilinjon, és folytatni kell ezt
pont a civil kezdeményezés és a kormany egyiittmiikodésével.

En megértem a civileknek a politikai palyan val6 tapasztalatlansagat, és nem
vették észre, hogy eszkozévé valnak egy durva ellenzéki baloldali tamadasnak. En tgy
gondolom, hogy valasszuk szét a kett6t. A kormany a mi neviinkben is segiti,
tdmogatja, pontosabban 6nok tamogatjdk a kormany munkajat annak érdekében,
hogy a gyermekétkeztetés tovabb fejlédjon, és a gyermekéhezés megsziinjon
Magyarorszagon. Tehat ugy gondolom, hogy mi, ha mar képvisel$ asszony volt szives
emliteni a partomat, hivei vagyunk a civil kezdeményezés és a korméany
egyeztetésének, viszont nem vagyunk hivei olyan partpolitikai kiizdelmeknek, amik
ezt a témat lejaratjak. Ezért nem tudom javasolni, hogy ez a parlamenti politikai vita
témaja legyen, viszont tudom javasolni azt, hogy a kormany munkajat segitse ez a
kezdeményezés. Koszonom szépen.
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ELNOK: Képvisel6 trnak koszonom. (Jelzésre:) Novak  Eléd
képvisel6tarsunknak adom meg a szot.

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszonom a szot, elnok asszony. Tisztelt Bizottsag és
Erdeklé6dék! Nagyon oriilok, hogy végre legalabb itt napirendre keriilhet a
bizottsagban, és ezért bizom benne, hogy plenaris iilésen is el6bb-utobb napirendre
keriilhet, ha a bizottsag tdmogatni fogja. Mi ezt egyértelmiien tdmogatni fogjuk,
hiszen nem csak el6terjeszt6i vagyunk, rész-eléterjesztéi e javaslatnak, hanem —
ahogy Horgas Péter tegnap este 6 orakor kiildott levelében is kiildte, és arra valaszul
meg is erdsitettem — tovabbra is egyetértiink és timogatjuk ezt a kezdeményezést.

Ugyanakkor nem szeretnék olyan ttlzasokba esni, mint Szab6 Timea, aki
Magyarorszag legnagyobb probléméajanak nevezte, hiszen rengeteg probléma van, és
mi, a Jobbikkal legalabbis a programunkba megfontoltan, mindent egyméas mellé téve
kivalasztottuk, hogy mi az, amit mi a legnagyobb probléménak tekintiink; és mi a
magyarsag katasztrofalis demografiai folyamatait tekintjiik annak. Természetesen a
gyermekéhezés is nagy probléma, de azt gondolom, hogy még nagyobb probléma, ha
meg sem sziilethetnek a gyerekek, akar azért, mert magzati életkorban kioltjak az
életiiket. Es ennyibsl nagyon oriilok, hogy Szél Bernadett viszont mar a magzatok
érdekében is szdlva szoélt elGterjesztéként, és oriilok, hogy ezt az aspektusat is behozta
ennek a kérdésnek, de a probléma altalanossagban az, hogy meg sem sziilethetnek,
létre sem johetnek azok az életek.

Magam is nagycsaladosként azt gondolom, halat kell adjak az égnek, hogy akar
a sziileim vallaltak tobb gyermeket, 6t6t nevezetesen. Es ha nem igy tettek volna,
akkor én magam sem sziilethettem volna meg, Ggyhogy — ha megengedtek ennyi
személyes hangvételt — azt gondolom, hogy sokan lehetiink halasak is, és sokan
gondolkozhatunk felel6sen is képvisel6ként, hogy igenis foglalkozzunk azzal is, hogy
egyaltalan megsziilethessenek a gyermekek. Természetesen mindez 6sszefligg, hiszen,
ha a gyermekéhezés ellen torvényhozasi szinten is kiizdiink, akkor vélhetéen tobb
gyermek fog megsziiletni, tobben mernek példaul gyermeket vallalni, és erre
buzditanunk, s6t segitentink kell a sziil6ket.

Engedjék meg, hogy ezért felhivjam arra is a figyelmet, hogy azért nagyon sok
javaslat volt mar itt az Orszaggytlés elott, ami ezeket elOsegithette volna, ha ezt az
Orszaggytilés tamogatta volna. Volt mar olyan, hogy osszparti otparti alairasra
megsziilethetett egy nyilatkozat, gondolok itt a Harom Kiralyfi, Harom Kiralylany
Mozgalomnak arra az ilyen értelemben Osszparti nyilatkozatara, melyet mindenki
alairt, koztliik azt a mondatot is, mely szerint minden olyan javaslatot 1ényegében
tamogatni fognak az alairok, amelyek a magyar gyermekek megsziiletését segitik eld.
Sajnos azonban az ilyen szépen hangzd Osszparti nyilatkozatok alairasa utdn nem
kovetik a tettek, a szavazatok is az efféle alairasokat, igy torténhetett meg, hogy azzal
a nyilatkozattal szemben is valojaban leszavaztdk példaul a korménypartok a
kiillonboz6 javaslatainkat.

Es azért itt, ha a gyermekéhezésrél van szd, akkor zarasként csak egy javaslatot
emelnék ki, ami megfontoland6 talan ismét — még ha nem is olyan régen szavazta le
sajnos ez a bizottsdg is —, ez pedig a szocidlis kartya bevezetésére vonatkozo
javaslatunk. Hiszen az, hogy jelenleg a csaladtamogatasra szant pénzeket akar
jovedéki termékekre forditjak, de altaldnossadgban elmondhatjuk, hogy sajnos sok
esetben nem a gyermeknevelést szolgal6 célokat, hanem akar a sziil6k szenvedélyeit
szolgéljak azok a pénzben folyoOsitott tamogatasok akar, vagy mas forméban; de
semmiképp sem jelenleg sajnos, nem szocialis kartyan, amin meg lehetne szabni,
hogy ez bizony példaul a gyermekéhezés felszamolasat is segitse. En ezért azt
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gondolom, hogy jo6 lenne, ha ezeket az alapvetéseket, amelyeket itt sokszor halljuk, és
orommel hallottam Harrach Péter urtdl is, hogy egyetértenek az alapvetésekkel, csak
sajnos azt latjuk — a szocialis kartya ligyében is ezt lattuk ugye, Harrach képvisel6
urtél —, hogy tamogattak az alapvetést, de aztan magat a javaslatunknak még a
targysorozatba vételét sem. Tehat még csak odaig sem juthatott el a dolog, hogy
plenaris iilésen modosit6 javaslatot nyuajthasson be hozza akar on, a KDNP
frakciovezetGjeként, akar barki mas, és ez fajo szamomra, ezért szeretném, ha ebben
az esetben legalabb lehetOséget adnanak arra, hogy plenéris iilésig eljuthasson ez az
tigy. Koszonom figyelmiiket.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Szabd Timea képvisel§ asszonyé a szo.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Koszonom a szot, elnok asszony. Szerintem jo
lenne, ha tisztaznank egy nagyon-nagyon fontos dolgot. Ezt a hatarozati javaslatot
nem az ellenzéki képviselok talaltak ki, ez egy olyan program, amit a civilek dolgoztak
ki, és a civilek kérésére irtak ald az orszaggytilési képvisel6k és nyudjtottdk be a
parlament elé. Ez nem, tisztelt Harrach Péter, egy baloldali tamadas, hacsak
egyébként Csobor Katalin fideszes képvisel6t vagy Dur6 Doéra jobbikos képvisel6t
nem tartja a baloldali tAmadas részének; akkor on is latja, hogy ez végre egy olyan
kezdeményezés, ahol azt mondtuk, hogy félretessziik az 0Osszes tobbi
nézetkiilonbségiinket, félretessziik azt is, hogy egyébként ki mit tart most a
legfontosabb probléméanak, mert nem fogunk ezen versenyezni. Abban egyetértiink,
hogy a gyermekéhezés egy katasztrofalis probléma Magyarorszagon akkor is, ha 3
gyerek éhezne, de amikor 50 ezerrdl beszéliink, akkor ezt épp ésszel nem lehet
kibirni. Egy normalis ember nem tud elmenni e folott a probléma folott. Tehat azt
kérem, hogy tényleg tegylik félre azt, hogy most akkor ez a fontos, az a fontos, ki
foglalkozzon vele, ki ne foglalkozzon vele, azt kérjiik, hogy végre egyszer kozosen
foglalkozzunk vele, és ezért kérem a kormanyt is, hogy ne soporje le ezt a javaslatot
azzal, hogy mi mar foglalkozunk vele — tudjuk, hogy valamilyen szinten foglalkozik
vele a kormany.

Azt kérjiik a kormany képviselGjétdl is, hogy fogadja el azt, hogy ez — ahogy
ebben a hatéarozati javaslatban megfogalmaztuk — a ,Nemzeti minimum” része, a
nemzetnek mindnyajan részesei vagyunk, szeretnénk ebben kozosen dolgozni,
kozosen segiteni. Nem azért, hogy tjjal mutogassunk egymasra, nem az a célunk,
mert akkor én mar elkezdhettem volna sorolni, hogy a PM nevében én hany szaz
koltségvetési modosito javaslatot nydjtottam be, hogy ezt a problémat kezeljiik. Nem
tettem, és nem is fogom, mert ez a bizottsagi iilés nem errdl szol, hanem arrol, hogy
igenis probaljunk mar meg talalni egy olyan tigyet, a gyerekek, az artatlan gyerekek
{igyét, amin képesek vagyunk kozosen dolgozni. Es az nem valasz, hogy de megindult
az egyeztetés az allamtitkar és a civilek kozott, mert sajnos tudjuk, hogy mi lesz ennek
az egyeztetésnek a vége.

Azt kérjik, ami az egyes pontban le van irva, hogy a gyermekéhezés
megsziintetése a ,Nemzeti minimum” része legyen Magyarorszagon. Es sajnos egy
konkrétumot hadd emlitsek meg, a kormany magara hagyta az onkormanyzatokat.
Nem tudok egyetérteni azzal, hogy az onkormanyzatok megmozdultak, mert nem
tudnak megmozdulni az oOnkormanyzatok, mert eleve a gyermekétkeztetési
palyazatokban olyan feltételeket szabtak, amik egyébként — a munkanak
koszonhet6en — szerencsére részben mar megsziintek, hogy az onkormanyzatok nem
tudtak palyazni példaul a nyari gyermekétkeztetés biztositasara. Tehat én csak azt
kérem — itt mindenki felsorolhatja, mert szerintem minden part valamilyen szinten
foglalkozott mar ezzel a problémaval —, hogy ne azt sorolgassuk, hogy ki mit tett,
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tegyiik ezeket félre és dolgozzunk egyiitt. Es még azt sem mondom, hogy ezt a
hatarozati javaslatot igy szo szerint kell elfogadni, lehet rajta médositani, ahogy 6nok
ezt jonak latjak, de akkor legalabb egy esélyt adjunk annak, hogy ez napirendre
keriiljon, targysorozatba keriiljon, és legalabb vitatkozhassunk réla. Mutassuk meg az
orszagnak, hogy igenis van olyan, amiben egységet tudunk mutatni, bArmennyire
nem értiink egyet és nem szeretjiik egymast minden mas témaban. Harrach Péter
nagyon szeret engem, (Deriiltség.) én ezt tudom, de ezt most tegyiik félre, mutassuk
meg azt, hogy tényleg van egy olyan téma, ahol nem az szamit, hogy Fidesz, KDNP,
PM, LMP, Egyiitt, akarki, hanem azt, hogy egyiitt kozosen tartjuk ezt a problémat
elképesztéen fontosnak, és a megoldasara kozosen akarunk letenni javaslatokat.
Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Révész Mariusz képviselgtarsamé a szo,
utana pedig Szél Bernadett.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Az a
helyzet, hogy elolvasva az elGterjesztést, azt kell mondjam, hogy szinte minden
szavaval egyetértek, ez egy rendkiviil pozitiv el6terjesztés. Van benne persze egy-két
dolog, hogy mit tudom én, a koltségvetés modositasat az idei évben nem tartom
sziikségesnek, hiszen mondjuk, ha megnézziilk 2016-ot, akkor meglehet6sen nagy
0sszeg van novekedésre betervezve az idei évhez képest is. Szerintem itt a civileknek
mindenképpen meg kell koszonni, hogy egy ilyen anyag 0sszeéllitasidban segédkeztek
és egy ilyen anyag mogé alltak.

Viszont azt is el kell mondjam, hogy hosszas partpolitikai felvezetés utan
felszolitottak minket, hogy ne vegyilink részt partpolitikai csatarozasban; és azt kell
mondjam, hogy aki az el6terjeszt6k nevében felszolalok hozzaszolasait végigkisérték,
azt lehet latni, hogy az egész javaslat semmi masrol nem sz6l, mint partpolitikai
kiizdelemrdl. Na most, tisztelt képvisel6tarsaim, én azt latom egyébként a legnagyobb
gondnak, hogy azon feliill, hogy ez a probléma van, eléggé kiterjesztjiik és
altalanositunk, és olyan szamokkal dobalézunk, amit nehéz mondjuk, végiggondolva
megindokolni, hogy az pontosan és biztosan gy van.

Ha a parlamenti jegyz6konyveket megnézziik, akkor fél éve, egy éve lehetett
talalni olyan hozzaszolasokat, hogy lelkesen felalltak ellenzéki képviselok és azt
mondtak, hogy 500 ezer gyerek éhezik Magyarorszagon. Szerintem ez mar
mindenképpen figyelemremélt6, hogy néhany honap alatt 500 ezerrdl 50 ezerre —
legalabbis a szavak szintjén — csokkent az éhez6k szama. Legyiink Oszinték, hogy a
valtozas az persze nyilvan nem ekkora, a szdmokkal van szerintem, alapvet6 gond.
Tehat kimondhatjuk azt Magyarorszagon, hogy egy olyan gyermekétkezés tamogatasi
rendszer van, ami egyébként Europaban a legnagyvonalibbak kozé tartozik. Tehat
Magyarorszagon olyan gyerek, aki 6vodaba jar, bolcsédébe jar, iskolaba jar, az olyan
gyerek napi szinten nem éhezhet, hiszen az iskolaban, 6vodaban, bolcs6dében ezek a
gyerekek napi szinten haromszori étkezést kapnak. Hiaba razod a fejed Bernadett,
nagyjabol ez a helyzet, minden raszorul6 gyermek egyébként naponta haromszor
étkezést kap, ezen lehet vitatkozni, de ez igy van.

Egy masik kérdés, amirdl lehet beszélgetni, hogy mi van hétvégén és mi van a
sziinetekben, és valoban az a helyzet, hogy a hétvégén és a sziinetekben a probléma
megvan. Csak szerintem itt érdemes, hogy az tligyrél komolyan tudjunk beszélni, a
problémat pontosan bel6ni, és azt kell mondani ebben az esetben, hogy nem napi
szinten éhezik 50 ezer gyerek, hanem a problémat beazonositjuk, és azt mondjuk,
hogy bizony gondot jelent egyébként hétvégén és a sziinetekben az étkezésnek a
biztositasa. Mivel nem err6l beszéliink, ebbdl latszik, hogy egy olyan mezére
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tévedtiink ra, ami miatt egyébként a parlamentben itt egymasnak esiink, és
mindenfélét fogunk mondani, mint ahogy itt elhangzott, teljesen alsagosan kiizdiink a
partpolitikai csatarozasok ellen, de az 5-perces hozzaszélasunkbol: 4 perc 45
masodperc csak partpolitikai hozzaszolas, én ezért latom, hogy ennek nincs értelme.
Lehet sorolni az adatokat, 30 milliard forintnal kisebb 0sszeg volt 2010-ben az az
Osszeg, amit a gyermekétkezés tamogatasara forditottunk.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A 2016-os koltségvetésben tudjak, hogy mennyi
pénz van erre a célra? (Folyamatos kozbeszolasok Szabé Timea és Szél Bernadett
részérdol.) 61 milliard forintot,

ELNOK: Kérem, tisztelt képvisel6tarsaim, tartsak be a szabalyokat. K6szonom.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): és még ehhez jon egy 8 millidrd forintos
novekedés; tehat, ha azt mondjuk, hogy 2010-hez képest 2016-ra 2,5-szeresére
novekedett a gyermekétkezés tdmogatasara forditott 0sszeg, az azt gondolom, hogy
onmagaért beszél.

Természetes, hogy van nagyon sok teriilet, ahol még el6re kellene 1épni. Ilyen
egyébként a sziineteknek a kérdése. Itt is elhangzott, hogy nem tudtak palyazni sokan
a feltételek miatt; az idén nyaron mar mas palyazati feltételek voltak. Az idei nyaron
mar sokkal tobben tudtak palyazni, és alapvetl célkitlizése a kormanynak — a
civilekkel val6 egyeztetés alapjan, egyébként nélkiiliik is —, hogy a sziinetekben is az
onkormanyzatok nagyobb tdmogatast kapjanak ehhez a feladathoz. Itt is el kell
mondani, hogy mar elhangzott most a téli szlinet kérdése. A téli sziinetre is egyébként
van a koltségvetésben Osszeg, amivel egyébként az onkormanyzatok étkezésének a
biztositasat fogja segiteni a kormanyzat mar ebben az idészakban is.

Elhangzott az is, hogy megindult az egyeztetés, és ez elismerésre mélto. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Legylink O6szinték, az egyeztetés nem megindult, hanem az
egyeztetés folyik, és raadasul olyan mértékben novekedett a gyermekétkezés
tamogatasara forditott 0sszeg, amire nem volt példa a rendszervaltozas 6ta egyetlen
id6szakban sem. (Kozbeszdélasok Szabé Timea és Szél Bernadett részérél.) Tehat,
hogy ha 30 milliard forintr6l 70 millidrd forintra novekedett a gyermekétkezésre
forditott tAmogatasok korméanyzati 6sszege, ez azt gondolom, hogy mutatja azt, hogy
a kormanyzat ezt kiemelten kezeli, elkotelezett ebben az iigyben, minden eddigi
korménynal elkotelezettebb, képviselGtarsaim. Fel lehet szolitani minket, hogy
tegyiink ellene, de ez a felszoélitas kicsit alsagos, és ebbdl, hogy ilyen hangon beszéltek,
ebbdl latszik, hogy tulajdonképpen ez egy politikai kezdeményezés és egy nagy
politikai vita lenne bel6le.

Még egyszer a statisztikakra hadd térjek vissza. Az a helyzet, hogy lattam én is
olyan statisztikdkat, nemzetkozi statisztikat, ami azt mondja, hogy Roménidban
egyébként kevesebb az éhez6 gyermekeknek az aranya, mint Magyarorszagon. Na
most, azért hadd mondjam el tisztelt képvisel6tarsaim — nem tudom, ki mennyire
ismeri a roman viszonyokat —, hogy Roméanidban sem az 6vodikban, sem az
iskoldkban nincs kozétkeztetés, ebbdl kifolyolag ingyenesen nem kap étkezést senki.
Hogy a csudaba lesz egy olyan nemzetkozi statisztika egyébként, ami azt mondja,
hogy Magyarorszagon, ahol minden raszorulé gyermek egyébként ingyenesen étkezik
napi haromszor, tobb az éhezd gyerek, mint Romanidban, ahol konkrétan az
iskoldban nincs is ebédl, meg nincs is konyha az 6vodakban. (Folyamatos
kozbeszolasok.)

Tehat az ilyen statisztikdk — egyébként lehet rajuk hivatkozni — teljesen
komolytalanok, tgyhogy 0Osszességében azt kell mondjam, hogy a kezdeményezés
pozitiv, a kezdeményezéssel a kormany egyetért mar csak azért is, mert ha megnézziik
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a koltségvetési teriileteket, egyetlenegy teriiletnek a koltségvetése nem nétt 6 év alatt
a 2,5-szeresére, és elkotelezetten fogunk tovabb haladni ezen az Gton. Es az a helyzet,
hogy amilyen elképzeléseket a civilek megfogalmaztak, azok az elképzelések
egyébként taldlkoznak a kormanyzati elképzelésekkel, igyhogy az ingyenes étkezés
teriiletén tovabb fogunk lépni a felsébb évfolyamok esetében is, és a szlineteknek az
étkezési hianyossagait — hogy még tobb raszorulé gyerekhez juthassunk el — szintén
kiemelt feladatnak tekintjiik.

Itt abba akartam hagyni, de még egyetlen dolog eszembe jutott, hadd mondjam
el a K6banyai Onkorméanyzat példajat. Mi évtizedek 6ta egyébként, minden raszorulo
gyereknek vagy minden gyereknek, aki évkozben ingyenes, a szilinet idején is
biztositjuk az ingyenes étkezési lehetGséget mind az 6vodakban, mind az iskolakban.
Egy feltétel van, hogy be kell menni a kozponti iskolaba, illetve minden masodik
6voda tart nyitva, és ott lehet elfogyasztani a gyerekeknek az ebédet. Na most, az a
helyzet, hogy az ingyenes étkezésre jogosultaknak, akiknek csak be kell menni és meg
kell enni az ebédet, koriilbeliil az egyotdde veszi igénybe ezt a szolgaltatast. Nem
tudjuk megenni helyettiik, mindenkinek biztositva van egyébként ez a lehetdség,
valoszinti, hogy ez nemcsak Koébanyan lesz igy. Tehat amikor a statisztikak
értelmezésénél latjuk azt, hogy mennyivel kevesebben étkeznek nyaron, mint
évkozben, akkor az nemcsak azért van, mert az onkormanyzatok ezt a lehet6séget
nem biztositjak, hanem azért is, mert nyaron ezt a lehetéséget nem mindenki veszi
igénybe, aki egyébként igénybe is veheti. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselétarsaim. Szél Bernadettnek adom meg a
szot, utana Kovacs Sandor képvisel6tarsunk kovetkezik.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom a szbét. Kicsit meglepetten
hallgattam a Fidesznek és a KDNP-nek a hozzaszoélasait, és igazabdl csak egy
kérdésem van. Ha ennyire rendben van minden, és 6nok ennyire j6 Gton vannak,
akkor miért nem akarjak megszavazni? Mert lathat6an itt most annak vagyunk a
fiiltanii, meg a szemtanti, hogy a kormanypartok megprobalnak ebbdl a
kezdeményezésbdl visszavonul6t fajni. Ez az a pont, amikor én nagyon-nagyon
méltatlannak érzem, hogy itt olyan felszblalasok voltak, amelyekbe direkt nem
vittiink bele semmi partpolitikat. Es azt gondolom, hogy ez az egy eszkoze maradt a
Fidesz-KDNP-nek arra, hogy hiteltelenitse a civilek kezdeményezését, és én ezt
visszautasitom. Ugyanis ez egy olyan teriilet, amelyben azt gondolom, hogy semmi
helye nincsen azt bizonygatni, hogy ki tudott tobbet tenni az tigy érdekében.

Es akkor most van az, hogy a tircihoz fordulok, mert azért egy két szot
szeretnék szolni ahhoz a felszolalashoz, amit itt a tarca képvisel§jétol hallottunk.

Az egyik az, hogy egy Kkicsit sajnaltam, hogy onnek agy kell itt iilni, hogy egy
szabadkozo felszolalast kell elmondania. En mélységesen nem értek azzal egyet, hogy
letagadjuk a val6sagot és megprobaljuk szebb szinben feltiintetni csak azért, hogy a
kormény ki tudja mosakodni magat egy olyan helyzetbdl, amelyben a legkevesebb,
amit tudok mondani az, hogy amiket letettek 6nok az elmult években az asztalra, az
egyrészt megkésett volt, mésrészt pedig kevés volt. (Révész Mariusz kozbeszolasa.)
Onoknek 2010-ben el kellett volna kezdeni ezzel a kérdéssel foglalkozni, 6nok ezt
évekkel kés6bb kezdték el; és én azt gondolom, hogy kevés azt mondani 2015
novemberében, hogy Gton vagyunk, szerintem 6noknek ennyi idé alatt mar ezt az
egész helyzetet meg kellett volna tudni oldani, kétszer kaptak kétharmadot. Es azt
gondolom, hogy lett volna olyan projekt ebben az orszagban, amit hattérbe lehetett
volna szoritani annak érdekében, hogy ne egy megkésett, és kevés
intézkedéscsomagot tudjanak produkalni az elmult években.
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De még egyszer mondom, ha annyira j6 iton mennek ezek a targyalasok és
annyira jol teszik a dolgukat, mint ahogy onok ezt allitjak, akkor miért nem akarjak
felvallalni azt, hogy legyen egy szamon kérhet6 program arr6l, hogy hogyan
dolgozzunk ebben az orszagban a gyermekekért és a varandés édesanyakért, akik
magzatot hordanak a testiikben; mert ez errdl szol. Ebben a javaslatban, tisztelt
Révész Mariusz kollegank, nincsen 55 ezer gyerek, nincsenek szdmok, nincsenek
statisztikak, nincsenek partok, semmi nincsen. Az van, hogy az Orszaggytilés
felvallalja annak az 6diumat, hogy minden évben elég pénzt ad arra, hogy legyen elég
forras a gyermekek és a varandos édesanyak taplalasara, ennyi van benne, errdl
kellene szavazni. Helyette hallottam én mindenféle statisztikat, hallottam mindenféle
kormanyzati intézkedést, hallottam mindenfajta ellenzéki akciokat, ami szerintem
értelmezhetetlen, hacsak nem Harrach Péter képvisel6 Gr innen 6hajtotta megiizenni
Orban Viktornak, hogy mostantél kezdve a Fidesz meg a KDNP egymassal ellenzék és
korméany viszonyban van, ugyanis ezen a javaslaton fideszes alairas is van. (Harrach
Péter: Tévedés.) Olyan nincs, hogy tévedés, akkor vissza kellett volna vonni, fideszes
alairassal el van latva ez a javaslat, és egyébként meg nem egészen értem, hogy a
KDNP mio6ta mindsiti a Fidesznek az akcioit tévedésnek, de mindenesetre lehet, hogy
ez egy Uj pont.

Csak annyit tudok igy zarasként hozzatenni, hogy nagyon értelmezhetetlen,
ami itt zajlik szAmomra; racionalisan csak egy értelmét latom, ha 6nok a kovetkezo
percekben nem kivanjak megszavazni ezt a javaslatot, és ezzel a teljesen értelmetlen
felvezetéssel kivantak gyakorlatilag a felmentést megadni 6nmaguk szamara. A
helyzet az — és ez most az én véleményem —, hogy felmentés ez alol nem létezik. Aki
ezt nem szavazza meg, az magara vallalja annak a felel6sségét, hogy nem kivan elég
forrast biztositani a gyermekek és a varandos édesanyak taplalasara minden egyes
évben. Es itt nem azt nézziik, hogy mi volt tavaly meg mi lesz jovére, meg mi van
idén, ez hosszi id6kre szdlna, és arrél szolna, hogy hossza tavon ebben az orszagban
ne legyen éhezés.

Tudjak, onoknek volt egy el6dje: MSZP-kormanynak hivtak, utana jottek onok;
a probléma az valoban nem most kezd6dott, viszont a szegénységi mutatokkal nem
lehet viccelni. Gyakorlatilag — és akkor most én is hadd idézzek egy statisztikat,
TARKI kutatas — 22 szazalékos a szegénységi kockazat a gyermekek korében, és ez azt
jelenti, hogy minden 6t6dik, egy ilyen orszagban éliink. Es a gyermekéhezés pedig
szerintem nem egy olyan dolog, amiben szdmhaborut kell folytatni, hanem amiben
egyértelmli kotelezettséget kell felvallalni — nyolcbol heten, aki megtette, eddig a
Fidesz is koztiik volt —, innentdl kezdve nem értem, hogy itt mi torténik, hogy miért
ilyen méltatlan modon kell kifarcolni ebbdl a kezdeményezésbdl.

ELNOK: Koszonom szépen. Kovacs Sandor képvisel6tarsunké a szo.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Vendégek! Megkoszonom én is a civilek munkajat. Azt gondolom,
csatlakozva az el6ttem szolokhoz, a kormanypart részérél hangsilyozni kell, hogy
folyamatban 1évé tligyet hoztunk be, tehat egy kicsit atléptiik a kormany és a civilek
egyeztetését, amely azt gondolom, hogy jo iranyban halad és a legjobb szandékkal van
kikovezve.

Ugyanakkor azt gondolom — az onkormanyzatokrdl és altaldban a szocialis
ellatasokrol szolva —, hogy amikor a 2015-0s koltségvetést terveztiik, akkor forintra
pontosan plusz 5 millidrddal tobbet terveztiink be 2015-re az 6nkorméanyzatok
szocialis segélyezésének Osszegére, mint az volt 2014-ben. Tehat nem igaz az a hir,
hogy az Onkorméanyzatoknak kevesebb pénzbdl kell az tgynevezett helyi segélyt,
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telepiilési segélyt megallapitani, mert az eltorolt 5 segélyre forditott 0sszeg, allami
tamogatasara forditott 0sszeg megegyezik, még plusz 5 milliard is oda van téve. Tehat
azt gondolom, hogy igen, hétvégén, sziinetekben az onkormanyzatoknak is oda kell
figyelni a lakosaira, az onkorméanyzatoknak is — akar az allami bevételbdl, akar a sajat
bevételiikb6l —, gondoskodni kell a helyi tarsadalom résztvevéirdl, gyerekeir6l.

Ugyanakkor viszont egyiittmiikodés van a kormany és az onkorméanyzatok
kozott, hogy azt a j6 utat, amelyet Szabé Timea képvisel6 asszony is elfogadott, hogy
torténnek intézkedések, pozitiv intézkedések a kormany részérdl, és 83 szazalékra
emelkedett annak az Osszege, amely a gyermekéhezés felszamolasara forditodott
2010-t6l '15-ig, ha mindent 6sszevetiink, belevessziik az ingyenes tankonyvet és egyéb
juttatasokat is.

Azt gondolom, hogy a csaladrél val6 gondoskodasnak van egy masik oldala,
amire a kormany, ellentétben az ellenzékkel, ,,segély helyett munkat” programban azt
a fajta er6forrast akarja megerésiteni, aminél nem tiszta segélybdl kell eltartani a
csaladot a csaladfének, hanem megprébalunk munkéan keresztiil adokedvezmények
form4jaban, vagy akar kozfoglalkoztatas szervezésével a csalad erGforrasara is
odafigyelni. Meg tudom erdsiteni Révész Mariusznak azt a gondolatat, de szerintem
mindenki tudja, hogy az intézményi jogviszonnyal rendelkezd gyerekek
mindegyikének joga és kotelessége és lehetfsége van az étkezésre, a szociadlisan
raszorultak pedig teljesen ingyenesen kapjak ezeket. Ugyhogy azt gondolom, hogy a
kormény valdban j6 iton halad, ne szakitsuk meg azt a folyamatot, amit a kormény a
civilekkel targyalt ebben a témaban; megkoszonve még egyszer az eddig elvégzett
munkat a gyermekéhezés felszamolasahoz. Koszonom szépen.

ELNOK: Ha nincs tobb hozzaszold, akkor még az utolsé képviselsi
hozzaszolénak adndm meg a szot. Révész Mariusz jelentkezett, és még Harrach Péter
most. Parancsoljanak!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen. Amikor Szél Bernadett az
el6bb azt mondta, hogy a statisztikai adatok, tények, amiket felsoroltam, azok teljesen
érdektelenek, akkor gyakorlatilag sikeriilt kimondania, hogy ennek a vitanak (dr. Szél
Bernadett: Nem mondtam.) — ezt mondtad, de rendben van — miért nincs az
égvilagon semmi értelme. Ez a vita egyébként valdjaban nem arrol szél, mint amir6l
itt beszéliink, ez egy igazi partpolitikai 0sszecsapas, és az a szomorq, hogy ebben az
tigyben igen rossz példat mutatunk a civileknek, akik idejottek, csinaltak, és latjak azt,
hogy egy bizottsagi iilésen a javaslatukrodl egy ilyen vita alakul ki, ez mindenképpen
szerencsétlen. Tehat, amikor egy képvisel6 azt mondja, hogy azok a tények, azok a
statisztikai adatok, Kkoltségvetési adatok, amiket én mondtam, azok teljesen
lényegtelenek és nem érdemes vitara, nincs tovabb; tehat itt bizonyosodott be, hogy a
parlamentnek miért nem érdemes vitatkozni errol.

Mivel egyébként a javaslattal nagyjabol, 95 szazalékban egyetértek, én ebben
az ligyben egyébként tartozkodni fogok az elkovetkezd idGszakban. Nem latom semmi
értelmét, hogy a parlamentben harom vagy ot 6ran keresztiil ilyeneket vagjunk
egymas fejéhez, mikozben egyébként az iigy halad el6re, és azt gondolom, hogy az
elkovetkezd idészakban egyébként tovabbra is haladni fog. Azt hiszem, hogy ha 1990
ota a kormanyok ilyen szinten foglalkoztak volna a gyermekéhezés visszaszoritasaval,
mint ahogy mi az elmult években, akkor sokkal kisebb lenne a probléma.

ELNOK: K6szonom szépen. Harrach Péter képviselstarsunk kért szot.
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HARRACH PETER (KDNP): Révész Mariusz elvette elglem a
mondanivalomat, azért megerésitem. Most mindenki latta, hogy ezt a témat
partpolitikai szintre vinni az a témaval szembeni tiszteletlenség, ezt egyértelmiien a
hatékony és az intézkedésekre képes korméany, és a civil kezdeményezés kozotti
egyiuittmiikodés teriiletén lehet megoldani. Aki méar volt kormanytag koziiliink — azt
hiszem, ketten vagyunk itt —, az nagyon jol tudja, hogy nem a parlamentben délnek el
ezek a kérdések, hanem a kormanyban. Es ha mar a parlamenti partok kozotti vita
folyik, azért hadd jelentsem ki azt, hogy ebben a teremben két olyan ember iil, aki
sokat tett a gyermekétkeztetésért; az a kettS, aki volt szociélis bizottsagi elnok és
szocilis miniszter, és ezek utan szdmunkra ilyen megjegyzéseket tenni, az enyhén
szolva érthetetlen. Tehat azt javaslom, hogy a hatékony intézkedést biztosito
kormanyzati civil egyiittmiikodés teriiletére vigyiik ezt a témat. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Atadnam Kovécs Jozsef alelnok tr tarsamnak az
ilés vezetését, és szot kérnék.

(Az iilés vezetését dr. Kovacs Jozsef alelnok atveszi.)

ELNOK: Koszonom szépen. Megadnam a szo6t Selmeczi Gabriella elnok
asszonynak.

DR. SELMECZI GABRIELLA elnok (Fidesz): Koszonoém szépen a szot, elnok
ur. Horgas Péter ar ugy fogalmazott a hozzaszolasaban, hogy még ma el kell kezdeni a
munkat. Az a munka, amir6l most itt beszéliink ezen a bizottsagi iilésen is, az évek 6ta
folyik. Minden part minden egyes képviselGje egyetért abban, hogy a
gyermekszegénység teriiletén nagyon sok tennival6 van. Mindannyian, akik
képvisel6k vagyunk, vagy mar onkorményzatokban dolgoztunk, ezt a munkéat
tulajdonképpen mar az elsé pillanattol kezdve elkezdtiik, folytatjuk, mert ismerjiik ezt
a problémat, tehat ez a munka folyik.

Abban is egyetértiink nagyon sok képvisel6tarsammal, hogy egy iranyba
gondolkodunk, tehat, ha megnézziik a célt, akkor a célban mindenki egyetért, ez pedig
az, hogy Magyarorszagon fel kell szdmolni a gyermekszegénységet. Az eszkozokben
lehetnek vitak, de megmondom 6&szintén, hogy az eszkozokben itt én nagy vitat nem
tapasztaltam. De ha mar az eszkozokrdl van sz6, akkor itt hadd dobjam egy kicsit
vissza a labdat a civileknek, és talan az ellenzéki képviselGtarsaimnak is. Példaul
albizottsagban a civilek, szakemberek altal a kormannyal folytatott munkéaban olyan
kérdésekkel is foglalkozhatnanak, hogy akkor, amikor a koltségvetésben nagyon sok
pénz van ezekre a célokra, akkor amikor a jogszabalyok lehet6vé teszik azt példaul,
hogy a raszorul6 gyermekek nyaron téritésmentes, azaz ingyenes kozétkeztetésben
részesiilhessenek, akkor hogy a csudaba van az, hogy még mindig van olyan raszorul6
gyermek, aki nem jut hozzd mondjuk, a nyari sziinetben ahhoz az
élelmiszercsomaghoz, ami egyébként a rendelkezésére 4llna. (Szabé Timea
kozbeszolasa.) Szeretném végigmondani. Tehat ezek lennének az igazan izgalmas
kérdések, hogy torvényhozas szintjén ezekre nehézkes a valasz, ezt végrehajtoi szinten
kell megfogalmazni. Tehat Harrach Péter képvisel6tarsam arra célzott, hogy mi itt a
torvényhozoi hatalom vagyunk, a végrehajtasnal Kkellene szerintem még
intenzivebben foglalkozni ezekkel a kérdésekkel.

Révész Mariusz képvisel6tarsam erre mar hozott példat, hogy naluk az
onkormanyzatban hany raszorul6 gyermek nem veszi igénybe nyaron azt a
lehet6séget, hogy ingyenes kozétkeztetésben részesiilljon. Idén nyaron, ha jol
olvasom: 2015-ben, 35 millié forint maradt meg a kasszaban, ami ott all, ott volt
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rendelkezésre, és nem vették igénybe az onkorméanyzatok, illetve a csaladok. Csak
mondom, nem Kkell aggédni, nem veszik el az pénz, mert erre még mindig lehet
palyazni, és példaul a téli id6szakban, a téli sziinetben, ez ugyanugy a
gyermekétkeztetés céljat fogja szolgalni.

Itt nagyon sokan beszéltek mar arrol, hogy nemcsak a korméany, hanem a
Magyar Orszaggytilés partjai, képvisel6i mennyi minden intézkedést, torvényt
fogadtak el annak érdekében, hogy a gyermekszegénységet felszamoljak, és segitsenek
a csaladok helyzetén. Es azt hiszem, hogy ezt azért tartotta mindenki fontosnak
megemliteni, hogy ezzel is bizonyitsuk azt, hogy nem az a helyzet, hogy most mi
racsodalkozunk egy problémara és benniinket noszogatni kellene, hogy ezt oldjuk
meg, hanem a helyzet az az, hogy tisztdban van mindenki — kormanyparti és ellenzéki
képvisel6 — a helyzettel és a munka folyik, évek 6ta folyik. Csak felsorolasszertien.
Ugye, itt alapvet6en a kozétkeztetésrél beszéltiink. Beszéltiink arr6l, hogy a
bolcs6dében és az 6vodaban ingyenes a kozétkeztetés. Nem emlitettiik, de hadd
mondjam el, hogy az iskolasoknak tobb mint a fele ingyenesen étkezik az iskolakban.
Elhangzott az is, hogy elindult az ingyenes tankonyv program, az iskolakban tanulok
évrél évre egyre tobben ingyen fognak hozzajutni a tankonyvekhez.

Engedjék meg, hogy csak egy mondat erejéig megemlitsem azt, hogy az
adorendszeriink tamogatja a csaladokat, tamogatja a gyermekvallalast.
Kiterjesztettiik ugye, 2014 januarjatol az adokedvezményeket, mar a jarulékokbol is
igénybe lehet venni; ez praktikusan azt jelenti, hogy 3-4 gyermeknél mar igazabol
nem is fizetnek adoét a csalddok. Ez nagyon nagy segitség volt a szegényebb,
szerényebb sorban é16 csaladok szamara.

Hadd emlitsem azt is meg, a statisztikai adatokbdl kideriill — bar itt
megrovasban részesiiltliink, hogy miért hozunk fel ennyi statisztikai adatot —, hogy a
szegénységi kockazati tényez6k szama csokken, ez egy tendencia. Még mindig van, és
amig egyetlenegy kockazati tényez6 is van, addig nem aludhatunk nyugodtan, de a
tendencia csokkend, ezt a Statisztikai Hivatal adataibol lehet olvasni.

Osszességében tehat hadd mondjam és ismételjem oOnmagam, hogy a
gyermekszegénység felszamolasa nemcsak pénzkérdés, hanem arrél is szo6l, hogy
nemecsak az orszaggytilési képviselOk, tehat a torvényhozok, hanem az 6nkorményzati
politikusok, a civilek és az egyhazak is a végrehajtas mikéntjében adjanak tanacsot,
nytjtsanak segitséget. En tadmogatnék, akar albizottsigi szinten is, egy olyan
megbeszélést, vitat, ahol el6hoznak ezeket a kérdéseket. Csak most zardjelben hadd
mondjam el, ahol fel lehet példaul azt vetni, hogy nyaron az élelmiszercsomagok
milyen moédon jussanak el a csaladokhoz. Be kelljen menni egy intézménybe, ott
egyék meg; csomagot kapjanak; kiszallitsuk hazhoz? Rengeteg vita, szakmai vita van
egyébként, és értékrendi vita is van arrol, hogy ez hogy torténjen, ebben egy igazi
szakmai vitat le lehetne folytatni, ami szerintem segitséget jelentene a
torvényhozoknak és a végrehajtoknak is a kormanyban.

Osszességében a hatarozati javaslatban megfogalmazottakkal egyetértiink,
ezekkel tisztdban vagyunk, szerintem a magyar Orszaggytilésben -egyetlenegy
képvisel6t sem kell ravenni sem hatarozattal, sem torvénnyel arra, hogy dolgozzon
ezen az iligyon. Es a végén még egyszer engedjék meg, hogy megkoszonjem a
kormanynak és a civileknek is a munkajat, kitartast, és tényleg napi
politikamentességet kivanok a tovabbi munkahoz. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen az iilés vezetését, visszaadom elnok asszonynak.

(Az elnoklést dr. Selmeczi Gabriella elnok atveszi.)
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ELNOK: Ko6szonom szépen. A napirend végén visszaadom a szot az
eloterjesztéknek. Sz€l Bernadetté a szo.

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom, elnok asszony. Nézzék, én azt
latom, hogy 6nok mindent elkdvetnek azért, hogy a cselekvést elodazzak. De én
szeretnék egyvalamit leszogezni. Ez most egy olyan orszaggytilési hatarozati javaslat,
ami egy dologrol szol, arrol, hogy a kormany felvallal egy kotelezettséget arra, hogy
senki, aki kiskort gyermek ebben az orszagban, ne maradhasson éhesen, ez ennyir6l
sz6l. En tényleg borzasztéan méltatlannak érzem azokat a cstsztatasokat, amik itt
folyamatosan zajlanak, de semmi gond, hozzaszokhattunk méar az elmult években.
Csak szomoru azt latni, és nemcsak nekem, hanem szerintem a sajat szavazoiknak is,
hogy még ennél a téméanal se tudnak egy kicsit mérsékletesebben viselkedni.

Az a helyzet, hogy néha van olyan pont az ember életében, és van olyan pont az
Orszaggytilés életében is, amikor donteni kell arrol, hogy elére megyiink, vagy inkabb
nem csinalunk semmit, vitatkozunk, beszélgetiink. Hirtelen szakmai vitakat hidnyol a
Fidesz-KDNP meg értékrendi vitak jonnek el6, meg ilyen, olyan, amolyan mindenféle
konzultacié. A helyzet az, hogy ebben az orszagban gyermekek éheznek, és nem
szamhabort kell folytatni, hanem tudomasul kell venni azt, hogy ez a probléma nem
megoldott, mint ahogy egy csom6 méasik probléma sem megoldott, de ez egy olyan
probléma, ami borzasztoan f4j6, és aminek nagyon nem kellene, hogy igy legyen.

Es mondok én 6noknek valamit. A miniszterelnok volt az, aki azt mondta —
miutdn bevezették az ingyenes étkezést az intézményekben —, hogy a
gyermekszegénység problémajat szerinte zarojelbe lehet tenni. Akkor ez az a pont,
amikor mondjuk ki, hogy nem, nem, nem lehet zardjelbe tenni, mert a
gyermekszegénységben a gyermekéhezés az a nulladik, az az els6 1épés. Es itt van még
rengeteg mas tennival6 az 6nok tarcajanak és az egész kormanynak, de most nem is
err6l beszéliink, hanem csak arrél, hogy ezek a gyermekek és ezek a magzatok ne
éhezzenek. Es 6szintén nem értem, hogy a KDNP milyen palforduldasokon esik
keresztiil hétf6rol-keddre és keddrol-szerdara; az egyik pillanatban minden fontosabb
neki annal, minthogy azt mondja, hogy igen mi ezt felvallaljuk, a masik pillanatban
meg kiall a gyermekekért és a magzatokért. Ondk ezt hogy tudjak Osszerakni
magukba?

Es hogyha partpolitikai csatarozast szeretnének, azt le tudjuk jatszani, de a
plenaris iilésen; ez most egy szakbizottsagi iilés, ahol semmi masrol nincsen sz6, mint
arrol, hogy ezt a teljesen egyértelmi javaslatot, ami arrol szol, hogy gyermekek és
magzatok ne éhezzenek az orszagban — és a magzathoz nyilvan a varandos édesanyat
kell megfelels taplalékhoz juttatni — ez dtmenjen a magyar Orszaggytlésen.

Es nem értem ezeket az akrobata mutatvanyokat, amit a Fidesz-KDNP itt most
miivel, nem kell ez mar. Mondjak azt, hogy igen, nem, vagy tart6zkodom, deriiljon ki
az onok allasfoglalasa, deriiljon ki, hogy egyszer az életben a Fidesz-KDNP hajlando-e
kormanyként viselkedni, és azt mondani, hogy képes vagyok a sajat hatalmi
arroganciamat zarojelbe tenni azért, mert valami ennél fontosabb. Es én ezt kérdezem
ont6l Harrach ar, fontosabb-e 6nnek a gyermekek és a varandos édesanyaknak a
taplalasa, mint a KDNP-nek és a Fidesznek a sajat hatalmi arroganciaja, erro6l szoél
most ez az egész. Es nagyon méltatlan volt, amit 6ndk itt miiveltek, ne probaljak az
ellenzéki partokat olyan helyzetbe hozni, ami arrél szol, hogy mi meggatolnank ezt a
folyamatot. Nem, tisztelt Harrach ur! Mi ezt alairtuk, mi elmentiink a koncertre is,
kialltunk a szinpadra, felvallaltuk, itt vagyunk, és semmi mas nem vezet minket, mint
az, hogy az Orszaggylilés ezt meg tudja szavazni, fel tudja vallalni ezt a kérdést.

Ha megfigyelte egyébként a felsz6lalasomban még a partom nevét se mondtam
ki, direkt azért, hogy ne irritaljam ont azzal, hogy igen, létezik ellenzék. De a helyzet
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az, hogy demokracia az igen, van kormany és van ellenzék, és vannak olyan pontok,
tisztelt Harrach ur, amikor egylitt tudunk j6 dontéseket hozni, és a helyzet az, hogy
onok nélkiil ezt nem tudjuk megesinalni. Ugyhogy nagyon tisztelettel kérem arra,
hogy ne kibavokat keressenek, hanem legyenek kedvesek, vallaljak fel ezt az iigyet.
(Harrach Péter: Ez nagyon izléstelen volt.)

ELNOK: Koszonjiik szépen. (Jelzésre:) Szabo Timea képvisel§ asszonyé a szo.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Koszonom a szoét. Tényleg, egészen dobbenetes,
ami most itt tortént ebben a bizottsdgban. Mi, akik — ahogy Szél Bernadett is
elmondta — a partunk nevét nem mondtuk ki; tobbszor mondtuk ki azt, hogy a
fideszes Csobor Katalin is alairta ezt az inditvanyt, mint a sajat partunk nevét. Ez a
végtelen cinizmus, amit itt maguk letoltak ma, az egészen elképeszt6 és egészen
elkeserit6. Az, hogy nincsenek érdemi érveik, ezzel szemben arra tudnak csak
hivatkozni, hogy ez partpolitikai csatarozas. Nem, mi pont, hogy a k6zos munkaroél
beszéltiink, nem mondtuk ki a partjaink nevét, nem soroltuk fel az érdemeinket; az,
hogy maguk itt mindent lesopornek, és elkezdenek Ossze-vissza beszélni. (Révész
Mariusz: Nemzetkézi szamokat hallottunk.) En elmondtam szamokat Mariusz, elég
sokat, még KSH adatot is; remélem azért a KSH-nak még te is hiszel, az nem
nemzetkozi adat, az a KSH adata, és az MTA és a Maltai Szeretetszolgalat
tanulmanya, hogy ma Magyarorszigon 50 ezer gyermek éhezik. Es azt mondani, hogy
csak azért, mert egyébként valoban novekszik a tAmogatas erre a célra, le van tudva a
kérdés, az egy végteleniil aljas dolog, amikor tudjuk, hogy attél még vannak éhezé
gyermekek Magyarorszagon.

Mi tényleg probaltuk itt partpolitika mentessé tenni ezt a dolgot, és a Fidesz-
KDNP az, amelyik megint ,nyolcévezik”, megint olyan politikai vadaskodasokkal él,
aminek semmi koze a témahoz. Ha mindenben egyetértiink szakmailag, és azt
gondoljuk, hogy valoban kozos a feladat, akkor miért nem lehet ezt elfogadni; hiszen
azt egyikiik sem cafolta ugye, hogy ez egy létezé probléma és dolgozni kell rajta.
Akkor fogadjuk el azt a hatarozati javaslatot, és utana lehet azt mondani, hogy ja, hat
egyébként meg ennyi a munka vagy annyi, vagy amennyi. De az, hogy lesoporjiik csak
azért, hogy tisztara mossak a kezeiket azzal, hogy onok mar itt befejezték a munkat,
mert minden rendben van, az elképeszt6 aljassag. (Révész Mariusz: Ez felhaborito,
ezt vond vissza.) Ma fog a parlament arrél szavazni, hogy atvallalja a kormany, vagy
az allam mar megint az MTVA 40 milliard forintos adéssagat a 80 milliardon tul.

ELNOK: Kérem, képvisel§ asszony, térjen a targyra, kiilonben megvonom a
szot.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Es nincsen pénz erre, és ti ,nyolcéveztek”, meg azt
mondjatok, hogy mennyi volt korabban. Elképeszt6 aljassag ez.

Es akkor arrél nem beszélve, hogy mindenki mondja a bélcs6dét meg az
6vodat. En egy gesztusként emlegettem ezt az elején, pontosan, hogy érezziik azt,
hogy tortént lépés. Es mi van a 3 év alatti gyerekekkel? Mi van a 2 év alatti
gyerekekkel, akik nem jarnak intézménybe? Mi van azokkal, akik be se jutnak
bolcs6débe, mert nincs elég boles6dei férShely? (Révész Mariusz: Nincs értelme
vitatkozni.) De van értelme vitatkozni, mert akkor szdmokat mondok. En tudom,
hogy nektek nincs értelme vitatkozni akkor, amikor mar elkezdiink tényeket
mondani. (Bangoné Borbély Ildiké: Nincs ezzel probléma, szavazzatok meg.)
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ELNOK: Elnoki jogkéromnél fogva, a vitat lezarom. Képvisel$ asszony, fejezze
be a mondatot. K6szonom szépen.

SZABO TIMEA (fiiggetlen): Azt fogom befejezni. Es elndk asszony javasolta
azt, hogy jojjon létre egy albizottsag? Nem kell albizottsag, itt van az a papir, amivel
kozosen megkezdhetjiik a munkat. Nem kell elterelni a figyelmet és a munkat arrol,
hogy mi a feladat elGttiink, ezt a hatarozati javaslatot kell elfogadni, és nem
mellébeszélni.

ELNOK: Koszondm szépen. (Bangéné Borbély Ildiké jelzésére:) Elnézést
képvisel6 asszony, csak nem hataroztuk meg, kaptam jogi segitséget az elején, hogy
el6terjesztéként szol hozza.

A vitat lezarom. Albizottsag létrehozasara javaslat ezen az iilésen nem hangzott
el.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki az, aki ezt az orszaggytilési hatarozati
javaslatot, magat a targysorozatba vételt tamogatja. (Szavazas.) 5 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) 2. Ki az, aki tartozkodott? 6 tartézkodas. A bizottsag a
hatérozati javaslatot nem vette targysorozatba.

Koszonjiik szépen a meghivottaknak a részvételt.

A mésodik napirendi pontunkra keriil sor.

b) A gyermekvallalas és a munkavallalas kedvez6bb
osszehangolasat segité6 intézkedésekrol szolé hatarozati javaslat
(H/6509. szam) (Szelényi Zsuzsanna (fiiggetlen) képviselo onallo
inditvanya)

Masodik napirendi pontunk a gyermekvallalas és a munkavéallalas kedvez6bb
osszehangolasat segit6 intézkedésekrdl szold hatarozati javaslat, szintén dontés a
targysorozatba vételrol.

A napirend pont targyalasit megnyitom, és az elGterjeszté6 képviseletében
Szelényi Zsuzsanna képvisel$ asszonyé a szo6.

Szelényi Zsuzsanna elGterjeszt6i hozzaszolasa

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Koszonom szépen. Egy masik fontos
kérdést szeretnék a bizottsag figyelmébe ajanlani a hatarozati javaslatom kapcsan,
amelyet benyujtottam a parlamentnek. Ez a hatarozati javaslat azt célozza, hogy a
gyerekvallalas és a munkavéallalas harmonikusabban torténhessen meg a csaladok
életében. Azt gondolom, hogy olyan téma ez, ami kozos érdekl6désre tart szamot,
hiszen nyilvanval6an mindannyiunknak az a célja, hogy Magyarorszagon minél t6bb
gyerek sziilessen, minél kedvez&bb koriilmények kozott lehessen gyerekeket nevelni,
ugyanakkor a csaladok anyagi helyzete javulhasson, és nyilvanval6é modon a
nemzetgazdasagi szempont is javuljon.

Kicsit furcsa a munkavallalas, a csaladi feladatok egyeztetésérdl beszélni akkor,
amikor Magyarorszagon ugye, tobb tiz év 6ta mar a nék dolgoznak, de valojaban
tudjuk, hogy ezek a kondiciok még mindig nem elég tdmogatoak, és valdéban az a
helyzet, hogy Magyarorszagon nagyon kevés gyerek sziiletik, és nagyon kevés nd is
dolgozik. Tehat bizonyos értelemben egy olyan fura helyzet 4ll el, hogy sem gyerekek
nem sziiletnek, sem a n6k nem tudnak eléggé jol dolgozni, tehat valami biztosan nincs
rendben, ezért Magyarorszagon ennek a kérdésnek a napirendre vétele és folyamatos
javitasa, fejlesztése alland6 odafigyelést igényel.

A kiilonboz6 kormanyok évtizedek 6ta — ez a mostani jelenlegi kormany is —
szokott foglalkozni ezzel a kérdéssel, és altalaban azokkal a médszerekkel probalja ezt
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a harmoniat megjavitani vagy elGsegiteni, hogy a néknek vagy valamiféle készpénzes
tamogatast vagy valami masféle tamogatasi format szokott felajanlani annak
érdekében, hogy jobban tudjanak gyerekeket is nevelni meg dolgozni is. Valamilyen
oknal fogva, amikor ez a kérdés felmeriil, akkor a gyereknevelésr6l mindig a nék
jutnak esziinkbe, pedig a gyerekek a férfiak gyerekei is, tehat akkor, amikor ezt a
harmoniat probaljuk el6segiteni, akkor értelemszertien nékrdl és férfiakrol kell
gondolkozni.

Ezért ez a javaslat az eddigi és a jelenlegi gyakorlattal szemben, azt kiegészitve,
egy paradigmavaltast proébal meghonositani Magyarorszagon; méghozza olyan tipust
paradigmavaltast, ami a vilag nagyon sok orszagaban mar jol miikodott. Nevezetesen,
hogy amikor a gyereknevelés és a munkavéallalas harmoniajat akarjuk elGsegiteni, ne
csak a nokrdl gondolkozzunk, hanem a nékrél és a férfiakrol, mint a csalad alkoto
elemei, nyilvanval6an meghatarozo szerepldi, a sziil6krél kozosen gondolkozzunk.

A javaslat, amelyet tettem, alapvetGen egy olyan paradigmavaltast javasol,
amiben nemcsak kétkeres6s csaladmodellrdl beszéliink, mint Magyarorszagon méar
sok tiz év 6ta, hanem két keres6ként gondoskodo csaladrol, ami alapvetGen arroél szol,
hogy a férfiakat is sziilének tekintjiik nemcsak elvi szinten és nemcsak széban, hanem
a valésagban is. Olyan harom pontot prébal az onok figyelmébe javasolni, ami
Magyarorszagon még nincsen valdjaban végiggondolva, vagy legalabbis sz6 van rola,
de nincsen kormdanyzati Osztonzokkel eléggé megtamogatva, és ezért ezek nem
miikodnek.

Az els6 javaslati pont az, hogy ne csak a n6ket timogassuk meg a kicsi gyerekek
nevelésében, amit altalaban szoktunk tenni, hanem a férfiakat is. A vilag szamos
orszagaban bebizonyosodott mar, az, hogy a kisgyerekekkel férfiak is otthon
maradnak valamennyi id6t; az elképeszt6 j6 mindenkinek, magat6l értetédéen
nagyon jo a gyerekeknek. A férfiak masképp nevelik a gyerekeket, mint a nék, és ezért
az a tapasztalat, hogy a férfiak, ha kisgyerekekkel foglalkoznak, rendkiviil j6 hatassal
van a gyerekekre, nagyon jo hatassal van a férfi, apa, gyerek kapcsolatokra, és a
gyerekek egész életén Kkeresztiill végighuzédod pozitiv hatasokat gyakorol, vagyis
eredményez.

Azt javasoljuk, hogy Magyarorszagon is — tobb tucat, vagy jO par eurdpai
orszaghoz hasonl6an — legyen mdd arra, hogy a gyesbdl vagy a gyedbdl, tehat nem a
sziilés utani par naprol beszéliink, hanem a hosszu sziil6i szabadsagbdl a férfiak is
kivehessék a résziiket, ezaltal 6k maguk, a gyerekek és értelemszertien a nok is el6nyt
tudjanak kovacsolni. Tehat ez az els6 javaslatom.

A masodik az, hogy a nappali gyerekelhelyezést jelent6s részben meg kell
novelni Magyarorszagon. Ez nagyjabol kozismeret targyat képezi ebben az orszagban,
és a jelenlegi kormany is probalkozik azzal, hogy megnovelje alapvetéen a bolcs6dék
vagy a bolcs6dei jellegli gyerekelhelyezési lehet6ségek szamat, amelybdl mi tudjuk,
nagyon kevés van Magyarorszagon, lényegében egy kozepesnél kisebb telepiilésen
nem allnak rendelkezésre ilyen lehet6ségek, ami elképeszt6 modon megneheziti, hogy
a n6k munkat tudjanak vallalni. Ezért tobb 1épést is kell tenni. Az én javaslatom az,
hogy ez utalvinyos forméaban torténjen, aminek az a lényege, hogy ne kozpontilag
probaljuk megmondani, hogy hol kell tobb boles6de, hanem alapvetéen a csaladok
igényei hatarozzak meg, hogy ilyen bolcséde, csaladi bolcséde és hasonlé rugalmas
intézményeket, kicsi 1étszamu intézményeket hol hozunk majd létre.

A harmadik javaslatom az pedig megint csak latszolag egy leragott csont, a
rugalmas munkaformak bevezetésének a kiterjesztése. Ezekre elvileg Magyarorszagon
is van mod, de lényegében nincsenek hozza értelmes 6sztonzék rendelve, ezért ezek
egyszerien nem miikodnek. Annak érdekében, hogy ezek az alapvetd 1épések
megtorténjenek, osztonzéket kell 1étrehozni. Jelen pillanatban szadmos torvény van,
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ami lehetdséget biztosit mind az apak otthonmaradasara a kisgyerekekkel, mind a
rugalmas munkaformara, és a bolcs6dék létrehozasara is vannak lehet6ségek. De a
lehet6ség az onmagaban nem hoz létre valtozast, mint ahogy Magyarorszagon sem
jott 1étre semmiféle valtozo gyakorlat; ebbdl latszik, hogy a lehet&ség, ha nincsen
megtamogatva 6sztonz6 rendszerrel, akkor egyszertien nem miikodik.

Ezeket a javaslatokat szeretném, ha a parlament napirendjére tiizné; ez a
javaslat egy viszonylag altalanos javaslatot tesz a parlament szamara. Természetesen
az Egylittnek egy nagyon konkrét javaslatcsomagja is van e mogott, ami egy vita
csomag, amit nagyon szivesen részletesebben is megbeszélhetiink, de azt gondolom,
hogy ebben a hatarozati javaslatban olyan dolgok vannak leirva, ami alapvetGen
tamogathat6, hiszen ez nem pontos honapokat nevez meg, nem konkrét 0sszegeket
nevez meg, nincsenek benne nagyon részletes szabalyozasok. Alapvetden azt a
szempontrendszert emelné a parlament napirendjére, hogy akkor, amikor a csaladok
gyermekvallalasat és a munkavallalast probaljuk osszehangolni, akkor ne kizarolag a
nékre fokuszaljunk, mert az édesap4k is sziil6k. Es azért, mert tudjuk a gyakorlatbdl,
a magyar gyakorlatbdl is, hogy ha alapvet6en a n6kre fokuszalunk, mint a gyermeket
nevel6k, plusz a haztartasi munkat is 6k végzik, és még dolgoznak is, akkor rendkiviili
hatranyok érik Oket, amit a szakirodalom az anyasag csapdajanak nevez. Ami azt
jelenti, hogy a munkaer6piacon a nék rendkiviili moédon leértékel6dnek, és ez az egész
életiikre jelentGs hatast gyakorol onnantdl kezdve, hogy nehezen tudnak utana
munkat talalni, a képzettségilikhoz képest sokkal alacsonyabb szinvonaltt munkat kell
egész életiikben végezni, kevesebb pénzt keresnek a munkajukért, mint a férfiak,
kevesebb a nyugdijuk és oreg korukra sokkal szegényebbek.

Val6jaban a helyzet az, a napi gyakorlat, hogy a ndék, akik egyébként egy
ponton az életiikben &ltaldban dolgoznak, miutan rajuk nehezedik a gyermek, a kicsi
gyerek nevelésének 1ényegében minden terhe, ebbdl kifolyolag hatranyt szenvednek a
munkaerdépiacon.

Az 0Osztonzokre szeretném még egyszer felhivni a figyelmet. Tehat a jelenlegi
magyar torvényes gyakorlatok nem tamogatjadk, nem helyezik el6nybe ezeket a
gyakorlatokat, ezek ezért nem miikodnek.

Hogy mi minden véaltozna, ha ez a javaslat, amit most benydjtottam,
napirendre keriilne, és ennek megfeleléen a kormanyzat magatartasa lehetGségei
valtoznanak, nyilvdnval6 modon a csaladok egy stabilabb biztonsagosabb
egzisztencialis viszonyokhoz tudnanak jutni. Ugye, azt azért tudjuk ma, hogy a nék
nagyon jol keresnek, sokszor a nék keresnek jobban, mint a férfiak; a ndk
munkavallalasi esélyei a munkanélkiiliség utan jobbak, tehat a néi munkaerd a
csalddok szamara is nagyon fontos, nemcsak az orszag szamara, tehat alapvetGen
egzisztencidlisan stabilabba valnanak a csaladok. Nyilvanvaléan a nék, a magasan
képzett n6k tehetségét a férfiakéhoz képest a csaladok, és Magyarorszag jobban ki
tudni hasznalni. Magatdl értet6déen igazsagosabbak lennének a nemi szerepek a
csaladokon beliil és az orszagban is, ami természetesen onmagaban 4ll6 cél is, azon
kiviil még nagyon hasznos is. Magatol értet6dd, hogy ha tobb né dolgozik megfeleld,
kényelmes, harmonikus gyerekvéallalas mellett, harmonikus koriilmények kozott, az
az orszagnak is jo, mert alapvetéen nagyobb GDP termel6dik.

Nemzetkozi tapasztalatok szerint, ahol harmonikusabbak a csalddon beliili
szerepek és a munkavallalas lehetdségei, alapvetGen tobb gyerek sziiletik, ami azt
gondolom, hogy abszolut fontos szempont — mar a mai iilésen is tobben beszéltek
errdl, és Osszességében a tarsadalmi elégedettség és a boldogsag is magasabb lenne
akkor, ha kiegyensulyozottabbak lennének ezek a bizonyos szerepek. Osszességében
jobb lenne a gyerekeknek, jobb lenne a férfiaknak, jobb lenne a ndéknek, ami
nagyjabol mar az egész magyar lakossagot érinti.
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Azt gondolom, hogy ez a javaslat teljes mértékben O0sszhangban van azzal a
parlament altal par honappal ezel6tt elfogadott stratégiaval, ami a néi méltosag
javitasat tlizte ki célul; ez teljes mértékben azzal harmonizal, ha agy tetszik, ahhoz
jarul hozza. De nyilvanval6an nincsen néi méltdsag, ha ehhez a férfiak hathatésan,
nemcsak a szavak erejével, hanem a tettek erejével is nem jarulnak hozza. Azt
gondolom, hogy ez a javaslat megfelel§ ahhoz, hogy mindenki sokkal jobban jgjjon ki
bel6le: az emberek, gyerekek, nék, férfiak és Magyarorszag. Koszonom szépen.
Remélem, hogy el fogjak fogadni.

ELNOK: Koszondm szépen. Koszontom Kottdné Baranyi Marta
csaladtamogatasi referens asszonyt az EMMI-b6l, és kérdezem, hogy kivan-e
hozz4szo6lni.

Kottané Baranyi Maria csaladtamogatasi referens (EMMI)
hozzaszolasa

KOTTANE BARANYI MARIA csaladtamogatasi referens (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma): Tisztelt EInok Asszony! Tisztelt Bizottsag! K6szonom szépen a szot.
Elnézést, egy kicsit be vagyok rekedve, de igyekszem hangosan beszélni.

Néhany szoval szeretném alatamasztani a képvisel6 asszonynak ezeket az
elveit, hogy a gyakorlatban a kormany és a kormanyzati célpolitika igazabol ezeket az
irAnyokat szabta meg célul, és mi, mint az EMMI-ben dolgozé6 Csalad- és
Népesedéspolitikai Féosztaly, illetve az Allamtitkarsag folyamatosan ezeknek a
céloknak a megvalositasan dolgozik. Es szeretném emlékeztetéiil elmondani, hogy a
csalad és a munka Osszeegyeztethet6sége terén talan az els6 és legnagyobb 1épés a
gyed extra program bevezetése volt.

Es ha a férfiakrol van sz6, akkor meg kell emlitenem és ki kell emelnem, hogy
mind a gyermekgondozasi dij, mind a gyermekgondozast segitd ellatas a jovoben —
korabban még ugye, gyermekgondozasi segély —, illetve a csaladi potlék vagy a
gyermeknevelési tdmogatas is, a torvényes képvisel6 jogosultsagi feltételeit szabja
meg. Tehat igazabol kimondottan apanak és anyanak is lehet6sége van arra, hogy
ezekkel az ellatasokkal éljen, ezek személyi dontés fiiggvényei. Ha megengedik, én
hoztam néhany statisztikat, mert igy gondolom, hogy egy intézkedéscsomag sikerét
az mutatja, ha a statisztika szamunkra megmutatja, tehat szdm szerint is latjuk, hogy
mennyire valt ez be a magyar gyakorlatban.

2014 el6tt a kisgyermekes sziil6knek, itt az édesanyaknak és az édesapaknak is,
valasztasi lehet6ségiik volt: vagy a munkat valasszak vagy a csaladtamogatasi ellatast
— e koziil valasztaniuk kellett, a kett6t egyiitt nem lehetett megvaldsitaniuk. A gyed
extra ennek vetet véget, ma mar 2014 évt6l kezd6déen akar az édesanya, akar az
édesapa otthon maradhat gyermekgondozasi dij ellatas mellett a gyermekkel, majd ha
6 ugy gondolja, hogy mégis csak munkéaba szeretne allni, akkor visszamehet teljes
munkaidében dolgozni a munkahelyére, ez az anyat és az édesapat is megilleti. A gyed
extra kib@vitette azt is, hogy az anyaknak, illetve az apaknak valasztaniuk kellett
korabban, ha tobb gyermeket neveltek a csaladban, hogy mely gyermek utan vehették
igénybe ezeket az ellatasokat, a gyed extra ennek is véget vetett. Ha két vagy harom
gyermek van a csaladban, akkor most mar minden gyermek utan jogosultak ellatasra
mindamellett, hogy mind a ketten — valasztasuk szerint — éppen visszaallnanak teljes
munkaidében és dolgoznanak.

Ha megengedik, akkor én hoztam adatokat. A tavalyi év soran — a Kozponti
Statisztikai Hivatal adatai, illetve a csalddtdmogatasi teriiletrél szerzett adatok — 47
ezer szil6 részesiilt az intézkedéscsomag altal valamely kedvezményben. Ezen beliil
29 ezer sziil6 volt az, aki gyed és sziilo: édesapa és édesanya, ezt a két szot értjik
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alatta a jelen jogszabalyi kornyezet szerint is. Gyed és gyes mellett a gyermek egyéves
kora utan 29 ezer sziil6 dolgozott, illetve 18 ezren részesiiltek tobb gyermek utan is
ellatasban.

Kiilon szeretném kiemelni a gyed extra programnak azon intézkedését is,
amely a fels6oktatasi intézményben lehet6vé tette a még tanulo, vagy mar végzett
hallgatoknak, hogy a gyed extra révén — szintén hallgatokat értiink alatta, az
édesanyat vagy édesapat — a felsGoktatasban a jelenleg korabban alkalmazott 28 500
forint helyett most mar a garantdlt bérminimum, illetve a miniméalbér 70
szazalékanak megfelel6 0sszegben lehessenek ellatottak a gyed ideje alatt. Illetve a
gyed extra sikere nyoman tovabbi kormanyzati intézkedések torténtek annak
érdekében, hogy 2016. januartdl ez a gyed extra mar ne csak a gyermekek egyéves
koratol, hanem a gyermekek féléves koratol is lehetOséget biztositsanak arra, hogy az
édesanya vagy az édesapa a munka mellett igénybe vegye az ellatast.

A munka és a csaladi élet 0sszeegyeztetése terén kimondottan cél, hogy a sziil6
biztonsagban tudja a gyermekét. Es korabban mar elhangzott a bolesédei napkdzbeni
ellatas, igazabdl ezt szeretném pontositani, merthogy a bolecsédei ellatas korabban is
tamogatott volt, tehat az j Széchenyi-terven beliil a regionalis operativ programban
rendelkezésre allt Osszeg erre a célra vonatkozban, és a szolgaltatashianyos
telepiiléseken meg is megvalodsitottak, a bolcs6déknek a féréhelyét novelték vagy j
bolcsédéket hoztak létre. Az j Széchenyi-terv regionalis operativ programjan beliil,
2010 és ’15 év kozott, az els6 félév végéig 7 régidban 203 szervezet tobb mint 28
milliard forintb6l 6000 1j bolcs6dei féréhelyet hozott létre és 4900 meglévo
bolcs6dei férGhely wjult meg, illetve ezt korszertsitették. 2010 és ’14 év kozott
osszesen a bolesddei féréhelyek szama 47 ezerre tehetd.

Terveink szerint 2018 évig ez a 47 ezres férGhelyszam 60 ezerre lesz névelhetd,
ugyanis a korméany 2015. majus 13-ai iilésén megallapitotta, hogy l1étre kell hozni egy
olyan rugalmas rendszert, egy olyan tamogatasi rendszert kell kialakitani, amely
pontosan a gyermeknevelést és a munka 6sszhangjat biztositja az irdnyban, hogy a
sziill6k munkat tudjanak vallalni ugy, hogy a gyermekeiket nappali ellatasa
intézményekben biztonsagban tudjak. Ezért jelenleg is folyamatban van a gyermekek
napkozbeni ellatasarol szolo torvény atdolgozasa, ahol kimondottan ezt a célt tartjuk
preferaltnak és probaljuk a gyakorlatba atvezetni. Ugye, eddig kotelezs jelleggel a 10
ezer lakossagszam f6 folott volt kotelezé bolcsOdei ellatast lizemeltetni; ennek a
torvénynek — ami mar a kozigazgatasi allamtitkari egyeztetést is megjarta — a {6
kozponti eleme pontosan az, hogy a 10 ezer 6 alatti telepiiléseken is lehet6ség legyen,
természetesen pontosan kiemelve azt, hogy a sziil6k igényei szerint is lehetGség
legyen bolesédei intézmények 1étrehozasara.

2012. januar 1-jét6l a munka torvénykonyvének pedig egy jelentés modositasa
valosult meg, amikor a fejenként jaré 2 naptoél 7 napig terjed6 potszabadsag mértéke,
ami korabban csak ugy valésulhatott meg, hogy az a sziil6 vehette igénybe, aki a
gyermekek nevelésében nagyobb szerepet vallal, kiterjesztettiik arra a szabalyozasra,
hogy mind az anya, mind az édesapa igénybe tudja venni a potszabadsag mértékét.
Ugyancsak ezzel egy id6ben valosult meg, hogy a gyermekek sziiletése esetén az
ugynevezett apanap az eddig az édesapat megilletd 5 munkanap helyett, az
ikergyermekek esetén a torvény altal kiterjesztésre keriilt ez az 5 nap 7 munkanapra
novelése. Ez kimondottan az édesapakat megillet6 munkaid6é kedvezmény volt, és ki
szeretném hangsulyozni, hogy a potszabadsag mértékét most mar ugye, 2012. januar
1-jét6l mindkét sziil6 igénybe veheti.

13’ januar 1-jétdl 1épett életbe a munkahelyvédelmi akciéterv, ami megint csak
a kisgyermekes sziil6ket tdmogatja, itt édesanyat vagy édesapat értiink, ebben nem
tesz kiilonbséget; ahol most mar 2015-t6l a részmunkaidében dolgozo6 kisgyermekes
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szil6k wutdn havi brutt6 100 ezer forint keresetosszegig vehet6 igénybe
adokedvezmény. Es szintén 2012. januar 1-jét6l, a 3 év alatti gyermeket neveld
sziil6knek, a munka torvénykonyve szerint a munkaltato, ha a sziil6: édesanya vagy
édesapa ugy dont, hogy részmunkaidében szeretne munkat vallalni, koteles ezt
elfogadni, és azt a részmunkaid6t szamara biztositani. 2015 6ta ugyanezen
intézkedéscsomag pedig kiterjesztésre keriilt a 3 vagy tobb gyermeket nevel6 sziilok
esetében az 6 gyermekiik 5 éves koraig.

En ezeket a szamokat szerettem volna el6adni azoknak a felvetéseknek az
alatamasztasara, ami a férfiak és a ndék kozotti kiegyenstlyozott hangstly
megteremtését, és a gyermekvallalasban a szerepiik egyenl6ként torténd viselését
mondta képvisel§ asszony. Ugyanis mindegyik korményzati intézkedéscsomagban
kiilonosen hangstlyos volt az, hogy ez a sziil6t illesse meg, ne csak a nét, és ez igy is
valosult meg a 10 és 15 év kozotti idOszakban, tehat az eddigiekben is, és
valoszintisithetd, hogy a tovabbiakban is igy fog. K6szonom szépen.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonjiik szépen fosztalyvezet§ asszonynak. Kérdezem a
képvisel6ket, hogy ki szeretne hozzaszolni. (Jelzésre:) Révész Mariusz, utana Novak
El&d.

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Az el6bb
lattuk, az, hogyha valamiben egyetértiink, az nem tudja megakadalyozni azt, hogy
késhegyre mend parazs vitat ne folytassunk le. Remélem, a résztveviket ismerve,
hogy itt azért egy kicsit konstruktivabb beszélgetésre, megbeszélésre, vitara lesz
lehet6ség, mint az el6z6 témanal.

Az az igazsag, hogy amit Szelényi Zsuzsa képvisel6 asszony leirt, azzal
tulajdonképpen szinte teljes mértékben egyet lehet érteni. Van azonban egy-két
dolog, amire szeretném a képvisel6 asszony figyelmét felhivni, lehet, hogy nem tud
réla. Van az az alapvetés, hogy ha megnézziik az eurdpai orszagokat, hogy hol sziiletik
kevesebb és hol sziiletik tobb gyerek, akkor azt latjuk, hogy azokban az orszagokban
sziiletik tobb gyermek ma Eurdpaban, ahol az édesanydknak a munkavallalasa, tehat
a munka és a gyerekvallalas, 0sszeegyeztethetS. Azok a tipust orszagok, akik bizonyos
értelemben mondhatjuk azt, hogy konzervativabb tipusti csaldadmodellt kovetnek,
ezekben az orszagokban egyébként a gyermekvallalas alacsonyabb, tehat a
termékenységi rata kisebbnek tiinik.

En kaptam a megbizast miniszterelndk artdl az el6zé kormanyzati ciklusban,
hogy egy programcsomagot dolgozzunk ki, ami demografiai tekintetben megprébalja
elémozditani az orszagot, és ugye, azt irta Szelényi Zsuzsanna képviselStarsunk, hogy
olyan torvényeket terjessziink a parlament elé¢, ami segiti a gyermekvallalas és a
munka Osszeegyeztethet6ségét — tudomanyos eredményekre, nemzetkozi
gyakorlatokra alapozva — és hatékony megoldast nyujt. Tehat csak szeretném jelezni,
hogy felallt egy munkacsoport, szerintem az orszag legkivalébb szaktekintélyei voltak
benne, mint Spéder Zsolt, a Népesedéstudomanyi Kutatointézet igazgatdja vagy
Kapitany Balazs, ennek a kutatointézetnek a helyettese, a Nagycsaladosok Orszagos
Egyesiilete, a népesedési kerekasztal képviselGi, tehat nagyon sokan részt vettek, és
egy nagyon komplex csomagot nyujtottunk be. Es valéban szamba vettiik, hogy a
gyermekvallalasnak milyen akadalyai vannak Magyarorszagon, és az egyik {6 akadaly
az egyébként valoban a gyermekvallalds és a munka OsszeegyeztethetGsége volt.
Megnéztiik a nemzetkozi gyakorlatokat. Spéder Zsolték mindenrél el tudtadk mondani,
amikor az adott orszdgban bevezettek egy-egy 1épést, hogy annak milyen
kovetkezményei lettek.
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Es f6osztalyvezet§ asszony itt elsorolt nagyon sok mindent, nagyon sok
eredményt, ami egyébként az elmult években ennek érdekében tortént. Tehat a gyed
extranak az egyik f6 indoka az éppen az volt, hogy a munkavallalast és a
gyermekvallalast Osszeegyeztethet6vé tegyiik. Kellett bizonyos vitakat lefolytatni
parton beliil is, még édesanydmmal is nagy vitdban voltunk, hogy normalis-e az
mondjuk, hogy valaki megkapja a gyedet akkor is, ha visszamegy dolgozni, hiszen a
gyednek az eredeti funkci6ja egyébként az volt, hogy a kiesett jovedelmet pétolja. Mi
azonban azt a dontést hoztuk, szeretnénk, hogy minél aktivabban vegyenek részt a
nék a munkaerdpiacon, és ne ,bilintessiik meg” — ezt idéz6jelbe mondom — azokat a
noket, akik egyébként a gyermeknevelés mellett munkéat is kivannak vallalni, s6t
bizonyos mértékben kedvezébb helyzetbe is hozzuk Sket. Es az a tapasztalat — amit
Szelényi Zsuzsanna képvisel6tarsunk is elmondott —, hogy abban az esetben, ha
talsagosan sok id6t tolt egy édesanya a munkaerdpiactdl tavol, akkor ebben az
esetben nehezebben tud visszatérni, megszakad a karrierpalyaja és nehezebben tud
utana érvényesiilni, munkat vallalni, el6rehaladni.

A magyar kutatasok is azt bizonyitjak ezen a teriileten, hogy mikozben 10-15
évvel ezelGtt az asszonyok ugy gondoltak, a gyermeket vallal6 édesanyak, hogy harom
évet szeretnének otthon maradni a gyermekkel, most mar gyakorlatilag a dont6
tobbség, tehat az atlag, nagyjabdl azt gondolja, hogy két évet szeretne a gyermekkel
otthon tolteni és hamarabb szeretne visszamenni dolgozni, tehat van egy tarsadalmi
szemléletvaltas is a kutatasok szerint. Rdadasul az a rendszer, ez a gyed, gyesre épiilé
rendszer — még azt is el kell mondani — gyakorlatilag 6sztonozte azt, hogy két testvér
sziiletése kozott a tavolsag nagy legyen, és Europaban a két testvér megsziiletése
kozotti idészak egyébként Magyarorszagon volt a legnagyobb. Biztosak vagyunk
abban, hogy az a rendszer, amit életbe léptettiink, ezt a tavolsagot majd szép
folyamatosan fogja csokkenteni.

Féosztalyvezet6 beszélt arrél, hogy az egyetemistakra is kiterjesztettiik. Ennek
is a filozo6fiaja az volt, hogy ne dontse el a kormany, hogy melyik életutat tamogatjuk,
hogy abban az esetben, ha valaki egyetem, vagy egyetem utan kozvetleniil vallal
gyermeket, az csak gyesre legyen jogosult, és az a kormany altal tAimogatott életpalya:
hogy egyetem, dolgozik két évet, és utdna vallaljon gyereket, és utana mar, mivel
éppen beilleszkedik, akkor mégis egy-két évet hozzatesz. Tehat mi gy dontottiink,
hogy nem biintetjiik azokat a csaladokat, akik az egyetem alatt vagy kozvetleniil az
egyetem utan vallaljak a gyermekiiket, és azt gondoljak, hogy a karrierpalyajukat
késébb kezdik épiteni.

Nagyon nagy vita volt a munka torvénykonyv moédositasa soran is, hogy
megvédjiik-e a gyedrdl, gyesr6l munkahelyre visszatéré édesanyakat, vagy sem. Mi
modositottuk a munka torvénykonyvét, viszont beraktunk egy masik nagyon fontos
elemet. Ez a masik nagyon fontos elem az volt, hogy aki gyedrdl, gyesrol visszatér a
munkaba, azok az emberek vagy azok az édesanyak, dontéen édesanyak, egyébként
jarulékmentesen térnek vissza az els6é két évben, és a harmadik évben fél jarulékot
fizetnek. Majd annak a csomagnak az eredményeképp, amit letettiink az asztalra, ezt
megtoldottuk egy-egy évvel, és harom évig jarulékmentesek, és két évig fél jarulékot
fizetnek. Es ha megnézziik, hogy az 1-3 éves gyermekkel rendelkez§ édesanyaknak
hogyan alakul a foglalkoztatottsaga, akkor azt latjuk, hogy koriilbeliil 30 szazalékkal
novekedett az 1-3 éves gyermekkel dolgoz6 édesanyak aranya, ami egyébként még
mindig rendkiviil alacsony, mert 16,5 szazalék. De ha belegondolunk, hogy négy évvel
ezel6tt 12 szazalék volt, akkor ez egy dobbenetes litemi fejlédés, és biztos vagyok
benne, hogy ez az elkovetkezd idGszakban tovabb fog novekedni; és abban bizom,
hogy szerintem itt a kormanyzati ciklus végére valahol a 20 szazalékot is akar meg
fogja kozeliteni azoknak az intézkedéseknek a kovetkeztében, amit megtettiink.
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Kisgyermekek napkozbeni ellatasa. Szintén sziviinkbdl beszélt, vagy egyébként
irt Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszony, a kormany foglalkozik ezzel. Most egy kicsit
galadd modon néhany nappal ezel6tt azzal a cimmel jelentek meg az internetes
portalon a hirek, hogy a kormany megsziinteti a csaladi napkoziket, és akkor
mindenki szornyiilkodott. Igazan arrdl van szd, hogy a csaladi napkoziknél, mivel az
ovodai ellatas kotelezd, a csaladi napkozik dontéen a boles6dés korosztalyra lesznek
célozva, tehat csaladi bolcs6dék lesznek; és szintén a javaslatunk alapjan mi ezt
munkahelyi napkozinek neveztiik, hogy 1épjen bele egy ilyen 4j tipusu ellat6 — most
nem tudom, hogy intézménynek hivjam-e vagy lehetlség, szolgaltatasi lehetGség.
Most orommel lattam, hogy ezutan egy kicsit mas néven, de ez szintén bekeriil a
rendszerbe. Es rendkiviil fontos, korszakos jelentSséglinek tartom, hogy minden
egyes onkorméanyzatnal, ahol 0t gyermekre az igényt bejelentik, ezt az ellatast a
kisgyermekek — 3 év alatti gyermekek — napkozbeni ellatasat biztositania kell az
onkormanyzatnak.

No6krol és férfiakrol. Ez Spéder Zsoltnak a kedvenc téméja volt. Gyakorlatilag
dontden a skandinav orszagokban lépett életbe elészor az a rendszer, hogy nemcsak
az édesanyak, hanem az édesapak is igénybe vehették ezt a szabadsagot, s6t volt a
szabadsagnak egy olyan része, amit dontéen az édesapak vehettek igénybe. Aztan
utana kideriilt, hogy még nem tokéletes ez a rendszer, mert az édesapaknak jaro
szabadsagot Finnorszagban rénszarvasvadasz szabadsagnak kezdték hivni, ugyanis az
tortént, hogy az édesapak elmentek nyaralni és a bakancslistan felirt dolgokat
valositottdk meg ebben az id§szakban. Es akkor tovabb tokéletesitették a rendszert,
és gyakorlatilag a skandinav orszagok tobbségében most ez a rendszer gy miikodik,
hogy az édesapa akkor veheti igénybe ezt a szabadsagot, ami neki jar, amikor az
édesanya visszamegy dolgozni. Es ennek az az értelme, hogy ha két-harom hénapot —
ebben az esetben, amikor az édesanya visszamegy dolgozni — az édesapa egyébként
otthon tolt a gyerekkel, akkor Gjra rendez6dnek a szerepek a csaladban. Ugyanis
Magyarorszagon is az torténik, hogy anyuka otthon marad, minden munkat
egyébként ellat otthon, majd visszamegy dolgozni és minden munkét ellat otthon. Es
a skandinav orszagok azt mondjak, hogy abban az esetben, ha anyuka visszamegy
dolgozni, és két honapig apuka otthon van, és minden munkat ellat otthon, ez a két
honap pont elég arra, hogy a szerepek Gjrarendezédjenek és gyakorlatilag teljesen
mas statuszba kertil az édesanya a két honap utan.

Szeretném jelezni Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszonynak, hogy ez a
javaslata a korméany elé lekeriilt. Vannak olyan pontok még ebbdl a javaslatbol, ami
nem Keriilt megvalositasra, példaul az els6 gyerek utani tdmogatas, hogy mast ne
mondjak, a kormany ezeket a javaslatokat nem vetette el, de a fontossagi sorrend az
volt, ami az elmult években megvalésult.

Tehat Osszefoglalva, minden olyan javaslat, amit Szelényi Zsuzsanna
képvisel6tarsunk felvetett, minden ilyen javaslatot ez a munkacsoport - nemzetkozi
eredményekre, kutatasokra hivatkozva — mar letett a kormany asztalara, és nagyon
nagyot léptiink el6re a gyermekvéllalas és a munkavallalas Osszeegyeztethetfsége
teriiletén. Hamarosan a parlament elé fog keriilni a kisgyermekek napkozbeni
ellatdsara vonatkozo6 torvény, és reménykedem, hogy el6bb-utébb itt az édesapak
{igyében, meg a szerepek rendezése iigyében is elére fogunk lépni. En tényleg azt
hadd mondjam, hogy azok a statisztikai adatok, amik rendelkezésre allnak, ugye,
rendkiviil rovid az az id6, ami a gyed extra ota eltelt, az azért azt mutatja, hogy jo Gton
jarunk és elindult valami. Tehat az a mondat, ami talan a legelején elhangzott, hogy
igazan érdemi 1épés nem tortént — mert sokszor beszéliink réla, hogy nem haladunk
elére —, ez szerintem nem teljesen igaz, legalabbis, ha a szamokat megnézziik, akkor
biztos nem. K6szonom szépen.
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ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Novak El6d képvisel6tarsamé a szo!

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszondm a szot, elndk asszony, és koszonom
képvisel6 asszonynak is, hogy benyujtotta ezt a kitling javaslatot. K6szonom Révész
Mariusznak is, nem annyira az elébbi hosszas kifejtését, mert félek, hogy ezt mar
annak tudataban tette meg, hogy 6 maga sem fogja tAmogatni azt, hogy errél plenaris
ilésen lehessen beszélni, és azért is mondta el itt ilyen hosszan, hogy miket tett eddig,
azt viszont szeretném megkoszonni valdoban, amit eddig tett miniszterelnok tur
tanacsadodjaként. Az mar viszont fajo, tegyiik hozza, hogy ezekbd6l a tanacsokbdl
keveset fogadott meg a kormanyzat, és nagyon sok Kkitling javaslat van még, ami akar
koltségvetési hianyra hivatkozva vagy mas okbdl, de nem valosulhatott meg.

Ami a jelenlegi alapvetést illeti, én is csatlakoznék az el6ttem sz6l6 Révész
Mariuszhoz is és Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszonyhoz is. A magam taboraban is
egyébként meg kell vivjam azt a harcot az s, konzervativ szemlélettel szemben. Tehat
nemcsak Maériusz az édesanyjaval, nekem is kell vivhom a sajatjainkkal, hogy
valojaban az az alapvetés, hogy a nd csak sziiljon, az nem eredményez tobb
gyermeket, épphogy kevesebbet eredményez. Mert nem fogjak persze bevallani, ha ezt
ilyen erkolcesi magaslatokrol prédikalva fogalmazzuk meg és nyilatkoztatjuk ki, nem
fogjak bevallani, hogy ezért nem vallalnak gyermeket, mert hivatkoznak minden
maésra, hogy ebbe az orszdgba minek, nincs jovokép, és ismerjiik az érveket. De
valojaban meggy6z6désem, hogy a legtobben azért nem vallalnak gyermeket,
merthogy finoman fogalmazzak, nem egy pozitiv életpalyamodellnek tekintik azt,
amit sokszor a férjek, a tdrsadalom rajuk akar erészakolni, hogy fejezzék be a munkat,
a kozosségi életet, a sportot, a szérakozast és sorolhatnank még mit.

Ezzel szemben nekiink azt kell mutatni, hogy a gyermekvallalds, ami a
legfontosabb — és ahogy mondtam mar az el6z6ekben is, a legéget6bb probléma pedig
a katasztrofalis demografiai folyamat —, akkor ehhez minden tamogatast meg kell
adjunk, ezért meg kell mutassuk, hogy a gyermekvallalas mellett az allam is segitsen.
Mi kozgondolkozasban is tdmogassuk a néket, az anyakat abban, hogy ne jarjon
lemondassal a gyermekvallalas, amellett folytathassak a tanulmanyukat, munkat,
barmit. Ezért indokolt az, hogy a csaladbarat felsGoktatastol kezdve az élet minden
teriiletén valositsuk meg, és egyeztessiik valéban oOssze a gyerekvallalast és a
munkavallalast is, mint talan a legéget6bb kérdés a szemléletformalas terén.

Oriilok ennek a javaslatnak, ugyanakkor el kell ismerni azokat a kormanyzati
ertfeszitéseket, amik azért torténtek e téren, mert torténtek elérelépések. Az mas
kérdés, hogy annak nem nagyon tudunk oriilni, ha mondjuk, 1,3-rél 1,4 tizedre né
csak az a termékenységi rata, ami 2 alatt a nemzethalalhoz vezet. Es akkor még nem
beszéltiink ugye, arrdl, hogy ez valdjdban a magyar allampolgarokra vonatkozo 1,3-as
vagy 1,4-es adat, ha a magyar embereket nézziik, akkor az bizony 1 alatt van ugye, a
nem hivatalos adatok szerint. Sajnos a KSH sem méri ugye, ezeket, ezt a kérdést;
hidba van a torvény szerint nemzetiségként, kisebbségként 13 ilyen nemzetiségi
csoport. Es egyébként, ha mar a KSH Népességtudomanyi Kutatintézetét emlitette
Mariusz, és annak vezetd helyettesét: Kapitany Balazst, akkor azért idézziik téle azt,
hogy a bolcs6dék terén is, és tobb mas téren is megfogalmazta, hogy milyen
ellentmondéasok vannak a kormanyzati politikdban. Példaul a bolcs6dék terén, ha itt
maradunk ennél a munkavallalas és gyermekvallalas Osszeegyeztetésének egyik
sarokpontjanal, akkor mikozben vannak eré6feszitések a féréhelyek novelésére
nemcsak papiron — bar sokszor ilyet is latunk, hogy atminésitenek nagyobb féréhellyé
egy bolcs6dét —, de tényleg vannak, plusz a csaladi napkozi terén is. De kozben
fizetGssé tették a bolcsédei szolgaltatast magat is, és erre nem igazan lattunk
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kézzelfoghat6 érdemi indokot, hogy miért kell, és miért nem biztositja ezt az allam
ugy, ahogy korabban is megtette, ingyenesen.

Tehat azért latunk itt ellentmondasokat, és valoban latunk nagyon kivald
otleteket a Mariusz vezette szakértsi csoport részérél. En bizom benne, hogy sikeriil
azért nyomas alatt tartani a kormanyzatot, és ha a szakbizottsag legalabb itt azt
mondja, hogy ez egy fontos kérdés, minden szakbizottsag a maga kérdését tekinti
fontosnak, ez persze valahol igy is van rendjén, de az a minimum, hogy mi ezt
fontosnak itéljiik meg annyira, hogy plenaris iilésre kiildjiik ezt a javaslatot. Ha mar
mi sem, ha mar a szakbizottsadg sem mondja azt, hogy ezen a téren vannak feladatok,
akkor mit varunk az Orszaggytiléstdl, hogyan varjuk, hogy Magyarorszag legnagyobb
probléméaja, ez a fajta népességfogyas, amibdl aztan ez ki fog vetiilni, az egész
allamhaztartas fenntarthatatlansaga fenyeget igy — igy nem lesz megoldas. Ezért én
arra kérem onoket, hogyha minden pontjaval nem is értenek egyet e hatarozati
javaslattal, de adjuk meg a lehetGségét, hogy ha a plenaris iilés majd agy dont, az mar
a plenaris iilés dontése legyen, akkor napirendre t(izhesse, ehhez azonban az kell,
hogy most targysorozatba vételre megszavazzuk, ezt a Jobbik tdimogatja. K6szénom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Harrach Péter jelentkezett, 6vé a szo.

HARRACH PETER (KDNP): Nem akarom az id6t htzni, megprobalok rovid
lenni. Ha mar a demografiai kérdés szoba keriilt, igy érzem, hogy ez az els6 szamu
nemzeti sorskérdés, és ennek befolyasolasara a kormanyzatnak vannak eszkozei, de
kizarélag kormanyzati eszkozokkel nem lehet eredményt elérni, a kozgondolkodas
alakitasa, a média, a civil szervezetek, és a tobbi, az egyhazak feladata ez. De mi most
csak a politikai intézkedésekrdl beszéliink, és nem tudjuk befolyasolni, mondjuk a
parkapcsolatok alakulasat, azt, hogy a maganyos életforma most mar egyre nagyobb
mértékiivé valt, ez szintén KSH adat, ez nem politikai kérdés, ez azon tual levo
probléma; mégiscsak néhany eszkozzel tudjuk ezt tenni, marmint a lehet6ségek
megteremtését.

Az egyik a csalddtamogatasi rendszer, és most lényegében errél van szo. A
masik az otthonteremtés tAmogatasa, itt is tudunk jo és rossz példakat mondani. De
az egyik legfontosabb valoban a munka és a gyermekvallalas, illetve a nevelés
Osszeegyeztetése, és ennek része — és erre szeretnék én erételjesen ramutatni —, amit
példaul a francidk a legjobban csindlnak, hogy nemcsak hogy a csaladi
adokedvezménynél biztositanak anyagi hatteret a gyermekneveléshez, hanem
megteremtik a sokszinli napkézbeni gyermekellatas feltételét. Nem csupan boleséde,
nem csupan csaladi napkozi, hanem munkahelyi bolecs6de, napkozi, 6voda, és a tobbi,
tehat nekiink, ami még hatra van, ezt a feladatot kell teljesiteni, mert mindaz, amit
képvisel6 asszony is emlitett, azok kormanyzati intézkedésekben — legalabbis egy
résziik, illetve az el6bb emlitett programnak — megvalosult, de talan én leginkabb ezt
a napkozbeni gyermekfeliigyeletnek a kiteljesedését hiAnyolom. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Visszaadom a szét az elSterjesztének.
ElGterjesztoi viszonvalasz

SZELENYI ZSUZSANNA (fiiggetlen): Oriilok is, hogy ilyen tamogatd
kommentarokat kaptam, meg bizonyos értelemben nem is vagyok meglepddve,
hiszen amikor ezt a javaslatot készitettem a kollegaiimmal, akkor egyeztettem egy
csomd civil szervezettel is, példaul a Nagycsaladosokkal a Harom Kiralyfi, Harom
Kiralylannyal. Szamomra fontos volt, hogy nagyon sokféle civil szervezetnek a
véleményét hallgassam meg, és Ok is, ahogy most itt az iilésen is, mindenki
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egyértelmlien tamogatta ezeket a mechanizmusokat, s6t természetesen azokat a
kutatasi eredményeket: a népesedési kerekasztaltol kezdve, amik ebben az elmult 5-
10 évben voltak, azokat is feldolgoztuk a munkatarsaimmal.

Azért terjesztettiik be ezt a csomagot, mert valojaban nincsenek meg,
meglatasom szerint, a dolog komplexitasat illetéen azok a lépések, amik ahhoz
sziikségesek, hogy tényleg érdemi valtozas lehessen, ahogy ezt Révész Mariusz
pontosan el is mondta. A kormany szlir6jén nem ment at minden javaslat, hanem
elsédlegesen a készpénzes finanszirozasok, a csaladtamogatasok novekedése, ami
szamos elemében atment, illetve a gyed extra az elmilt években, ami természetesen
nagyon hasznos és elsédlegesen, ahogy mondtam, a néket tdmogatja. De az a 6
probléma, hogy nem lehet csak a n6ket tdimogatni, mert a férfiak is sziil6k, tehat csak
akkor valtozik meg minden, ha a férfiakat is megtdmogatjuk azokban az
er6feszitéseikben, hogy sokkal inkabb sziil6k lehessenek, sziil6ként viselkedhessenek.
Ehhez a kozgondolkodas valtozasara is sziikség van, mert a férfiaknak sokszor
problémat jelent az, hogy 6k nagyobb mértékben vegyenek részt, nemcsak azért, mert
sokat dolgoznak a munkahelyiikon, azért sem vesznek részt, mert ciki apanak lenni,
és azt gondolom, hogy ezen jelent6s moédon valtoztatni kell.

Még egyszer visszautalok arra, hogy a kormanyzat részér6l sok mindent
hallottunk, hogy mi mindenre van lehet0ség. A lehet6ség nem 0sztonzé. Az 0sztonzd
az, amikor valami el6nyben részesiilink akkor, ha egy viselkedési valtozast
eléallitunk. Példaul a gyed extra egy 6sztonzd volt, mert tobblettamogatast juttatott,
és ezért el is kezdték az elmult két évben — ahogy ezt én is megkérdeztem mar az
allamtitkar asszonytol —, egy nagyon jelentds valtozast beinditott a kormany és
tényleg miikodott is. Révész Mariusz szamos 0sztonzorol beszélt, meg arrol is, hogy
ezeknek milyen modon, adott esetben viszonylag hamar, mar lathat6 az eredménye
ugye, hogy a sziil6k hogy gazdalkodtak a szabadsaggal, és ezért hogy valtoztak meg a
gyerek sziiletési sorrendjében az eltelt évek szdma. Tehat igenis az 6sztonzék azok,
amik valédi kormanyzati szandékot tudnak allitani; a lehet6ség nem tud eldallitani
valtozast, tehat a lehetOség az egy 2 szazalékos értékdi progressziv valtozas, hogy
sziilének nevezziik a korabban noét, ez nagyszerid, de ez nem valtoztat érdemben a
tényeken, csak akkor, ha valamiféle 0sztonz6 rendszert illesztiink.

Az én javaslataim. Harom javaslatbdl kett6 vonatkozasadban nincsenek ma
0sztonzék a kormanyzat részérdl a sziilsi szerepek kiegyensulyozasa tekintetében. En
azt gondolom, hogy ez donté fontossagu szerintem, és ahogy ma itt hallottam a
bizottsagban, ez a bizottsag ezzel alapvet6en egyetért. Javaslom, hogy batoritsuk a
korméanyt, hogy vegye napirendjére ezt a kérdést, a parlament szine el6tt beszéljiink
err6l nagyobb hangstllyal, batoritsuk a miniszterelnokot, egy kicsikét, hogy a sziil6i
szerepek kiegyensulyozasara nagyobb eréfeszitést akarjon tenni, és ne csak a néket
akarja az anyai szerep megerdsitésében tamogatni.

Es a munkaltatok sincsenek igazabdl 6sztonozve. Nincsenek Magyarorszagon
tomegesen, még részlegesen sem elterjedve az atipikus valtozatos munkaformak, amit
els6dlegesen a kicsi gyerekkorban szoktak igénybe venni a nék és a férfiak, a sziil6k;
tehat azt gondolom, hogy a harom javaslatombdl kett6 iigyében nincsen semmi
komoly érdemi 6sztonzé, csak kizardlag a napkozbeni ellatas vonatkozasaban. Es az is
kideriilt Révész Mariusz részérdél, hogy ezek még mindig csak nagyon picike ambiciok
ahhoz képest, hogy milyen elképeszt6 igények vannak. Tehat én azt gondolom
Osszességében, hogy koszonom a pozitiv hozzaallast, és akkor ebben a reményben
varom, hogy a bizottsag megtdmogassa ezt a javaslatot, vigylik a plenaris iilés elé és
ott folytassuk. K6szonom szépen.
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ELNOK: Koszonom szépen. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki a H/6509-es szamu
hatarozati javaslat targysorozatba vételét tamogatja? (Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki
nem tamogatja? (Szavazas.) 4 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) 5. Megallapitom,
hogy a bizottsdg nem vette targysorozatba a hatarozati javaslatot.

Koszonjiik szépen Szelényi Zsuzsanna képvisel6 asszonynak a jelenlétet, és
f6osztalyvezet6 asszonynak is koszonjiik a munkéjat.

¢c) Az idéskori létbiztonsag megteremtése érdekében a

tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi LXXXI. torvény

modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/6507. szam) (Tobias Jozsef,

Korézs Lajos, Dr. Harangozé Tamas, Lukacs Zoltan, Dr. Téth

Bertalan, Té6th Csaba, Bangoné Borbély Ildik6, Dr. Barandy

Gergely, Burany Sandor, Demeter Marta, Gar Nandor, Harangozo

Gabor Istvan, Heringes Anita, Dr. Hiller Istvan, Horvath Imre, Dr.

Jozsa Istvan, Kiss Laszlé, Szab6é Sandor, Kunhalmi Agnes, Dr.

Legény Zsolt, Mesterhazy Attila, Dr. Molnar Zsolt, Dr. Szakacs

Laszlo, Teleki Laszlo, Tukacs Istvan és Dr. Varga Laszlo (MSZP)

képviselok onallé inditvanya)

Harmadik napirendi pontunk az id&skori létbiztonsag megteremtése
érdekében a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél sz6lo 1997. évi LXXXI. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat. Itt is dontentink kell a targysorozatba vételrdl.

Megnyitom a napirendi pont targyaldsat és els6ként az el6terjesztd
képviseletében Koro6zs Lajos képviseltarsunknak adom meg a szét.

Korozs Lajos eloterjesztoi hozzaszolasa

KOROZS LAJOS (MSZP): Tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait. Igyekszem
nagyon rovid lenni. Az inditvany arrol szol, hogy az oOregségi nyugdijminimum
mértéke januar 1-jével 50 000 forintra emelkedjen.

Két mondatot szeretnék csak indokolasként hozzaf(izni. Az egyik az, hogy kozel
7 éve ez a mindenkori Oregségi nyugdijminimum nem emelkedett, 28 500 forint
valtozatlanul. Ez az inditvany tartalmiban nem ugyanaz, mint a tavaszi iilésszak
utols6 heteiben tett inditviAnyunk, hiszen javaslatunk nem terjedne ki a
miniméalnyugdij alapjan megallapitott egyéb tarsadalmi transzferekre, kizardlag az
oregségi nyugdijra koncentralna. A szamok szerint koriilbeliil 73 ezer olyan ember
van, akinek az oregségi nyugdijminimuma nem éri el az 50 000 forintot, és ez az
inditvany gyakorlatilag arrol szolna, hogy rajuk legyen kiterjesztve 2016. januar 1-
jével azzal, hogy természetesen ugyantugy emelkedjenek ezek az osszegek a jovGben,
mint ahogy altalaban évrdl évre a nyugdijak mértéke emelkedik. K6szonoém szépen,
ennyit kivantam.

ELNOK: K6szonom szépen képviselStarsunknak.
Koszontom Hulak Zsuzsanna foosztalyvezet6 asszonyt, az EMMI részérol, és
megadnam neki a szo6t.

Hulak Zsuzsanna féosztalyvezeté6 (EMMI) hozzaszolasa

HULAK ZSUZSANNA f&osztalyvezetS (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Koszonom a szot, elnok asszony. Tisztelt Bizottsag! Egy olyan javaslatot kell
megvizsgalnunk, amely egy jovedelemaranyos keresetpotl6 ellatast nydjto, alapvetéen
biztositasi elvre épiil6 rendszerben Kkeriil szabalyozasra, és az, hogy ez a rendszer
alapvetéen biztositasi elvre épiill, nem nélkiilozi a szolidaritast, éppen a
nyugdijminimumokra vonatkozé szabalyok azok, amelyek ezt a szolidaritast felolelik.
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A hatéalyos szabalyozas szerint nyugdijminimum csak az oregségi teljes nyugdijban
részesiil6knek jar, vagyis azt jelenti, hogy legalabb 20 év szolgalati id6t szerzett az
illet6, tehat legaldbb 20 évig hozzajarult a tarsadalombiztositasi rendszer
fenntartdsahoz. A szolidaritas ott 1ép be. Miutdn ez egy jovedelemaranyos
keresetp6tlo ellatas, két olyan elemet kell vizsgalnunk a nyugdij Osszegének a
kiszamitasakor, amelyek a biztositasi életpalyaval aranyos nyugdijat kell hogy
jelentsék.

Az egyik ilyen elem, hogy mennyi volt az iranyadé id&szakban elért
atlagkeresete a biztositottnak; a masik elem pedig, hogy hany évig fizetett. Ha ennek a
biztositottnak az irdnyad6 id6szakban elért keresete eléri legalabb a nyugdijminimum
Osszegét, akkor 1ép be a minimum garancia. Ha ennél kevesebb volt a keresete, akkor
olyan 0sszeget fog kapni, amilyen 0sszegli az 6 keresete volt, tehat szaz szazalékban
fogja megkapni a keresetét. Csak érzékeltetném, hogy ez mennyit jelent. 20 év utan
53 szazalékos mértéke jarna a keresetnek.

Valdban vannak nagyon nagy szamban ennél alacsonyabb 0sszegii ellatasok, de
ezek altalaban nem az Oregségi teljes nyugdijak korében keresend6k, hanem a
résznyugdijak vagy a nyugdij részek koziil keriilnek ki. Résznyugdijat az kap, aki
legaldbb 15 évig, de 20 évnél kevesebb ideig fizetett tarsadalombiztositési
nyugdijrendszeriinkbe jarulékot. Nagyon sokan vannak kozottiik, akik valamikor
elhagytak az orszagot, kiilfoldre mentek, de Magyarorszagon legalabb 15 év szolgalati
id6t 6ssze tudtak gytjteni, vagy befizettek annyi jarulékot, hogy kiegészitsék 15 évre a
jogszerz6 idejliket, és ilyen esetben annyi a nyugdij Osszege, amennyi a korabbi
kereseteik alapjan kikalkulalhat6; és a szolgalati id6 szerinti mérték szerinti
atlagkeresetnek a tényleges 0sszege jar, nincs minimum garancia hozza.

Az esetek zomében azért igénylik itt a résznyugdijat ezek, akik méar kiilfoldre
tavoztak valamikor az orszagbol, mert az életiik egy részét Magyarorszagon toltik,
mondjuk, félévet itt toltenek, félévet a valasztott hazajukban, és a nyugdijas statusz
onmagaban egészségligyi szolgaltatast alapoz meg.

A masik kategoéria, akir6l beszélni kell — egyre tobben vannak —, akik
nyugdijrészt kapnak Magyarorszagrol. Ok nem a teljes biztositasi idejiik alatt
dolgoztak és fizettek jarulékot Magyarorszagon, hanem példaul az Unio
tagallamaiban, vagy szocialis biztonsagi egyezményben részes mas allamban is
szereztek jogszerzo idot, és Magyarorszagrol a nyugdijukat pontosan a jogszerzé id6
aranyaban kapjak, tehat ebbdl is keletkezhetnek nagyon picike nyugdijak. Tudok
olyanrdl, aki ilyen 30-40 eurdnyi nyugdijat kap Magyarorszagrol. Ausztriaban él a
holgy, fodrasz volt itt is, fodrasz ott is, és a jogszerzd idejével aranyosan ennyi jar.
Bizony, itt valéban vannak alacsony Osszegek. Ez tehat az egyik része annak, hogy a
nyugdijminimum  hogyan  Kkeriill szabalyozasra ~a  tarsadalombiztositési
nyugdijrendszerben.

Egyébként, ha 2008-t6] folyamatosan emelkedett volna a nyugdijminimum
Osszege, és még a jovo év januari emelési mértéket is hozzaszamitjuk, akkor 37 865
forintnal tartanank jovore januarban a nyugdijminimumot tekintve. 30 000 forint
alatt 300 megallapitas tortént tavaly, ezen beliil 28 500 forint 6sszegben mintegy 100
f6 kapott nyugdijat, wjonnan megallapitott nyugdijat; vagyis az 0Osszes
megallapitasnak a 0,6 tized szazalékat sem érte el a 30 000 forintnyi megallapitasok
aranya a tavalyi évben, tehat nem szamottevs, nem jellemz6. Csak érzékeltetni
szeretném a kiilonbséget, hogy ha valaki a teljes életpalyaja alatt a minimalbér utan
fizetett nyugdijjarulékot, 50-60 000 forint kozotti nyugdijra szamithat attol fiiggéen,
hogy milyen hosszu volt a szolgalati ideje.

A nyugdijminimum a nyugdijtorvényben Kkeriilt szabalyozasra, amde nemcsak
a nyugdijtorvényt érinti. Es itt a megallapitasi adatok mutatjak, viszonylag kevés
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olyan ember van, aki szamara a nyugdijminimum koriili értékben kell nyugdijat
megallapitani. Es hangstlyozni szeretném, hogy ez nem mind legalabb 20 év
szolgalati id6t elért biztositottat jelent, hanem a nyugdijminimum 0Osszegének oriasi
hatasa van a szocilis ellatorendszerekre is, hiszen szdmos olyan ellatas van, aminél
jogosultsagi feltétel az egy fore es6 jovedelemnél, hogy a nyugdijminimum 6sszegét,
annak valahanyadat vagy valahanyszorosat eléri-e az illet6 6nmaga jovedelme, vagy a
csaladban az egy fore es6 jovedelmek. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen a hozzaszolast. (Jelzésre:) Kovacs Sandor
képvisel6tarsamé a szo.

Hozzaszolasok

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Asszony!
KépviselGtarsaim! Azt gondolom, hogy ha Korézs képvisel6tarsam irasban is oda irta
volna, hogy ez az elGterjesztés nem vonatkozik a szocialis transzferek kihatasara,
akkor azt gondolom, hogy elgondolkodnank ennek a lehet6ségén, hiszen, ahogy a
kormanyszakért§ is mondta, annyira minimaélis. Az én puskdm szerint az 50 000
forint alatti megallapitasok szama 2890 f6, tehat 2890 fének az 50 000 forint feletti
emelésérol beszéliink, és ezen beliil a 30 000 forint alatti részen pedig 300 f6, illetve
ezen beliil 28 500-n4al 100 {6. Tehat megértem az aggodast, de annyira minimalis ez a
létszam, hogy valami gond van a tobb tizezres 50 000 forint alatti minimalnyugdij,
vagy amellett a mogottes szandék miatt, amellyel esetleg valoban szocialis
transzfereknek az emelése, ami viszont veszélyes a 2016 évi koltségvetési egyensulyra
nézve. Azt gondolom, hogy ennek a helyzetnek a tisztazasa miatt jomagam nem
tudom tamogatni ezt az elGterjesztést. Koszonom szépen.

ELNOK: Féosztalyvezets asszony kért még szot. Tessék parancsolni!

HULAK ZSUZSANNA fGosztalyvezet6 (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Bocsassanak meg, két tipusu adatrol volt sz6. Korozs képvisel6 ur az allomanyi adatot
mondta, tehat hanyan kapnak ennyi nyugdijat, ilyen picike Osszeget. Képvisel6 ur
pedig a megéallapitasi adatokat emlitette, hany f6 részére allapitottak meg egy évben.
Mind a két adat helyes, csak idébelileg elvalik egymast6l. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Ha nincs tobb hozzaszolas, akkor visszaadom a
szot elGterjeszt6 arnak.

KOROZS LAJOS (MSZP): Szavazzunk!

ELNOK: Akkor szavazas kovetkezik. Ki az, aki a T/6507-es szamu
torvényjavaslat targysorozatba vételét tdmogatja? (Szavazds.) 2 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) 8 nem. Ki tartézkodott? (Szavazas.) 2 tartézkodas.
Megallapitom, hogy a bizottsag nem vette targysorozatba a hatarozati javaslatot.

Koszonjiik szépen f6osztalyvezet6 asszonynak, hogy elfaradt.
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d) A migransok ellatasanak finanszirozasarol és a migransiigyben
szolgalatot teljesitok munkajanak ellentételezésérol szolo
hatarozati javaslat (H/6786. szam) (Rig Lajos és Dr. Lukacs Laszlo
Gyorgy (Jobbik) képviselok onallé inditvanya)

Negyedik napirendi pontunk a migransok ellatasanak finanszirozasardl és a
migransiigyben szolgalatot teljesit6k munkéjanak ellentételezésérdl szol6 hatarozati
javaslat. Itt szintén az a kérdés, hogy donteniink kell a targysorozatba vételrdl.

Megnyitom a napirendi pont targyalasat és a megadom a szot az
elGterjesztének, aki nincs jelen.

Koszontom Csehi Gabor védelmi referenst az EMMI részérdl, és akkor
szeretnénk megkérdezni, hogy mi az 6nok allaspontja errdl a javaslatrol.

Csehi Gabor védelmi referens (EMMI) hozzaszolasa

CSEHI GABOR védelmi referens (Emberi Er6forrasok Minisztériuma): Tisztelt
Elnok Asszony! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a szot. A javaslat masodik, illetve
harmadik pontjaval kapcsolatosan ismertetnénk az allaspontunkat.

A masodik javaslati pont az egészségiigyi varolistakra vonatkozott. Ezzel
kapcsolatosan sziikséges elmondani azt, hogy a betegek orvosszakmai szempontok
alapjan keriilnek ra erre a varolistara. Orvosszakmai szempontbdl siirgés, illetve
halaszthatatlan miitétek esetén most is azonnal elvégzik a korhazakban,
intézményekben ezeket a beavatkozasokat, tehat itt nem igazan latunk elGrelépési
lehetGséget. Az orvosi szempontbdl sziikséges, de nem azonnali beavatkozast igényl6
miitétek, beavatkozasok esetében, a beteg allapotanak megfeleléen a tervezett
id6pontban végrehajtott beavatkozasok végzésének a tervezése megfelel a szakmai
el6irasoknak, elvarasoknak. Ennek megvaltoztatdsa azonban nem csak egyéb
tarsadalmi csoportok ellenallasdba iitkozhet, hanem orvosszakmai szempontok
alapjan sem indokolt.

Nagyon fontosnak tartom azt elmondani, hogy a kormany az elmult
id6szakban — 2014 év végén, '15 évben — Osszesen 6 milliard forintot forditott a
varolistak csokkentésére, ami azt eredményezte, hogy a korabbi 70 ezres varakozoi
szam a felére csokkent, mintegy 37 ezer f6re; azaz azt latjuk, hogy az intézkedéseknek
hala folyamatosan csokken a vardlistak szama, illetve hossza.

A harmadik javaslattal kapcsolatosan, ami ugye, a védofelszerelések
biztositasara vonatkozik, szeretném elmondani, hogy a biologiai tényez6k hatasanak
kitett munkavallalok egészségének védelmérol szoldo 61/1999-es EiiM rendelet
értelmében a munkaltatonak kotelessége biztositani a munkavallalok szaméara a
biolégiai kockazatnak megfelel§ védofelszerelést, ez valamennyi munkavallalora: a
rendvédelmi, honvédelmi szervezetek dolgozoira is vonatkozik.

A rendvédelmi szervek dolgozoi kapcsan pedig szeretném felhivni az 1/2014-es
BM rendeletre, ami alapjan a Rendvédelmi Kozegészségiigyi Jarvanyliigyi szolgalat
folyamatosan elemzi a bioldgiai kockazatot, és ennek megfeleléen intézkedik a
veszélyhelyzeti tényez6k megsziintetésérol, kikiiszobolésérdl, esetleges védGeszkozzel
torténd felszerelésrol, illetve véddoltasrol. Ugyanez vonatkozik a Magyar Honvédség
alloméanyara, ahol az MH Kozegészségiigyi Jarvanyiigyi Szolgalatnak a feladata
ugyanez, a 21/2003-as HM-ESzCsM rendelet alapjan. Tehat a munkaltat6é a
munkavallalé szadmara Kkotelezett biztositani a sziikséges védofelszereléseket, a
rendeletben eldirt kotelezettségiiket nem sziikséges OGY hatarozat formajaban
megismételni.

Es még egy nagyon fontos dologra szeretném felhivni a figyelmet. Mégpedig
arra, hogy az ANTSZ, illetve a népegészségiigyi hatésagok nem tapasztaltak olyat a
vizsgalataik, ellenérzéseik soran, hogy a migrans ellatast végz6 személyek nem kaptak
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volna megfelel6 védofelszerelést, vagy nem lettek volna megfelel6en felkészitve,
illetve, hogy ez a jarvanyiigyi kockazatukat novelte volna.

A fentiek alapjan tarcank a masodik, illetve a harmadik pontban foglaltakat
nem tamogatja. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem a bizottsigot, van-e hozzaszolas.
(Jelzésre:) Novak El6d képvisel6tarsam és Bene I1diko képvisel$ asszony.

Hozzaszolasok

NOVAK ELOD (Jobbik): Kosz6nom a szét, elndk asszony. A Jobbik azért tartja
fontosnak ezt a javaslatot, mely fontossagi sorrendben harom javaslatot fogalmaz
meg, mert Ugy érezziikk, hogy igenis a jelenlegi szabalyozadsok nem kielégitGek.
Kiilonosen az els6 pontra gondolok. Hiszen az, hogy jelenleg 4300 forintot fordit egy
migransnak a napi ellatdsara Magyarorszag, amely ugye, egy jobbikos irasbeli
kérdésre adott miniszteri valaszbol deriil ki, az szerintiink teljesen elfogadhatatlan.
Kiilonosen annak fényében, hogy a kérhazakban példaul a napi normativ tAmogatas
0sszege mindossze 550 forint, és ha ezt tekintjiik, vagy akar a minimalnyugdijat: a
28 500 forintot, akkor azt kell hogy mondjuk, hogy igen, ne kapjon tobbet egy
Magyarorszagra érkez6 migrans, mint akar egy minimalnyugdijban részesiil6, akar
évtizedeket ledolgoz6 magyar ember.

Ezért azt mondjuk, hogy a minimalnyugdij jelenleg 28 500 forintos 0sszegének
stilszertien, értelemszertien a harmincad részét kapja naponta, tehat havi szinten
lényegében, ha beszélhetnénk, szerencsére tobbnyire nem beszélhetiink arrol, hogy
valaki akar egy hénapig is itt tartézkodik, de azért van erre példa. En magam is
dolgoztam onkéntesként a bicskei letelepité allomason, én inkabb igy fogalmaznam
ezt a befogadoallomast, hiszen még magyar nyelvet is oktatnak vagy oktatnanak
annak, aki ez irant érdeklédne, de a szandék ugy érzem, hogy inkabb ez. Es volt
tapasztalatom azt latni, hogy igen, vannak azért, akik honapok 6ta itt tartozkodnak és
ez alapjan nem elfogadhaté az, hogy egy magyar nyugdijasra kevesebbet fordit a
magyar allam akar annak ellenére is, hogy nemcsak, hogy magyar allampolgar,
hanem tisztességgel ledolgozott; ha minimalnyugdijban részesiil, akkor tobb mint 10
évet legalabbis ugye, a jogszabaly szerint, ez igy elfogadhatatlan, ezért ezt szerintiink
igenis csokkenteni kellene. Most ezen tilmenden azon lehetne vitatkozni, hogy
megkapjak-e a sziikséges ellatast a hataron szolgalatot teljesit6 allomany tagjai, de
szerintiink példaul az egészségiigyi varodlistak alol valo mentesitése az allomanynak,
az igenis indokolt volna.

Tehat én ezért azt kérem, hogy a képvisel6tarsaim hatarozati javaslatat
targysorozatba venni sziveskedjenek. Aztan, ha valamelyik részével nem értenek
egyet, akkor modositd javaslattal ezt lehet korrigalni; de egyaltalan, hogy errdl a
problémarol beszéljiink, hogy miért kap ma naponta 4300 forintot egy migrans a
magyar allamtol — akar részben készpénzben is ugye, kolt6pénzként, részben egyéb
ellatasok formajaban —, ez szerintem tarthatatlan, ezzel igenis foglalkoznunk kell,
ezért kérem, hogy szavazzak meg, legalabb a targysorozatba vételét. Koszonom.

ELNOK: K6szonjiik szépen. Bene I1diké alelnok asszony!

DR. BENE ILDIKO alelnsk (Fidesz): En nagyon rovid leszek, és igazdban véve
csak az egészségligyi részéhez szeretnék hozzaszolni. Abban a 4300 forintban benne
van az egészségiigyi ellatasuk is, pontosabban azok a megel6z6 védo ellatasok, amire
sziikség van, illetve természetes, hogy a silirgdsségi ellatas, ami mindenkinek, aki erre
raszorul, azért azt gondolom, hogy akar igymond az egészségiigyi ellatast, akar pedig
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a rendszert és a gondolkodast nézziik, az azért egy akut ellatast igényl6nek mindenkor
minden esetben jar.

A masodik ponttal kapcsolatban pedig azért lennék nagyon 6vatos a varolista
alol valo felmentéssel kapcsolatban, mert nagyon igyekeztiink, és 2012 6ta nagyon
komolyan dolgoztunk azon, hogy transzparens, normalis varolistaink legyenek. Nem
szerencsés, tisztelettel és becsiilettel ellatott munkarél van sz6, és minden
elismerésiink azoké az embereké, akik ott nagyon nehéz koriilmények kozott
dolgoznak, legyen az: katona, orvos, egészségiigyi dolgozo, mindenki. Csak akkor én
azt mondanam, hogy miért nem jarna a varolistarol valo felmentés a mentésnek, aki
ilyen koriilmények kozott dolgozik, és végzi a napi feladatat, mondjuk vidéken nehéz
koriilmények kozott, vagy miért nem jar az egészségiigyi dolgozonak, aki az életét ott
dolgozza, azért, mert ugy gondolom, hogy ezt a varolistit mindenképpen az
ellatottsag sziikségességének megfeleléen kell vezetni, tehat a betegségnek
megfelelGen, az Aallapotnak megfeleléen. Es teljesen természetes, ha siirgdsségi
ellatasra van sziikség, akkor — ahogy az elGterjeszt6 is elmondta nekiink — a
siirgGsségi ellatas feliilir mindenféle varolistat, mert 6ket viszont akkor azonnal el kell
latni, és annak nincs alternativaja.

Tehat én azt mondom, hogy azért nem tartom szerencsésnek, nem szabad egy
csoportot kiemelniink abbol, hiszen ezen kiviil van még néhany milli6 ember, aki
abban bizik, hogy ezzel a rendszerrel a betegségének megfeleléen megfelel6 médon
keriil ellatasra. Mindezek mellett még egyszer hangsilyozom, elismerés azoknak az
embereknek, akik ezt a munkat végzik.

Es a harmadik ponttal kapcsolatban pedig, aki az egészségiigyben dolgozik
vagy ilyen tipusu ellatasban, az tudja, hogy nagyon szigora szabalyok vannak a
védbeszkozzel kapcesolatban, és ezt nagyon komolyan és nagyon szigortan ellendrzi
akar az ANTSZ, akar pedig a munkavédelem ezzel kapcsolatos teriilete, tehat itt
nagyon szigori szabalyok vannak. En inkdbb azt mondanim, hogy ezeknek a
szabalyoknak a betartasara kell hogy az elsédleges hangsulyt fektessiik, és azt kell
ellenérizni, hogy valéban mindenki, akinek sziikséges, errél tudoméasa legyen,
megfelelGen legyen felkészitve és megfelel6 mdédon hasznalja, ez azt gondolom, hogy a
megfelel6 hatosagi szerveknek a feladata. Nagyon szépen koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Novak El6d képvisel§ tr.

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszonom a szot, elnok asszony, és koszonom
képvisel6 asszonynak is a szakmai érveket. Ami a varélistakat illeti mar-mar meg is
gy6zott, agyhogy, ha ezt mddosito javaslat formajaban is benyujtja, akkor jo eséllyel
tamogatni fogom, ehhez viszont az sziikséges, hogy képvisel6 asszony is most
tdmogassa ennek a javaslatnak a targysorozatba vételét, hiszen akkor fog tudni
modositod javaslatot benydjtani hozza. (Dr. Bene Ildiké alelnok mosolyog.) Félek
azonban, hogy ez a kedves mosolya azt jelenti, hogy azért erre mar nem hajlando,
pedig azt gondolom, ha tényleg konstruktiv szakmai vitat szeretne, akkor adjuk meg a
lehetGséget, hogy ezt a javaslatot modosité javaslatokkal akar jobba tegyiik, hiszen
példaul, amit elmondott valoban a varolistakkal kapcsolatban, az akar méltanyolhat6
is. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszo6ndm szépen. Udvozlom a vita Gj stilusat, ami itt kialakult az
iilés végére.

Szavazas kovetkezik. Ki az, aki a H/6786-0s hatarozati javaslat targysorozatba
vételét tamogatja? (Szavazds.) 1. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 7 nem.
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Tartozkodas? (Szavazas.) 2. Megéllapitom, hogy a bizottsdg nem tamogatta a javaslat
targysorozatba vételét.

Az ulés berekesztése

A bizottsagi ilést berekesztem, bezarom. Jo ebédet és kellemes munkat
kivanok mindenkinek a parlament iilésén!

(Az iilés befejezésének idopontja: 12 o6ra 40 perc)

Dr. Selmeczi Gabriella
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto: Turkovics Istvanné



