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(Az tilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 11 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

_ DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Jo6 napot kivanok! Szervusztok! Szeretettel koszontok mindenkit a Népjoléti
bizottsag mai tilésén.

A Népjoléti bizottsdg mai iilése hatarozatképes. Ismertetném a
helyettesitéseket. Dr. Bene Ildik6 alelnok asszonyt dr. Kovacs Jozsef
képvisel6tarsunk, alelnok ur helyettesiti. Révész Mariusz képvisel6tarsunkat Kovacs
Sandor helyettesiti és Harrach Péter képviselGtarsunkat pedig Selmeczi Gabriella,
jomagam helyettesitem. Koszonom szépen.

A bizottsag tagjait értesitem arrél, hogy a tegnapi napon Szab6 Timea
képvisel6 asszony visszavonta a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szol6 1997. évi
LXXXI. torvény modositasardl szolé T/8130-as szamu torvényjavaslatat, melyrol
tehat nem dontiink ma.

A napirendet érint6 tovabbi moédosulasok, amelyek ugyancsak Szabé Timea
képvisel6 asszony inditvanyait érintik. Képvisel6 asszony betegségre hivatkozva a
hatarozati hazszabaly 58-as szakasz (3) bekezdése alapjan kezdeményezte a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrél szolo 1997. évi LXXXI. torvény modositasarol
sz016 T/8338-as szamu, valamint a kotelezd egészségbiztositas ellatasairdl sz6l6 1997.
évi LXXXIII. torvényes modositasardl szoldé T/8761-es szamu torvényjavaslatok
targysorozatba vételérdl szolo dontések elhalasztasat. Ilyen kezdeményezés esetén a
bizottsag a dontést elhalasztja, a targysorozatba vételi hatarid6 30 nappal
meghosszabbodik.

A napirendet tehat az imént jelzett harom moédositassal tudjuk elfogadni. Ki az,
aki tAmogatja a napirendet? (Szavazads.) Koészonom szépen. Van-e, aki nem tamogatja
a napirendet? Volt-e tart6zkodas? A bizottsag egyhangian tamogatja a napirendet.

A csaladbarat kozszféra kialakitasa érdekében sziikséges
intézkedésekrol sz616 H/7384. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Megkezdenénk a napirendi pontok targyalasat. Egyes napirendi pontunk a
csaladbarat kozszféra kialakitdsa érdekében sziikséges intézkedésekrol szolod
hatarozati javaslat. Itt dontentink kell a targysorozata vételrol.

Koszontom  Huldk Zsuzsanna  f8osztalyvezet6t és  Kecskés  Péter
féosztalyvezet6t az EMMI részérol, foglaljanak helyet. Koszonom szépen.

Es koszontom Szél Bernadett képvisel6tarsunkat, aki a napirendi pontunk
elGterjesztéje. Megadom a szot Sz€l Bernadett képvisel6tarsunknak.

Dr. Szél Bernadett szdbeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (LMP): K6sz6nom a szét, elnck asszony. Tisztelettel
koszontom a bizottsagot és a kormany megjelent képviseldit is.

A javaslatom alapvetOen arr6l szol, hogy eléremozdulast szeretnénk végre
elérni abban, hogy Magyarorszagon ténylegesen csaladbarat munkahelyek legyenek,
toretlen a probalkozasunk, probaltuk a magyar Orszaggytilést is csaladbaratta tenni.
Leginkabb tugy latjuk, hogy ha mar ez nem sikeriilt, mert a bizottsag leszavazta a
targysorozatba vételt, azt gondoljuk, hogy a legfontosabb az lenne, hogy maga a
kozszféra ugy miikodjon, mint egy csaladbarat munkaltaté és ilyen moédon jé példat
mutasson a tobbi munkaltatonak is Magyarorszagon.
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Teljesen nyilvanval6, hogy itt gyakorlatilag az adéforintokkal gazdalkodunk a
kozszféraban. Elvarhaté lenne az, hogy az adofizeték érdekében torténjen a
munkavégzés jellegének és koriilményeinek a meghatarozasa, de akar a bérszinvonal
is. Latni fogjak az elGterjesztésemben, hogy a kilenc pont csupa ilyen kérdéssel
foglalkozik. Mindent nem szeretnénk egyszerre, mert tisztaban vagyunk vele, hogy a
jo munkahoz id6 kell, ezért arra kérnénk a korményt ebben az elGterjesztésben, hogy
ez év majus 1-jéig, a munka napjaig, dolgozzon ki egy olyan komplex stratégiat,
amelynek segitségével elindulhatunk azon az aton, amely ahhoz vezet, hogy a
kozszféra végre csaladbarat modon kezdjen el miikodni ebben az orszagban.

Ha képvisel6tarsaim tanulmanyoztidk ezt a kilenc pontot, csupa olyan
intézkedés van benne, ami teljesen racionalis és azt gondolom, hogy partok felett allo
érdek. Példaul az, hogy végre a kozszféraban a bérrendezés megtorténjen, hogy ne
csak a torvény tegye lehet6vé azt, hogy mondjuk osztott munkavégzés vagy tavmunka
végzés kialakuljon, hanem a munkaltatok is segitséget kapjanak ahhoz, hogy hogyan
kell a kozszféraban ezt hatékonyan és jol miikodtetni. A kormanynak ebben vannak
feladatai, mert latjuk azt mindannyian, akik ezzel a témaval foglalkozunk, hogy hiaba
irjuk bele a torvénybe azt, hogy ténylegesen van lehetGség kiilonboz6 atipikus
munkavégzésre, ha a munkaltaté nem tud ezzel pontosan mit kezdeni, nem tudja
felvallalni azt, hogy a munkavallalokat ilyen médon alkalmazza.

Azt is latjuk, és ebben a felsorolasban is tetten érhetd, hogy a bérszakadék, a
nemek kozti bérszakadék Magyarorszagon egy nagyon sulyos kérdés, és egyébként a
kozszféraban is van egy 9 szazalékos bérszakadék, aminek az égvilagon semmi
racionalis indoklasa nincsen, hiszen ott bértabla szerint dolgoznak emberek. Tehat
fontos lenne az is, hogy a kormany megvizsgalja azt, hogy miért van egyaltalan, tehat
hogy fordulhat el6, hogy ilyen bérszakadék van. A mi vizsgalataink szerint itt arrél
van sz6, hogy a bértabla altal meg nem hatarozott juttatdsok mennek inkabb férfi
iranyba és kevésbé néi iranyba, de a kormanyra biznank azt, hogy a konkrét
vizsgalatokat elvégezze, hiszen neki vannak olyan tarcai, akik ezt végre tudjak hajtani.

Azt gondolom, kozos érdek az is, hogy akik gyermekgondozasi szabadsagon
otthon vannak, legyenek akar nék vagy férfiak, kapcsolatot tudjanak tartani a
munkahelylikkel. A mai mapig is azt tapasztalom, hogy ez meglehet&sen esetleges és
mindig az adott munkaltatbnak a hozzaallasatol fiigg; fontos lenne az, hogy a
kormanynak legyen egy egységes iranymutatasa a kozszféraban legalabb, mert ugye,
ott a hataskore sokkal nagyobb arra vonatkozbéan, hogy mit varunk el a
munkaltatotél, hogyan viszonyuljon azokhoz, akik a gyermekiiket otthon gondozzak
az els6 években. Mindazonaltal még talalni fognak ilyen intézkedéseket ebben a
tervben, amit j6 szivvel ajanlunk egyébként annak a kormanynak, aki valoban tenni
akar a csaladokért. Ugyanis példaul a csalddbarat munkahely dij megujitasat és a
munka és csalad audit bevezetését javasoljuk fliggetlen szakért6knek az
egyluttmiikodésével, azt gondoljuk, hogy ez egy nagyon komoly pozitiv motivacio
lenne azoknak a munkaltatoknak, akik vallaljak azt a plusz feladatot, ami azzal jar,
hogy a rendszeriiket atalakitjak, valoban a csaladok szdmara komfortosabba teszik.

Még egy problémat szeretnék kiemelni. Azt, hogy nagyon sokszor talalkozunk
azzal a problémaval, hogy egyszerlien a sziil6knek a korlatait, ami arra vonatkozik,
hogy a gyermeket el kell vinni bolcs6débe vagy 6vodaba, iskolaba, vagy értiik kell
menni, nem veszik figyelembe. Egy ilyen intézkedéscsomag arra kotelezné a
munkaltatokat, hogy igenis vegyék azt figyelembe, hogy annak, aki gyermeket vallal,
annak vannak ilyen kotelezettségei, és a munkaidé legyen tgy kialakitva, hogy a
sziilék oda tudjanak érni, meg el tudjadk vinni a gyermekeiket a
gyermekintézményekbe. Mi azt latjuk, hogy erre van bdéven megoldas, ha a
munkaltatonak ott van a szandéka, de nincs, ha a munkaltatonak nincs olyan
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szandéka. Ezért ez a cselekvési terv, ha onok ezt megszavazzak, akkor egy cselekvési
terv jonne létre majus 1-jéig a kormany részérél, hogy ezen a teriileten elGrelépjiink.
Es ez a cselekvési terv tartalmazni azokat a protokollokat - szandékaink szerint
legalabbis, mi a kormanynak ezt tanacsoljuk -, ami arra vonatkozik, hogy minden
esetben kotelezd legyen figyelembe venni azt, hogy a sziil6knek igenis vannak olyan
kotelezettségei, amelyek példaul a munkaidének a megvaltoztatasaval kell hogy
jarjanak azért, hogy a gyermekintézményekbe el tudjanak érni a gyerekeikért, vagy
példaul részt tudjanak venni egy sziil6i esten, egy sziil6i értekezleten, ki milyen
iskolaba vagy 6évodéaba jar.

Azt gondolom, hogy béven tudnék még errdl a témardl beszélni, és én bizom
benne, hogy 6nok fognak is, viszont leginkdbb abban bizom, hogy tdmogatni fogjak
ezt a javaslatcsomagot. Azt gondolom, hogy semmi vallalhatatlan nincs benne,
viszont vannak benne olyan pozitiv és el6remutaté javaslatok, amelyek ha meg
tudnak valoésulni, akkor a kozszféra valdoban egy olyan munkéaltatova tud valni,
amilyent a kormany cimszavakban mar j6 ideje mond. Azt gondolom, hogy ha
cselekvésrol van szo, akkor ez a torvényjavaslat csomag az els6 Gt abba az iranyba,
hogy végre torténjen is valami ezen a teriileten, és Magyarorszag csaladbarat orszagga
tudjon valni.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony. Megkérdezem Kecskés Péter
f6osztalyvezets urat, hogy kivan-e reagalni az elhangzottakra.

Tarcaallaspont ismertetése

DR. KECSKES PETER f6osztalyvezetd (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Igen, elnok asszony, nagyon roviden reagalnék a Kképvisel6 asszony altal
elmondottakra. Tarcaallaspontot tudok mondani ezzel kapcsolatban.

Nem tamogatjuk a targysorozatba vételt, mégpedig azért nem tamogatjuk,
mert a kormany nagyon sok mindent tett, és bizonyos szempontbol nyitott kapuk
dongetésérol van szo. Csak felsorolasszertien mondanék egypar dolgot.

Egyrészt az j munkatorvénykonyv 2012. évi hatalybalépésével lehet6ség van
arra, hogy a harom év alatti gyermeket nevel6 sziill6 kérheti a részmunkaidds
foglalkoztatasat. 2015-ben ez ngy lett tovabbfejlesztve, hogy a harom- vagy
tobbgyermekes sziil6 esetében a gyermek otéves koraig biztositott a szamara ez a
lehet6ség. Csak utalnék - cimszavakban - a munkahelyvédelmi akcioterv életbe
léptetésére, és arra, hogy évrol évre lathatéan egyre tobb embert sikeriil elérnie.
Utalnék arra, hogy a potszabadsag immar 2012 6ta nemcsak az édesanyanak jar,
hanem mindkét sziilének kiilon-kiilon jar. Utalnék a gyed extra intézkedéscsomag
elemeinek bevezetésére; arra, hogy a bolcs6dei fér6helyek szama folyamatosan nd,
illetleg folyamatosan ndéni fog a jov6ben is; 2017-t6l a gyermekek napkozbeni
ellatasanak teljes rendszere rugalmasitva megreformalasra keriil, ami szintén a
munka és a csalad jobb Osszeegyeztethet6ségét szolgalja; a csaladbarat munkahellyel
kapcsolatban pedig arra, hogy ez a dij jelenleg is létezik, olyannyira, hogy a mault
évben a megel6z6 évinek tobb mint kétszeres 0sszegében keriilt kiirasra. Koszonom.

ELNOK: Koszonjilk szépen. Kérdezem képviselStarsaimat, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Novak Elod képviselGtarsunk, utana pedig Kovacs Sandor
képvisel6tarsunké a szo. Tessék!

Hozzaszolasok

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszonom a szot, elndk asszony. Tisztelt Bizottsag!
Egy komoly problémam van ezzel a javaslattal: az, hogy nem én nytjtottam be, és
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nem nekem jutott eszembe. Egyébként egy kitlin6 javaslattal allunk szemben. De
azért nagyon szégyenkeznem sem Kell, hiszen nytjtottam mar be a csalddbarat
intézményekrdl javaslatot képvisel6-, illetve frakciotarsaimmal. Mégis szeretném
méltatni ezt a javaslatot.

Tegnap az MTI hiréb6l megtudhattuk, hogy a KSH adatai szerint
Magyarorszagon a természetes fogyas a 2014. évi 35 ezerrel szemben 2015-ben
40 ezer fOre nétt, ezért azt gondolom, jogos ismét komolyabb népesedéspolitikai
lépéseket szorgalmazunk, és ennek a javaslatnak a targysorozatba vétele a minimum.
Eddig is elismertiik és tdmogattuk is a kormany csaladpolitikai eréfeszitéseit, de
lassuk be, hogy ezek kevésnek bizonyulnak, ezért volna sziikség a f6allasi anyasag
tamogatasanak kibovitésétol kezdve a parhuzamosan a munkat valasztok szamara a
bolesbdei dij eltorléséig nagyon sok 1épésre. Ez a javaslat pedig tényleg példamutato.
Ha mar sajnos lathattuk a kormanyzatnak, kiilonosen Lazar Janosnak olyan
megnyilatkozasait, amit mar nem is szégyellt kimondani, hogy példaul a
Miniszterelnokség - idézem - ,sajnos valoban nem egy csaladbarat munkahely”, vagy
hogy ,a Miniszterelnokségen dolgozni senkinek sem kotelez6”, az ilyen iizenetek
rendkiviil karosak a tobbi allamigazgatasi szerv munkavéallaloira, altalaban a
kozszférara is és ezaltal hazank demografiai katasztrofajara nézve. Ez a javaslat pedig
nagyon sok olyan konkrét pontot sorol fol, amelyek indokoltak volnanak, és nemcsak
egy part vagy egy-két part vagy az ellenzék szerint, hiszen itt van példaul az e) pont, az
apak szerepvallalasanak tamogatasa a gyermeknevelésben rugalmas munkakezdés
biztositasaval, ez az, amivel kapcsolatban a KSH Népességtudomanyi
Kutatointézetének vezetGjével is olvashattunk egy interjut, és pontosan erre
iranyitotta ra a figyelmet, ebben latja 6 a legnagyobb lehetGséget, hogy a
gyermeknevelésben az apak szerepére sokkal nagyobb hangsualyt kell fektetni. S
bizony a tarsadalmi tudatformalasban is lehet a kormanyzatnak, az Orszaggytilésnek
is szerepe, nemcsak az allami tdmogatasok ligyében. De itt rdadasul a rugalmasabb
munkakezdés biztositasaval egy olyan lehetfséget teremtene meg, amely igenis az
apak szerepvallalasat novelhetné.

En ezért azt kérem, hogy ha kell, akar menjiink végig sorrél sorra ezeken a
pontokon; ha valamelyikkel nem értenek egyet, vegyiik a faradsagot, hogy ezeket
megvitassuk. Bar hozzateszem, modosito javaslattal ezeket természetesen még lehet
valtoztatni is, de szerintem egyet nem lehet: ezt nem tamogatni. Kiilonosen
szakbizottsagként nem, hiszen ha az Orszaggytilés ugy itélné meg, hogy szdmos ma4s,
fontosabb kérdés miatt ez nem keriilhet napirendre, az majd legyen az Orszaggytilés
plenaris iilésének dontése, felel6ssége. Nekiink azonban szakbizottsagként azt
mondani, hogy ezzel a kérdéssel nem kell foglalkozni, az elfogadhatatlan. S6t, az
volna a feladatunk, hogy meggy6zziik az egész Orszaggytilést, a kormanyt is - amely
sajnos tObbszori kérésemre sem mondta még ki, amit egyébként a Jobbik a
programjaban leszogezett, hogy a magyarsag legnagyobb problémé4ja, minden maés
sulyos nehézséget is feliilmtlva, a katasztrofalis demografiai helyzet, ami miatt
radikalis valtozas nélkill nemhogy a nyugdijrendszer, az egész allamhaztartas
fenntarthatatlan.

Nekiink tehat szakbizottsagként, az a véleményem, meg kellene gy6zniink az
egész plenaris iilést, hogy igenis, ezt tlizze napirendre, és foglalkozzon ezzel a
kérdéssel és még sok mas egyébbel a demografiai katasztrofa lekiizdése érdekében.
Ennek els6 1épése, hogy ezt a javaslatot tAmogatjuk. Es én nem is kivanok itt most
pontonként végigmenni, hogy melyikre miért volna sziikség, talan csak akkor szélnék
hozz4 ennél bévebben, ha valaki valamelyik pontot kifogasolna és vitatna. Koszonom
a figyelmet.



9

ELNOK: K6sz6nom szépen. Kovécs Sandor képvisel§ tré a szo.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Asszony!
Tisztelt Bizottsag! En a kormany allaspontjaval hadd értsek nagyjabol egyet, hiszen
azt gondolom, a nemzeti minimumhoz hasonloan egy kicsit félremegy a dolog, hiszen
orszaggytlési hatarozat formajaban akarunk torvényeket feliilirni. A korméany
képviseletében jelen lev6 f6osztalyvezeté tr altal elmondott intézkedések valoban
csaladbarat, a kormany és a parlament altal torvényben elfogadott intézkedések, és én
azt gondolom, hogy egy orszaggytilési hatarozattal a meglévs, valoban csaladbarat
intézkedéseket gyengiteni vagy mellette pArhuzamosan felépiteni nem lenne ildomos.
Ha mar parhuzamot hoztam, akkor visszautalnék a gyermekéhezéssel kapcsolatos
nemzeti minimumra; azt hiszem, a parlamentben is elmondtam, hogy ebben az 1993.
évi III. torvény, a szocidlis torvény egyértelmiien fogalmaz mindenkinek, akar
gyereknek vagy barmilyen mas nehéz szocidlis helyzetben 1évéknek a rendkiviili
étkeztetésérdl. Ott is hasonléan egy orszaggytilési hatarozattal akartunk torvényt
foliilirni.

Ugyhogy részemrdl azt gondolom, hogy ha pontonként végig is megyiink,
szinte minden pont, a f6osztalyvezet6 ur altal felsorolt munkatorvénykonyv,
munkahelyvédelmi akcioterv, gyed extra és egyéb korményzati intézkedések,
amelyek, hangstlyozom, torvénybe vannak foglalva, azok ezeket az igényeket szinte
teljes mértékben kielégitik. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Van-e méas hozzaszolas? (Nincs jelentkezd.)
Alelnok ar, megkérhetném, rovid idére atadnam az elnoklést, mert szeretnék
hozzaszolni.

(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef (Fidesz), a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: Koszonom szépen. Atveszem az iilés vezetését, és megadom a szoét
elnok asszonynak.

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag elnoke: K6szonom szépen.
Azzal kezdeném, hogy Novak El6d képviselGtarsam értékelésével egyetértek, a Fidesz-
KDNP-frakcio is egyetért. Ennek az értékelésnek a kovetkezménye az, hogy 2010 6ta,
amidta az Orban-kormany megalakult, a politikdAnk kozéppontjaban 4ll a csaladok
erésitése, és a politikdnk kozéppontjaban all az, hogy a demografiai tendenciat
befolyasoljuk valahogyan. Ezt a munkat Ggy kezdtiik, nem 2010-ben, hanem joval
korabban, hogy tanulmanyoztuk azt is, hogy Eur6pa tobb orszagaban milyen
intézkedések vannak arra nézve, hogy tobb gyermeket vallaljanak a csalddok, és hogy
korabban sziilessen meg az els6 gyermek. Ezeket az intézkedéseket tehat
tanulmanyoztuk. Szerintem, ha most 2016-ot nézziik, és visszatekintiink arra, hogy a
csaladtamogatéasi rendszerben, beleértem ide az adérendszert is, tehat a csaladbarat
korményzas jegyében mennyi minden tortént, akkor szerintem nem mondunk
nagyot, ha azt mondjuk, hogy eurdpai szinten Magyarorszag az élen jar azoknak a
torvénymodositasoknak a sordban, amelyeket annak érdekében tettiink, hogy ezt a
demografiai trendet modositsuk, megvaltoztassuk.

En most nem sorolnam fel ezeket a torvénymodositasokat, mert ugye, évek 6ta
folyamatosan foglalkozik a magyar Orszaggytilés ezeknek a torvényeknek a
modositasaval. Es itt hadd idézzem Kovacs Sandor képviselGtarsamat, hogy azt azért
tudni kell - szemben egy orszaggylilési hatarozati javaslattal, amely a kormanynak
feladatokat ad -, hogy a csaladbarat intézkedések a torvény erejénél fogva
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kényszeritik, lehet, hogy ez egy rossz szo, de kényszeritik ki azt, hogy minden afelé
mutasson, hogy tamogassuk azokat, akik gyermeket vallalnak nem csak szoban,
hanem anyagilag is, ugye ez nagyon fontos. Itt érdemes megnézni megint a
Statisztikai Hivatal adatait, hogy mekkora kiilonbség van a tizen-évvel ezel6tti
gyermekvallalo csaladok és a mostani gyermekvallalé csalddok anyagi helyzetében,
egzisztencidjaban. Tiz-tizenot-hisz évvel ezelGtt a gyermekek vallalasa egyet jelentett
a szegénység vallalasaval, ez ma méar nincs igy. (Kordzs Lajos tavozik az
tlilésterembdl.)

A masik, hogy akkor haladunk afelé - szocialista képvisel6tarsaimnak mondom
- sokkal tobb segitséget és tamogatast kapnak azok a csaladok, akik gyermeket
vallalnak; ha igy jobban esik, akkor igy mondom, persze soha nem lehetiink
elégedettek magunkkal. Es egyébként a munka torvénykonyvének a modositasaval is
nagyon sok tamogatasban részesiilnek a csaladok, és itt kiemelem, hogy nem csak a
holgyek, hanem a férfiak is, tehat a férfiak is; ugye, megemlitette fGosztalyvezet6 tr,
hogy a munka torvénykonyve lehetdséget ad nekik tulajdonképpen ugyanazokra a
lehetGségekre, mint az édesanyanak. Vannak még terveink, én tugy tudom, hogy a
kormanynak is vannak tovabbi tervei.

Ez a hatarozati javaslat - és ezzel zarnam a hozzaszolasomat - szerintem is
nyitott kapukat donget, tehat a hatarozati javaslatnak tobb pontja praktikusan
majdnem hogy sz6 szerint egy meglévl, hatalyban 1év6 torvénynek a kiragadasa. A
szandékot elismerjiik, az értékeléssel egyetértiink, szerintem a kormény és a magyar
Orszaggytilés jogalkotoi tevékenysége is az irdnyba megy eur6pai szinten
példamutatéan, hogy segitse a gyermekvallalast, tobb gyermek sziilessen, és minél
el6bb megsziilessenek a gyermekek. Bocsanat, egy zardjeles megjegyzés, hogy a
nyugdijrendszer teriiletén is nagyon sok minden tortént, hiszen 2010-ben tugy vettiik
at a nyugdijkasszat, hogy 400 milliard forint hidnyzott a kasszabol, tehat egészen
elképeszté Osszeg hianyzott a kasszabol; ma a nyugdijkassza egyensulyban van, a
nyugdijasok biztonsaggal tudnak lefekiidni, mert biztositva van szdmukra az, hogy
folybsitva legyen minden hoénapban a nyugdij. A masik, amit véallaltunk, hogy
megoOrizziik a nyugdijak realértékét, ezt tulteljesitettiik, hiszen a nyugdijak realértéke
ma Magyarorszagon novekszik. Ez megint egy Gj téma, sokat lehetne réla beszélni,
csak ugye, a csaladban nalunk nem csak a gyermekek értendéek, hanem az idGsek is,
és ezért tértem ki egy par mondattal erre. K6szonom szépen alelnok tr.

ELNOK: K6szonom szépen, és az iilés vezetését visszaadom elnok asszonynak.
(Az tilés vezetését dr. Selmeczi Gabriella (Fidesz), a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Visszaadom a szét az elSterjesztének. (Jelzésre:) Elnézést, Szél
Bernadett képvisel6tarsam, nem vettem észre, Bangéné Borbély Ildik6 még a
masodik korben jelentkezett. Megadom a sz6t.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Probalok rovid lenni. Koszéném
szépen, és megnyugtatd volt szamomra, hogy minden rendben van az orszagban, és
hihetetlen sok tamogatast kapnak a magyar csaladok, csak a szamok ezt nem tiikrozik
vissza. Pontosan tegnap jott ki a KSH-nak az Gjabb adata az elmult évrél, és nem csak
a halalozasok terén vannak silyos problémak, hanem a gyermeksziiletés szamban is.
Egy kormanynak a sikeressége lemérhet6 abban is, hogy hany gyermek sziiletik egy
évben. Tehat nagy attorést nem sikeriilt elérni az elmilt 6 évben, mert 2014-hez
képest 0,2 szazalékkal sziiletett tobb gyermek Magyarorszagon: 190 gyermekkel, mint
2015-ben. Azt gondolom, amit mar évek 6ta mondunk, hogy azok a gyermekek
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megszilettek, akiket a csaladtamogatasi rendszerrel agymond tudtak tamogatni a
Fidesz-KDNP idejében. Az atlagcsaladok pedig nem véallalnak Magyarorszagon tobb
gyermeket, mert 6k nagyon is jol érzik a bériikon, hogy az 6§ tdimogatasuk nem olyan,
amilyennek lennie kellene. Raadasul, tobbszor irasbeli kérdéssel fordultam a
korményzathoz, hogy bontsdk mar le, hogy hany gyermeket vesznek bele a
statisztikaba, példaul aki kiilfoldon sziiletett gyermek. A mostani adatok szerint csak
Anglidban 1500 gyermek sziiletett 2015-ben, aki beleszamit a statisztikaba, tgyhogy
szerintem sikerrdl nem lehet beszélni, és azt gondolom, hogy akkor mondhatjuk majd
ki Magyarorszagon a kormanynak, a mindenkori kormanynak a sikerességét, ha
latjuk a gyermeksziiletési szamokban, most pedig ezek nem tamasztjak ala. Ugyhogy a
Magyar Szocialista Part részérol csak tamogatni tudjuk a javaslatot. Azt latjuk, hogy a
kormaény el fogja utasitani Gjra, de szerintem wjra be kell adni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Az elGterjeszt6é a szo.
Dr. Szél Bernadett valasza

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Nagyon sajnilom egyébként, hogy a Fidesz
még ebben a témaban sem tud egy ilyen ellenzék-kormany frontvonalon
keresztiiljutni. En ezt a Fidesznek egy komoly akadalyanak latom, merthogy itt
tényleg arrdl van sz6, most mar ugy kell el6htizni az érveket - hogy mondjak ezt? -
»~Nyakanal fogva” veszik el6 az érveket, hogy elmondjak, miért nem tamogatjak ezt a
javaslatot, tehat akkor én megprobalom most ezeket itt cafolni.

De hadd kezdjem azzal, hogy koszonom az ellenzéki oldalnak a tAmogatast, és
koszonom, hogy értik a problémat és megértik, hogy mennyivel tobbrél van sz6, mint
egy orszaggylilési hatarozati javaslat. Itt valoban ez egy rendszert atformalo torekvés,
és én tényleg azt gondolom, hogy ha valamire van jogositvanya itt a magyar
Orszaggytilésben a képvisel6knek, az az, hogy ilyen javaslatokat tegyenek, ami ennyi
embert érint és egy ilyen mas kozeget tudna létrehozni nagyon sok ember szamara.

Kovacs képviselotarsamtol hadd kérdezzek vissza, nem akarok udvariatlan
lenni, de ha a jelenlegi torvények miikodnek, akkor miért nem miikodik a rendszer.
Tudja, nagyon sok ember dolgozik a kozszféraban, és valoban oOnoknek ezzel
kapcsolatban van egy nagyon rossz oroksége, méghozza az 6nok minisztere: Lazar
Janos, aki kiallt a magyar parlamentben és biiszke volt arra, hogy az Galtala feliigyelt
vagy vezetett munkahely nem csaladbarat, és 10 6ras munkanapot vezetett be - és az
onok munka torvénykonyve az, ami ezt lehet6vé teszi neki, én ezzel nem tudnék
biiszkélkedni. En tényleg azt gondolom, hogy ha gyermekvallalasrél gondolkodunk
vagy csaladokrol, akkor rendszerben kell gondolkodni. Es én, amiket 6nok elé
behozok, egyébként ez az orszaggytilési hatarozati javaslat, ami torvényesithet6
belble, beadtam kiilon mar torvényben is, csak mivel mind leszavaztak Gket, beadtam
onoknek egy orszaggytilési hatarozati javaslatba is. Megkérném akkor a kormanyt,
hogy dolgozzon ki olyan torvényeket, amit végre atengednek, de lathatéan ez sem
miikddik. Es pontosan ez a hiba, amit 6nok elkévetnek, hogy teljesen beélltak egy
ilyen siindiszné iizemmodba, és nem halljdk meg azokat a jelezéseket, amelyek a
legjobb szandékkal érkeznek az ellenzék részérdl, és sok esetben a statisztikak terén is
tévednek. Ne haragudjon, a gyermekes csaladok korében a legnagyobb a szegénység
Magyarorszagon. Magyarorszagon a gyermekvallalas, f6leg a harmadik gyermektol
folfele a legnagyobb szegénységi kockazat, ezen kellene véltoztatni. Es amely szférarol
beszéliink, a kozszféra, ott a legnagyobb a dolgozoi szegénység, 8 éve nem néttek itt a
bérek ebben a szféraban.

Es én tényleg azt gondolom, hogy ha valahol példat tudna mutatni akar a
magyar kormany, akar a magyar Orszaggylilés a csaladbaratsagrol, hogy igy
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fogalmazzak, akkor annak a kozszféranak kell lennie, mert erre van rahatasa. Ha
megnézi Kovacs képviselGtarsam azt a kilenc pontot, amit itt 6sszeszedtem, egyébként
ebbdl legalabb otot vagy hatot beadtam torvényjavaslatban, a tobbi pedig olyan,
amelyben gyakorlatilag egylittmiikodést ajanlanank a kozszféranak annak érdekében,
hogy végre tudjak alkalmazni a torvényeket, mert nem elég beleirni a torvénybe,
segiteni kell nekik, hogy tudjak alkalmazni. Ilyen az ajanlasok kidolgozasa, a
protokollok kidolgozasa, kiadvanyok, tajékoztatok, stb.; kormany.hu-n lenne még
hely erre, én azt is gondolom, nem is kellene érte papirt nyomtatni, de onoknek a
korméanyoldalon tényleg felel6ssége lenne az, hogy nem csak beirni a torvényekbe,
hanem utana segiteni a végrehajtast.

Ne haragudjanak, de borzasztéan csalodott vagyok, hogy azt kell latnom, nincs
olyan javaslat gyakorlatilag ellenzéki oldalrél, amelyet ne a szokasos sablonokkal
probalnak elharitani még gy is, hogy lathatéan a valésag is szembe mutat a kormany
allitasaival, a statisztikak is szembe mutatnak. Raadasul, ne haragudjanak, de azt kell
mondanom, hogy Lazar Janos 6ta, amiota bejelentette, hogy biiszke arra, hogy nem
csaladbarat munkahelyet miikodtet, vezet és var el, én azt gondolom, hogy 6 adott az
egész kozszféranak és minden magyar munkavallaléonak egy iszonyatos nagy pofont,
hogy veliink ezt meg lehet ezt tenni, a magyar emberekkel ezt meg lehet tenni. Es én
azt gondolom, hogy a Fidesznek b&ven van még - Lazar Janos dmokfutasa ota, meg
egyaltalan akkor nézziik meg a munka torvénykonyvét és minden mast, amit a
csaladok ellen elkovettek - kompenzalni és jovatenni, és én szeretném, ha ezek a
vitdk, amelyeket lefolytatunk, legalabb egy kicsit tiikroznék azt, hogy onok sok
mindent nagyon rosszul csinéltak. B

Engedjék meg, hogy a tarca folvezetésére is roviden reagaljak. On tobb olyan
intézkedést emlitett, tisztelt fGosztalyvezet6 ur, amiben vannak miikodé elemek,
példaul valoban miikodik az, hogy végre épiilnek bolcs6dék. De ne haragudjon, még
igy is az orszagban az igényeknek koriilbeliil az egyharmadara van elég! En értem,
hogy 6nok annyi bolcsédei helyet akarnak teremteni 2018-ig - ugye, mondhatom,
60 ezerrdl van éppen sz6 -, de onok pontosan ezt mondtak a kampany el6tt, hogy
mire a kampany véget ér, addigra meglesz. Hat, nem! Fogalmazhatnék tugy, hogy
gyakorlatilag at nem adott vagy létre nem hozott bolcs6dei helyekkel kampéanyoltak.
Ezt most mar tobbedszer adjak el, hogy ezeket onok létre fogjak hozni. Hat,
szeretném latni, hogy létrehozzak.

A részmunka. Egyszer s mindenkorra azért tisztaznunk kell valamit: a
részmunka a magyar csaladok egy részének opcid, ha gyermeket vallalnak. Nem
tudnak a bériiknek a felérdl vagy akar még nagyobb részérdl is lemondani, mert nem
élnek meg belble. Mert a gyermeknek ruha kell, orvos kell, oktatas kell, kultira kell,
egy csomd mindenre sziiksége van. A részmunka, hogy igy fogalmazzak, ebben az
orszagban nem megoldas, csak egy részmegoldas kevés embernek.

Amir6l én beszélek ebben a javaslatcsomagban, az az atipikus munkavégzés.
Hadd mondjak onoknek egy példat, amit az én kollégaim még a politikus el6tti
életemben csinéltak: ez az volt, hogy bementek nyolctél délig dolgozni, utana
hazamentek, a gyermekeket elhoztak a gyermekintézményekbdl, megirtak a leckét,
utana pedig este, amikor az édesapa mar otthon volt, akkor még egy miiszakot
megcsinaltak, otthonrol. (Dr. Selmeczi Gabriella: Mi is igy csindljuk.) Ezt hivtak
tavmunkanak. Es ezt meg tudtak beszélni a munkahelyen. De ez mindig attél fiigg,
hogy éppen milyen munkaltatéval keriil szembe az a n6 vagy az a férfi, aki ezt meg
akarja csinalni. Mert nem automatikus az, hogy méltanyoljak, hogy egy
munkavallalénak vannak gyermekei, vagy mondjuk, szeretne gyermeket.

Ugyhogy ne haragudjanak, de nem tudom elfogadni azokat az indokokat,
amelyeket felhoztak. Elég kinos is, hogy a csaladbarat kormany részérél egy ilyen
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javaslatcsomag elutasitasra fog keriilni. Ennek nyilvin meglesznek a kovetkezményei.
En viszont tovabbra is azon fogok dolgozni, és a partom, a Lehet Méas a Politika is
azon fog dolgozni, hogy megprobaljunk attorést elérni, és ne csak szavak legyenek
Magyarorszagon, hanem tettek is a csaladok tekintetében.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki a H/7384. szamt
hatérozati javaslat targysorozatba vételét tamogatja? (Szavazas.) Ez 3 igen. Ki az, aki
nem tamogatja? (Szavazas.) Ez 9 nem. Volt-e tartézkodas? (Szavazas.) Tartozkodas
nem volt. Megallapitom, hogy a bizottsdg a hatarozati javaslatot nem vette
targysorozatba.

Koszonom szépen az eléterjesztébnek és a korméany képviselGjének a
megjelenést.

Egyes torvényeknek a 2010/18/EU iranyelv atiiltetése érdekében a
sziil6i szabadsag kotelez6 megosztasiahoz sziikséges modositasarol
sz016 T/7675. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6 onallé inditvany targysorozatba vételérol)

A 2. napirendi pontunk targyalasa kovetkezik, ez az egyes torvényeknek a
2010/18/EU iranyelv atiiltetése érdekében a sziil6i szabadsag kotelezé megosztasahoz
sziikséges modositasarol szolo torvényjavaslat targyalasa. A mai feladatunk, hogy
dontsiink a targysorozatba vételrol.

A napirendi pont targyaldsat megnyitom, és az elGterjeszt6nek, Szél
Bernadettnek megadom a szot.

Dr. Szél Bernadett szdobeli kiegészitése

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszonom. Tisztelt Bizottsag! Nem elGszor
nydjtom be ezt a torvényjavaslatot, és teszem ezt azért is, mert szeretném onoket arra
emlékeztetni kormanyoldalon, hogy egy EU-s irdnyelvet még mindig nem sikeriilt
teljesitenie az orszagnak, holott igazab6l mar 2013 6ta halasztasban van a magyar
Orszaggytilés e tekintetben. A 2010. marcius 8-an meghozott 2010/18-as EU tanacsi
iranyelvrél van szo.

A helyzet az, hogy ez az iranyelv alapvetGen a sziili szabadsagnak a
megosztasat irja el6. Onok eddig mindig azt mondtak nekem, hogy Magyarorszagon
meg van osztva, tehat ezzel a kérdés ki van pipalva, merthogy potszabadsagot kapnak
az édesapdk, és ez a potszabadsag gyakorlatilag harmoénidban van az eur6pai uniés
elvarasokkal. De hagyjuk is most egy fél pillanatra az europai unios elvarasokat! Maga
a szellemisége a XXI. szazadnak arrol szol, hogy a gyermek korai gondozasanak
éveiben semmi nem indokolja - nem a korai szakaszban, amikor még, mondjuk,
szoptatas van, meg az édesanya igénybevétele a gyermek mellett valoban egy valos
sziikséglet, hanem mondjuk, ha a haroméves kort nézziik -, hogy az édesapak ne
tudnak ugyanugy ellatni ezeket a feladatokat, mint az édesanyak, mondjuk, egy
egyévesnél id6sebb gyermeknél. Es itt jon az Eurépai Unié a képbe, amelynek mi is a
tagja vagyunk: hoztak egy olyan kotelez6 iranyelvet, ami arrol szol, hogy pontosan a
nok és a férfiak kozotti egyenlébb tehermegosztas érdekében ezt a gyermekgondozasi
szabadsagot valamilyen médon kotelez6en meg kell osztani a sziil6k kozott, tehat
nem lehet az, hogy az ezzel jaro terheket csak az egyik fél viselje.

A magyar torvényekben valéban lehet6ség van arra, hogy amennyiben a csalad
ugy dont, édesapak is elmehetnek gyermekgondozisi szabadsagra. Viszont nem
kotelez6 szamukra elmenni, holott itt van ez az iranyelv, amely el&irja, hogy kotelez6
a tehermegosztas, tehat kotelez6en meg kell osztani valamilyen modon a terhet.
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En azt gondolom, az ©6nok korabbi vélasza, amely az apai
pluszszabadsagnapokkal magyardzza ennek az EU-s iranyelvnek tgymond a
kipipalasat a kormany részérél, ez nem elfogadhato, mert itt valos tehermegosztasrol
van sz0, méghozza a korai években, amikor egy gyermek fokozottan igényli azt, hogy a
sziilei ott legyenek mellette. A Lehet Mas a Politika korabban is azt adta be és most is
ezt a javaslatot, amely arrél szol, hogy ebbdl a harom évbdl egyetlenegy hénapot,
tehat a 36 honapbol egyetlen honapot az édesapa toltson otthon. Szamos okom van
ra, hogy én ezt miért tartom nagyon fontosnak. Egyrészt tény az, hogy egy
gyermeknek az apahoz is joga van. Ez egy alapdolog; az anyahoz is joga van, de az
apahoz is joga van. Magyarorszagon most megfigyelheté az, hogy édesapak szdmara
talzott elvarasként jelentkezik az, hogy a munkahelyen teljesitsenek, jovedelmet
hozzanak létre, mert az édesanyak maradnak otthon a gyermekkel. Ez igy nem fog
miikodni, mert a vilag nem ebbe az iranyba megy! Igenis, az édesapak is ugyanugy
helyt tudnak allni a gyermekiik mellett, mint az édesanyak. Ugyanis ez a fajta
kettészakadas, ami megfigyelhetd, azt tudja eredményezni, hogy er6sodnek a nékkel
kapcsolatos sztereotipiak, amelyek nem csak a sziiléskor, de mar a legjobb sziil6képes
kort nék esetében is 1éteznek; mindannyian tudjuk azt, hogy hany n6t6l kérdezik meg
allasinterjan, hogy fog-e sziilni, akar-e gyermeket. S rogton ott van, hogy nem fogja
megkapni az allast, mert azt feltételezik rola, hogy el fog menni sziilni. Most képzeljék
el azt a helyzetet, ha ugyanolyan evidens lenne, hogy édesapak is otthon tudnak
maradni a gyermekkel! Rogton csokkennének a nok iranti negativ sztereotipiak ezzel
kapcsolatban, hiszen nem csak a n6ktdl, de akar a férfiaktdl is elvarhato lenne, hogy a
gyermek mellett teljesitsenek. Ezzel maris a nék keriilnének jobb helyzetbe, a férfiak
pedig részt tudnanak venni a csaladi munkaban otthon is, és nem lennének arra
karhoztatva, hogy reggel héttol este tizig dolgozzanak, hogy a pluszjovedelmet
el6teremtsék. Megosztanak a terheket egymas kozott a sziilok.

A harmadik allitasom azonban - és ez a legfontosabb -, hogy a gyermek jarna a
legjobban. Ugyanis az édesapa megismerné, és nagyon kozelr6l, azokat a feladatokat,
amelyeket az édesanya végez rendszerint; jobban at tudna élni azt a helyzetet,
amelyben a n6k vannak akkor, amikor a gyermekkel otthon maradnak; nagyobb
megértéssel fordulnanak a parjuk felé, és ezaltal a magyar csaladok er&sebbé
tudnéanak valni. Nem talzok, ha azt mondom, hogy ezzel még akar a valasok vagy a
megromlott kapcsolatok, hazassagok szama is csokkenhetne, ha jobban at tudnak
érezni az édesapak azt a felel6sséget, ami ilyenkor a korai szakaszban a gyermekek
miatt most dontéen az édesanyakra harul.

Ugyhogy ttl az EU-n, meg azon az elvarason, amelyet illik teljesiteni és
kotelez6 is, szeretném oOnoknek ennek az intézkedésnek a csaladbarat jellegét
megmutatni. Ezért vezettem le ezt, hogy ez az intézkedés, amellyel most mar
sokadjara kilincselek a Fidesz-KDNP haza tajan - nem tudom, ellenzéki oldalrol
szamithatok-e tAmogatasra, de bizom benne -, szeretném, ha megértenék azt, hogy
erésiteni, ha jobban at tudnak érezni egymas helyzetét a felek. Errol szl ez az egész,
meg arrdl is, hogy meg kell felelniink egy eur6pai unids elvarasnak.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, a tarca képviseletében Kkivan-e
hozzaszolni. Parancsoljon!

Tarcaallaspont ismertetése

DR. KECSKES PETER f6osztalyvezeté (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Igen, elnok asszony, roviden hozzaszolnék, bar képvisel§ asszony nagyrészt a
tarcaallaspontot is ismertette. (Dertiiltség.)
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Utalnék arra, hogy jelenleg is megvan a lehetdség arra, az édesapaknak is, hogy
a gyermekek utani szabadsagot igénybe vegyék. Amivel nem értiink egyet, az a
kényszer, tehat hogy igymond kényszeritsiik erre az egy honapra.

A masik fontos dolog, hogy valoban, az EU-iranyelvnek megfeleliink, hiszen az
el6bb emlitett médon 2012 6ta podtszabadsagot vehetnek igénybe az édesapak. Ez
gyerekenként két napot jelent, legfeljebb hét napot, amelyet az anya is meg az apuka
is, egymastol fiiggetleniil, kiilon-kiilon is igénybe vehet, illetve az édesapaknak is
lehetGségiik van a gyermek sziiletését kovet6 két honapban, tehat az igazan korai
életszakaszban 6t munkanapot kivenni, tehat 6t nap extra poétszabadsagot igénybe
venni.

Tehat ezért nem tamogatjuk a targysorozatba vételt.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Jelzésre:) Novak Elod képvisel6tarsam, majd Kovacs Sandor
képvisel6tarsam.

Hozzaszolasok

NOVAK ELOD (Jobbik): Koszonom a szot, elndk asszony. Tisztelt Bizottsag!
Az el6bb leszavaztak tobbek kozott azt a pontot is, miszerint indokolt volna az apak
szerepvallalasanak tamogatdsa a gyermeknevelésben rugalmas munkakezdés
biztositasaval és az apai gyed igénybevételének Osztonzésére a gyermekgondozasi
szabadsag egy részének at nem ruhazhatéva tétele forméjaban. Bar azt mondtak, hogy
nagyjabol egyetértenek a javaslattal, csak hat nem hatarozati javaslatot kellene
benytjtani, hanem torvényekre van sziikség. ime, egy torvényjavaslat!

Itt most pont errdl szdl ez a torvényjavaslat, és hogy azért ezt a szakértok is
abszolut alatdmasztjak, és ne csak a sajat érveinket mondjam, hadd idézzem az el6bb
méar hivatkozott Spéder Zsoltot, a KSH Népességtudomanyi Kutatdintézetének
vezetGjét, aki emlitettem, hogy a gyermeknevelésben az apak szerepére sokkal
nagyobb hangsulyt forditana, ezt szorgalmazta, hadd idézzem akkor most ebben a
kérdésben egy kicsit b6vebben 6t. ,A gyermekvéallalas nem egy ember iigye, hanem
egy paré. A gyed extranal van olyan lehet6ség, hogy az apak is igénybe vehetik, és még
bizonyos szempontb6l 0sztonozve is vannak, ha magas a jovedelmiik. De a gyedet
alapvet6en a n6k veszik igénybe, kiilonosen az nehéz idG6szak, amikor vissza kell
menni a munka vildgaba. Azért kellene tobbet otthon lenni az apaknak, hogy lassak, a
gyerekkel otthon lenni, az nemcsak annyi, hogy vele giligyogiink, hanem amellett,
hogy szép, nagyon faraszto is. A gyed extra id6szakanak végén lenne érdemes jobban
beszallni az apanak, hogy konnyebb legyen a né visszatérése a keres6 munkéaba,
ilyenkor nagyon jo lenne, ha legalabb egy-két honapig az apa maradna otthon. Erre
kellene anyagi tamogatas az allamtol, elfogadas a munkaado részérdl, hogy egy rovid
id6szakban a férfin mulik a csaladi élet miikodése, és t6liink a kozvéleménytdl, hogy
ne nézzik le a férfit, az apat, mert otthon van a gyerekkel. Ez sokat segitene a
férfiaknak is, hogy masképp vegyenek részt a gyermeknevelésben és kicsit masképp
azonosuljon az apa szereppel, ebben a kormanyzat is timogathatnia a munkaadokat” -
sz0l tehat a KSH Népességtudomanyi Kutatéintézetének vezetdje.

Es most 6nokon all a sor, hogy ezt a javaslatot legalabb megfontolasra,
legalabb plenaris vitara tovabbengedik-e, vagy pedig egyaltalan a szényeg ala
soporjiik ezt a problémat, és azt mondjuk, hogy ezt mindenki dontse el maga, liberalis
tarsadalomban éliink, nem kell kényszeriteni az embereket semmilyen
szemléletformalasra sem. En azt gondolom, hogy ez nem egy erészakos beavatkozs,
az nem is volna indokolt szerintem sem; hogyha egy er6szakos, mondjuk, egy 50-50
szazalékos kvotat akarna valaki bevezetni. De egy ilyen 1épés valoban gy tiinik, az
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elmult évtizedek tapasztalatai azt mutatjak, hogy kiilonben nem lesz valtozas, nem
lesz megbecsiilve az anya, sokszor talan még csaladdon beliil sem kell6képpen, sokszor
még a férje altal sem kell6képpen lesz elismert az az er6feszités, amit otthon folytat.
Err6l is beszélt 1ényegében itt Spéder Zsolt, hogy empatia noveld hatasa is lehet tul
azon, hogy az anyak esetlegesen sok esetben indokolt, de adjuk meg eleve a valasztast,
munkéba allasat is megkonnyithetné ez a 1épés. Koszonom a szot.

ELNOK: K6szonom szépen. Kovacs Sandor képviselstarsam.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. En nagyon révid szeretnék
lenni. Azt gondolom, hogy az EK-jog és a tobbi arrél szol, ajanlast tesz, hogy a
férfiaknak is joga van, és nem kotelezévé tesz, amit a magyar jog be is vezetett.
Hagyjuk mar meg - mind a ketten, Novak képviselotarsam is és Szél Bernadett
képvisel6tarsam is azt gondolja - a csalad felel0ssége, a csalad fontossaga, a csaladi
szereploknek a dontési kényszerét; miért akarjuk azt mondani, hogy kotelez6. Azt
gondolom, hogy felelGs felnéttek, csaladok nevének éppen ez a liberalis gondolkodas
az (Novak Eléd: A zarva tartas nem az?); a csaladrdl beszélink és a csaladi
dontésrol, hogy egy felné6tt férfi, egy no, aki gyereket vallal, talan el tudja donteni,
hogy hogyan ossza be azt az idét. Es nem tudom timogatni azt, hogy férfiakat
kotelezden, ha akar, ha nem, a 36 honapbél 1 hénapot otthon legyen a gyerekkel. En
két gyereket neveltem fel, 27 éves a lanyom, 24 éves a fiam, héla istennek mind a
kett6nek van munkahelye és tud szeretni, sirni, és azt gondolom, hogy én is. Nem
kellene kioktatni egymast, attdl, hogy valakinek kisgyereke van, végigcsinaltam én is a
gyermeknevelést, nem ijediink meg, nem kell kotelez6vé tenni véleményem szerint.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: V4g6 Sebestyén képviselstarsam!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Készondm szépen a szot, de
akkor ebben van egy kis logikai bukfenc, mert a férfit nem kotelezhetjiik ra. En
apaként elismerem, hogy ez helytallo, a n6t viszont akkor rakényszerithetjiik, a n6nek
akkor nincsen szabad valasztasi joga? (Kovacs Sandor (Fidesz): A csalad eldonti.
Melyik torvény irja el6, hogy a nének kotelezo otthon lenni?)

ELNOK: Koszonom szépen a hozzaszolasokat. Van-e még valaki, aki szeretne
hozzaszolni? (Nincs jelzés.) Ha nincs, akkor atadnam alelnok rnak az iilés vezetését.

(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef (Fidesz), a bizottsag alelnoke veszi at.)

DR. SELMECZI GABRIELLA (Fidesz), a bizottsag elnoke: K0szonom szépen. A
Fidesz politikaja az, hogy a csaladra bizzuk ezekben a kérdésekben a dontést, és
ahogyan a csaldd dont, azt tAmogatjuk mi minden erénkkel, torvényekkel, illetve a
pénzbeli tAmogatasokkal.

Engedjék meg, hogy még egy par megjegyzést fiizzek hozza. En nem hiszem,
hogy altalanosan fekete-fehéren ki lehet azt jelenteni a mai Magyarorszagon, hogy a
tarsadalom elnézi azt a férfit, aki otthon marad a gyermekkel; lehet, hogy azt nem igy
gondoltak, de igy hangzott el. Szeretném a helyére tenni, szerintem a tendencia pont
az ellenkez6, egyre inkabb elismerik azt, aki férfiként felvallalja az édesapa szerepét és
besegit a gyermeknevelésbe.

A masik. Vagd Sebestyén képvisel6tarsamnak mondom, hogy a né sincs arra
kotelezve, hogy otthon maradjon és igénybe vegye a gyedet. Lehet, hogy nem igy
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gondolta, de igy hangzott el. Tehat az érvelést uigy zarnam, hogy a Fidesz politikaja az,
hogy a csalad eldonti, hogy mit szeretne, és mi pedig ebben tdmogatjuk. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Visszaadom az iilés vezetését elnok asszonynak.
(Az tilés vezetését dr. Selmeczi Gabriella (Fidesz), a bizottsag elnoke veszi at.)

ELNOK: Ko6szonom szépen. Az elGterjesztének adom meg a szét, és lezarnam a
vitat.
Dr. Szél Bernadett valasza

DR. SZEL BERNADETT (LMP): Koszo6nom szépen. Roppant érdekes volt ezt
hallgatni. Kovacs Sandor képvisel6tarsammal kell kezdenem, mert itt ténybeli tévedés
volt.

Képviselstarsam! En azért irok ilyen részletes torvényjavaslatokat, hogy
mindenki, aki elolvassa, az képbe keriiljon, hogy miré6l beszélek, és én az iranyelvnek
a mellékletét beidéztem ebbe, teljesen egyértelmiien fogalmaz a masodik szakaszban.
Tehat az szerepel benne, hogy at nem ruh4zhaté modon kell biztositani, tehat a ,kell”
sz6 szerepel benne, ha magyarra forditjuk hivatalos forditasban. Es még egy helyen
teljesen egyértelmiien fogalmaz a jogalkot6, a négy honap koziil legalabb egy nem
ruhazhat6 at. Szoval értem én, hogy lehet jatszani a szamokkal - 5 nap, meg 2 nap,
stb. -, de csak én tényleg azt gondolom, hogy itt is egy kicsit tobb dologrol van szo,
mint hogy megprobaljuk kipipalni ezt az intézkedést. Itt a tét az, hogy haladunk-e a
korral és a csaladoknak az igényeihez alkalmazkodunk ugy, hogy kozben védjiik a
csaladokat, mert még egyszer szeretném mondani, ez egy csaladot védo intézkedés
tulajdonképpen.

Es nagyon oriilok, hogy Spéder Zsolt szavait ezen a bizottsagi iilésen
képviselGtarsam beidézte, mert nagyon fontosnak tartom. Es engedjék meg, hogy egy
kicsit kritikaval is a politika egésze iranyaba fogalmazzak némi képzavarral, hiszen
most magam is éppen politikus vagyok. A kutato6i szféra teljes mértékben egységes
koveti ezeket az ajanlasokat, az maga a politika, és pillanatnyilag ez a kétharmaddal
er6folényben 1évé kormanypartokra igaz. Ugyanis értem elnok asszony, hogy o6n arro6l
beszél, hogy besegit, azt a férfit elismerés ovezi, aki besegit a csaladnak. Itt nem
besegitésrol van szo, itt arrdl van sz6, hogy egy gyermeknek anyja van és apja van, és
nem az Kell, hogy az legyen az alapbeallitas, hogy apa besegit anyanak, hanem az,
hogy édesanya és édesapa kozosen vallal felelGsséget azért a csaladért és azért a
gyermekért, akit 6k nevelnek és a csaladért, amit 6k miikodtetnek. Tehat ez a
besegités a mult, és ami felé el kellene mozdulnunk - de lehet, hogy azt majd egy
masik kormanynak fogom magyarazni, bar egy LMP kormanynak kellene
magyaraznom, mert viszonylag gyorsan tudnank haladni - a jové az pontosan az
lenne, hogy egyenrangu felekként kezeljiik a sziil6ket: édesanyat és édesapat. Elnok
asszony, ez most nem igy van.

Es ha a Fidesz azt mondja, hogy a csaladoknak meghagyjuk a szabad
valasztast, s a tobbi. A helyzet, az alapbeallitds az, hogy most a nékre plusz terhek
harulnak folyamatosan, és nincsen mas valasztasuk, mint ezeket a plusz terheket
elfogadni és elviselni pontosan azért, mert egy olyan munkaerdpiaci életatja van a
néknek Magyarorszagon, hogy addig a munkahelyi életatban a férfi meg a né egytitt
halad, amig a n6 meg nem sziili az elsé gyermeket. Onnantél kezdve viszont a n6nek
az el6rejutasa csokken, romlik, ez igy van most, a férfié toretleniil megy tovabb. Es a
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csaladok azért hoznak egy racionéalis dontést, hogy amikor a férfi dolgozik tovabb, a
né meg otthon marad a gyerekkel, mert ugy tiinik, hogy a férfi a magasabb bérekért
dolgozik, ez a helyzet. Es kozben ott van a bérszakadék is a nék és a férfiak kozott,
ami aztan minél magasabb pozici6t tolt be valaki, annal pregnansabb, annal jobban
tetten érhet6 és lathato. Egyébként a nyugdijak. Elnok asszony szoba hozta a
nyugdijakat, a nyugdijakig latszik egyébként ez a bérszakadék, 19 szazalék a
nyugdijak kozti kiilonbség a nék hatranyara, tehat ezért is kérem, hogy
foglalkozzanak ezzel a kérdéssel egy kicsit hatarozottabban.

A lényeg az, hogy a csaladok azért hoznak ilyen dontéseket, hogy a
megélhetésiiket optimalizaljak, viszont ezért kellene komplexen gondolkodni errdl a
helyzetrol, ezért kellene bérszakadékot csokkenteni, atipikus munkavégzést elGtérbe
hozni. Szamos olyan javaslat, amelyet az LMP letesz az asztalra, az ezért kell, hogy a
rendszer egésze tudjon megvaltozni.

De egyébként hadd hozzak be itt még egy szempontot; most jutott eszembe,
hogy ezt is meg kellene emlitenem. Onok itt igazabol arrél beszélgettek, hogy a
férfiakra milyen hatassal van, ha apahonapon van otthon; ezt igy hivjak azokban az
orszagokban, ahol ez mar nagyon elterjedt. Nagyon sok férfi, igen, azt mondja, hogy
neki ez nehéz, a munkahelyén furan néznek ra, meg a baratok is cukkoljak, meg
mindenféle. Epp ezért fontos az, én nagyon szeretném, ha ezek a férfiak nem
lennének hatranyban, ha minden férfi szdmara normalis lenne az, hogy gyerekem
van? - egy honap apahonap. Akkor nem lenne mivel ezeket a férfiakat zrikalni meg
cukkolni, hiszen aki éppen zrikalni akarja, nem a ndék azok, hanem nyilvan a
férfitarsai, 6k is tudnak, hogy amint gyereke lesz, 6 is megy apahonapra. Tehat ez
megint mindenkit védene.

Ezért csodalkozom azon, hogy onoknek aztan tényleg barmit mondhatok, nem
akarnak el6remozdulni, pedig csupa olyan intézkedést hoztam ma ide a bizottsag elé,
ami szerintem konszenzusos kellene hogy legyen. Tényleg nem szabad elmenni a
mellett, hogy demografiai valsagban van az orszagunk, nem szabad a mellett elmenni,
hogy akik viszont gyermekeket sziilnek, azoknak meg hidba van gyed extra, barmi
mas, még mindig nagyon rossz helyzetben vannak. Es haladni kellene a korral. En
nagyon erdsen vitatom, hogy az eur6pai unios kotelezettségnek ez a hét nap, amirol
itt beszélgettiink, megfelelne. Nagyon nem szeretem, ha a torvény betiijével
megprobalunk egyetérteni, de a torvény szellemével nem. Ertem, hogy ha a 36
hénapot 4 honappal megnézik aranyosan, akkor az egy honap meg a hét nap rendben
van; értem a kormanyoldal érvelését, de ez a torvény bettije szerint probal valamilyen
magyarazatot odaerdszakolni. De a torvénynek meg a hatarozatnak a szellemisége
arrol szol, hogy megosszak a sziil6k egymas kozott a terheket, és ezt a megosztast
Magyarorszagon ma még nem éljiik meg.

Ugyhogy én nagyon kérem onoket, elfogadom, ellenzékben vagyok,
leszavaznak - a Fidesznek ez a szokasa -, de én nagyon kérem onoket, értsék meg, és
nem tudom, akkor vegyék le rola, hogy LMP, és adjak be sajat maguk, ahogy mar
el6fordult parszor; de nagyon szeretném tényleg azt latni, hogy végre el6remozdulunk
abbodl a helyzetbdl, hogy a Fidesz folteszi a kezét, és azt mondjak, hogy majd az
emberek eldontik. Pedig vilagosan tudjuk azt, hogy az embereknek segitségre van
sziiksége ahhoz, hogy gyermeket vallaljanak, és gy tudjak nevelni, ahogy 6k azt
elképzelik, meg ahogy szeretnék. Meggy6z6désem, hogy a javaslataim egyébként
ilyenek.

ELNOK: Koszondm szépen. A szavazds el6tt helyettesitést szeretnék
bejelenteni: Korozs Lajos képvisel6tarsunkat Bangoné Borbély I1diko helyettesiti.
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Hatarozathozatal

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki az, aki a T/7675. szamu torvényjavaslat
targysorozatba vételét tamogatja. (Szavazds.) Ez 4 igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Ez 9 nem. Volt-e, aki tartozkodott? (Szavazas.) Nem volt ilyen.
Megallapitom, hogy a bizottsag a torvényjavaslatot nem vette targysorozatba.

K0szonom szépen a kormany képviselGje és az elGterjeszto részvételét.

Dontés képvisel6i 6nallo6 inditvany targysorozatba vételérol

A harmadik napirendi pontunk a) és b) pontbdl all. Mivel a két hatarozati
javaslat targykore megegyezik, a megvaltozott munkaképességliek foglalkoztatasaval
kapcsolatos, javaslom, hogy egyiittes targyalas keretében folytassuk le a hatarozati
javaslatok vitajat. Az elGterjeszt6 Vago Sebestyén képviselGtarsunk.

Kérdezem, ehhez kivan-e valaki hozzaszoélni. (Nincs jelentkezd.) Nem. Tehat az
iigyrendi javaslatom az volt, hogy Vagd Sebestyén képvisel6tarsunk inditvanyait, az a)
és b) pontot egyiitt targyaljuk, merthogy annyira Osszefiigg a két javaslat.
Parancsoljon, alelnok ur!

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsig alelnoke: Osszefiigg a két javaslat, de
mégis teljesen eltérd a targya szerintem. Ugyhogy én javasolnam, hogy inkabb kiilon
targyaljuk.

ELNOK: J6. Akkor nem tartom fenn a javaslatot, miutan az el8terjeszté kiilon
szeretné targyalni. (Vagé Sebestyén: Gyors leszek, igérem.) Koszontom Arvai Csaba
f6osztalyvezet6 urat az EMMI részérél. (Novdk Elbd tavozik az iilésrol.)

A napirendi pont a) pontjaval kezdjiik, amely a szocialis foglalkoztatok,
valamint a megvaltozott munkaképességli személyek foglalkoztatasanak hatékony
elGsegitésérol szold hatarozati javaslat H/8277. szamon. Az elGterjeszt6é a szo.

a) A szocialis foglalkoztatok, valamint a  megvaltozott
munkaképességi személyek foglalkoztatasanak hatékony
elosegitésérol szolé H/8277. szamu hatarozati javaslat

Vago Sebestyén szobeli kiegészitése

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot,
elnok asszony, és koszonom szépen az ligyrendi elGterjesztés visszavonasat. Gyorsan
végigmennék a hatarozati javaslaton; persze, gondolom, sok magyarazatot nem
igényel.

Az a) és a c¢) pontot érzem a legfontosabbnak a hatarozati javaslatban. Az a)
pont arrdl szol, hogy mint mindannyian tudjuk, a Munkaeré6piaci Alap részét képezte
régen a rehabilitacios alap, amely megsziintetésre keriilt. Sejtem én, hogy ennek az
oka mi volt; valészintileg az, mert hogy igy sokkal jobban nyomon kovethet6 volt,
hogy a befolyt Osszegeket ténylegesen arra a célra forditja-e a koltségvetésben az
Orszaggytilés felhatalmazasaval a kormany, amely célt szolgalna. Ezzel, hogy a
rehabilitaciés alap megsziint, még kovethetetlenebbé valt a befolyt 0sszegeknek akar
a mértéke is, akar a sorsa is.

Jelenleg abban a helyzetben vagyunk, hogy ténylegesen és kézzelfoghat6an
erre a célra durvan 35 milliard forint az, ami Kkifizetésre keriil. Amig volt
rehabilitaciés alap, addig tudhattuk, hogy az ebbdl befolyd 0Osszeg éves szinten
65 milliard forint; tehat itt 30 milliard kiilonbségr6l maris beszélhetiink. A
Statisztikai Hivatal kimutatasa szerint ez az 0sszeg vélhet6en nem csokkent, s6t, ha
figyelembe vessziik a kormanyzati kommunikéaciot, féleg a gazdasagi kormanyzati



20

kommunikéaciot, amely folyamatosan arroél szol, hogy novekszik a magyar gazdasag,
egyre elényosebb helyzetben vannak a kis- és kozépvallalkozok, egyre tobb 4j kis- és
kozépvallalkozas létesill Magyarorszagon, illetve a kis- és kozépvallalkozok
foglalkoztatasi aranya is nétt, meg ha figyelembe vessziik azt is, hogy egyre tobb
multinacionélis cég nyitotta meg a kapuit Magyarorszagon az elmult években - ha
akar a kozszolgalati hiradét nézziik, hogy kormanytagok hany ilyen atadason vettek
részt -, s6t még beszélnek a foglalkoztatasi mutatok javulasarol is, akkor ebbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a megvaltozott munkaképességti, illetve a fogyatékossaggal
él6 személyek foglalkoztatasi kotelezettsége is nétt az orszagban ezzel aranyosan.
Valoszintlileg az az arany sem valtozott meg, hogy ennek a kotelezettségének a
munkaltat6 eleget tesz-e vagy nem. Tehat elképzelhetd, illetve feltételezhet6 az, hogy
a befoly6 rehabilitaciés hozzajarulas 6sszege is nétt, ezzel szemben a kiadasi oldalon
ez nem tetten érhets, illetve nem nyomon kovethet§. Eppen ezért akar
korrupciotellenes harcként is felfoghat6é intézkedésként, illetve a kormanynak a
rabizott javak feletti rendelkezése nyomonkovethet6ségének az érdekében is fontos
lenne az, hogy ezt a rehabilitaci6és alapot visszaallitsuk. Ha a kormanyzat agy
gondolja, hogy 6 tisztességesen jar el ebben a kérdésben, tehat a rehabilitacios
hozzajarulasbol befolyd Osszeget Gj munkahelyekre, munkahelybo6vitésekre, illetve
feltételek javitasara kolti, akkor veszitenivalgja nincs, s6t segitjiik abban, hogy a
tisztességességét vagy a tisztasagat ebben a kérdésben bizonyithassa. Ha ebben
hidnyossag van, akkor viszont adjuk meg a lehetGséget az allampolgaroknak arra,
hogy ezt meglassak, illetve adjuk meg a rehabilitacios alap kedvezményezettjeinek azt
a lehet6séget, hogy ténylegesen az 6 céljaik, illetve az 6 életkoriilményeik segitésére
forditodjon ez az 0sszeg.

Eppen ezért javaslom tehat, hogy allitsuk vissza a rehabilitaciés alapot. Ugy
gondolom, az elmondottak alapjan ez mindenkinek el6nyos: a kormany tisztazhatja
magat a felmeriil6, vélt vagy valos, jogos vagy jogtalan vadak aldl; illetve a masik
oldalon szerepl6ék, akar a szocidlis foglalkoztatok, akar a megvaltozott
munkaképességli emberek pedig egyfajta garanciat kaphatnak arra, hogy ez a befolyt
osszeg az § életiiknek a segitésére forditodik.

A b) pont kapcsan csak egy-két mondatot emlitenék. A szocialis foglalkoztatok
nagyon sokszor olyan helyzetben vannak, hogy a kozbeszerzési eljarasokban
hatranyban vannak, ugyanis nagyon sok esetben egy teljes kiirt kozbeszerzési
palyazaton 6k nem tudnak részt venni, mert nagyon sok esetben, akar a
munkavallaloik koriilményei, akar a sajat koriilményeik kovetkeztében csak
részfeladatot tudnanak elvallalni. Ha ez a pont beemelésre keriilne, és az ebben a
pontban szerepl6 célt megvaldsitanank, akkor megnyilna annak a lehetGsége, hogy
akar ezekre a részfeladatokra is, akar elényben egyéb palyazokkal szemben, ezek a
szocidlis foglalkoztatok elényt élvezhessenek.

Egyébként erre jol m(ikod6 gyakorlat is van. Vannak olyan, akar megyei joga
varosok is, ahol erre jol miikod6 gyakorlatot talalhatunk; hogy ne vadoljanak engem
elfogultsaggal, egy fideszes vezetésli megyei jog varost emlitenék: GySr varosa az,
ahol ez nagyon jol megvalosult, és ahol kidolgoztak annak a rendszerét, hogy akar
ezekre a részfeladatokra is kozbeszerzési palyazatoknal a jelenlegi torvényi feltételek
szerint valamilyen szinten el6nyben részesitsék a szocialis foglalkoztatot.

A c¢) pont az a megvaltoztatott munkaképességlieket foglalkoztatok
akkreditaciéjarol szol. Igéretek voltak a kormanyzat részérél, hogy a hosszii tavi
tervezhetGség érdekében haroméves keretszerzédés lesz az, ami az akkreditaciot
érinti. Persze a haroméves keretszerzédésen beliil megmarad az ellenérzési és a
beszamolasi kotelezettség évente, tehat hogy ha akar jogtalanul jar el, akar nem tud
megfelelni a torvényi, illetve a jogszabalyi feltételeknek az a foglalkoztato, akkor akar
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évente lehetéség van a feliilvizsgalat utan az akkreditaciot megsziintetni. De a
haroméves keretszerz6dés lehetdséget adna egyrészrol a hosszi tava tervezhetdségre,
masrészr6l akar beruhazasok foganatositdsara. Ugyanis egy haroméves
idGintervallumban mar lenne batorsaga a foglalkoztatoknak akar sajat er6bdl, akar
egyébként mas palyazati erébol fejleszteni, béviteni a foglalkoztatojukat; egyfajta
biztonsagot adna, és ezaltal megteremtené annak a lehetGségét, hogy ne
létbizonytalansagban, ne évenkénti létbizonytalansagban éljenek; természetesen
ugyanugy az évenkénti feliilvizsgalat és beszamolasi kotelezettség mellett, de egy
hosszabb tidvon haroméves idSintervallumban tudjanak tervezni. Ugy gondolom,
hogy ennek a bevezetése is sziikséges lenne, f6leg, ha figyelembe vessziik azt, amit
mar mondtam, hogy ezzel kapcsolatban kormanyzati igéret is volt a szocidlis
foglalkoztatok felé.

Még egy dolgot elmondanék. Ezek nem a frakcionk mogott 1évé szakértok,
illetve az én katfémbd6l jové javaslatok, hanem az orszagot jarva ilyen
foglalkoztatokkal targyalva a szakmabdl jové, az érintettektdl jovo felvetések, amik
ugy gondolom, hogyha mi komolyan gondoljuk a nemzeti konzultaciét, agy
gondolom, ha 6nok is komolyan gondoljdk a nemzeti konzultaci6t, akkor érdemes
lenne ezeket figyelembe venni akar megfontolas szintjén. A megfontolas szintje alatt
azt értem, hogy vegyiik targysorozatba, targyaljunk rola a parlamentben, ott minden
frakcionak, illetve minden képviselonek lehet6sége volna modosité inditvanyok
benyujtasara, formaljuk olyanni, még egyszer mondom, a szakmatol jovo
javaslatokat, ami mind a korményzat, mind a szakma szaméara elfogadhato és
kivitelezhet&vé valik. KOszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem a tarcat, mi a véleménye.
Tarcaallaspont ismertetése

ARVAI CSABA f8osztalyvezetS (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Koszonom szépen. Tisztelettel koszontok mindenkit, Arvai Csaba vagyok. Szeretném
kihangsulyozni, hogy a jelen 77-es sorszamra végzodd javaslat tekintetében, amiben
harom tarca érintett, sorrendben: NGM, Miniszterelnokség és Emberi Eréforrasok
Minisztériuma, nekem felhatalmazasom van mind a harom nevében egyeztetett
konszenzusos allaspontot mondani 6noknek.

Szeretném idézni els6sorban allamtitkar felettesem: Czibere Karoly trnak azon
stirin el6fordulé szavait, hogy barhol jar az orszagban - én is siirtin hallom téle -,
mindenkit koszonet illet, aki a megvaltozott munkaképességli fogyatékossaggal él6
személyek foglalkoztatasanak noveléséhez, munkaerdpiaci esélyteremtésének
noveléséhez hozzajarul javaslataval vagy tevékenységével. Azt gondolom, személyes
véleményem, ami kiérzédik a javaslatbdl, hogy itt is egy ilyenfajta motivacié van,
ugyanakkor a harmas tagoz6dast pontokat illetéen sorban pontonként el fogom
mondani az észrevételeket, amelyekbdl egyébként az kovetkezik, hogy 0sszességében
nem javasoljak a tarcak ezt a javaslatot a tovabbiakban targyalni, a részletes okokat
pedig az alabbiak szerint ismertetem.

Az alap tekintetében valo igaz, hogy megvaltozott a rendszer, és most mar nem
ez az alaprész létezik, hanem ugye, a rehabilitacios hozzajarulasnak nevezett allami
bevételi forma 65,5 milliard forint értékben. Ez az aktualis szam mintegy a globalis
fedezet elve mentén biztositja a koltségvetés kiadasi oldalan az egyes szakfeladatok
finanszirozasat. Az a vélekedés, hogy ett6l kevesebb menne el ezen kiadasokra, az
nem bizonyul valésagosnak, ugyanis konkrétan el tudom mondani, hogy ugye, ide
kompletten kell érteni a megvaltozott munkaképességli fogyatékos személyekkel
kapcsolatos allami kiadasokat, feladatokat, tehat nem csak a foglalkoztatast hivatott
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ez a bevételi forma is finanszirozni, a megvalodsitast segiteni, hanem szinte mindent,
ami a fogyatékossaggal él6kkel kapcsolatos kiadas. Ennél fogva ellatasi oldalon azt el
tudom mondani, hogy a rehabilitacios ellatas, rokkantsagi ellatas tekintetében 2016-
ban 323 milliard forint értékben torténik tdmogatas nyujtasa, ugye ez mar
onmagaban meghaladja azt a 65,5 milliardot. A fogyatékossagi tamogatasra 34
millidrd forint megy - képvisel§ tUr is emlitett egy 35 milliardos Osszeget, az
kifejezetten az akkreditalt foglalkoztatok tamogatasi programjanak a szamszaki
adata, ez 34,3 milliard forint -, ezzel egylitt vannak indirekt foglalkoztatas 6sztonzé
eszkozok, par szot fogok rola szolni, illetve uniés tamogatasok. Tehat mar jo par éve
azt gondolom feladat és kotelesség a hazai forrasokat az uniés forrasokkal
megfeleléen kombinalni, hatékonyan végezni ezen feladatok ellatasat. Es az EFOP, az
emberi erGforras-fejlesztési operativ programnak az 1.1.1 prioritdsan, tengelyén
valosul meg egy olyan projekt, amely 10 milliard forint Osszegli, kifejezetten a
megvaltozott munkaképességli személyek foglalkoztatasat fogja 0Osztonozni
bértamogatasi jelleggel, munkaerdpiaci szolgaltatasokkal és még némi érzékenyitést
is tartalmaz, magaban foglal ez a teriilet.

Tekintettel arra, hogy ugye, a rehab alaphoz képest egy mas tipusu rendszer
miikodik, rendkiviil szerteagazo eszkozokkel, amelyeket itt igyekeztem ismertetni,
még a rehabilitacios kartyat kell feltétleniil megemliteni, mert ez még mindig egy
viszonylag Gjnak mondhat6 eszkoz, ami segiti a megvaltozott munkaképességii
személyek foglalkoztatisat, hiszen a nyilt munkaer6piacon, az ott valo foglalkoztatas
0sztonzésnek a minél dinamikusabb novekedése egy szakpolitikai cél, kormanyzati
politikai cél. Hiszen a legfontosabbnak azt érezziik, hogy a polgartarsak, akik ilyen
egészségiigyi hatrannyal kiizdenek, 6k is hatarozottan érezzék, érezhessék azt, hogy
egészséges, pontosabban ép embertarsaikkal analég moédon az 6 helytik, szerepiik is
rendkiviil fontos, a tarsadalomban értéket teremtenek, és a nyilt munkaerépiacon
tobb eszkozzel is igyekszik a kormany 0Osztonozni a foglalkoztatas novekedését.
Természetesen azon személyek, akiknek a korlatai, a hatranyai olyan mértékiek,
tehat az egészségi allapota indokolja, Gket egy ugynevezett védett kornyezetben
foglalkoztatjak foglalkoztatok, civilek, privatok, alapitvanyok vagy egyhazhoz kot6dé
szervezetek, benne még allami foglalkoztat6 szervezetek is, és nagy koszonet illeti az 6
aldozatos munkajukat. De a rehab kartya alapjan kifejezetten a munkaltatok,
barmelyik is ugye, teszi ezt, foglalkoztatasi formaban alkalmazza ezt a kartyat,
adokedvezményben részesiil, 277 szazalékos mértékben.

Még egyet el szeretnék mondani a komplexitas tekintetében. Azért hosszabb az
a) pontos magyarazatom, mert ez kihat az 0sszes tobbire alapvetden, igy mindegyik
részvalaszban ezt tudnidm elmondani, hogy komplex a rendszer, én hatékonynak
tartom, a kormanyzat hatékonynak tartja, hiszen miikodteti. Es a felvezetd szdvegben
az szerepel, azt olvastuk, hogy egyre romlik ugye, ez a megvaltozott munkaképességli
foglalkoztatasi jelleg, pont ellenkezéleg latjuk, szamos olyan eszkoz kertilt bevezetésre
az elmult években, most tobbet meg is emlitettem, és én még egyet megemlitenék. Az
akkreditalt foglalkoztatok tAmogatasdban az a bizonyos, 6n 35 milliirdnak mondta,
34,3 milliard Osszegli - egyébként igen, nagysagrendileg ugyanarrol beszéliink -,
tamogatason beliil vagy feliil, ez az el6iranyzott gazdalkodastol is fiigg, ebbe most
nem mennék bele, de egy egyszeri tdimogatast vezetett be a kormany 2014-ben, ezen
tamogatason feliil plusz 2,67 milliard forint fejlesztési forras kertilt a rendszerbe 2014
decemberében. Ennek az egyszeri tamogatasnak pedig kifejezetten az az oka, értelme,
hogy a foglalkoztatoknal a fejlesztést, tehat azt bérkoltségre nem lehet forditani, itt
ezt a tamogatasi format a jogcimeket tekintve: fejlesztésre, a munkahelyek alkalmassa
tételére, termel6eszkozok beszerzésére ugye, ami a fenntarthatosdgot noveli, ezt
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segiti. A tavalyi évben is, 2015 decemberében is tortént ilyen egyszeri tdmogatas
folyobsitasa kozel 1 milliard forint értékben.

Az indirekt eszkozok koziill miikodtetnek civil alapitokkal, egyesiileti
alapitokkal egyiitt példaul ,fogyatékossagbarat munkahely” dij, elismerés programok,
alapitvanyok, amelyekhez a kormany tamogatast nyujt, hiszen e program keretében
torténik meg az a fajta Ggynevezett érzékenyités, amivel mind a munkéaltatok, mind a
tarsadalom figyelmét fel tudjak hivni, kormanyzat és civilek egyiitt, vallt vallvetve
arra, hogy igenis, a megvaltozott munkaképességli személyek munkaerdpiaci
reintegracioja nemcsak az egyén érdekében hoz megfelel6 eredményeket, hanem a
munkakornyezetben is nagyon pozitiv valtozasokat idéz el6. Konkrét cégnevek
emlitése nélkiil el tudom mondani, hogy ennek a programnak is készonhet6éen ma
mar van két olyan igen nagy foglalkoztatotti allomannyal bir6 cég Magyarorszagon,
amelyek, ezen program hatasara is, gy gondolom, mar meghaladjak a torvényben
foglalt kotelez6 foglalkoztatasi szintet. Ugye, a rehab-hozzajarulasnal az 5 szazalékos
szint az a mérték, ameddig ha nem foglalkoztat megvaltozott munkaképességii
személyt 25 f6 feletti munkaltato, akkor ezt a kozel egymillio forintos hozzajarulast
meg kell fizetnie. Két olyan cég van, amelyik mar 6 szazalék koriili szinten van, és 6k
nem kapnak ehhez mar semmilyen tovabbi hozzajarulast. Tehat vannak pozitiv
folyamatok. Ugy gondoljuk, van itt egy lasst, fokozatos valtozas, javulas.

Attérve a kozbeszerzésekre: a kozbeszerzést bizonyara azért emlitette 6n is
kevésbé kiemelve a masik két ponthoz képest, feltételezem, mert a koézbeszerzési
torvény modositasa, illetve az wUjonnan hatalyba 1épett kozbeszerzési torvény
alapvet6en még tovabbi elGrelépést tartalmazott ebben a tekintetben, amellett, hogy a
korabbi torvény is biztositotta a 33. § (1) bekezdésben - most a mai hatalyos szakaszt
emlitettem - az dagynevezett védett, fenntartott kozbeszerzéseknek a lehetdségét.
Emellett a 111. § t) pontjaban az akkreditalt foglalkoztatok, szocidlis foglalkoztatok
részére a torvény, a jogalkoto6 biztositotta azt a lehetGséget, hogy uniés kdzbeszerzési
értékhatar alatt ne kelljen alkalmazni a torvényt, tehat kozbeszerzési eljaras kiirasa
nélkiil is le lehet bonyolitani kozbeszerzéseket. Nagyon koszonom a gyo6ri példara valo
figyelemfelhivast, kifejezetten utana fogunk nézni, mert nagyon szeretnénk tovabbi
osztonzéseket adni, akar ugy, hogy szakpolitikai szinten allamtitkar, vezetok,
mindenki, akinek ez feladata, ezt a fajta népszeriisitést megtegye. Hiszen arra
kotelezni nem lehet, nem tudjuk a kozbeszerzési eljarast kiirdkat, hogy marpedig igy
és igy irjak ki, kifejezetten foglalkoztatasi rehabilitacios szempontbo6l az eljarasaikat,
mert ez egy gazdasagi dontés. De nagyon sok jo példat igyeksziink mi is 6sszegytijteni
és ezeket az orszagban j6 példaként bemutatni, hangoztatni.

A ¢) pont e tekintetben a keretszerz6désre vonatkozott. A keretszerz6désrol azt
tudom mondani, hogy két olyan jogi dokumentum van jelenleg a rendszerben,
amelynek egyike a keretszerz6dés, a masik pedig a tdmogatasi szerzédés. Az elébbi
nem tartalmaz forintbeli elkotelez6dést, tehat az a kapacitasrol szol, hogy hany f6
megvaltozott munkaképességli személyre szoloan fog majd finanszirozast kapni a
foglalkoztatd, ezt hivatott bemutatni, szemléltetni. A tamogatasi szerz6dés pedig a
konkrét kotelezettségvallalas, az mar mogé teszi a forrast, a finanszirozast. Ezek a
folyamatok ohatatlanul id6ben mindig egybe kell hogy essenek a mindenkori éves
koltségvetési torvény elfogadasanak mechanizmusaval, tehat el6bb kell tudni azt,
hogy milyen el6iranyzati keretek allnak rendelkezésre, és utana sziiletik dontés arrol,
hogy pontosan milyen sszegben torténik hany f6 kapacitasnak a palyaztatasa. Ugy
itéljik meg, hogy mivel az éves keretek nem fognak véaltozni, tehat éven tuli
kotelezettségvallalasban  az  A&llamhaztartasi  torvény  értelmében  sem
reménykedhetiink - bar a hosszabb tavi kiszdmithatésag természetesen célszerl
lenne, de ezt barki el tudna mondani a koltségvetés kiadasi oldalan magardl -, tehat



24

ugy gondolom, itt a szakpolitikdk egyensuilyaban - itt a fiskalis politikara is célzok,
ahol az orszag egyensulyos miikodését nyilvan biztositani kell - igazodni kell az éves
keretek jelleghez. S mivel a kormany elkotelezett a biirokraciacsokkentésben, amely
mind az egyének oldalan, mind pedig a munkaltatok, a vallalkozasok oldalan
relevans, igy azt tudom elmondani, hogy ebben a tekintetben nem varhat6 ilyen
iranya elmozdulas. S6t, gondolkodunk azon, hogy teljesen egységesitsiik ezeket a jogi
dokumentumokat, még egyszer mondom, a biirokraciacsokkentés jegyében.
Ennyit kivantam elmondani ehhez a javaslati ponthoz.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik az alapos vélaszt. Kérdezem a tisztelt
bizottsdg tagjait, kivan-e valaki hozzaszolni. (Jelzésre:) Tapolczai Gergely
képvisel6tarsunk.

Hozzaszolas

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozzaszolasat jelnyelvi tolmacs
kozremiikodésével teszi meg.) Koszonom a szot. Vagod Sebestyén képviselGtarsammal
egyetértiink abban, hogy a rehabilitaciés hozzajarulas cimén befolyt Osszeget
forditsuk vissza a megvaltozott munkaképességi személyek tamogatasara vagy a
foglalkoztatasuk tamogatasara. De lathaté a f6osztalyvezet6 ar valaszabol is, hogy
tobb oldalrol, rendszerszemléletiien nézve ennél joval nagyobb kiadasokat forditunk
erre a teriiletre.

Csak annyiban szeretném kiegésziteni, hogy megemlitette a foglalkoztatas
kapcsan a megvaltozott munkaképességli személyek nyilt munkaerdpiaci
elhelyezkedésével kapcsolatban a tdmogatod szolgalatokat, az elemi rehabilitacios
kozpontok tamogatasat vagy példaul a REV projekt tamogatasat. Ezek is
osszefiiggenek azzal, hogy segitjiik a fogyatékos személyeket vagy a megvaltozott
munkaképességli személyek 0Onallo életvitelét, példaul az akadalymentes
kommunikéaciés munkahelyeket a tolmacsszolgalatok segitségével, vagy a
mozgasukban akadalyozott munkavallalok szallitdsat a munkahelyekre, és
sorolhatnam. Tehat ez is hasonlé szempontsor, és ezekkel egytitt joval tobb a kiadasi
oldal, mint a rehabilitacios hozzajarulas cimén bejov6 Osszeg. Az egy mas kérdés,
hogy én személy szerint tovabb finomitanam, &arnyalnAm a rehabilitacios
hozzajarulast a 4-6-8 oras foglalkoztatas szempontjabol - de ez egy masik téma.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem a bizottsagot, van-e még valakinek
hozzaf(iznivaloja. (Nincs jelentkez6.) Ha nincs, visszaadom a szoét az el6terjesztonek.

Vago Sebestyén valasza

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Egyetlen
dolgot szeretnék hozzaflizni, nagyon nagy vitat nem szeretnék nyitni. Sok mindenben
nem értek egyet azzal, amit on valaszként mondott, és elfogadni nem tudom. Azt
gondolom, elfogadasra érdemes és el kellene fogadni ezt a hatarozati javaslatot.

Egy parhuzamot szeretnék mondani. En tigy gondolom, a kormany keveri a
szezont a fazonnal, akar koltségvetés tekintetében is, és erre hoznék egy példat, hogy
minek az elkoltésére keriil ez az Osszeg; nem részletezem, mire. A rehabilitacids
hozzajarulas célja - tudjuk nagyon jol, on is elmondta, akar Tapolczai Gergely
képvisel6tarsam is elmondta; hoznék erre egy parhuzamot, egy hasonlatot. Ez
kortilbeliil olyan, amit 6n magyarazatként mondott, hogy mire megy el ennél sokkal
nagyobb Osszeg: mintha a befizetett nyugdijjarulékb6l nem csak a nyugdijakat
fizetnénk ki, hanem mondjuk, abbdl fizetnénk bizonyos részét az id&sotthonok
fenntartasanak, vagy akar az idés emberek életét segit6 egyéb intézkedéseknek. Nem
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fér Ossze, valahogy ellentmondasban van ez a fogalom! Tehat ha a rehabilitacios
hozz4jarulast arra fizetik be, hogy megvaltozott munkaképességii személyek munkaba
allasat, munkahelyének kialakitasat segitsék, illetve a nekik nytjtott tamogatasok egy
részét fedezzék, akkor ebbe nem férnek bele a fogyatékossaggal él6k ellatasara
forditott egyéb Osszegek. Az egy egészen mas koltségvetési tétel kell hogy legyen,
amire egyébként a koltségvetésben ugyantgy megvannak a tételek, és ugyantugy mas
forrasbol kotelessége véleményem szerint a korméanynak ezt fizetnie.

S ha mar itt tartunk, ha a rehabilitaciés hozzajarulast nem csak azokra a
célokra koltjiik, amirél konkrétan egyébként a torvény szoél, akkor ezzel kapcsolatban
csak egy koltségvetési kérdés meriil fol, hogy ezzel szemben, ha elvileg erre akkor
tobb pénzt forditottak, mert a rehabilitacios hozzajarulast is lehet erre kolteni, akkor
miért van példaul kevesebb pénz arra, hogy egy fogyatékossaggal él6 személy,
fogyatékossa valo személy lakokornyezetét atalakitsuk. Akkor erre miért van
kevesebb 0sszeg, ha elvileg még egy tétel beérkezett, amibdl erre az onok logikaja
szerint ezt kolteni lehetne? Ugyhogy ezt igazan elfogadni nem tudom.

Még mindig azt mondom, hogy az lenne a tiszta jatszma, akar a kormany
részérdl is, ha rehabilitacios alap lenne, és konkrétan nyomon kovethetd lenne, hogy
milyen forrast mire koltenek el, mert ezeregy példat lehetne még hozni, magyarazni,
hogy az a kiadas éppenséggel miért szolgalja azt a célt, amire a rehabilitacios alap
elkoltésére kellene hogy szolgaljon. Ezt igy elfogadni nem tudom, én még mindig azt
mondom, hogy a legkardinalisabb kérdés ebbdl a harombol a rehabilitacios alapnak a
létrehozasa, még mindig azt mondom, hogy erre sziikség lenne.

A keretszerz6déseknél pedig szerintem, mivel egy specialis teriiletr6l van szo,
ez az a teriilet, persze tudom, minden teriiletrél lehetne mondani, hogy az 6vé olyan,
de ez egy olyan ténylegesen hatranyos helyzetben 1év6 teriilet - f6leg, ha a
fogyatékossaggal él6 embereknek a foglalkoztatasi aranyat nézziikk vagy akar a
megvaltozott munkaképességli emberek foglalkoztatasi aranyat nézzik -, aminél el
kellene ettdl tekinteni, és igenis haroméves keretszerz6désre lenne sziikség. Féleg, ha
figyelembe vessziik azt, ami a tavalyi évben volt, hogy nem csak hogy évente kellett
ezt megcsinalniuk, hanem a tavalyi évben kétszer kellett palyazni, mert félévente
kellett ennek a kotelezettségének eleget tenni; merthogy pont hogy az ellenkez6
iranyba megyiink, ott akkor hol volt a koltségvetési rendszereknek a pArhuzamossaga,
amikor kétszer kellett palyazni a szocialis foglalkoztatoknak. Tehat nem értem ennek
sem a logikajat, és tigy gondolom, hogy ez az a tertilet, ahol a rugalmassagot igazan
figyelembe lehetne venni. Koszonom szépen, és kérem a bizottsagot, hogy ennek
ellenére tAmogassa a beadott javaslatomat.

ELNOK: Koszéndom szépen. A nonverbalis kommunikacié alapjan jelezném
képvisel6 trnak, hogy keresse meg f6osztalyvezet6 urat, mert targybeli tévedéseket
mondott a zarszavaban.

Miutan a vitat lezartuk, az elGterjeszt6 reagalt, szavazas kovetkezik. (Vago
Sebestyén: Gondolja ugy ezt az osztalyvezeto ur.)

Hatarozathozatal

Kérdezem, hogy ki az, aki tamogatja a szocialis foglalkoztatok, valamint a
megvaltozott munkaképességli személyek foglalkoztatasanak hatékony elGsegitésérol
sz0l6 H/8277-es szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét. (Szavazds.) 3 igen.
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 9 nem. Volt-e tartozkodas? Nem volt.

Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozati javaslatot nem vette targysorozatba.



26

b) A rehabilitaciés hozzajarulas megrendeléssel torténo
kivaltasarol sz616 H/8278. szamu hatarozati javaslat

Utols6 napirendi pontunk kovetkezik. Ez a rehabilitaciés hozzajarulas
megrendeléssel torténd kivaltasarol szolo H/8278-as szamu hatarozati javaslat.
Kérdezem az eléterjeszt6t, hogy kivanja-e kiegésziteni.

Vagé6 Sebestyén szobeli kiegészitése

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Igen, kivanom kiegésziteni.
Es azért is kértem, hogy kiilon targyaljuk, mert bar ugyanaz a témakor, de egy
egészen mas megkozelitést igényel ennek a problémanak a felvetése.

A rehabilitacios hozzajarulas - mint az el6z6 vitabol is tudjuk -, azoknak a
foglalkoztatoknak kotelezettsége befizetni, akik az 5 szazalékos kvotat nem teljesitik,
tehat megvaltozott munkaképességli vagy fogyatékossaggal él6 személyt nem
foglalkoztatnak. A rehabilitacios hozzajarulasrol mar egy par vitat lefolytattunk akar
itt a bizottsagi lilésen is, akar a parlamentben is, amikor ennek a torvényi feltételei
megvaltoztak. En akkor is nagyon sokszor elmondtam, hogy nem feltétleniil
célravezet( az, ha a minél nagyobb mértékiivé emeljiik a rehabilitacios hozzajarulast,
mert ez az, ami a rendszer torzulasahoz fog vezetni.

Elnézést, hogy ha valakinek az érzékenységét sértem a kovetkezGkben
elmondottakban, de nem kivanok senkit megsérteni, csak érzékeltetni szeretném,
hogy tobb kifutasi lehetdsége van a rehabilitacids hozzajarulasnak. Az egyik legjobb
kifutasi lehetGség az, ha a megvaltozott munkaképességi vagy fogyatékossaggal él6
személyt foglalkoztatnak. Jelenleg sajnos nem ezt, hanem a két masik kifutasi
lehetGséget tapasztaljuk. Az egyik az az - még a két rossz kozott a jobb -, ha a
rehabilitaciés hozzajarulast a munkaltatd befizeti, mert belatja, hogy 6 vagy a
munkahely adottsaganak kovetkeztében vagy egyéb okok miatt, akar személyes okok
miatt is, ezt nem szeretné vallalni, és inkabb befizeti azt a kozel egymilli6 forintot. A
nagyon rossz kifutdsa ennek pedig az, hogy ha vagy virtualis mdédon foglalkoztat
megvaltozott munkaképességli vagy fogyatékossaggal él6 személyt, vagy ténylegesen
foglalkoztat, és itt lesz az, amit sokan sértének vehetnek, de nem sértéként szanom,
és mar érintettekkel is beszéltem és megértették a hasonlatomat, és nem vették
sértének. De ha a hats6 padba bicebdcékat iiltetiink a munkahelyen, és nagyon sokan
tudni fogjak, akar a kollegak, akar a munkaltatok koziil, hogy 6 most azért van itt,
hogy a fénoknek a rehabilitacios hozzajarulast ne kelljen kifizetnie, ez a legrosszabb
kifutasa a rehabilitacios hozzajarulas rendszerének.

Eppen ezért tartanim azt célravezetének, hogy egyrészrél - amit mar
egyébként sok vitaban elmondtam, és most On is emlitette az el6z6 napirend vitajanal
a valaszaban - sokkal erésebb és sokkal fokozottabb tréningekre és érzékenyitésre
lenne sziikség a munkavallalok szamara, hogy felismerjék annak az el6nyeit, hogy
szamukra, eltekintve akar a jarulékkedvezményekt6l, eltekintve akar a
kotelezettségeiktdl, milyen el6nyei szarmaznak abbdl, ha akar fogyatékossaggal él6
személyt foglalkoztatnak. Nagyon jol tudjuk, a gyégypedagbdgiabol ismertek azok a
felmérések, amik kimutathatjak, hogy egy-egy fogyatékossagi forméban €16, vagy akar
autizmussal él6 személy milyen résztevékenységben tud akar sokkal tobbet nytjtani,
mint egészséges vagy ép tarsa. Ha ezekre felhivjuk a munkaltatok figyelmét, akkor
fogja tudni azt, hogy neki jol felfogott anyagi érdeke az, hogy akar egy kerekesszékes,
akar valamilyen fogyatékossaggal ¢él6 személyt foglalkoztasson abban a
munkakorben, mert 6 azt a feladatot elképzelhet6en sokkal jobban és hatékonyabban
el fogja tudni latni, mint az ép munkatarsai - akar a monotonitast tiir6 képessége
miatt, akar még sorolhatndm, de nem ez a célja most ennek a pontnak.



27

Ami még megoldas lenne, ami a hatarozati javaslatomban is szerepel, ami
egyébként Németorszagban - bizonyara on is tudja - tobb évtizede meglévé rendszer,
vagyis az, hogy a munkaltat6 a rehabilitacids hozzajarulasi fizetés kotelezettsége aldl
mentesiiljon akkor, ha szocialis, illetve megvaltozott munkaképességiieket
foglalkoztatd cégekt6l megrendeléssel él. Arra direkt nem akartam konkrétan
szamitasokat végezni és beleirni, hogy ez milyen forméban val6sulhatna meg, mert
ugy gondolom, hogy ez inkabb kormaéanyzati feladat és felel6sség, hogy ezeket a
keretszamokat vagy akar ezeket a mutatokat meghatarozza. De gy gondolom, hogy
maganak a szektornak a fejlédése szempontjabol ez sokkal nagyobb el6nyt jelentene,
mint az a kies6, munkaltatonként befizetett néhany milli6 forint, ami tulajdonképpen
veszteséget és hatranyt okozna a rendszernek. Ha hossza tavon gondolkozunk és
hossza tava szamitasokat végziink, valdszintileg, mivel Németorszagban ez a rendszer
miikodik, és azok a kimutatasok, hogy az bevalt, hosszi tavon kifizet6débb. Es
mondom, a szektor szamara kedvez6bb feltételeket tudna teremteni ennek a
lehet6sége, mert kicsit konyhanyelven megfogalmazva, illetve egy konyhanyelvii
példat hozva, elképzelhet6, hogy az az Osszeg, amit & esetleg nem kap meg a
munkahelyeinek a bévitésére, mivel rehabilitaciés hozzajarulasként akkora Osszeg
nem folyik be, azt az Osszeget viszont a sokkal nagyobb mértékli termék-eladasbol
meg tudna teremteni. S6t az igény sokkal nagyobb lenne a kornyéken arra, hogy 6
akar még egy, két, harom, négy, vagy akarhany szamua j embert vegyen fel, 4j
munkahelyeket hozzon létre, mert hossz tavon kifizetédik, ugyanis az igy kivaltott
megrendelések meghozzak annak a plusz termelésnek az igényét, amit ezek a
beruhazasok jelentenének.

Tehat én gy gondolom, ha hossza tavi szemlélettel gondolkozunk, akkor ez az
az irany, ami célravezet6 lehet. Persze tudom nagyon jol, hogy ugyanugy meg fognak
maradni azok a munkaltatok, akik ennek ellenére ugyantigy, mint a rehabilitacios
hozzajarulast, be fogjak fizetni; szerintem mértékben és léptékben eleinte nem is fog
akkora valtozast okozni a rendszerben. Viszont elindithat egy olyan folyamatot, hogy
ne sarcoljuk a munkaltatokat, hanem lehetGséget adjunk szamara, hogy mas
formaban tamogassak és segitsék azokat a munkaltatokat, akik ezt az on altal is
elmondott - vagy akar Czibere Karoly allamtitkar ar altal is elmondott - nehéz
feladatot felvallaljak és ezt a tevékenységet folytatjsk. Eppen ezért javaslom a
bizottsagnak, hogy tAmogassak hatarozati javaslatomat. K6szonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Fosztalyvezet urat kérdezem, hogy mi a tarca
allaspontja.

Tarcaallaspont ismertetése

ARVAI CSABA f8osztalyvezetS (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Koszonom szépen, a tarca alldspontjat szeretném ismertetni. Osszességében a
javaslatot nem javasoljuk tamogatni, az alabbi okokbol.

A rehabilitaciés hozzajarulas kapcsan a javaslat altal emlitett német modellt
ismerjiik, s6t azzal folyamatosan ismerkediink, azért, mert a Kiiliigyminisztérium
altal és az 6 gondozasukban, 6sszkormanyzati {6 felel6sségiikkel torténik ennek a
javaslatnak egyébként ma is az elemzése, mert a javaslat egyébként a Bosch német
vallalat altal keriilt a rendszerbe, 6k tették meg ezt a javaslatot. Azota is folyamatosan
kiadllnak mellette, hogy szerintiik ezt marpedig be kellene vezetni. Elmondtak a
legmagasabb vallalatvezetGi szinten, hogy 6k ugy tekintenek erre a kotelezettségre,
aminek 6k abban az értelemben nem kivannak - szerintiik nem tudnak - megfelelni,
hogy 6k nem tudnak megvaltozott munkaképességiiek szamara munkahelyeket
létrehozni, mert olyan technolbgiai szinten 1év6 termel6iizemeik, csarnokaik vannak,
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ami ezt nem teszi lehetévé. Tehat kifejezték hatarozott allaspontjukat, hogy 6k nem
kivannak munkahelyeket létrehozni, de nagyon szivesen tennének twugymond
megrendeléseket olyan iranyba, ahogy a német modellben is szerepel.

A német modellnek a magyarorszagi alkalmazhatésagaval kapcsolatosan,
ismétlem, még zajlanak az elemzések, de néhany dolgot el tudok err6l mondani. Nem
tudom, ezt igy, ebben a formaban szabad-e, de miutan Magyarorszagon vagyunk,
egyébként az Unib tagjaként azért érzékeliink olyat, hogy amikor egyes javaslatokat
megtesznek egyes tagallamok, nem biztos, hogy az pont ugyanazt a hatast fejti ki,
mint ha mas tagallam tenné meg. A német modell kapcsan, gy itéljiik meg, hogy ha
azt igy egy az egyben benytjtanank, akkor unids versenyjogi kérdések is asztalra
keriilnének. Ennek az elemzése zajlik tehat, de egyébként, ha azt vessziik, hogy a
javaslat mentén a rehabilitacios hozzajarulas oOsszege, tehat a befizetett 964 500
forint/f6 Osszeg valamelyest csokkenne - ugye, nem tudjuk, mennyivel -,
egyértelmtien hozzatehetjik, hogy egy masik kiadasnovekedés is jarna ezzel,
mégpedig az, hogy ellendrizni kell ezeket a teljesitett szolgaltatasokat vagy termelt
arukat, hogy miként, hol, hogyan jottek létre. Ez az ellenérzés az addhat6sag részérol
nagyon komoly élémunkaer6t igényelne, tehat azon tobblet élémunkaeré6t, akit az
ellendrzésben erre foglalkoztatni kellene (Vagé Sebestyén: Lehetne 6 is megvdltozott
munkaképességii.), megfelel6 kompetenciaval, hiszen ki kell ket képezni, hogy az
adgjogszabalyokkal teljes mértékben tisztidban legyenek. Itt csak annyit kivantam
jelezni, hogy ez nem egyiranya, hanem multiplikativ hatasu az ellenérzési oldalon.

Mi biirokratikusnak latjuk a német modellt ebben a tekintetben, emiatt sem
tudunk vele egy az egyben azonosulni. Biztos, hogy vannak olyan pontjai, amin
érdemes elgondolkodni, ezért is hangsulyozom, hogy zajlik ennek az elemzése mar a
kormaéanyzati berkeken beliil.

Nagyon fontos hangsilyoznom, hogy a rehabilitacios hozzajarulasnak a
szerepe, jellege tulajdonképpen a vildgon mindenhol, ahol ilyet alkalmaznak, az, hogy
a megvaltozott munkaképességli polgartarsak részére munkahelyteremtést
0sztonozzon. Tehat éppen ellentétben azzal, azt mondtam az el6z6 pontnal is, hogy
amikor az egészségi allapot indokolja, akkor egy védett kornyezetben egyébként
legyen megkiilonboztetend6 a szocialis foglalkoztatas az akkreditalt foglalkoztatési
rehabilitaciés tamogatastol. Ugye, az el6bbinek a lényege, hogy valamely szocialis
ellatastipusban az a bizonyos iigyfél ott szocialis foglalkoztatasba is keriil; itt a
nappali bentlakisos intézményeket tudnam példaként emliteni, hogy 6réluk szoél a
szocidlis foglalkoztatas. Az akkreditalt foglalkoztatas, ahol mintegy 30 ezer f6
foglalkoztatasa zajlik, az pedig a védett szervezeti korben torténik. Ha ezt egyfajta
burokként tekintjiik, egy nem feltétleniil j6 példaval élve, akkor elmondhato, hogy
nem cél, hogy a rehabilitacids hozzajarulas ilyen ellentételezési mechanizmuséval a
burok felé terelje igymond a rendszer a polgarokat, hanem kifejezetten az a cél, hogy
a nyilt munkaerépiac iranyaba terelje. Tehat a 65,5 milliard forint Osszeget ha
nagyvonaltian elosztjuk azzal a 964 500 forint/f6vel, akkor kideriil, hogy mintegy
69 ezer munkahely van, amire vonatkoztatva befizetik ezt az 6sszeget. Nem allitom,
hogy itt egyenléségjelet lehetne tenni, hogy ennyi megvaltozott munkaképességi
munkahely van a nyilt munkaerfpiacon, amely nincs betoltve megvaltozott
munkaképességtiekkel, csak a matematika tudomanyat hasznalva, Ggy gondolom, ez
elmondhat6. Ennél nyilvan komplexebb a kérdes.

On egy picit egy plasztikus példaval eltért ett6l, de engedje meg, hogy erre is
reagaljak, mert amint emlitettem a jo példakat a ,,fogyatékossagbarat munkahely” dij,
elismerés program kapcsan, nagyon konkrétan azt tudom 6nnek mondani, hogy
példaul amikor az egyik legnagyobb élelmiszer-kiskereskedelmi halézatban egy
hallassériilt fiatal holgy a kis gorkorijaval megy a sorok kozott, és ellendrzi a lejart
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szavatossagu arukat, hogy ne keriiljon se a vallalkozas, se a vasarlé abba a helyzetbe,
hogy lejart szavatossagu terméket vasarol, akkor ez egy rendkiviil értékes munka.
Tehat sz6 sincs hatsé padsorokrol, mert mindenkinek meg lehet talalni a helyét.
Mindig a munkafolyamatot, a termelési-szolgaltatasi folyamatot kell gazdasagilag
kielemezni, és ott megkeresni, hogy hol milyen élémunka-igényes munkahelyek,
részmunkafolyamatok vannak. Teljesen nyilvanvald, hogy a piacon a hatékonysagi
szabalyok miatt nem torténik ilyen, nem is tudom, milyen kifejezést hasznalt, kamu
vagy szinlelt foglalkoztatas, mert a hatékonysag miatt akkor inkabb befizeti azt a
hozzajarulast.

Meggy6z6désem, hogy ebbe az irdnyba hatnak ezek az indirekt eszkozok,
amivel nem valamilyen tamogatas nyudjtasa torténik, hanem ahogy 6n is mondta,
tréningek, érzékenyités, népszertsités, kiallni, odaallni, teriileti szinten, helyi
képvisel6knek, kormanyhivatali vezet6knek munkaférumokat tartani. A kormanynak
van egy elfogadott CSR-hatarozata a tarsadalmi érzékenyités kapcsan, és abban civil
forumokat hozott 1étre. A Nemzetgazdasagi Minisztérium ennek a f6 felelGse, de mi is
kapcsoldédunk ide a szakpolitikdnkkal; a kormanyhivatalok bazisan van és lesz még
tobb ilyen tipusu tajékoztatdé forum munkaltatoknak; felzarkézasi forumot hozott
létre a kormany, amelynek az Emberi Er6forrasok Minisztériuman beliill Czibere
Karoly allamtitkar ar az elnoke; miniszter ar nyitotta meg ennek a forumnak a nyit6o
iilését az Orszaggyllés egyik kiilontermében. Ugye, itt felzarkoztatas tekintetében,
nem megvaltozott munkaképességliekr6l beszéliink, de tudjuk, hogy a hatranyos
helyzetli tarsadalmi rétegen beliil ott vannak a megvaltozott munkaképességiiek is, és
nagyon sok felzark6zasban érintett személy megvaltozott munkaképességfi is egyben.

Most megprobalom nagyon roviden lezarni a hozzaszolasomat: nagyon
komplex tehat a kérdés. Az indirekt osztonzokkel, érzékenyitésekkel, tréningekkel
kiemelt figyelmet forditva, a munkaltatok figyelmét felhivva a foglalkoztatas
elényeire, értékeire, erre kiilon hangsulyt kell helyezni, és erre megvannak a
megfelel§ eszkozok, ezen dolgozik a kormany. De Osszességében a rehabilitacios
hozzajarulas f6sodorvonalu célja az, hogy a nyilt munkaerdpiacon teremtsen esélyt és
egyenléséget a megvaltozott munkaképességli személyek részére. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Képviselgtarsaimat kérdezem. (Jelzésre:)
Tapolczai Gergely jelentkezett, utana Kovacs Sandor kovetkezik.

Hozzaszolasok

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz): (Hozzaszolasat jelnyelvi tolmacs
kozremiikodésével teszi meg.) Nagyon érdekes javaslatot nyuajtott be Vagd Sebestyén
képvisel6tarsam, amely tobb kérdést is felvet.

Abban egyetértiink mindannyian, hogy rehabilitaciés hozzajarulas ide vagy
oda, a cél az, hogy minél tobb megvaltozott munkaképességli személy dolgozzon a
nyilt munkaerépiacon. Ez az EU-s fogyatékossagiigyi stratégia 2020-ban is
megfogalmazasra kertilt, hogy a foglalkoztatasi rata 75 szazalék legyen legalabb.

Minden tiszteletem a védett munkahelyeké, a szocialis foglalkoztatoké. Mindig
is voltak, mindig is lesznek olyan stlyosan fogyatékos személyek, akik csak ilyen
munkahelyeken tudnak dolgozni, nem alkalmasak a nyilt munkaerépiaci
elhelyezkedésre. De azt nem tartom elfogadhato szempontnak vagy érvelésnek, hogy
egy munkahely, egy munkaado6 agy érveljen, hogy nala nincs olyan munkakor vagy
nincs olyan technolbgia, amely lehet6vé tenné fogyatékos személy foglalkoztatasat;
ezt én kizartnak tartom. Minden munkaltatonal biztosan lehet taldlni olyan
részfeladatot, részmunkat, amelyre alkalmasak fogyatékos személyek, vagy at lehet
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képezni vagy ki lehet képezni fogyatékos személyeket egy bizonyos részfeladat
ellatasara.

Abban is egyetértiink, fiiggetleniil mindenféle tamogatasi forméatol, hogy a
legfontosabb a munkaadok érzékenyitése, tudatformélasa. Lehet, hogy alkalmaz 6t
fogyatékos személyt a rehabilitacios hozzajarulas befizetésének elkeriilésére, de ha a
foglalkoztatas soran nem nyitott, nem all hozza pozitivan, hanem kényszerbdl teszi
ezt, ennél sokkal fontosabb, hogy a hozzaallasaban legyen nyitott. Ezt jomagam is
tapasztaltam, mint érzékenyit6 tréner egy alkalommal voltam a Mercedes gyarban, és
ott érzékenyitettem a hallassériiltekkel kapcsolatosan a kozépvezetoket. Tehat sokkal
hatékonyabb volt annal, mintsem, ha a jogszabalyokat felsoroltam volna, hogy ezek
mit irnak el6. Tehat ebben nagyon tAmogatom a korméany politikajat, hogy minél tobb
helyen érzékenyit6 programokat bonyolitsanak.

Abban szintén egyetértek f6osztalyvezetd trral, hogy nem biztos, hogy a német
példa teljesen adaptalhat6 a magyarorszagi viszonyokra, tehat ebbdl a szempontbdl
nem tartom tdmogathatonak a javaslatot. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Kovéacs Sandor képvisel6tarsam.

KOVACS SANDOR (Fidesz): Koszénom szépen. Nagyon rovid leszek. Hadd
hivjam fel a figyelmét Vagd Sebestyénnek, amit szerintem tud, hogy nem az a legjobb
megoldas, ha a csokkent munkaképességiiecket védett burokban, védett
foglalkoztatasban tartjuk, hanem a nyilt munkaerdpiacra kivezetjiik, és a
fGosztalyvezet§ r valaszanak a nagy része arr6l szolt, hogy a kormény milyen
intézkedéseket tesz annak érdekében, hogy ez megtorténjen. Es ennek az 0sszegnek,
amit oOn javasol, a rehabilitaciés hozzajarulas Osszegének csokkentése
eszkozvasarlassal vagy termékvasarlassal akkor azt az Osszeget csokkentené, azt a
koriilbeliil 65 millidrd forintot, amibdl azt mondjuk, hogy a burokra elkoltiink - mar
bocsanat, hogy igy fogalmazok -, a védett munkahelyek 34,3 millidrdjara. Es
csokkentené azt egyébként a 65 millilirdon beliill is, ami csak a csokkent
munkaképességliek nem védett foglalkoztatasaban 1év6 rehabilitacios és rokkantsagi
jaradékaként Kkifizetiink, ami koriilbeliil 335 millidrd forint. Ha az el6z6 napirendi
pontban esetleg még vitatkozunk egy kicsit, ha csak ezt az egyetlenegy Osszeget
nézziik meg, ami a tb alap szétvalasztasakor a nyugdijjogosultsag, tehat az oregségi
nyugdij és az ugynevezett, valamikor rokkantnyugdijasnak hivott megvaltozott
munkaképességliek vagy csokkent munkaképességiiek finanszirozasarol beszéliink.

Tehat azt gondolom, hogy talan Tapolczai Gergely képvisel6tarsam szerény
ahhoz, hogy dicsekedjen vele, hogy éppen 6 volt az egyik képviseld, aki alairta azt a
torvényjavaslatot, amelyben az itt el6allitott termékek a nemzeti értékhataron beliil a
kozbeszerzési eljaras alol kivételre keriiltek. Tehat az a fajta megrendelési pozicio,
amit on mond, hogy a felhasznal6 cégek tudjanak vasarolni, azt gondolom, hogy a
kozbeszerzés aloli kivétellel nagymértékben javult ez a pozicio, illetve ezeknek a
cégeknek a piacra jutasa a terméken keresztiil. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Vagé Sebestyén elSterjesztéé a szo.
Vago Sebestyén valasza

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszoném szépen. Kicsit
elbeszéltiink egymas mellett. Egyetértek azzal, amit osztalyvezetd ar is mondott, vagy
Kovacs Sandor mondott vagy Tapolczai Gergely mondott, hogy nem az a cél, hogy
minél tébb burok munkahelyet hozzunk létre, hanem az a cél, hogy a nyilt
munkaerdpiacon helyt tudjanak allni a megvaltozott munkaképességii emberek és ott
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a befogadoképesség is meglegyen. Lehet, hogy én vagyok tul pesszimista, de azt
gondolom, hogy barmilyen jo érzékenyitési tréningeket tartunk, és barmennyire j6 a
kormany altal, vagy az allam altal tamogatott civilek altal végrehajtott programot
megvalositunk, hogy felhivjuk a munkaltatok figyelmét akar az elGnyeire egy
megvaltozott munkaképességli személy foglalkoztatasdnak. Tisztaban vagyok azzal,
amit 6nok is mondtak, hogy nincs olyan munkahely, egyébként szerintem sem, ahol
él6 munkahellyel nem lehetne valamit kivaltani, és nem lehetne helyet talalni,
adekvat helyet talalni egyébként megvaltozott munkaképességli embernek, és nem al-
munkahelyet talalni megvaltozott munkaképességli embernek, de azt gondolom,
barmennyire jol miikod6é programot dolgozunk ki, ez a 69 ezer f6 szerintem olyan
nagyon nem csokkenne.

Lehet, hogy én vagyok tul pesszimista, de még mindig sokkal jobban el6re
lenditené a rendszer miikodését, mint a befizetett 0sszeg, mert lehet, hogy burok
munkahelyek ezek a munkahelyek, ezek a munkaltatok, de elképzelheté - és
egyébként miikodési céljukként is ez megfogalmazott -, hogy akit lehet, ebbdl a burok
munkahelybdl kivezessenek a nyilt munkaerdpiacra. Ha ezek a burok munkahelyek
nincsenek, akkor tulajdonképpen a trenirozasat ezeknek a megvaltozott
munkaképességli embereknek mashol nem tudjuk megtenni, hogy &6k aztan
kiléphessenek a nyilt munkaerdpiacra. Ha kevesebb a befizetett rehabilitacids
hozzajarulas, de tobb a megrendelés ezeknek a burok munkahelyeknek, akkor még
tobb tréning lehet6ségiink van megvaltozott munkaképességli emberek szamaéra.
Hogy aztan rehabilitacios hozzajarulas ide vagy oda, nagy munkaltatokon beliili
védett munkakorok ide vagy oda, vagy kivalthaté élémunka ide vagy oda helyt fognak
tudni allni ezeken a munkahelyeken még akkor is, ha nincs rehabilitacios kartyajuk,
még akkor is, ha nincs kedvezménye a munkaltatonak az 6 foglalkoztatasukban, mert
egyenértéki. Tehat ezek a burok munkahelyek azok, amik segithetik 6ket abban, hogy
egyenértékli munkaer6vé valjanak a nyilt munkaerdpiacon.

Tehat én igy megforditandm kicsit a logikat, és azt mondanam, lehet, hogy
csokken a befizetett rehabilitacios hozzajarulas, egyébként, ha még el is fogadom azt,
hogy keverjiik 0ssze a zsakokat és komplexen, globalisan nézve koltsiik erre a
témakorre a befizetett rehabilitaciés hozzajarulast, akkor ahhoz képpest minimalis az
az Osszeg, ami befolyik rehabilitaciés hozzajarulasként. Viszont hosszii tavon
megtakaritast is jelenthet, mert ha ezek a védett munkahelyek - amit tényleg 6nok
mondtak, és egyébként helytallo kifejezés -, ezek a burok munkahelyek tobb
megrendelést kapnak, jobban a sajat labukra tudnak &llni, sokkal kisebb allami
tamogatas valik sziikségessé a szamukra, majdnem hogy onellatéva tudnak valni. Es
akkor onnant6l fogva egy sokkal komplexebb rendszerr6l beszélhetiink, és sokkal
jobban elGsegitheti azt a célt, hogy a megvaltozott munkaképességli emberek minél
nagyobb aranyban foglalkoztatva legyenek a nyilt munkaerépiacon.

Tehat én még mindig azt gondolom, hogy tdmogathat6 a javaslat. Azt meg
tudom érteni, hogy jelenleg vizsgalat folyik, hogy egyaltalan mennyire vezetheté ez be
méas unibés tagorszaghoz képest Magyarorszagon, ezt el tudom fogadni, de bizom
abban, hogy a vizsgalat vége az lesz, hogy bevezethetd, és a kormanyzat talal egy olyan
megoldast, ami az énaltalam vazolt célt és az 6nok altal vazolt célt, ami egyébként egy
cél, csak mas megkozelitésben, ugyaniagy meg tudja valositani. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen. Kérdezem a tisztelt bizottsigot, miut4n
szavaznunk Kkell az inditvanyrél, hogy ki az, aki tamogatja Vagoé Sebestyén
képvisel6tarsam inditvanyanak a targysorozatba vételét. (Szavazds.) 1. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) 9 nem. Tartézkodas nem volt.
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Egyfel6l szeretném megkoszonni f6osztalyvezetd trnak, hogy elfaradt a mai
bizottsag tilésére, és kérjiik, hogy adja at koszonetiinket az allamtitkarsag vezetésének
is, hogy bar nem onok a féfelel6sek ebben a napirendben, de eljottek. Még egyszer
nagyon szépen koszonjik, hogy vették a faradsagot, és azt, hogy ilyen alapos és
kielégits hozzafiiznivalo volt itt a bizottsagi iilésen. Koszonjiik szépen. (Arvai Csaba:
Koszonom a lehetdséget.)

Szeretném azt is megallapitani, hogy a bizottsagi iilésiink méasodik felében csak
a Jobbik képviseltette magat az ellenzéki partok koziil, koszonjiik szépen. Egyuttal
bezarnam a bizottsagi iilést. (Jelzésre:) A bizottsagi iilésen még egyebek témakorben
Vago Sebestyén szeretne szolni, tehat felfliggesztjiik a bezarast.

Egyebek

VAGO SEBESTYEN (Jobbik), a bizottsig alelnoke: Koszonom szépen
masodszor is, hogy tekintettel volt ram elnok asszony.

Egy olyan felvetésem lenne, hogy az el6z6 ciklusban, amikor még nem
Népjoléti bizottsag volt, hanem egy hosszi nevii bizottsag, bevett gyakorlat volt az,
hogy kihelyezett bizottsagi {iléseket tartottunk, és nagyon sok esetben ez
parhuzamban volt azzal, hogy az adott témakor szerinti ellatast nydjté intézménybe
mentiink el, és ott folytattuk le a bizottsagi iilést. Voltak egyébként informaélis
kihelyezett bizottsagi iilések is, amikor inkabb csak arra fektettiik a hangsulyt, hogy
megismerjiink egy szolgaltatot vagy egy intézményt. Kérdezem én, hogy van-e
lehetGség arra, hogy ezt a hagyomanyt folytassuk és kihelyezett bizottsagi tiléseket
tartsunk, akar szakmai tapasztalatszerzés céljabdl is. K6szonom.

ELNOK: Szeretném megkérni akkor képviselGtarsunkat, alelnok urat, hogyha
van konkrét javaslat, akkor irasban szerintem a bizottsag vezetéséhez ezt terjessze el
és akkor megvitatjuk. J6? (Vago Sebestyén: J6. Koszonom.) K6szonom szépen.

Az tilés berekesztése

Bezarhatjuk a bizottsagi tilést, bezartuk. Koszonom a részvételt.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 59 perc)

Dr. Selmeczi Gabriella
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Prin Andrea és Turkovics Istvanné



