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Napirendi javaslat

1.

A pénziigyi kozvetitOrendszer egyes szerepldinek biztonsagat er6sité
intézményrendszer tovabbfejlesztésérdl szold torvényjavaslat (T/262. szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: A bizottsag a torvényjavaslatot abban az esetben targyalja, ha az
elGterjeszté6 a HHSZ. 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tajékoztatast ad.)

Egyes torvényeknek a sportfogadassal 0Osszefiigg6é modositasarol szoélo
torvényjavaslat (T/265. szam)

(Banki Erik, Cseresnyés Péter (Fidesz) képvisel6k onallo inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: A bizottsag a torvényjavaslatot abban az esetben targyalja, ha az
elGterjeszté6 a HHSZ. 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tajékoztatast ad.)

Az egyes pénziigyi targyt torvények modositasarol szold torvényjavaslat
(T/264. szam)

(Banki Erik, Riz Gabor (Fidesz) képviselok onall6 inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: A bizottsag a torvényjavaslatot abban az esetben targyalja, ha az
elGterjeszté6 a HHSZ. 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tajékoztatast ad.)

Egyes torvényeknek a kormanyzati szerkezetalakitassal 0Osszefliggd
modositasarol szolo torvényjavaslat (T/263. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: A bizottsag a torvényjavaslatot abban az esetben targyalja, ha az
elGterjeszté a HHSZ. 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tajékoztatast ad.)

Egyes oktatasi targyt torvények modositasarol szolo torvényjavaslat (T/311.
Szam)

(Részletes vita a HHSZ. 44. § (1) és (3)-(4) bekezdése szerint)

(Kivételes eljarasban)
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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 20 perc)

Elnoki bevezetd, a napirend elfogadasa

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
reggelt kivanok! Tisztelt Képvisel6tarsaim! A mai napra nekem jutott az a halas
feladat, hogy a tavol 1év6 elnokot helyettesitsem és az iilést levezessem. ElGszor is
elnézést kérek a kis késésért, de jelenleg nincsen hazszabalyi akadalya annak, hogy a
mai bizottsagi tilést megnyissam.

Tajékoztatom tisztelt képviselGtarsaimat, hogy bizottsdgunk 0j taggal boviilt:
Béna Zoltan képviseld urat szeretettel koszontom koriinkben.

A bizottsag a jelenléti iv alapjan hatarozatképes. A helyettesitési rendet a
héazszabaly értelmében fel kell olvasnom - én ettdl szivesen megszabadultam volna, de
el6iras, ugyhogy akkor most ezt teszem -: Kucsak Laszlé képvisel6 ur helyettesiti dr.
Mengyi Rolandot, Jakab Istvan képvisel6 ar helyettesiti Lasztovicza JenGt, Sziics
Lajos képvisel6 ur helyettesiti dr. Selmeczi Gabriellat, dr. Matrai Marta képvisel6
asszony helyettesiti Kara Akost, Vécsey Laszld képvisel§ tr helyettesiti Horvath
Laszl6t, Vejkey Imre képviseld ar helyettesiti dr. Rubovszky Gyorgyot, B. Nagy Laszlo
képvisels tr helyettesiti Agh Pétert, Salacz Laszlé képvisels tr helyettesiti dr. Pesti
Imrét, Hadhazy Sandor képvisel6 ur Csizi Péter képvisel6 urat helyettesiti, Tukacs
Istvan képvisel$ ar dr. Toth Bertalant, Hiszékeny Dezs6 képviseld ur pedig dr. Legény
Zsoltot. (Jelzésre:) Es jon a kovetkezs adag - Ggy tiinik, a ciklus végeztével a képvisels
urak a helyettesités adta lehet6ségekkel jobban szeretnek élni -: ez alapjan Vas Imre
képvisel6 ur Tuzson Bence alelnok urat helyettesiti, friss tagként Bona Zoltan
képvisel6 ur pedig Nyitrai Zsolt képvisel6 urat helyettesiti. Nagyon remélem, hogy
senkit nem hagytam ki a folsorolasbol.

Most a napirend elfogadasara keriil sor. A kikiildott napirendi javaslathoz
képest javaslat érkezett, hogy az egyes oktatasi targya torvényeket a mai napon ne,
hanem majd valészintileg a hétf6i napon targyalja a bizottsag. En ennek megfelelen
teszem mar fol szavazasra a kérdést, tehat a kikiildott6l eltéréen az egyes oktatasi
targya torvényeket nem szeretném foltenni... (Jelzésre:) De hogy teljesen
szabalyszeri legyen a javaslatom elfogadasa, ezért el6szor azt szeretném kérni, hogy
képvisel6tarsaim jaruljanak hozza, hogy a mai napon az altalam emlitett torvényt ne
targyaljuk. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Harmincegy igen szavazat. Ki van
ellene? (Senki sem jelentkezik.) Ki tartdézkodik? (Senki sem jelentkezik.)

Tehat 31 igen szavazattal, nem szavazat és tartdzkodas nélkiil ezt a javaslatot
elfogadtuk.

Most az egész napirendr6l kell hatarozni. Kérem, aki az igy modositott
napirendet tamogatja, jelezni sziveskedjen! (Szavazds.) Huszonot igen. Tukacs
képvisel6 ar hezitalasa és végiil is nemleges szavazata ellenére... (Tukacs Istvan
kozbeszol.) Akkor huszonnégy igen, Tukacs képvisel6 Gr nemmel szavazott.
(Deriiltség.) Ki szavaz nemmel? (Szavazas.) Egy nem szavazat. Tart6zkodas?
(Szavazas. - Dr. Barandy Gergely: Nem is nemmel szavazott.) Hat tart6zkodas
mellett a napirendet a bizottsag elfogadta.

A pénziigyi kozvetitOrendszer egyes szereplOoinek biztonsagat
erosito intézményrendszer tovabbfejlesztésérol szol6 T/262. szama
torvényjavaslat (A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

Ennek megfeleléen az 1. napirendi pontunk a T/262. szamon jegyzett, a
pénziigyi kozvetitérendszer egyes szereplGinek biztonsagat erdsit6 intézményrendszer
tovabbfejlesztésér6l szolod torvényjavaslat. Az elGterjeszt6 a Nemzetgazdasagi
Minisztérium képviseletében Orban Gabor allamtitkar ar. Udvozlom, allamtitkar ar.
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Ha jok az informéaciéim, a héazszabaly megfelel6 rendelkezései alapjan
allamtitkar ar most nem tudja hivatalosan a véleményét kifejteni az iigyben, hogy
mely, részletes vitat lezard bizottsagi médositét tdmogatja, illetve a mi bizottsagunk
altal kiosztott javaslatot tamogatja-e. De természetesen itt van kortinkben, hiszen a
hazszabaly azt is el6irja, hogy jelen kell lennie. (Dr. Agosthdzy Szabolcs: A sajat
médositékrol mondhat véleményt.) Es akkor maris pontositok: a mi bizottsdgunk
altal benyujtott modosito javaslatokrol mondhat allamtitkar Gr véleményt.

A javaslatom nemcsak a mostani, hanem minden tovabbi torvényjavaslat
kapcsan az, hogy a modositdé javaslatok vitdjat egyben folytassuk le, a
hatarozathozatalt is egyben tegyiik meg. Természetesen, ha barkinek olyan iranyt
kérése van, hogy valamelyik modosit6é javaslatrol kiilon szavazzunk, azt akceptalni
fogom, és ebben az esetben kiilon fogunk donteni rola. (Jelzésre:) Az elnoknek hidba
vannak remek otletei, mindig azt mondjak, hogy ezt meg kell erfsittetni a
bizottsaggal, tgyhogy errdl is hataroznunk kell. Tisztelettel kérem, hogy aki ezzel
egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Meglep6 modon a bizottsag
huszonharom igen szavazattal egyetértett az elnoki javaslattal. Ki van ellene?
(Szavazas.) Hét ellenszavazat. Tartézkodas? (Senki sem jelentkezik.) Nincsen.

Akkor most mar végképp attériink az 1. napirendi pontra. A hattéranyagban
foglalt gazdasagi bizottsagi mobdosité javaslatokrol van szd. Kéri-e barki, hogy
valamelyik modosit6 javaslatrol kiilon hatarozzunk? (Nincs jelzés.) Ilyen jelzést nem
latok, akkor szavazasra teszem fel a kérdést (Jelzésre:), miutan a vitat lefolytatta a
bizottsag. Tehat elGszor, ha jelentkezd van, megadom a szoét. (Jelzésre:) Fodor Gabor
képvisel6 ur!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Elnok tr, elnézést, nem kozvetleniil ehhez a
kérdéshez, hogy most van-e olyan inditvany. Ezt tenné fel elnok ur szavazasra, hogy
van-e olyan javaslat, hogy kiilon folytassuk le a vitat egyes modosité inditvanyokrol,

vagy egyébként az egész csomagot akarta az elnok ur foltenni a szavazasra? Ez a
kérdés.

ELNOK: Elnézést, nem voltam teljesen pontos. En azt gondolom, annak, hogy
a vitat egyben folytassuk le, semmi akadalya nincsen, de ha valaki valamely m6dosito
javaslatot egyébként tamogatna, masikat meg nem, akkor erre adjuk meg a
lehet&séget, és azt kérném, hogy jelezzék képviselGtarsaim, ha van olyan mddositd
javaslat, amelyrdl kiilon kivannak hatarozni.

FODOR GABOR (fiiggetlen): Vilagos. Akkor majd ez utin a szavazas utan.

ELNOK: Akkor tovabbra is azt javasolom, hogy ha a bizottsag vitat kivan
folytatni, akkor képvisel6tarsaim jelezzék hozzaszolasi szandékukat. (Jelzésre:)
Tukacs képvisel? ur!

A modosité inditvanyok megtargyalasa, hatarozathozatalok

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen, elnok Gr. Benyujtott egy
torvényjavaslatot a benydjt6. A parlament lefolytatott ezzel kapcsolatban egy vitat
tartalmi észrevételekkel is, érzékelve azt, hogy a bankrendszer stabilitasat
természetesen az unids iranymutatas alapjan erdsiteni kell, ugyanakkor a modok
tekintetében sokszor volt nézeteltérés.

Most megjelenik el6ttiink egy nagyon vastag elGterjesztés, ami a hattéranyag
nevet viseli, amirdl ordit, hogy arro6l van szd, hogy egy elhamarkodottan, végig nem
gondoltan, végig nem egyeztetetten benyujtott torvényjavaslatot muszaj kormanyzati
szandékbol még pontosabba tenni.
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En nagyon tisztelem a Gazdasagi bizottsagot, de igy gondolom, senki nem
tételezi fel koziiliink, hogy a Gazdasagi bizottsag volt az, amely kiotlotte ezt a remek
modositd csomagot. Tehat én ugy érzem, hogy ez megint csak valaminek a
helyretétele. Hogy a helyzet még rosszabb legyen, jogtechnikai, nyelvhelyességi és
kodifikacios modosité javaslatok érkeznek még egy-egy kiilon csomagban.

Tehat, elnok ur, 6sszességében hozzaszolva ezekhez a modosito javaslatokhoz,
nem teszi talsagosan komollya a parlamenti torvényalkotéast, ha nekiink ilyenekkel
kell foglalkozni jelen pillanatban, hiszen ez azt jelenti, hogy amit targyalt a Haz, az
természetesen alkalmatlan volt a targyalasra. Amihez ennyi cuccot nydjtanak be, az
nem alkalmas arra, hogy kell6képpen normalisan megtargyalja. Koszonom szépen,
elnok ur.

ELNOK: K6szonom szépen. Fodor képviseld tr!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Mégis elmondom, ha elkezdédott a vita errdl,
magam is hasonlé dolgot szerettem volna széva tenni, mint Tukacs képviseld ur,
méghozza azt, hogy szerintem mindannyian tudjuk - hiszen vagyunk itt j6 néhanyan,
akik ellenzéki és kormanyoldalon is iiltiink mar az elmult években, évtizedekben itt a
parlamentben -, hogy lehetetlenség Ggy érdemben targyalni javaslatokat, ha a
bizottsagi iilés el6tt kapjuk meg a csomagokat, illetve az el6z6 nap délutanjan és
estéjén jelennek meg modositéd inditvanyok. Tehat Osszességében az a kdosz, ami
uralkodik e tekintetben, képtelenné teszi egy rendes képvisel6 szamara, hogy
normalisan felkésziiljon ezekbdl a javaslatokbol.

En szeretném kérni az elnok urat, hogy tolmacsolja ezt a bizottsag vezetése
iranyaba is, hogy ilyen médon csak asszisztalni lehet. Tehat itt a kormanyparti
képvisel6k csak egyfajta paravant tudnak nytjtani ahhoz, hogy milyen javaslatok
érkeznek be kiilonboz6 képvisel6ktol, bizottsagoktdl a bizottsag elé, mi, ellenzéki
képvisel6k pedig természetesen nem tudunk érdemben hozzaszolni, csak bizonyos
elemeihez, amiket az ember kimazsolaz belGle. Hiszen még ezekben a pillanatokban
is, tehat amikor leiiliink ide a bizottsagi iilés kezdetén, még akkor is jonnek
marékszamra a médosito inditvanyok. Ez egy teljesen abszurd helyzet.

Egyébként pedig, onmagaban ehhez a javaslathoz, ha ennek - és ezt az
allamtitkar artél is kérdezem - az a célja, hogy valdoban a Tukacs képvisel6 ur altal
felvetett pontositasokat, modositasokat egy elhamarkodott benyujtott javaslattal
kapcsolatban megtegyék, az eurdpai uniés jogharmonizacionak megfelel6en tegyenek
modositasokat, akkor az érthetd, és bizonyos szempontbol akceptalhaté is. De a csoda
tudja, hogy mi, tehat nem tudom, hogy kirajzolodik-e ebbdl a javaslatboél, tgyhogy ez
egy kérdés lenne az allamtitkar drhoz, hogy vilagositsa meg, mi a hattere ennek a
modositojavaslat-dompingnek ez iigyben. (Dr. Matrai Marta jelentkezik.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Csak csendesen jegyzem meg, hogy altalaban lehet
igaz, amit a képvisel6 ur mondott, de a most targyalt anyag egy gazdasagi bizottsagi
0sszegzo jelentés, tehat értelemszertien nem ma reggel késziilt.

Matrai Marta képvisel§ asszonynak adom meg a szot.

DR. MATRAI MARTA (Fidesz): K6sz6nom szépen, elnok ar. Meg is fogalmazta
a szakmai részét az elnok ar annak, amivel szerettem volna kezdeni, hiszen semmi
érdemi hozzaszolas az ellenzék részérol eddig nem fogalmazddott meg.

Annyit hadd mondjak el, hogy hosszi éveken keresztiill dolgoztam az
Alkotmanyligyi bizottsdgban Vas képvisel6tarsammal egytitt, és ott mindig pontosan
az a probléma vet6dott fel, hogy a kodifikacios és a jogtechnikai problémak mind
egységes szerkezetben jelentek meg a képviselGk el6tt a bizottsagi iilésen, tehat elég
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nehéz volt szétvalogatni azokat a részeket, amelyek esetleg tényleg csak egy ,a” betl
vagy egy helyesirasi hiba kijavitasarol szoltak. Most azonban - pontosan a képvisel6k
munkajanak megkonnyitése érdekében - megbontva jelentkezik mindez a
Torvényalkotasi bizottsag asztalan, ugyanakkor van egy olyan rész, amit itt az elnok
ur elmondott, ami mar a Gazdasagi bizottsagban szakmai szinten megfogalmazodott,
és egységes szerkezetben ide letételre keriilt. Ezért én tényleg nem értem, ez a ,van
sapka és nincs sapka” esete, agyhogy sokkal jobb lenne, ha azzal foglalkoznank, ami a
dolgunk, és haladnank el6re, mert ennek a parttalan vitinak semmi értelmét nem
latom. K6szonom. (Dr. Barandy Gergely jelentkezik.)

ELNOK: Koszonom szépen. Barandy alelnok ur jelezte a hozzaszolasi
szandékat, utana Vas Imre képvisel$ ur... (Dr. Vas Imre jelzésére:) Vas Imre mar
nem.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Csak egy mondattal a képvisel6 asszony felvetésére szeretnék reagalni: pont
ez a problémank, hogy azt latjuk, hogy a Torvényalkotési bizottsdg menetrendje
sajnos hasonlit a négy évvel ezelGtti alkotmanytigyi bizottsagi menetrendhez. Amir6l
a képvisel6 asszony beszélt, az részben igaz, ez kétségtelen tény, de ha megnézi akar a
tobbi napirendi pontot - mivel ez a vita most nyilt fel -, hogy milyen terjedelmi
modosito javaslatokat kapott meg a bizottsag a mai napon, s6t kaptunk egyet miutan
mar a bizottsagi iilés elkezd6dott, akkor ezt a gyakorlatot egyaltalan nem nevezném
tal idvosnek.

Az Gj hazszabaly pontosan arrafelé probalt volna elmozdulni, hogy legyen
lehet6sége és ideje a képvisel6knek felkésziilni a vitara. Ez a plenaris iilés
vonatkozasaban - leszamitva a kivételes és siirgds eljarasokat - meg is valosul, csak
sajnos ugy tlnik, és errdl beszélnek a képviselGtarsaim, hogy a bizottsagi iiléseken
még mindig van mit javitani a rendszeren. Koszonom szépen. (Dr. Staudt Gabor
jelentkezik.)

ELNOK: K6szonom szépen. Staudt képvisel§ tr!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom. Ha mar ez a vita - egyébként
nagyon helyesen - kibontakozott, akkor el szeretném mondani a Jobbik allaspontjat.

Egyrészr6l persze oriilink neki, hogy jogtechnikai, nyelvhelyességi és
kodifikacios mobdosité javaslatok kiillon Kkeriilnek ide, tehat tény, hogy az
atlathatosagot a kaoszban segiti, de azért felmeriil a kérdés, hogy ha harom
csomagban kell megkapnunk ezeket a technikai médosit6 javaslatokat, akkor milyen
modon és hogyan keriilt ez a torvény elGterjesztésre, és a javaslatot kik, milyen
modon és hogyan kodifikaltak. Tudom, hogy most a ciklus elején vagyunk, de az
allamtitkar ar nem kezd6 a miifajban, illetve most nyilvan Gjra kinevezték, de ezel6tt
is allamtitkarként tevékenykedett, Varga miniszter ir sem nevezhet6 politikailag
kezddének, tehat azért elvarnank azt, hogy ha egy javaslatot beterjesztenek, ilyen
modositasokra ne kelljen hogy itt a bizottsag el6tt sor Kkeriiljon. Az elirasok, a
nyelvhelyességi hibak és a minden egyéb maradjanak meg az el6készité szakaszban,
olvassak el még kétszer, vagy vonjanak be esetleg olyan szakért6ket, akik ezt at tudjak
nézni, a Tudomanyos Akadémia segitségével javitsak ki a nyelvhelyességi dolgokat,
mert ezeket nem érzem idevalonak. Ez az egyik fele.

A masik fele az érdemi modosito javaslatokkal kapcsolatos, és ez igaz lesz a
tobbi napirendi pontra is. Jo, nyilvan létrejott ez a Torvényalkotasi bizottsag, mert a
tobbség igy alakitotta a4t a hazszabalyt, de azért gondoljunk mar bele, hogy ezeket a
javaslatokat, amelyeket példaul a Gazdasagi bizottsdg megtargyalt, és amelyekrol
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dont6tt, most itt Gjra ateresztve a bizottsdgon tulajdonképpen érdemben ez a
bizottsag nem nagyon tudja megtargyalni. Teljesen sziikségtelen és folosleges - ez
most a hazszabalynak is a kritikdja természetesen -, hogy még egy bizottsag ezeket
megtargyalja. Akkor vegyilik annyira komolyan, mondjuk, a Gazdasagi bizottsagot,
hogy az Orszaggytilés elfogadja az 6 dontésiiket. En tigy gondolom, hogy ennek csak
egy indoka lehet, és ez nem mas, mint az, hogy a kormanyparti tobbség onmaga folott
is egy kontrollt szeretne gyakorolni, nehogy esetleg egy bizottsagba ne jusson el a
megfelel§ informacio, és elfogadjanak olyat, amit 6nok feliil akarnak biralni - akkor a
frakciovezetés, leszolva, mondjuk, a Torvényalkotasi bizottsag vezet6i és tObbsége
felé, itt még tudja ezeket korrigalni. Ennek csak ennyi célja van, semmi mas, csak hat,
megmondom Gszintén, ebben ellenzékiként biodiszletnek érzem magunkat. Ez a tobbi
javaslatra is fennall. Tudom, hogy ez Tiborc panasza, és ez nem fog valtozni, de
legalabb essék sz6 roéla, és a jegyz6konyv kedvéért el kellett mondanom. Koszonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Egyéb hozzaszolast nem latok, ezért a vitat e
targykorben lezarom.

Megnyugtatom a képvisel$ urat, hogy tdAmogatni fogjuk a Gazdasagi bizottsag
javaslatat, és nem akarunk feliillemelkedni ezen, legalabbis kormanyparti oldalr6l. Ha
on is komolyan gondolja, hogy vegyiik komolyan a Gazdasagi bizottsagot, és fogadjuk
el az 6 javaslataikat, azt a szavazatdval majd mutatni tudja. Ugyhogy most
hatarozathozatalra keriil sor... (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.) A hatarozathozatal
utan természetesen a képvisel6 trnak, ha iigyrendben gondolja, megadom a szo6t, de
most hatarozathozatalra keriil sor.

Kérdezem, hogy ki az, aki az el6ttiink fekvé javaslatot, tehat a Gazdasagi
bizottsag részletes vitat lezar6 modosité javaslatat a T/262. szamu, a pénziigyi
kozvetitérendszer egyes szereplfinek biztonsagat erGsité intézményrendszer
tovabbfejlesztésérdl szolo torvényjavaslathoz tamogatja. (Szavazds.) Huszonharom
igen. Ellene? (Szavazas.) Hét ellene. Tartozkodas? (Szavazas.) Egy tartozkodas.

i

Staudt képvisel? ur!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom. Azért kértem szot, mert én
érdeminek itéltem meg az elnok ar hozzaszolasat, és gondoltam, hogy még tart a vita,
bar akkor meg a levezetést kellett volna atadnia, de most ebben nem is szeretnék
vitatkozni.

Viszont arra reagalni szeretnék, hogy itt nyilvin arr6l van sz6, hogy a
héazszabalynak és a fennall6 hatalyos torvényi rendelkezéseknek is egy kritikaja volt
ez, és nemcsak a Gazdasagi bizottsag jelen elGterjesztésérol szolt, hanem arroél, hogy
meg kellene adni a jogot a bizottsdgoknak, hogy ott dontsék el. En ezt az egész
szavazast tartottam olyannak, amiben mi nem tudunk kell6en kompetensen - talan
Vas Imre kivételével (Deriiltség.) - allast foglalni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képviselS tr. En értettem, hogy 6n mirdl beszélt,
és minthogy jolelkdi ember vagyok, nem szakitottam félbe, hogy ez nem targya a mai
vitanak. A mai vitinak ez a modositd javaslat a targya, err6l lehetett hatarozni,
mindenki ki is fejezte a szandékat.

Ezt a napirendi pontot folytatva, most jon el az a pillanat, amir6l Fodor
képvisel6 ur beszélt. Van harom, egyaltalain nem hosszi, hanem rovid médositd
javaslat, amellyel kapcsolatban azt javasolom a bizottsagnak, hogy a bizottsag nyudjtsa
be a parlament elé. Ezek azok a bizonyos kodifikacios, nyelvhelyességi és jogtechnikai
modosito javaslatok, most ennek a harom, a bizottsag altal benyGjtandé6 moédosito
javaslatnak a vitdjara keriil sor. Kérem, hogy akinek ezzel kapcsolatban van
véleménye, ossza meg veliink. (Jelzésre:) Staudt képvisel6 ur!
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Bocsanat, elnok tr, csak nagyon roviden.
Minden relativ, hogy mi a hosszl, természetesen, az egyik 46 pont, a masik 18, a
harmadik - ink4bb csak a jegyz6konyv kedvéért - 34 pont, tehat szerintem azért ez
jelent6s modositas. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen a hozzaszdlast. Egyéb hozzaszdlas? (Nincs jelzés.)
Egyéb hozzaszolast képviselGtarsaim nem jeleznek, hatarozathozatalra keriil sor.
Senki nem jelezte a kiilon szavazasi igényét, igy egyben teszem fol a harom javaslatot.
Kérem, aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Huszonharom igen.
Ellene? (Szavazas.) Hét nem. Tartozkodas? (Szavazas.) Egy tartozkodas.

Tehat 23 igen, 7 nem és 1 tartozkodas mellett a javaslatot elfogadtuk.

Remek médon, miutdn meghoztuk a dontéseinket, most ugyanazt meg kell
ismételni, és az 0sszegzé modosito javaslat és az 6sszegzd jelentés elfogadasara kertil
sor, valamint ezzel egyiittesen kérem a bizottsagot, hogy hatalmazza {6l az elnokot
ennek az alairasara vagy benytjtasara is. Kérem, hogy ez iigyben dontson a bizottsag.
Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel megint csak jelezze! (Szavazas.) Huszonharom
igen. Ellene? (Szavazas.) Hét nem. Tartézkodas? (Szavazas.) Egy tartézkodas.

Tehat 23 igen, 7 nem és 1 tartozkodas mellett a javaslatot elfogadtuk.

Bizottsagi el6adoként Szlics Lajos képvisel6tarsamat javaslom, errdl is
dontenie kell a bizottsdgnak. Kérem, hogy szavazzunk! (Szavazds.) Harmincegy igen
szavazat. Ellenszavazat? (Nincs jelzés.) Tartozkodas? (Nincs jelzés.) Nincsen.

A bizottsag kisebbségi véleményérdl kell most donteni, ha az ellenzéki frakciok
vannak abban a helyzetben; ha nem, akkor késébb is meghozhatjuk ezt a dontést,
pontosabban 6k meghozhatjak ezt a dontést.

Egyes torvényeknek a sportfogadassal osszefiiggdé modositasarol
sz0l6 T/265. szamu torvényjavaslat (A bizottsag eljarasa a HHSZ.
46. §-a alapjan)

Attériink a 2. napirendi pontra, az egyes torvényeknek a sportfogadassal
osszefiiggd mobdositasardl szold torvényjavaslatra. Az elGterjeszté6 Banki Erik és
Cseresnyés Péter képvisel6 ar, akikhez csatlakozott Vécsey Laszlo képvisel6 ar, ma 6
képviseli az elGterjesztoket. A feladatkorrel rendelkezd tarca tovabbra is a
Nemzetgazdasagi Minisztérium Orban Gabor allamtitkar arral.

A részletes vitat lezaré modosit6 javaslatokrol targyalunk el6szor. Kérem, hogy
ezzel kapcsolatban, akinek véleménye van, ismertesse veliink. (Dr. Staudt Gabor és
Tukacs Istvan jelentkezik.)

Most van arra lehet6ségem, hogy megkérdezzem a kormany képviselGjét is,
hogy a modositéd javaslatok mindegyikét tdmogatja-e, tamogat-e egyaltalan valamit,
ugyhogy ezt most megtenném.

A moddosité inditvanyok megtargyalasa, hatarozathozatalok

ORBAN GABOR allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Elnézést, elnok
ar, egyrészt koszonom a szot, masrészt vissza kell kérdezzek: ezek most a részletes
vitat lezaro6 bizottsagi modosito javaslatok?

ELNOK: Igen.

ORBAN GABOR A&llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Ez iigyben
nincs mondanivalom.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. (Jelzésre:) Staudt képvisels tr!
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom szépen, elnok tr. Valaki segitsen
nekem a mélyére asni, hogy akkor most mir6l szavazunk. A kormany képviselGjétol
varnam, hogy valami indokolast adjon, vagy barki, aki jelen bizottsagban néalam
mélyebben érti és atérzi a modositas iranyat, kérem, segitsen nekem. Koszonom.

ELNOK: Segitek, képvisel§ tr, ez a T/265/2. szamu, részletes vitat lezar6
modosité javaslat, melyet a Gazdasagi bizottsag nyuajtott be. Minden mdbdosito
javaslat egyébként indoklassal szerepel, amit on olvashat, képvisel6 ur, errdl
targyalunk most. (Jelzésre:) Parancsoljon, képvisel6 ur.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Ertem, elnék tr se ma kezdte, nyilvan, a
politikai valaszadas miifajat. De akkor tigy kérdezem meg - itt azért javarészt jogaszok
iilnek -, hogy valaki tényleg segitsen abban, hogy a modositas iranya mit hataroz meg,
egyébként azt kell gondolnom, hogy a bizottsagban - és ez a korményra is igaz - nincs
olyan, aki az iranyaval tisztaban van, vagy ha van, akkor kérem. Nem tudom, hogy
van-e olyan, aki a jelenlév6k koziil a Gazdasagi bizottsagban is helyet foglal, de azért
ennyi kérésem hadd legyen. K6szonom.

ELNOK: (Jelzésre:) Fodor képvisel§ tr!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Annyiban hasonlé dolgot szerettem volna én is
szova tenni, hogy nem teljesen vilagos itt sem az embernek, hogy eredetileg példaul
itt a tavszerencsejaték jatékadoja 20 szazalék volt, benyujtottak egy javaslatot, abban
lett volna 10 szazalék, most van egy modositas, ebben lenne 15 szazalék. Tehat jogos
szerintem az a kérdés, hogy akkor most mi a koncepci6 a hattérben. Tehat, hogy most
akkor csokkenteni akarjak, akkor itt a mértékrdl folyik egy vita, hogy annak
megfelel6-e a mértéke vagy sem; tovabbmenve ezen, ha a tavszerencsejaték
jatékadojat kétheti gyakorisaggal, most mar havi gyakorisaggal kell teljesiteni, akkor
ez hogyan illeszkedik ehhez a koncepciohoz?

Osszességében a sajto egy lex Andy Vajnarol beszél, amikor errél a moédosito
inditvanyrol meg egyaltalan a torvényjavaslatrol van szo, tehat hogy itt is vannak a
hattérben kedvezményezettek, specialis kedvezményezettek, politikai
kedvezményezettek, akikre rairodott ez a torvény. Nem tudni, hogy ez igy van, vagy
nincs igy, mindenesetre az lathat¢ itt is, hogy ahhoz képest, ami az eredeti benyujtott
javaslat volt, most megint - koncepciét nehezen kihiivelyezhet6 moédon - torténnek
tovabbi moédositasok az utolsé pillanatban. Tehat az ember valoban nem latja a
hattérben azt, hogy mi ennek az iranya, mi a koncepci6é ebben az egész modositasban,
ugyhogy halas lennék, ha ebben valaki tudna néhany mondatot mondani.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Tukacs képvisel§ tr!

TUKACS ISTVAN (MSZP): K6szonom szépen. Az alapkérésem nekem is az
lenne, amit képvisel6tarsaim el6ttem elmondtak, de ennél egy kicsit konkrétabban is
szeretnék kérdezni.

Az els6 kérdésem arra vonatkozna, hogy mi tette feltétleniil sziikségessé azt,
hogy a ,megbizhatd szerencsejaték-szervez6” definiciot itt rogzitsik egy moédositd
inditvany kapcsan, magyarul: miért nem megfelel6 ebben az esetben a nemzeti
vagyonrol sz6l6 torvényben valb rogzitettség?

A masik kérdésem arra vonatkozna, hogy a Gazdasagi bizottsag 3. pontban
foglalt modosité inditvanya azt mondja, hogy kiveszi a sportpolitikaért felelos
minisztérium koltségvetési fejezetébdl a sportfogadasbol befolyo pénzt, s azt mondja -
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ilyen nagyon egyszerti megfogalmazassal -, hogy a Magyarsag Labdarugo-szovetség
utjan a labdartgas tamogatasara kell felhasznalni. Ez azt jelenti ezek szerint, hogy
semmiféle modon a koltségvetésben nem fog megjelenni a befizetett pénz, tehat nem
lathat6 ennek az Osszege? Hogyan fog ez technikailag bonyol6dni? Tehat egész
egyszerien a Magyarsag Labdarugé-szovetségnek utalnak be a szerencsejaték-
szervezO6k, amikor arrél van sz6, hogy sportfogadasbol befoly6 osszegeket kell nekik a
torvény szerint teljesiteni? Egyaltalan hol lesz szem el6tt ez a pénz? Hol latjuk, hogy
mennyi a felhasznalas, mire koltik el és igy tovabb? Mert én ezt a megfogalmazast
eléggé aggalyosnak tartom, nemcsak amiatt, mert a ,kell felhasznalni” azt jelenti,
hogy semmi egyébre nem lehet, hanem azért is, mert a labdartgas tamogatasa
onmagaban is egy elég széles kategoria. Tehat a kérdés gy szdl, hogy mit jelent maga
a megfogalmazas. Elsportot jelent, utanpotlas-tamogatast jelent,
intézményfenntartast jelent, mit jelent?

Tovabba szeretném kérdezni, hogy az idékozben megkapott egyoldalas
modositasi javaslat esetében mi teszi sziikségessé a tulbiztositast a 2. § esetében az 1.
pontban. Miért ez a rettegése a szerencsejaték-szervezonek, hogy még kiilon szeretné
a torvényben is kikotni, hogy sem az allam, sem az 6nkormanyzat részérél a vagyoni
értékl jogaban nem érheti sérelem az adott foldrajzi egységben, magyarul, hogy ott
allam vagy onkormanyzat nem tervez vagy nem ad engedélyt hasonl6 tipusq,
koncesszioval tizhet6 tevékenységre?

Végiil az adb esetében - ezt tartom egyébként a legkacifantosabbnak én is, ha
ilyen mérhetetlen lazasaggal lehet ezt intézni, hogy hol 20 szazalék, hol 10, hol meg
15, nyilvan azért lett 15, mert a 20 sok, a 10 meg kevés, szoktak ezt cinikusan mondani
-, akkor jo lenne kitaldlni, hogy az egész adoztatassal mit akarunk szabalyozni:
koltségvetési bevételt akarunk teremteni, vagy a piacot akarjuk valamilyen m6don
modositani és igy tovabb, tehat f6leg a koncepcionalis ligyekre lennék a magam
részérol is kivancsi. Koszonom szépen, elnok ur.

ELNOK: Koszoném szépen. Egyéb hozz4sz6l6t nem latok. A vitat lezarom, és
allamtitkar irnak megadom a szot.

ORBAN GABOR allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszonom
szépen, elnok ur. LegelGszor azt szeretném leszogezni, hogy nyilatkozatot tovabbra
sem szeretnék tenni. Ez egy hozzaszo6las, és azért kértem, hogy hozzaszélhassak, mert
egyrészt meg lettem szolitva, masrészt néhany dolgot tényleg ill6 tisztazni.

Eloszor is, ha a képvisel6 uraknak az az érzésiik, hogy kicsit kaotikus a vita,
akkor ez részben azért van, mert onok ugralnak a napirendi pontok kozott. Tartsak
magukat az elnok ur altal elmondott vagy kijelolt napirendi ponthoz, és akkor egy
kicsit vilagosabb lesz, hogy pontosan mirdél van szo.

A kovetkez6, amit szeretnék mondani, az, hogy aki ott volt az altalanos vitan,
az hallhatta az elGterjeszt6t6l azt a bizonyos koncepcionalis kérdést, hogy mir6l akar
sz0lni ez az egész. A hozzaszolasomban én is elmondtam, hogy szerintem mi az, ami
ebbdl tamogathato - aki ott volt, hallotta. Ezt nem itt kell megbeszélni.

Ami a mobdositokkal kapcsolatban érdekes - ahogy Fodor képvisel6 tur is
elmondta -, az pontosan az, hogy az elGterjeszt6 meg a bizottsag, aki a modositokat
beadja, keresi ennek a technikai megvalosithatosagat, a koherencidjat mindenféle
egyéb jogszaballyal, a koltségvetési szempontokkal valé osszeegyeztetést és egyebeket.
Ezért van az, hogy 20-r6l 10, aztan 10-rél 15, és igy tovabb. Nem kell ezen
meglepddni, szerintem pontosan az torténik, aminek torténnie kell, agyhogy azt
javaslom, hogy a koncepcionalis kérdéseket mar ne feszegessék, mert az az altalanos
vitaban tisztazasra keriilt. (Tobias Jozsef és Hiszékeny Dezs6 kozbeszol.) Itt most a
modosito javaslatokrol kell beszélni és hatarozni. (Tobias Jozsef jelentkezik.)
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ELNOK: Kosz6nom szépen, allamtitkar r. Szeretnék megel6zni a bizottsagnal
egy tlgyrendi vitat, ezért hatarozottan arra szolitom fel allamtitkar urat, hogy
tartozkodjon olyan kijelentésektdl, amelyben arra kéri a képvisel6tarsait, hogy mir6l
foglaljanak allast és mir6l ne. Ez az elnok jogkore; ha az elnok sziikségét érzi, akkor
ezt meg is teszi.

Ha ezek utan is szot kér Tobias képviselotarsam, akkor megadom a szot.

TOBIAS JOZSEF (MSZP): Koszonom szépen, elnok tr. Az az igazsag, hogy
lehet a tisztelt kormany képviselGjének véleménye és allaspontja egy vitarol, de egy
dolgot meg neki kell pontosan latni: ez az Orszaggytilésnek egy bizottsaga, amely
hivatott ellenérizni a korményt. Tehat arra a kérdésre legyen szives vélaszolni,
amelyet feltettiink, még akkor is, ha azt 6n szakmailag nem tekinti kompetensnek
ebben az értelemben, arra valaszoljon. A népképviselet ebben a Hazban van. Mi azért
iilliink itt, hogy bizonyos kérdésekre valaszt kapjunk, és nem azért, hogy kioktasson
benniinket valaki - azt majd megteszi a valaszt6. Az a mi felel6sségiink; az oné meg
az, hogy valaszoljon. K6szonom, elnok ur.

ELNOK: K6szonom szépen a hozzaszolast. Ha lehet, akkor errdl nem nyitnék
tovabbi vitat. Egy félmondatos megjegyzésem hadd legyen: fiiggetleniil attél, hogy
tartalmaban az elhangzottakat nem kivdnom céfolni, a Torvényalkotasi bizottsag az
Orszaggytilés egyetlen olyan bizottsaga, amely alapvet6en nem ellenérzé tipusa,
hanem torvényalkot6 bizottsag, szemben az 6sszes tobbi bizottsaggal, de maga az a
gondolat, amit a képvisel6krol és a képvisel6i jogrol mondott frakciévezetG-helyettes
ar, szerintem is helytallo.

Egyéb hozzaszolas nincs, akkor most hatarozunk a moédosito... (Tukacs Istvan
jelentkezik.) Lezartam a vitat. (Tukacs Istvan: Legalabb a kérdésemre kapjak
valaszt! Kérdéseket tettem fel. Nem kéne ezekre vdlaszolni? Mar elnézést!) Képvisel6
ur, ahogy egyébként szerintem nem helyes, ha a kormany képviselGje elmondja, hogy
a képvisel6k mit kérdezzenek, értelemszertien a képvisel6knek pedig az a lehetGségiik
adatott meg, hogy a szamukra adott valaszt elfogadjak vagy nem fogadjak el. A vitat
lezartam, az allamtitkar ar véleményt nyilvanitott, hatarozathozatalra keriil sor.

Aki a benytujtott modositdé javaslatokkal egyetért - a Gazdasagi bizottsag
modosito javaslatairél van szé értelemszeriien -, az, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Huszonharom igen. Ellenszavazat? (Szavazds.) Hét ellenszavazat.
Tartézkodas? (Szavazas.) Egy tartézkodas mellett a javaslatot elfogadtuk.

Most attériink ugyanezen torvényjavaslat kapcsan a mi bizottsagunk altal
benytjtand6 modositdé javaslatokra. Ez az egyes torvényeknek a sportfogadassal
Osszefligg6 mobdositasarél szolo T/265. szamu torvényjavaslathoz a TAB altal
benytdjtand6 modosito javaslat. Ezzel kapcsolatban is megnyitom a vitat. (Dr. Staudt
Gabor jelentkezik.) Staudt képvisel6 ar!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Kosz6nom szépen, elnok tr. Legalabb akkor
megtudhattuk a felvezet6bdl, hogy ezt a mi bizottsagunk fogja benytjtani, 1évén, hogy
a kiosztott anyagb6l ez nem deriil ki. Kérem, hogy a jovében olyan moédosito
javaslatok keriiljenek elénk, amelyekbdl kideriil, hogy azt a mi bizottsagunk kivanja
benytjtani. Itt egy nagyon szép parlamentsziluettet latunk, de ennyi az érdemi része a
dolognak.

Es kit6] kérdezhetem meg az érdemi részét - kicsit félve -, a bizottsag részérdl
ki az, aki magara vallalja, hogy megszovegezte, benyujtotta, a bizottsag szamara kéri
elfogadasra? Nos, attol az embert6l kérném a magyarazatot. Koszonom.
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ELNOK: Koszonom szépen. Egyéb hozzaszolas? (Nincs jelentkezs.) Egyéb
hozzaszolast nem latva a vitat lezarom.

Tisztelt Képvisels Ur! (Hiszékeny Dezs6 kiozbeszél) A javaslat a
kovetkezdképpen néz ki (Felemeli a modosité javaslatot tartalmazé lapot.): itt
szerepelnek a modositd javaslatok, itt pedig az indokolas. Azt kell elolvasni. A
kormany képviselGje kivan-e véleményt nyilvanitani?

ORBAN GABOR 4llamtitkdr (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Szeretném
felhivni a bizottsag figyelmét arra, hogy két pontja ennek a javaslatnak a koltségvetési
egyenleg rontasaval jar. Egyéb mondanivalém nincs.

ELNOK: Koszéném szépen. Ha jol értettem, akkor a kormany nem fogalmazott
meg tdmogat6 véleményt ez ligyben, ami szerintem nem probléma. Teljesen vilagos,
amit Tobias képvisel6 ur mondott az el6bb: a kormany kormany, a parlament
parlament, ez a parlament egy bizottsaga. (Dr. Staudt Gabor: A bizottsdg egy
bizottsdg, de nem vagyok ebben biztos.) En javaslom, hogy tamogassuk ezt a
modosito javaslatot, illetve adja be a bizottsag.

Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Kozbeszdlas: A bizottsag?) A
bizottsag. (Szavazds.) Huszonharom igen. Ellenszavazat? (Szavazas.) Harom
ellenszavazat. Tartdézkodas? (Szavazds.) Négy tartozkodas, ha jol szamoltuk. Ez
mindig remek, amikor a szavazatokat két szemiivegesnek kell szamolni. K6szonom
szépen.

Attériink a kovetkez... (Dr. Staudt Gabor: Ugyrend!) Bocsanat. Ragaszkodik
iigyrendi; szavazas kozben iigyrendi javaslat megfogalmazasahoz, képvisel6 ar? (Dr.
Staudt Gabor: Miért, most iigyrendi szavazasban vagyunk?) Szavazas kozben. (Dr.
Staudt Gabor: Utana is lehet.) Oké. Akkor zarjuk le ezt a napirendi pontot.

Az 0sszegzd modosito javaslat és az 0sszegzo jelentés elfogadasara keriil sor.
Ennek keretében javaslom, hogy a bizottsag hatalmazza fel az elnokot ennek
benyujtasara. Aki ezzel egyetért, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.)
Huszonharom igen. Ellene? (Nincs jelentkez6.) Tartézkodas? (Szavazds.) Hat
tartozkodas.

Tehat 23 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 6 tartézkodas mellett a
bizottsag elfogadta.

Bizottsagi el6adonak Salacz Laszl6 képvisel6 urat javaslom. Kérem, errdl is
dontson a bizottsag! (Szavazds.) Huszonnyolc igen szavazattal elfogadtuk.

Kisebbségi vélemény, képviselGtarsaim? (Jelzésre:) A kés6bbiekben kivanjak
megnevezni a kisebbségi el6adot. Koszonom szépen.

Es akkor miel6tt 4ttériink a T/264. szamu javaslatra, megadom a sz6t Staudt
képvisel6 trnak.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszoném. Azért kértem iigyrendben szot,
most mar a napirend utan, de a jovére vonatkozoan - mert biztos vagyok benne, hogy
lesz még ilyen - azért az j6 lenne, ha barmilyen bizottsagi modosit6 javaslat esetében
legalabb tudnénk, hogy ki az, aki a nevére veszi, vagy ki irta, vagy milyen modon,
milyen koncepcioval szeretné beterjeszteni ide, mert ez egészen egyszertlien vice, és
sajnos ezt az Alkotmanyiigyi bizottsagnal is lattuk. De az, hogy aladiras nélkiil,
bizottsagi fejléc nélkiil jonnek be modosité javaslatok, amelyekr6l - teljesen
egyértelmt, hogy - a jelen 1év6 képvisel6knek semmiféle halvany fogalmuk nincs,
viszont a keziiket fel tudjak emelni, hogy megszavazzuk, felhaborit6 és botranyos, és
ez az arnyékjogalkotasnak egy olyan szintje, ami mellett mi nem szeretnénk elmenni,
és a jovoben sem fogunk, nem ezért kiildtek ide minket az emberek. Koszonom.
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ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. En elég régota vagyok a magyar
parlament tagja, én még nem lattam olyan bizottsdgi mddosité javaslatot, amelyet
egyéni képvisel6 jegyzett volna. A bizottsdgi mobdositdé javaslatoknak az a
specialitasuk, hogy egy bizottsag késziti, és a bizottsag nyujtja be. Most, a jelen
esetben pontosan ez tortént. Az lett volna nagyon furcsa, ha egy bizottsagi médosito
javaslatot egyébként barmely képvisel6 jegyez - az hazszabalysért6 lett volna -,
értelemszertien nem igy késziilt el a javaslat. Az tigyrendi vitat lezarom.

Az egyes pénziigyi targya torvények modositasardl szolé T/264.
szamu torvényjavaslat (A bizottsag eljarasa a HHSZ. 46. §-a
alapjan)

Attériink a kovetkez napirendi pontra, a T/264. szdmu, egyes pénziigyi targya
torvények modositasarol szolé torvényjavaslatra. Az elGterjeszté Banki Erik és Riz
Gabor képvisel6 ar mellett tovabbra is Vécsey képvisel6 uar, a feladatkorrel rendelkezd
tarcat pedig tovabbra is Orban Gabor allamtitkar ar képviseli.

Szokasainknak megfelelGen el6szor a Gazdasagi bizottsag részletes vitat lezaro
bizottsagi modosité javaslatair6l nyitom meg a vitat.

Kérem képviselGtarsaimat, hogy hozzaszolasi szandékukat jelezzék! (Senki sem
jelentkezik.) Amennyiben hozzaszo6las nincs... (Jelzésre:) Fodor képviseld ur!

A moddosité inditvanyok megtargyalasa, hatarozathozatalok

FODOR GABOR (fiiggetlen): Elnézést, elnok tr, csak itt kozben lapoztam az
anyagot. Egyetlenegy altalanos jellegli hozzaszolasom lenne az egész
torvényjavaslathoz, hiszen ha jol értem, itt is 1ényegében az 0sszes inditvany elGttiink
van egyszerre.

Szoval, ami itt kirajzolodik ezekbdl a javaslatokbol, az tobbek kozott az, ami itt
szerepel is az egyik indoklasban; példaul az egyik javaslattal kapcsolatban szerepel,
hogy az allam nevében nytjtott hitelkolcson tekintetében a nemzeti fejlesztési
miniszter helyett a kormanyzati tevékenység osszehangolasaért felel6s minisztert
nevesiti meg mint engedélyezot. Itt egy olyan koncepcionalis javaslat van a hattérben,
tehat ez a Lazar Janos altal vezetett minisztérium...

(Jelzésre:) Illetve bocsanat, elnézést, én a kovetkez6 napirendi pontot néztem.
Elnézést, bocsanat! Ez még a 3. napirendi pont, ugye?

ELNOK: Igen.
FODOR GABOR (fiiggetlen): Bocsanat, elnok tr!

ELNOK: Semmi probléma, képviselS tr. Akkor agy latom, hogy hozzaszolasi
szandékot a bizottsag tagjai nem jeleztek. A vitat lezarom.

Szeretném bejelenteni, hogy kiilon szavazast kérnék a modosito6 javaslat 13. és
18. pontjarol.

Allamtitkar tr, kivan-e barmit hozzafizni?

ORBAN GABOR allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszonom
szépen, elnok ar. Azt szeretném mondani az emlitett pontokkal kapcsolatban, hogy a
tarca nem tamogatja ezek elfogadasat.

ELNOK: A tarca nem tamogatja. K6sz6nom szépen.
Akkor el6szor a 13. és 18. pontokrol... (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.)
Képvisel0 ur, a vitat lezartam, de megadom a szét szivesen, ha gondolja.
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DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Csak még a vitaban egy indokolast azért félve
kérhetek a minisztériumto6l, hogy miért nem tamogatjadk? Gondolom, csak van ra
magyarazat.

ELNOK: Ha megnézi, képvisel§ tir, a Torvényalkotasi bizottsag altal benyujtott
modositod javaslatokat, azokban egyébként szerepel egy hasonlé tartalmd, viszont
koherens és a hazszabalynak is teljes egészében megfelel6 modosit6é javaslat. Ez az
oka annak, hogy a kormany képviselGje sem, és azt fogom javasolni, hogy a bizottsag
se tdAmogassa ezt a modosito javaslatot.

Akkor a hatarozathozatal kovetkezik, a 13. és a 18. pont kivételével dont most a
bizottsag. Aki a Gazdasagi bizottsag részletes vitat lezard, Osszegz6 mobdositd
javaslataival e két pont kivételével egyetért, kérem, jelezze! (Szavazas.) Huszonharom
igen. Ki van ellene? (Szavazds.) Hét ellenszavazat.

Tehat 7 ellenszavazattal és 1 tartozkodas mellett a bizottsag a javaslatot
elfogadta.

Most a 13. pontrél kérném a szavazast! Ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) A
bizottsag nem tamogatja.

Es a 18. pont? (Szavazds.) A bizottsag ezt sem tdmogatja. Koszonom szépen.

Attérhetiink ezen napirendi pont keretében a torvényhez a Torvényalkotasi
bizottsag altal benydjtandé modositdé javaslatoknak a vitdjara, amelyeket a
képvisel6tarsaim megkaptak. En is kérek egyet! (A bizottsag munkatarsa dtnyijtia.)
K0szonom szépen.

Kérdezem, hogy vélemény, kérdés meriilt-e fol. (Jelzésre:) Tukacs képvisel
ur!

TUKACS ISTVAN (MSZP): Koszonom szépen, elndk tr. A bizottsagi modositd
2. oldala az afatorvény modositasakor azt a modositast javasolja, hogy a
szerencsejaték-szervezésrél szo6lo torvény hatalya alad tartozd szerencsejaték-
szolgéltatas nyhjtasa - ideértve a kozvetitést és a szervezést is - afamentes legyen.

Na most, a szerencsejaték szervezése az én tudomasom szerint nem egy
tulsagosan veszteséges agazat, és akkor még nagyon finoman fogalmaztam. Tehat mi
indokolja azt, hogy egy szerencsejaték-szervezs, -kozvetitd, -lebonyolit6 rendszert
teljes egészében mentesitsiink az afa alol, mikozben éppen az iménti napirend
kapcsan érdeklédtiink az irant, hogy az addztatasa is eléggé laza ennek a szektornak?

Tehat mi az ordog az a nemzeti érdek - akkor inkabb igy kérdezem -, ami azt
mondja, hogy a szerencsejaték-szervezéket a lehet6 legnagyobb meértékben kell
segiteni most mar afamentességgel, de visszautalnék az el6z6 hozzaszolasomra,
példaul olyan tipusa korbebastyazasokkal, amelyek szinte megtiltjdk az allamnak,
hogy akar valamiféle versenyt is generaljon ezen a teriileten? Ez lenne a kérdésem,
illetve észrevételem, elnok dar. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Allamtitkar tr, Tukacs képvisels
urnak tud-e valaszt adni?

ORBAN GABOR allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Nem tudok.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor most egy érdekes helyzet allt eld.
(Kozbeszolas: Nem az elsé! - Tobias Jozsef: Nincsenek valaszok!) Egy kis segitséget
fogok kérni. (Rovid sziinet. - Jelzésre:) Barandy képvisel6 ur!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen. En
azt szeretném iigyrendi javaslatként inditvanyozni, hogy egészen addig fiiggessziik fel
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a bizottsag iilését, ameddig vagy a kormany képviselGje, vagy pedig valaki az
elGterjesztok koziil, esetleg a modositd javaslatot benytjtok koziil nem tud valaszolni
a kérdéseinkre. Mert én azt gondolom, gy dontést hozni, hogy most mar a sokadik
alkalommal a kormanynak nemhogy valasza nincs a kérdéseinkre, hanem azt sem
tudja megmondani, hogy tamogat-e egy javaslatot vagy nem; és amikor Vécsey
képvisel6 Gr a maga nevére veszi a javaslatokat, de egyébként egyetlen kérdésre nem
tud vagy nem akar valaszolni, akkor meglehet6sen nehéz nekiink dontést hozni agy,
hogy egyébként az anyagok egy részét helyszini kiosztasban kapjuk meg.

Tehat én azt javasolnam és kérném tisztelettel az elnok artol, hogy addig
fliggessziik fel a bizottsagban a targyalasat a napirendi pontoknak, ameddig a mostani
és a kovetkez6 napirendi pontokra a kormany és a kormanypartok nem tudnak
legalabb egy embert talalni, aki valaszolni tud a kérdésekre. Nagyon koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. En ezt nem fogadom el, merthogy a bizottsagnak
van egy elfogadott napirendje, az alapjan megyiink.

Kompromisszumos javaslatként azt tudom javasolni a képvisel6tarsaimnak,
hogy amig Tukacs képvisel6 ar kérdésére egyértelmi valaszt nem tudunk adni, addig
folytassuk a kovetkezd napirendi ponttal, és akkor kérem, hogy kapjunk egy
indokolast ennek a kérdésnek a megvalaszolasara. Koszonom szépen. (Dr. Staudt
Gabor: Ugyrendi vita van...)

Staudt képvisel6 ar, mondtam, hogy nem adok szo6t?

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Az elébb lezarta az iigyrendi vitat anélkiil,
hogy esetleg mas frakcidénak is lehetGsége lett volna ra, de most mindegy, ne a
régmault sérelmeit hozzuk fel.

Egyetértek Barandy képvisel6tarsammal anndl is inkdbb és nemcsak azért,
mert az eléz6ekben lathattuk a hasonlé eljarast, hanem itt egy nagyon kardinélis,
érdemi kérdésrdl beszéliink, raadasul adomentesség adasarol egy olyan piac szamara,
ami egyrészrél nem tiinik tal veszteségesnek, masrészr6l meg a sajtohirek alapjan
gyakran korbelengi a visszaélések és az esetleges kiilonb0z6 pénziigyi machinéaciok
gyanuja. Tehat én agy gondolom, hogy legalabb az elvarhaté, hogy valaki - ha nem is
formalisan, de - a megirasat vagy a hattér-el6készitését felvallalja, vagy legalabb
valaki tudjon valaszolni a kérdéseinkre. K6szonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Ezt a fogalmat, hogy hattérmegir6, nem ismerem,
a hazszabalyban nincs, tgyhogy tovabbra sem tudok ilyet megnevezni. (Dr. Staudt
Gabor: Ki irta meg? Ki irta a szamitogépen?) Képviselo ur, folytatjuk a vitat. Van-e
még hozzaszolas? (Jelzésre:) Tobias képvisels ar!

TOBIAS JOZSEF (MSZP): K6szonom, elnok tr. Tisztelem a tiirelmét ebben az
ligyben, mert onnek sem lehet nagyon konnyt.

Azt szeretném csak folvetni, hogy ha van egy iligyrendi javaslat, akkor azon
nem azzal lehet tovabblépni, hogy elfogadott napirend van, hanem az iigyrendi
javaslatrol szavaznia kell a bizottsagnak. Tehat kérem, tegye fel szavazasra, hogy ez a
javaslat, akar az oné, akar pedig Barandy Gergely alelnok uré, elfogadott-e a
bizottsagban. Tehat nem kijelentéssel, hanem elfogadassal megyiink tovabb, mert
tigyrendi vitdban vagyunk. Koszonom.

ELNOK: Ebben onnek teljesen igaza van, frakciovezets-helyettes tr, de akkor
tudom szavazasra bocsatani a kérdést, ha befejez6dott az ligyrendi vita, most meg az
zajlik; tehat addig elég furcsa lett volna szavaztatnom.
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Pusztan azért mondtam egy, a Barandy képvisel6 aréhoz képest parhuzamos
javaslatot, hogy ne egyértelmiien elutasit6 legyen a szavazas, de ezek utan ugy fogok
eljarni, ahogy on kérte. Tehat el6szor Barandy képvisel§ ar {ligyrendi javaslatarol
kérném a hatarozathozatalt, ami arrél szol, hogy amig erre a kérdésre nem kapunk
vilagos valaszt, fiiggessziik fol az iilést. En ezt nem timogatom. Kérdezem, hogy a
bizottsag tagjai tamogatjak-e. (Szavazds.) Nyole igen. Ellenszavazat? (Szavazds.)
Huszonharom.

A bizottsag 8 igen szavazattal, 23 nem ellenében nem tamogatta.

Foltenném a sajat javaslatomat, ami pedig arrol szol, hogy ne fliggessziik fol a
bizottsag iilését, hanem térjiink a4t a napirendiink szerint kovetkez6 javaslatra, és
amig annak a targyalasa folyik, addig varom a valaszt arra a kérdésre, amit Tukacs
képvisel6 ar foltett. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.)
Huszonharom igen. Ellene? (Senki sem jelentkezik.) Tartézkodas? (Szavazds.) Nyolc.

Ennek megfelel6en haladunk tovabb.

Egyes torvényeknek a kormanyzati szerkezetalakitassal osszefiiggo
modositasardol sz6lé T/263. szamu torvényjavaslat (A bizottsag
eljarasa a HHSZ. 46. §-a alapjan)

A 4. napirendi pont Kkovetkezik: egyes torvényeknek a kormanyzati
szerkezetalakitassal 0sszefliggé modositasarol szolo torvényjavaslat T/263. szamon.

Az elbterjeszt6 az Igazsagiligyi Minisztérium, melyet Répassy allamtitkar ar
képvisel. Orban allamtitkar urat kérném, hogy a kovetkezd napirendi pontig egyrészt
adja at a helyét, masrészt probaljon segiteni abban, hogy a valaszt megtalaljuk az
el6z6 kérdésre. (Orban Gabor atadja helyét dr. Répassy Robertnek.)

Az elfogadott javaslat alapjan el6szor a részletes vitat lezar6é bizottsagi
modositd javaslatokrol folyik a vita és a hatarozathozatal. (Orban Gabor, az elnok és
dr. Agosthdzy Szabolcs egyeztet.) Elnézést kérek.

Megnyitom a javaslat vitajat. (Jelzésre:) Staudt képvisel? ur!

A mddosité inditvanyok megtargyalasa, hatarozathozatalok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszénom, elndk tr. Azzal a megjegyzéssel
élnék, hogy egyébirant az Igazsagligyi bizottsag elé az el6ttiink fekvs, most mar
igazsagiigyi bizottsagi modositd javaslatok ugyanuagy keriiltek be menet kozben, sét,
ha jol tudom, a bizottsagi iilés alatt, mint ahogy lathatatlan kezek idehoztak azokat a
javaslatokat, amelyek miatt most el kellett halasztani az el6z6 napirendi pont
targyalasat. Ezzel kapcsolatosan is felmeriilnek ezek az aggalyok.

Az el6z6 napirendi ponthoz és ehhez kapcsolodban is annyit szeretnék még
mondani az elnok urnak, hogy nyilvinval6an nem gondolom, hogy kiilonb6z6
szellemek vagy manok iilnek be a szamitogép elé és potyogik be a Wordbe ezeket a
javaslatokat, nyilvanvaléan ezt valakinek meg kell tennie, és megfelel§ céllal kell
megtennie. Tehat szerintem ne nézziikk egymaést ilyen formaban - mondhatnék
cstinyabb szét is, de - balganak, és probaljunk meg a 1ényegrol beszélni! Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Fodor képviseld tr!

FODOR GABOR (fiiggetlen): K6sz6nom, elndk ar. En mar eléreszaladtam, és
ehhez a napirendi ponthoz kezdtem el a hozzaszélasomat, de akkor Répassy
allamtitkar ar jelenlétében is szeretném ezt roviden elmondani, hogy természetesen
egy kormanyzati szerkezetatalakitassal kapcsolatos modositas vagy onmagaban egy
javaslat mindig a korméany kompetencidja, hogy hogyan latja leginkabb
megoldhaténak magat a kormanyzast, fiiggetleniil att6l, hogy mi mit gondolunk,
marmint ellenzéki képvisel6k mit gondolunk errél.
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De természetesen van err6l az embernek véleménye még akkor is, ha
nyilvanvaldan a valasz minden folvetett kérdésre az lehet, hogy a kormany egyébként
ugy gondolja, hogy igy tud hatékonyabban vagy jobban m{ik6dni.

En meg szeretném leszogezni a Liberalis Part részérdl is, hogy mi azt a
torekvést példaul - erre hoztam az el6bb azt a példat, amit elkezdtem mondani -, hogy
a kormanyzasért felel6s specialis, kiilonleges erdsségii miniszteri posztba Kkeriilt, a
kormanyzati tevékenység Osszehangolasaért felel6s miniszter kompetencijat,
pozicidgjat tovabb erdsiti ez a javaslat, példaul a nemzeti fejlesztési minisztertdl is
atvesz bizonyos feladatokat, nem tartjuk helyesnek. Mert egyébként a kormanyzati
felel6sség természetesen a miniszterelnok részérdl is megnyilvanul, de az a helyes, ha
ez az egyes miniszterek részérdl is hatarozottan, stabilan nyilvanul meg, és nem pedig
ugy, hogy a miniszterek f61é rendel6dik egy masik miniszter.

Tehat ezen koncepcionalis okok miatt altalaban ezt a javaslatot nem tudjuk
tamogatni, fiiggetleniil att6l - hangsalyoznam -, hogy természetesen a kormanynak
megvan a maga lehetGsége és joga arra, hogy a maga médjan atszabja az ilyen tipust
szabalyokat. Mi ezt nem tartjuk jo irdnynak, és azt gondolom, hogy ez nem vezet oda,
hogy a felel6sség, a korméanyzati felel6sség kelld§ modon elrendezett legyen a
kiilonboz6 tarcak kozott. Koszonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Koszonom szépen. Most kormanyparti hozzaszolé kovetkezik: Vas
Imre!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Koszonom szépen. En ott voltam az Igazsagiigyi
bizottsag iilésén, és ott a jobbikos és MSZP-s képvisel6k Rubovszky elnok turtol
kifejezetten azt kérték, hogy szavazzanak réla egyben, mert 6k gyakorlatilag, az én
értelmezésem szerint, azt fejtették ki, hogy nem tudjak ezt atolvasni. (Dr. Staudt
Gabor szélasra jelentkezik.)

Tegnapel6tt volt az Igazsagligyi bizottsag iilése, most lett volna a képvisel6knek
2 napjuk - mert ha jol emlékszem, az mar este font volt az Orszaggytilés honlapjan -,
most pedig azt mondjak, hogy ez tal sok, meg az Igazsagiigyi bizottsagon ttlment.
Tehat mindig az aktuélis bizottsagban probalnak kibujni a feladat el6l, holott az
Igazsagiigyi bizottsdgban Rubovszky elnok urral - egyébként az ellenzéki kérés
ellenére - pontonként mentiink végig ezen a 29 ponton.

Gyakorlatilag nem voltak hajlandéak a vitaban és a szavazasban részt venni,
ugyhogy megmondom &szintén, rendkiviili médon furcsallom ezt a magatartast, hogy
a képviseld, akit megvalasztanak, és egyébként nyilvan dijazast kap érte, azt mondja,
hogy nekem most tal kevés id6m van, és akkor most nem fogok az elGterjesztéssel
foglalkozni, inkabb szavazzunk egyben, 4t sem nézem.

Szerintem a képvisel6nek kotelezettsége atnézni a javaslatot, arrol véleményt
formalni és szavazni. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen a hozzaszolast. (Jelzésre:) Barandy képviseld tr!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! En is azt gondolom, hogy a képviselének sok
kotelezettsége van. Példaul kotelezettsége részt venni a vitdban, nem ugy, ahogy Vas
Imre képviselGtarsam teszi, mar legalabbis a plenaris iilésen. (Dr. Vas Imre, nevetve:
Most szoltam hozza.)

Ugyanis ebben a témakorben - hidba nevet, képvisel6 ur - elég sok kérdést
tettiink fol, és elég sokszor szdlitottuk meg személy szerint ont is, de egyébként az on
képvisel6tarsait is, hogy lesznek szivesek a vitdba bekapcsolodni és abban részt venni.
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Pontosan emlékszem arra, képvisel§ ur, hogy ezt a jobbikos, az MSZP-s, az
LMP-s képviselOk is kérték onoktdl, onok pedig ezt nem tették, nem vettek részt a
vitaban. Ugy zajlott le 3 o6ra vita - de ez nem egyedi eset -, hogy egyébként onok azt
gyakorlatilag bojkottaltak; ha mar a képvisel6i kotelezettségeknél tartunk.

A masik, képvisel6 ar, hogy szeretném azt is jelezni onnek, hogy az Igazsagiigyi
bizottsagban mind az MSZP-s képvisel6k, mind masok szova tették - nyilvan 6n
emlékszik ra, mert ott volt, én csak elmondasbdl tudom -, hogy ezt a javaslatot ott,
helyszini kiosztassal sikeriilt megkapniuk. Most ne haragudjon, képvisel§ ur, de az,
hogy egy képvisel6 nem akarja elolvasni a 28 oldalas, akkor, prompt elé tett
dokumentumot, amelyben egyébként részben érthetetlen indokolasok szerepelnek,
on szerint ez neki felrohat6? Csak kérdezem. Oriilnék, ha erre valaszolna.

Oriilnék, ha valaszolna arra, hogy helyes eljarasnak tartja-e azt, hogy
egyébként, ahogy mondtam, 28 oldalt ott raknak a képvisel§ elé, és utana rogton
kérik a szavazatat rola. Mondja meg, képvisel6 ur - mert on mindenr6l tud
nyilatkozni, én ezt pontosan tudom, ha olvasta, ha nem -, egyébként mas
képvisel6tarsainknak, akik szeretnék elolvasni, volt lehetéségiik ra? Mert a legjobb
tudomasom szerint nem. En elolvastam, mert nekem mar volt lehetGségem ezt
elolvasni, igyhogy most az érdemi hozzaszolast is megfogalmazom.

Kérdeztem oOntdl is személy szerint, képvisel6 ar, és az altalanos vitdban
allamtitkar artdl is kérdeztem - oriilnék, ha jelen esetben valaszolna -, hogy azok a
végkielégitések, amelyeket az 6nok kormanyhivatal-vezetfinek szandékoznak juttatni,
visszamenoleges hatallyal fognak torténni vagy sem, ugyanis az Igazsagligyi bizottsag
javaslatanak 16. pontjaban szereplé megfogalmazasbél sem deriil ki szamomra
egyértelmiien. Tehat szeretnék egy egyenes valaszt kapni, akar Vas képvisel§ artdl,
akar mas kormanyparti képvisel6tdl, akar allamtitkar artol arra, hogy akar a mostani
modositd javaslat elfogadasaval, akar, azt tudom mondani, hogy az egységes javaslat
hatalybalépésével az 6nok szandékai szerint azok a kormanyhivatal-vezeték, akik mar
lekoszontek a tisztséglikrol, azok is megkapnak-e azt a végkielégitést, ami szerepel a
javaslatban.

A masik kérdésem az lenne, hogy ezt a végkielégitést ugyanugy 98 szazalékos
ad6 fogja-e terhelni, mint ahogy terhelte az elmult kormanyzati ciklusban a
tisztvisel6ket - egyébként megjegyzem, nem a politikusokat, hanem ugyanugy a
béanyaszokat, tanarokat és a tobbi, az Osszes magyar embert -, vagy pedig itt 6k
kedvez6bb adokulcecsal fognak ad6zni?

A harmadik pedig, ha ez igy van - és igy teszem fel ezt a kérdést -, marmint,
hogy nem igy van, tehat nem 98 szazalékkal, hanem ennél kedvez6bb adokulccsal
adoznak, akkor szeretném onoket megkérdezni, hogy a korabbi koncepciéjukkal, ami
a pofatlan végkielégitésekrol szol, mindez hogy fér ossze.

Ami pozitivumat a javaslatnak meg tudom fogalmazni, az az, hogy a
Miniszterelnokséget vezet6 minisztert6l az eredeti javaslathoz képest bizonyos
hataskoroket elvon. Talan a kultara teriiletén, a miiemlékvédelem teriiletén lehet a
legjelentésebbnek tekinteni ezt, de az agrarteriileten is és a vidékfejlesztési teriileten
is ez megtorténik. Tehat mindazt, ami a Miniszterelnokség példatlan kozpontositott
hatalmat egy kicsit kevésbé teszi kozpontositotta a modosito javaslat altal majd, azt
mi értelemszertien tudjuk tAmogatni.

Egy dolgot ebben a korben persze nem értek, hogy az 5. pontban - ugye, itt elég
részletesen ir a Magyar Fejlesztési Bankrol, illetve, ha jol latom, akkor a Postardl is itt
ir, de az MFB-r6l mindenképpen - miért kell ez a rendkivill kormonfont
megfogalmazas. Ugy tudom, hogy az eredeti javaslatban tgy szerepelt ez, hogy a
tulajdonosi jogokat a Miniszterelnokséget vezetd miniszter fogja gyakorolni, itt meg
gyakorlatilag kijeloli majd egy hatarozatban azt, hogy ezeket a jogokat ki fogja
gyakorolni. Ha jol értem, akkor errdl szol az 5. pont.
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Az lenne a kérdésem, hogy miért ez a valtozas, mert 6szintén szélva, ha annak
a jogat ott hagyom a Miniszterelnokséget vezetd miniszternél, hogy kijelolje azt, hogy
ki gyakorolja a feliigyeleti jogokat, ott én nem latok sok kiilonbséget akozott, hogy 6
maga teszi-e, vagy pedig valakit, aki az § bizalmasa, kijelol.

Ugyhogy ezekre a kérdésekre varnam a valaszt allamtitkar artél és
képvisel6tarsaimtol. Koszonom, elnok ar.

ELNOK: Koszonom szépen. A pofatlan végkielégitésekrdl csak annyit, hogy
azok tovabbra is pofatlan végkielégitések, tisztelt képvisel6 tr, és azt lesz szives a BKV
kornyékén keresni, nem ebben a javaslatban. (Dr. Barandy Gergely kozbeszol.) Mert
olyat azért nemigen tud mondani, hogy valakit egyébként iszonyd magas
végkielégitéssel az allasabol folmentenek, majd ugyanarra az allasra egyébként
nyugdijasként visszafoglalkoztatjak. Azt gondolom, akkor Kkellett volna ennyire
harcosnak lenni, képvisel6 ur, meg most elmondani talan azt, hogy példaul a
korméanymegbizottak kapcsan azon kormanymegbizottak, akik orszaggytilési
képvisel6k lettek, és ezért sziintették meg az osszeférhetetlenséget, egyetlenegy fillér
végkielégitést sem kapnak sem a korabbi, sem a mostani torvény alapjan.

(Jelzésre:) Staudt képvisel6 trnak adom meg a szot.

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonom szépen. Legelszor is elnok urat
arra szeretném kérni, hogy ha érdemi hozzaszolasa van, akkor adja at az iilés
vezetését, ahogy az tudtommal szabalyszer(i. Tehat azért tartsuk be ezt a format. Ez
eddig miikodott a bizottsagi iilésen.

A masik fele: Vas Imrének szeretnék reagalni. Az Igazsagiigyi bizottsag iilésén,
amikor az iilés folyamatban volt, akkor kaptak meg a képvisel6k azokat a javaslatokat,
amelyek ugy késziiltek el, hogy szintén nem tudjuk, hogy ki, milyen m6don, hogyan,
mindenesetre egy kis kobold beszaladt ott is egy nagy javaslatcsomaggal, letette az
asztalra, elolvasni se volt id6, szavazni kellett rola. Tehat nem hiszem, hogy ez volt a
megfelel6 modja annak, hogy egy képvisel6 felkésziiljon.

Ez alapjan - és erre utaltam - az ilyen bizottsagi modosit6 javaslatoknak sajnos
a valodi legitimacioja, bar a kézfelemelések megtorténnek, de majdhogynem nulla,
hiszen nem tudjuk, hogy milyen modon keriiltek ezek el6készitésre, és a képviselok
nem tudtak elolvasni. Ez a méasik fele.

Egy zarb6akkordja ennek a torténetnek, hogy ha véletleniil mégis ott, helyben
valamiféle dolgot kiszarnanak a képvisel6k, akkor sem tud senki valaszolni se a
bizottsag részérdl, se a kormany részérdl. Abbol latom, hogy nagy baj van, hogy mar
Vas Imre képvisel6tarsam sem tud valaszolni. Az el6z6 napirendeknél mar a Vas
Imre-féle valaszadas is megbicsaklott, tigyhogy itt mar valoban oridsi gondok
lehetnek. Ennek a mélyére kellene 4sni szerintem. Koszonom.

ELNOK: Csak jelezném, képvisel§ tr, hogy Vas Imre képvisel tGr 6n el6tt
kett6vel szolt hozza ennél a napirendi pontnal. Lehet egyébként szoérakozni. (Dr.
Staudt Gabor: Nem szorakozom.) Egy jo ellenzéki magatartas a szorakozas, meg is
van az eredménye, pontosan mérheto.

Barandy képvisels ar! (Dr. Barandy Gergely: En mar voltam, koszoném.) De
kért szét az el6bb. (Dr. Barandy Gergely: Igen. - Deriiltség.)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom. Csak én
azt hittem, hogy a masodik hozzaszo6lasi korben késébb jovok, mint barki méas, de hat
én csak oriilok ennek. K6szonom szépen a nagyvonaltiisagat, elnok ur, élek vele.

Egy mondat és egy gondolat arra, amit elnok ar mondott, hogy a pofatlan
végkielégitések és az arra vonatkozd 98 szizalékos kiilonadé kiket érintett. En nem
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véletleniil soroltam azokat a tarsadalmi rétegeket, akik megkerestek minket, és
érintette 6ket a 98 szazalékos kiilonadé. En tgy gondolom, tisztelt elnok tr, hogy
abban az esetben, ha egy banyaszt, egy tanarembert vagy barmilyen mas
kozfoglalkoztatottat, akiknek koziik nincs a politikai szférahoz, érint a 98 szazalékos
kiilonado, és ezeket a végkielégitéseket, gy tlinik, hogy onok - mivelhogy érintette
Oket a 98 szazalék - pofatlan végkielégitéseknek tartottak, akkor engedtessék meg,
hogy én azt mondjam, hogy minden politikusra ugyanigy vonatkozzon a 98
szazalékos kiillonado, egészen addig a pillanatig és egészen addig a pontig, amig a
politikai szféran kiviill barki masra ez vonatkozik. Es ha azokat pofatlan
végkielégitéseknek tartjuk - én nem tartom annak -, akkor bizonyosan ebbe a
kategoriaba kell sorolni majd a kormanyhivatal-vezet6k végkielégitését is. Koszonom
szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel tr. En tudom, hogy 6n nem tartja annak,
egyszer sem emelte fel a szavat Hagyd képvisel6tarsa remek miikodésével szemben
példaul. (Dr. Barandy Gergely: A banyaszokrol beszéltem. - Hiszékeny Dezso:
Megint ugyanaz van, mint az el6bb!) A vitaban szeretne még valaki részt venni?
(Senki sem jelentkezik.)

Csak tajékoztatom Staudt képvisel6 urat, hogy hidba mondja nekem, hogy
adjam at az iilés vezetését, azért nem teszem meg, mert nincs ilyen kotelezettségem. A
héazszabaly nem irja el6. Tehat még mondhatja néhanyszor, de nem fogom megtenni.
(Dr. Staudt Gabor kozbeszol.)

Kivan-e még valaki részt venni a vitdban, miel6tt a kormanynak megadom a
szot? (Dr. Vas Imre jelentkezik.) Vas Imre képvisel§ tr!

DR. VAS IMRE (Fidesz): Csak jelezném, hogy az MSZP-s és jobbikos
képvisel6k nem azt kérték Rubovszky elnok urtél, hogy tartson olvasasi sziinetet -
egyébként a bizottsagi iilés el6tt megkaptak a képviselok, bar kozvetleniil elGtte, tehat
nem alatta osztottdk ki az én ismereteim szerint -, mert 6k szeretnék ezt
attanulmanyozni, hanem kifejezetten azt kérték, hogy a 29 pontrdl szavazzanak
azonnal.

A masik, hogy amint végigmentiink ezen a 29 ponton, Répassy allamtitkar ur
mindegyikre részletesen valaszolt.

A harmadik pedig, amit szeretnék felhozni, hogy mi fogadtunk el olyan
torvényt, hogy példaul polgarmesteri, alpolgarmesteri, onkormanyzati képviselGi
tiszteletdijat ebben a ciklusban nem lehet felvenni az orszaggytilési megbizatassal egy
id6ben. Tehat vagyunk szerintem paran polgarmesterek, alpolgarmesterek, akik ezt a
tevékenységet ingyen latjuk el. Erre csak ennyit szeretnék reagalni. Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szénom szépen. Egyéb hozzasz6l6t nem latok. A vitat lezarom, és
megadom a sz6t Répassy allamtitkar urnak.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom
szépen a szot, elnok dr. Csak a vita nem politikai természetli részeihez szeretnék
hozzéaszolni, és az elGterjesztéssel kapcesolatos kérdéseket szeretném tisztazni.

Az ugynevezett végkielégités-ligynek - mert nem ez a pontos jogi megjelolése,
kiilonjuttatasnak is nevezik és mindenfélének, tehat lényegében a jogviszony
megszlinésére tekintettel adott egyéb juttatdsnak - a jogi helyzete jelenleg a
kovetkez6. A 98 szazalékos adot az Alkotméanybirésig megsemmisitette
visszamenolegesen, ellenben 2014. januar 1-jétél 75 szazalékos ado terheli ezeket a
kifizetéseket. Tehat barmilyen ilyen jogviszonymegsziinésre val6 tekintettel érkez6
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vagy megszerzett jovedelem 2 milli6 forint feletti része 75 szazalékos adoval adozik.
Ez az egyik allitdsom.

A masik pedig az, hogy az érintett kornek, tehat a kormanymegbizottak nagy
részének, s6t a dont6é részének nem jar ilyen kiilonjuttatas egyrészt azért, mert a
torvény azt is elGirja - és benne is van az egyik médosit6 javaslatban, pontosan idézi a
modositod javaslat a szovegét -, hogy amennyiben Gjabb korméanymegbizotti vagy
Gjabb allami vezetGi kinevezést kap, de megnézem pontosan... (Az asztalon lévé
iratok folé hajolva:) Tehat, ha a kormanymegbizott megbizatasanak megsziinését
kovet6en allami vezet6i vagy Gjabb kormanymegbizotti megbizatast kap, akkor ez a
juttatas nem jar, hanem az 4j jogviszony kezdetéig fizetésével egyezd Osszeget kap.

Magyarul: folyamatosnak kell tekinteni a fizetését, de nem kap kiilonjuttatast.
Ez nagyon fontos, hogy nem kap kiilonjuttatast. Es az orszaggytilési képviselSkre,
akik képviselok lettek kormanymegbizotti tisztség utan, kozos megegyezéssel
sziintették meg a jogviszonyukat, ez a kiilonjuttatas rajuk sem vonatkozik. Ok nyilvan,
amikor a jogviszonyuk megsziint kozos megegyezéssel, onnantol kezdve orszaggytilési
képvisel6i tiszteletdijat kapnak. Tehat gyakorlatilag - hogy mondjam? - ez egy
elméleti vita, ami itt folyik arrél, hogy vajon kapnak-e kiilonjuttatast. Ha barki is
kapna, ott a 75 szazalékos add felmeriil, de egyébként, mint mondtam, nincs
tudomasom olyan volt kormanymegbizottrol, akit ez a kiilonjuttatas érintene. Ennyit
szerettem volna a médosito inditvanyok ezen részéhez mondani.

Még egy megjegyzésem lenne. Ahhoz szeretnék hozzaszolni, hogy hogyan
keriilnek a bizottsag elé a modositod javaslatok. Ez egy régi vita kozottiink. Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Sosem titkoltam és most is azt tudom mondani, hogy mivel a
korménynak mint el6terjesztének a vita ezen szakaszaban hazszabalyilag nincs médja
arra, hogy mobdosité javaslatot nyujtson be a sajat inditvanyahoz, mert csak
zarOszavazas el6tti modositast tud benyuajtani, de ebben a szakaszban nem tud
benytjtani, ezért igen, el6fordul, hogy a kormany orszaggytilési képvisel6nél vagy
bizottsagnal kezdeményez modosité inditvanyt. Szerintem ez nyilt titok. Most nem
tudom, miért kell ezen meglepddni, hiszen a hazszabaly kizarja azt a lehet6séget
szamunkra, hogy akar egy nyelvtani pontositasra is benyuijtsunk modosité javaslatot.
Ezért, ahogy eddig is gyakorlat volt és a korabbi kormanyok idején is gyakorlat volt,
bizottsagi modosité inditvanyokban kezdeményezi a kormany azt, hogy egy-egy
el6terjesztésben akar koncepciondlis, akar csak stilisztikai médositasra is tegyen
javaslatot. Azzal viszont egyetértek, hogy ha a kormany ilyet kezdeményez, akkor
legyen olyan felel6s nyilatkozo, aki felvilagositast tud adni a mddositd javaslat
tartalmarol. Ebben teljesen egyetértek.

Még annyit tennék hozza, hogy az Igazsagligyi bizottsag lilésén részt vettiink,
bar nem kellett volna nyilatkoznunk, mert abban a szakaszban még nem sziikséges
nyilatkoznunk, de jeleztiik, hogy az Igazsagiigyi bizottsdg modositd javaslatait a
tarcank tamogatja, és a hazszaballyal Osszhangban &llonak latja az Igazsagligyi
bizottsag altal benytjtott médosito javaslatokat. Koszonom a szot, elnok ur.

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tar. Alelndk tr, remélem
megnyugodott, hogy senkire nem vonatkoznak eltér6 szabalyok, mint mas emberekre.
(Dr. Barandy Gergely: Nem nyugodtam meg, de nincs szolasi lehetéségem!) A
pofatlan végkielégités tovabbra is pofatlan végkielégités, ez meg nem az. Egyébként
nem is érint gyakorlatilag senkit.

Hatarozathozatal kovetkezik. Kérem, hogy aki a mobdosité javaslatokkal
egyetért, kézfelemeléssel jelezni sziveskedjen! (Szavazds.) Huszonharom igen
szavazat. Ellene? (Szavazas.) Hat nem szavazat. Tartoézkodas? (Szavazas.)

Egy tartdzkodas mellett elfogadtuk.
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Most attériink a sajat modositoé javaslatainkra, amelybdl kérek egyet. (Dr.
Agosthdzy Szaboles atadja a kért iratot.) Koszonom szépen. A modositd javaslat
elején az szerepel, hogy modositési javaslat az egyes torvényeknek a kormanyzati
szerkezetatalakitassal =~ oOsszefiigg6é  modositasarél  szolo  T/263.  szamu
torvényjavaslathoz. Megnyitom ezen modositdjavaslat-csomag vitajat. (Dr. Barandy
Gergely jelentkezik.) Barandy képvisel6 ar!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ar. Egyrészt itt is jelezném azt, amit altalanossagban mar tobbszor megtettiink
a mai iilésen: a 14 oldalas javaslatot most kaptuk kézhez, igy elég nehéz lenne errol
megalapozott véleményt mondani. De hogy messzebb ne menjiink, az elsé oldalt, azt
gondolom, mindenkinek sikeriilt végigolvasni.

A 14. § mobdositasaval kapcsolatban - gyakorlatilag ez az 1. pont, talan igy
egyszeriibb - kérdezném az allamtitkar urat. Az indoklasban annyi szerepel, hogy
javasolja, figyelemmel arra, hogy nincs tekintettel a nemzetbiztonsagi szolgalatot
iranyitd6 miniszterek szabalyozasi jogkorére. Itt egy hatalyon kiviil helyezési
rendelkezés van, ha jol latom. EbbGl én még biztos nem tudom meg, hogy ez
tartalmilag mit takar. Erre kérnék szépen egy valaszt. Biztos van tobb olyan pont is
benne, amire még hasonléan érdemes lenne kérdést feltenni, de id6 hianyaban nem
tudtuk megnézni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Egyéb hozziszolas? (Senki sem jelentkezik.) Egyéb
hozzaszolast nem latok. Kérem az allamtitkar urat, ha tud, valaszoljon, és egyuttal
tajékoztassa a bizottsagot arrol is, hogy tdmogatja-e ezen moddositd javaslatokat.
Ko0szonom szépen.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok dr,
kezdem az utébbival. Azt kérte, hogy az 0sszes mddosité inditvanyrol nyilatkozzak,
elnok ur, vagy csak errdl, pontonként nyilatkozzak? Mert az Osszeset tamogatjuk.
(Dertiltség.)

ELNOK: Akkor az dsszesrdl nyilatkozzon, allamtitkar tar!

DR. REPASSY ROBERT Aallamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Szeretnék
segiteni. Tehat az 6sszes modosito inditvanyt tarcaallaspontként tAmogatjuk.

Az 1. pontban foglalt modosité inditvannyal kapcsolatban: ahogy az az
indoklasbdl kidertil, ez egy okafogyott modositas volt a benyujtott torvényjavaslatban,
mert nem érinti a nemzetbiztonsagi szolgalatok iranyitasat a miniszterek szabalyozasi
jogkore. Tehat tulajdonképpen nincs sziikség erre a médosité inditvanyra, ezért kell
elhagyni. Bocsdnat, nem a modositd inditvanyra, hanem a 13. pontban
megfogalmazott modositasra nincs sziikség, mert nincs ilyen, a nemzetbiztonsagi
szolgélatot iranyit6 miniszterek szabalyozasat érint6 torvénymodositas.

ELNOK: Koszonom szépen. A kormany tdmogatja a benytjtandé moédositd
javaslatot. (Dr. Barandy Gergely jelentkezik.) A vita lezarasa utan nemigen szoktam
szo6t adni. (Kozbeszolas: Ugyrendben...) Ugyrendinek &lcazott javaslat esetében
természetesen igen. Barandy képvisel? tr!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elndk tr, meglepd
modon tényleg ligyrendi javaslatom lesz. A bizottsdg szakértGitdl, titkarsagatol
szeretnék kérni, mert az én megitélésem szerint van ilyen - hogy hany, azt nem tudom
most elsére megmondani -, ahol tulterjeszked6 javaslatokrol van szo. Ezeket meg, én
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ugy tudom, hogy a hazszabaly szerint kiilon kell kezelni. Ezért miel6tt szavaznank
errdl, azt javaslom, hogy valogassuk ki ezeket és szavazzunk kiilon réluk. Ko6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. En tulterjeszkedd javaslatrél nem tudok. Olyan
javaslatrél tudok, amely kapcsan vita volt, hogy tulterjeszked6-e vagy sem, és az
Igazsagligyi bizottsag egyértelmiien allast foglalt abban, hogy nem tulterjeszked6ek a
javaslatok. Tehéat ilyen értelemben nem tudok eleget tenni az 6n kérésének, mert
talterjeszkedd javaslatrél nincs szo. Vitatott javaslatroél volt szé. Allamtitkar tar!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok dr,
megvizsgaltuk a modosito javaslatokat ebbdl a szempontbol is, és ahol az indoklas
utal ilyen belsé tulterjeszkedésre, ott a mi allaspontunk, a tarcank allaspontja az,
hogy az megfelel a hazszabaly rendelkezéseinek. Tehat a hazszabaly 42. §-aban és a
44. §-aban foglalt rendelkezéseknek megfelelnek a modosité javaslatok. (Dr. Barandy
Gergely: En mondandm a frakci6 nevében is a véleményt.)

ELNOK: Barandy képviseld tr!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Egyrészt elnok urnak csak jelezném, hogy errdl az Igazsagiigyi bizottsag még nem
nyilvanithatott véleményt, mert ez a ma elkésziilt sajat javaslata ennek a
bizottsagnak, tehat itt ilyenrdl sz6 nem lehet.

Masrészt pedig allamtitkar tirnak abban - ha jol értem, amit mond - igaza van,
hogy nem héazszabalyellenesek a javaslatok, és ezt én is osztom, de megkiilonboztet
ma mar a hazszabaly hazszabalyellenes és hazszabalyszert, de tulterjeszkedd
javaslatot, és a hazszabalyszert, de tulterjeszked6 javaslat vitajja masként zajlik, mint
egyébként a normal menetben torténne. Eppen ezért én tigy tudom - de javitsanak ki,
ha rosszul tudom -, hogy ezekrdl kiilon kellene szavazni, és kiilon kellene targyalni.
Ko0szonom.

ELNOK: K6szonom szépen, alelnok tr. Elnézést kérek, onnek igaza van, az az
el6z6 modositocsomag volt, amir6l én beszéltem, ebben teljesen helytallo az on
véleménye.

Szavazhatunk mindegyikr6l kiilon, de én nem tudok ilyen javaslatrél. Ha
konkrétan megfogalmazza, hogy mire gondol... A vita elején eldontéttiik, hogy ha
barkinek igénye van ra, hogy valamilyen javaslatrol kiillon dontsiink, azt megtessziik,
de... (Dr. Barandy Gergely: Allamtitkar ur beszélt ilyenrdl, hogy melyek azok. Tehdt
speciel § akkor tudja most régton mondani.) Allamtitkar tr, tud olyan javaslatot
tenni, hogy Barandy alelnok ur kérésének megfeleléen mely pontokrol szavazzunk
kiilon?

DR. REPASSY ROBERT Aallamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Igen, bar
abban biztam, hogy Barandy képviselé ar tudja, hogy mirél beszél. (Deriiltség a
kormanyparti képuiselok korében.)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Elndk tr, tudom,
mirdl beszélek. Allamtitkar ar, egyet tudok mondani, csak az 0sszeset nem. Ugyhogy
ez a helyzet.

DR. REPASSY ROBERT 4allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Barandy
képvisel§ ur, ha megjeloli azokat a pontokat, akkor én nyilatkozom réla.
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ELNOK: Az volt a kérdés, hogy allamtitkar Gr meg tudja-e nevezni a vitatott
pontokat, mert mi nem tudjuk. (Deriiltség a kormanyparti képviselok korében. - Dr.
Barandy Gergely: Elnok ur, szabad?) Igen!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelndke: K6szondm szépen. A
2. pontr6l mindenképpen azt gondolom, hogy ilyen. De, mivel, még egyszer
szeretném mondani... Oké, kezdem mashonnan! Allamtitkar Gr nagyon helyesen azt
mondta az elébb, hogy mivel a kormany meg szokott kérni bizottsdgokat arra, hogy
terjesszenek el6 helyette és nevében moddosité javaslatokat, én ezt egy ilyennek
értékelem. Ilyenforman nyilvanvaléan a tarca sokkal jobban és pontosabban tudja
azt, hogy melyek azok a javaslatok, amelyek ebben tulterjeszked6ek. Mivelhogy mi a
bizottsagi iilés el6tt két perccel kaptuk kézhez, én annyit tudtam konstatalni bel6le,
hogy van ilyen, példaul a 2. pont megitélésem szerint. De azt ne varja t6lem senki, se
a bizottsag, se allamtitkar ar - és nem is az én felel6sségem, megjegyzem -, hogy
konkrétan megmondjam, hogy melyek azok. En egyet tudok mondani, hogy van ilyen.
Ezért kértem allamtitkar ar segitségét ebben.

Tehat lehet egymasnak a labdat dobalni; szerintem felesleges, mert on a tudas
birtokaban van, én pedig csak részben vagyok abban, de azt 1atom, hogy itt a normal
menetben helytelen lenne eljarnunk. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. A labdadobalast lezartam. Barandy képvisel§ ur
kérésének megfelelGen a 2. pontrol kiilon fogunk hatarozni.

Utoljara megkérdezem, allamtitkar tr javasolja-e, hogy a bizottsag még a
2. ponton kiviil mas pontokrdl is kiilon hatarozzon.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok tr, a
barkochbéanak ebben a szakaszaban azt javaslom, hogy a 6. és a 7. pontot is. Tehat, ha
mar rakérdeztek, akkor a 6. és a 7. pontot is javaslom még. Es akkor vizsgaljuk meg
ezeket.

ELNOK: Hurra! Akkor a kovetkezé modon teszem fol a hatarozati javaslatot: a
2., 6. és 7. pont kivételével a bizottsagunk altal benyijtandé moédositod javaslatot ki
tamogatja? (Szavazds.) Meglep6 modon huszonharom igen. Ellene? (Szavazas.) Hat
ellene. Tartézkodas? (Szavazas.) Egy tartdzkodas.

Ki tamogatja ugyanezen javaslat 2. pontjat? Aki tdimogatja, jelezze! (Szavazas.)
Huszonharom igen. Ellene? (Szavazds.) Hat nem. Es egy tartézkodas.

A 6. pontjat? (Szavazas.) Huszonharom igen. Ellene? (Szavazds.) Hat nem.
Egy tartozkodas.

A 7.pontjat? (Szavazds.) Huszonharom igen. Ellene? (Szavazas.) Hat nem.
Egy tartozkodas.

Még jo, hogy kiilon szavaztunk mindegyikrél. (Dr. Barandy Gergely: Legalabb
hazszabalyszerti volt.)

DR. REPASSY ROBERT A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Elnok tr,
elnézést kérek! Csak a 7. pontban egy elirasra szeretném felhivni a figyelmet.

ELNOK: Allamtitkar tr, hivja f61!
DR. REPASSY ROBERT éallamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom

szépen. Tehat a 7.pontban a torvény cime nem jol szerepel. A 7.pontban a
kozszolgalati tisztségvisel6krdl szold torvényt ir, de wvaléjaban kozszolgalati
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tisztvisel6krdl szol6. Ez csak egy szolgalati kozlemény volt, és kérem, hogy javitsak, a
bizottsag ki tudja javitani a dokumentumaiban.

ELNOK: Ko6szonom szépen a figyelemfelhivast, allamtitkar ar. Akkor azt
javaslom a bizottsagnak, hogy ezt a pontot fenntartassal tdmogassa. A fenntartas
lényege értelemszertien, hogy ne Kkoztisztségvisel6kr6l, hanem koztisztviselokrél
sz6ljon a javaslat. Ujra kell értelemszertien ez iigyben akkor szavazni...

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): TisztviselGk
egész pontosan.

ELNOK: Tisztviselskrsl széljon a torvény. Aki ezzel a fenntartassal egyiitt
tamogatja a 7. pontot, kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Huszonharom
igen. Ellene? (Szavazas.) Most harom. Tart6zkodas? (Szavazas.) Harom tart6zkodas.
Ko0szonom szépen.

Akkor ezen torvényjavaslat kapcsan donteniink kell az 0sszegzé modosito
javaslat és 0sszegz0 jelentés elfogadasarol, ami értelemszertien ezen modositasokat
tartalmazza, és egyuttal arrol is, hogy az elnok benytjtsa ezen javaslatokat a
parlamentnek. Aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Huszonharom
igen. Ellenszavazat? (Szavazas.) Hat ellenszavazat. Tartozkodas? (Szavazas.) Egy
tartdzkodas.

Bizottsagi el6ad6? (Dr. Agosthdzy Szabolcs jelzésére:) B. Nagy Laszlo
képviseld ur. Aki tAmogatja, kérem, jelezze! (Szavazds.) Huszonkilenc. Tartézkodas?
(Szavazas.) Egy tartézkodas mellett a bizottsag elfogadta.

Kisebbségi el6adot... (Dr. Barandy Gergely: Ha a Jobbiknak megfelel, akkor
én. Vagy megosztjuk, nem tudom.) Barandy képvisel6 urra érkezett javaslat. Ezzel
ellentétes vélemény? (Nem érkezik jelzés.) Nincs. Akkor Barandy képviselo ar a
kisebbségi vélemény el6adoja.

Allamtitkdr Grnak és csapatinak koszonom szépen. (Dr. Répdssy Robert
tavozik az iilésrol.)

Visszatérés a T/264. szamu torvényjavaslat targyalasahoz

Egyetlenegy feladatunk maradt. Vissza kell térniink a 264. torvényjavaslatra.
Az egyes pénziigyi targyt torvények modositasardl szolé torvényjavaslat vitdjaban,
mégpedig a Torvényalkotasi bizottsag altal benydjtandé modosito javaslatok vitajakor
elhangzott egy kérdés, erre nem tudtunk akkor valaszolni, és éppen ezért a
hatarozathozatalt arra az idére napoltuk el, amikor a valasz megérkezik. En kérdezem
allamtitkar urat, hogy most tud-e segiteni nekiink.

ORBAN GABOR allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Koszonom a
szoOt, elnok dr. Nem a tarcank terjesztette el6 ezt a javaslatot, ezért azt szeretném, ha a
képvisel§ ur, aki ezt jegyzi, elmondana, hogy miért.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor én el fogom mondani, allamtitkar tr, ha
megtalalom a masik papiromat is. De nagyon egyszeriien az a helyzet, hogy van egy
europai tanacsi hatarozat, amit egy bir6sagi dontés is megerdsit, ez pedig azt jelenti,
hogy egy el6zetes dontéshozatali eljaras keretében a Birésag C-369/04. szamu
ligyében, kés6bb pedig egy 2006/112/EK tanacsi irdnyelv nem a szerencsejatékra
ugyan, hanem a frekvenciak aukcion torténdé értékesitésére hozott egy itéletet, amely
értelmében egyébként nem mindsiil gazdasagi tevékenységnek, és a héa-iranyelv
alapjan éppen ezért nem afakoteles. Es ugyanez a helyzet a szerencsejaték-
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szolgaltatassal kapcsolatban is. Tehat ez a magyarazata annak, hogy kikeriil az
afatorvény hatalya aldl. Koszonom szépen. )
(Jelzésre:) Tukacs képvisel§ arnak természetesen még megadom a szét. Oné a
sz0, képviselo ur.
Hozzaszo6lasok

TUKACS ISTVAN (MSZP): Elnok tr, az indoklas elég érdekes. Hogy lehet
osszevetni a frekvenciagazdalkodast a szerencsejatékkal? A dolognak on is érzi a
furcsasagat. Hogy a frekvenciagazdalkodds nem mindsiil bir6éi dontéssel gazdasagi
tevékenységnek, jO, még ezt az ember gy benyeli, de hogy a szerencsejaték onmaga,
valamint ennek a szervezése és kozvetitése nem gazdasagi tevékenység, én ezt
igazandibol nem tudom hova tenni. Tehat Ggy latom, olyan helyzetbe keriiltiink,
amikor egy mas tipusa szitudciora vonatkozd birosagi dontéssel probalunk
alatdmasztani egy egyébként Ossze nem tartoz6, mas teriileten tevékenykedd
gazdasagi szervezetegységet, csomagot.

Ezért a magam részérol, elnok ur, most mar nem kérdezve, hanem Kkifejtve
allaspontomat, azt gondolom, hogy bizony a szerencsejaték-tevékenység afakoteles
tevékenység kellene hogy legyen. Hogy az afa kotelezettsége alol ki van vonva,
valamint hogy adoban konnyitést kap, és egyéb tipusa modositéd inditvanyok vannak,
szamomra egyvalamit jeleznek: 6nok valamilyen érdekkornek teret akarnak nyitni.
Nincs masrol sz6. Es ez bizony rossz, mert atlathatatlan és nem teljesen kontrollalt
tevékenységeket eredményezhet. Ezért én gy gondolom, hogy az ilyen modositd
inditvanyokat jo érzéssel és izléssel nem lehet tAmogatni. EInok ur, engedje meg,
hogy az indoklasat pedig, ami a bir6sagi hatarozatra vonatkozott, ne fogadjam el az
imént mondott okok miatt.

Azt, hogy a bizottsag félbeszakitotta a napirendi pont targyalasat, kérve, hogy a
kormany késziiljon fel - és ez mar nem a szakmai érdemi részéhez tartozik a dolognak
-; azt, hogy a kormany képviselGje passzolja a kérdést a sziinet utan; és azt, hogy on
el6rant egy ilyen indoklast, azt pedig egész egyszertien elképesztének tartom. Ezt az
indoklast on el6vehette volna akkor is, amikor szoba kertilt ez az iigy, hiszen tisztadban
volt vele. Ezért szamomra érthetetlen az egész iigy ilyen modon vald kezelése.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Bocsénat, képvisel§ tr, on feltett egy kérdést egy bizottsagi modositd
javaslattal kapcsolatban, amire abban a pillanatban ténylegesen nem tudott
valaszolni senki. Annal korrektebb dolgot, mint hogy addig ennek a pontnak a vitajat
nem lezarva, illetve a vitat lezarva ugyan, de a hatarozathozatalt értelemszertien
elnapolva addig, amig 6n valaszt nem tud kapni, nem tudok elképzelni. Ez egy korrekt
megoldas volt. En azt gondolom, egy korrekt valaszt is kapott. On nem ért vele egyet.
Miért a kormanytol varja a valaszt? Valaszrol volt sz6. Valaszt a bizottsag nyujt be,
egy bizottsagi modosité javaslatot. Nincsen kotelezettsége a kormanynak, hogy ezzel a
bizottsagi mobdosité javaslattal kapcsolatban barmiféle igenlS, elutasité vagy
barmilyen indoklast mondjon. A bizottsag majd eldonti, hogy be fogja adni ezt a
modosito javaslatot, vagy nem. Végteleniil tiszteletben tartom, képvisel6 ur, az on
allaspontjat. Egyértelmi: feltett egy kérdést, kapott egy valaszt, ont ez a valasz nem
elégiti ki. Meglep6dtem volna, ha kielégiti ellenzéki képvisel6ként. Nem ez tortént. Ez
valoszintileg meg is fog jelenni a szavazataiban. De mi ezzel a probléma?

(Jelzésre:) Staudt képvisel6 ur!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): K&szoném, elnok tr. Az érdemi részébe
mennék bele, bar lehetne itt még ragozni. Az érdemi része, amit elnok ar elmondott, a
koncesszios szerzédéssel kapcsolatos jogatengedésre vonatkozik, errdl szélt a birosagi
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dontés, amit on elmondott. Ha csak ez lenne itt az elGterjesztésben, akkor még
lehetne arrdl beszélni, hogy valamelyest 0sszehasonlithaté a két iigy, de ez csak az
egyik eset, hiszen emellett a szerencsejaték-szolgaltatis nyujtasa, illetéleg a
kozvetitése is adomentes lesz. Tehat a harom esetkorbdl egyre kaphattunk valaszt -
ezt legféképp a jegyz6konyv kedvéért szeretném elmondani -, a méasik kett6re, hogy
maga a szerencsejaték-szolgaltatas nyujtasa és kozvetitése mit6l lesz adémentes, erre
nem, és ezt a leghatarozottabban elutasitjuk. K6szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Barandy képvisel§ tr!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Egy dologra egyébként a mostani pillanatig nem kaptunk véalaszt, hogy
valéjaban mi az a rendkiviili hasonlésag a két tevékenység kozott. En ezt értem, hogy
hoztak valamire egy dontést, az elhangzott, hogy mivel ez hasonl6 ahhoz, de én nem
érzem ezt hasonlonak ahhoz. Szeretném, ha valaki megvilagitana, hogy ez a két
tevékenység miért hasonlé egymashoz, mert megmondom 0szintén, hogy én nem
értem. Szerintem a média vagy a frekvencidk és a szerencsejaték elég tavol all
egymastol igy els6 hallasra, de természetesen én mas teriileten vagyok Kkicsit jobban
otthon, és tudom azt, hogy két, egyébként, mondjuk, biintetGjogi torvényi tényallas
esetében, ami els6 ranézésre nagyon tavoli egymastol, miért lehetnek mégis kozos
elemek. En ennél nem latom, de eddig mas sem vilagitott ra, hogy ez miért van igy.

Ami pedig a vita természetét vagy jellegét illeti, legalabb magunkat és a néhany
embert, aki nézi most ezt a bizottsagi iilést, ne csapjuk be. A mai bizottsagi tilésen
teljesen nyilvanvalova valt az, hogy ezek a bizottsagi modositok agy jonnek létre, hogy
a kormany felkéri a bizottsagot arra, hogy nyujtsa ezt be. Ehhez képest, ha ez most
nem igy van, akkor ez egy udit6 kivétel, de egyébként az osszes tobbinél igy volt. Ha
viszont igy van, akkor j6 lenne, ha a kormany nem menekiilne a valaszadas vagy a
felel6ssége alol, hanem felvallalna ezt a javaslatot, és megérvelné, hogy miért jo ez.
Ko0szonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Egyéb hozzasz616t nem latok, a vitat lezarom.

Teljesen vilagos, hogy nem a kormany kérésének megfeleléen nyudjtja be a
bizottsag, az sem biztos egyébként, hogy benytjtja a bizottsag. Jon egy szavazas, és az
el fogja donteni, hogy benyujtja a bizottsag, vagy nem nyujtja be. Egyébként, hogy
ezen mi olyan megleps, amikor huszonvalahany éve az Orszaggytilés ugy miikodik,
hogy bizottsagi moddosit6 javaslatokat szoktak beadni bizottsagok, komolyan
mondom, nem teljesen értem, hogy ez mit6l ekkora probléma. (Dr. Barandy
Gergely: Elmondom szivesen.) Egy probléma volt, azt a problémat, azt gondolom,
kikiiszoboltiik. Elhangzott egy konkrét kérdés, amire konkrét valasz nem sziiletett.
Azo6ta megsziiletett a konkrét valasz is, amivel az ellenzéki képvisel6k ellenzéki
mivoltukbél fakadéan nem értettek egyet.

Hatarozathozatalok

Most pedig kovetkezik a hatarozathozatal. Kérdezem a bizottsagot, hogy
tamogatja-e a benyujtanddé modositd javaslatot. Aki igen, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Huszonharom. Ki van ellene? (Szavazas.) Nyole. Ki tartézkodik?
(Szavazas.) Tartézkodas nélkiill a bizottsdg a moddositd javaslatot benyujtotta.
(Hiszékeny Dezsé: Tiz ellenszavazat volt.)

Az 0sszegz6 modositd javaslat és az 0sszegz6 jelentés elfogadasara keriil sor
egyuttal azzal, hogy a bizottsag hatalmazza fel az elnokot ennek benyujtasara. Aki
tamogatja, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) Huszonhiarom igen. Ki van ellene?
(Szavazas.) Hét ellenszavazat. Ki tartozkodik? (Szavazas.) Senki.
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Bizottsagi el6adoét kell kijelolniink. Sziics Lajos képvisel6 urat javaslom. Kérem
a bizottsagot, hogy tamogassa! (Szavazas.) Huszonnégy igen szavazat. Ki van ellene?
(Szavazas.) Senki. Ki tartézkodik? (Szavazas.) Nincs. A bizottsag timogatta.

Kisebbségi el6ad6? Tukacs képvisel6 ur? (Tukacs Istvan: Staudt Gabort

javaslom. - dr. Staudt Gabor: Rendben.) Staudt képvisel6 tr, koszonom szépen.
Err6l nem sziikséges donteni.

Elnoki zarszo

Ha jol sejtem, akkor a mai napra rendelt feladatunkat elvégeztiik. Nagy
valoszintiséggel hétfon délel6tt fogunk talalkozni a mai naprél atiitemezett, egyes

oktatasi targyt torvények kapcsan. Koszonom szépen képvisel6tarsaimnak a
megjelenést.

(Az tilés befejezésének idépontja: 11 6ra 58 perc)

Balla Gyorgy
a bizottsag alelnoke

JegyzO6konyvvezetGk: Morvai Elvira, Bihariné ZsebOk Erika, Lajtai Szilvia, Sztics
Doéra, Barna Beata, Horvath Eva Szilvia, dr. Lestar Eva,
Podmaniczki I1diko, Vicai Erika és Nanasiné Czapari Judit



