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Napirendi javaslat

1.

A didkok iskolaszovetkezeti ~munkavallalasanak és a  megvaltozott
munkaképességli  személyek  munkaerd-kolcsonzés — keretében — torténd
foglalkoztatasanak elGsegitésérdl szolo torvényjavaslat (T/4288. szam)

(Kosa Lajos, Szatmary Kristof, Tuzson Bence (Fidesz) képvisel6k onallo
inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Targyalas varhatéoan a bizottsag eljarasanak lezarasaval.
Amennyiben az iigyrend 13. pontjaban foglalt feltételek nem teljesiilnek, az
eljaras lezarasara a bizottsag kés6bbi iilésén kertil sor.)

A megyei konyvtarak és a megyei hatokorli varosi muzeumok feladatanak
ellatasat szolgalo egyes allami tulajdont vagyontargyak ingyenes énkormanyzati
tulajdonba adasaroél sz616 torvényjavaslat (T/2379. szam)

(Ko6sa Lajos, Halasz Janos, Horvath Istvan, Simon Robert Balazs, Vantara
Gyula, Kucsak Laszl6 (Fidesz) képvisel6k onallo inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Targyalas varhatéan a bizottsdg eljarasdnak lezarasaval.
Amennyiben az iigyrend 13. pontjaban foglalt feltételek nem teljesiilnek, az
eljaras lezarasara a bizottsag késébbi iilésén kertiil sor.)

Az egyes kozlekedéssel Osszefiiggé torvények modositasarol szold
torvényjavaslat (T/4888. szadm)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag abban az esetben targyalja, ha részletes
vitat lezaro bizottsagi modosito javaslat benyujtasara kertil sor, és az elGterjeszto
a HHSZ 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti tajékoztatét nyajt be. Targyalas
varhatéan a bizottsag eljardsanak lezarasaval. Amennyiben az iigyrend 13.
pontjaban foglalt feltételek nem teljesiilnek, az eljaras lezarasara a bizottsag
késG6bbi iilésén keriil sor.)

Egyes biintet6jogi targyt torvények modositasarol szolo torvényjavaslat
(T/4643. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Targyalas varhatéan a bizottsdg eljarasdnak lezarasaval.
Amennyiben az iigyrend 13. pontjaban foglalt feltételek nem teljesiilnek, az
eljaras lezarasara a bizottsag kés6bbi iilésén kertiil sor.)
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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 48 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Megkérdezem a frakciok képvisel6it, hogy sérelmes-e, ha elkezdjiik, vagy varjuk
meg... (Dr. Barandy Gergely: Kezdhetjiik. - Dr. Staudt Gabor: Kezdjiik el!) Jo.

Akkor az iilést megnyitom. Ismertetem a helyettesitések rendjét. Tuzson Bence
alelnok ar Agh Pétert, Nyitrai Zsolt képvisel tar Tapolczai Gergelyt, Vejkey Imre
képvisel6 ur Rubovszky Gyorgyot, Szlics Lajos képvisel§ tr Selmeczi Gabriellat, B.
Nagy Laszl6 képvisel6 ar Bona Zoltant, Galambos Dénes képvisel6 ar Dunai Monikat,
Hiszékeny Dezsé képvisel6 ur pedig Lukacs Zoltant helyettesiti. Erre tekintettel
megallapitom, hogy az iilés hatarozatképes.

KépviselGtarsaim a napirendi javaslatot kézhez kaptak. Ezt azzal a mddositd
javaslattal teszem fel szavazasra, hogy a 3. pontot levennénk a napirendrol. Tehat az
egyes kozlekedéssel oOsszefiiggd torvények modositasarol szoldo T/4888. szamu
torvényjavaslatot levennénk a napirendr6l, és igy az els6, a masodik és a
harmadiknak el6relépé egyes biintetGjogi targya torvények modositasarol szolod
torvényjavaslat maradna napirenden.

Erre a modositasra is tekintettel kérem képvisel6tarsaimat, hogy a napirendrol
szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a napirendet 22 igen szavazattal, egyhangulag elfogadtuk.

A diakok iskolaszovetkezeti munkavallalasanak és a megvaltozott
munkaképességli személyek munkaeré-kolesonzés keretében
torténo foglalkoztatasanak elosegitésérol szolé T/4288. szamu
torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Ennek megfeleléen ratériink az 1. napirendi pontra, amely a didkok
iskolaszovetkezeti munkavallalasdnak és a megvaltozott munkaképességii személyek
munkaerd-kolecsonzés keretében torténé foglalkoztatasanak el&segitésérdl szolo
torvényjavaslat. Latom, hogy jelen van az el6terjeszt6k képviseletében Szatméary
Kristof és Tuzson Bence is. Kérdezem, hogy ki képviselje az elGterjesztOket.
(Jelzésre:) Szatmary Kristof képvisel6tarsunk jelzi. Elfogadhat6? (Tuzson Bence:
Elfogadhaté. Van egy-két TAB-modositohoz médosito javaslat, majd azt én.) Jo.

Akkor a képvisel6 urat koszontom, foglaljon helyet az elGterjesztét megilletd
helyen. Megadom a sz6t Szatmary Krist6f képvisel6 irnak. Parancsoljon!

Szatmary Krist6f hozzaszolasa

SZATMARY KRISTOF (Fidesz): Koszonom szépen, elnok tr. Csak nagyon
roviden, mert a parlamenti vitdban valamennyi frakcié tamogatta egyébként a
javaslatot. A benyujtott modosité inditvany harom pontja alapvet6en technikai
jellegl, a 4. pontja, ami a munkaerd-kolesonzékre vonatkozik, egy olyan pontositast
tesz bele a javaslatba, amellyel életszer(ibbé teszi azt az egyébként kivanatos célt, hogy
a jovében a nagy kolcsonvevék minél tobb megvaltozott munkaképességii embert
foglalkoztassanak. Kérem a bizottsagot, hogy tamogassa a modosité javaslatot.
K0szonom szépen.
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ELNOK: Koszonom. Koszontom az NGM képviseletében Rakossy Balazs
allamtitkar urat. Megadom a sz6t a korményzati allaspont ismertetésére allamtitkar
uarnak.

DR. RAKOSSY BALAZS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a lehetdséget, hogy a kormany
nevében a kormany allaspontjat ismertethetem a T/4288. szamu 6nallé inditvannyal
kapcsolatosan.

Harom torvény modositasat célozza az 6nall6 inditvany, amelyet a kormany az
ez évi majus 13-ai iilésén attekintett és minden elemében tamogat.

ELNOK: Ko6szoném. Annyi kérdésem lenne, elsésorban az elbterjeszt6hoz,
hogy a Gazdasagi bizottsag négypontos hattéranyagabol, a 3. pont kivételével, akkor
az elGterjeszto is tAmogatja-e az ott megfogalmazott modosité inditvanyokat, illetve a
Torvényalkotasi bizottsag sajat modositd javaslatat is. (Szatmary Kristof bolint.)
K0szonom szépen. A kormany allaspontja eltér-e ett61? Parancsoljon, allamtitkar tar!

DR. RAKOSSY BALAZS &llamtitkar (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Ezt is
tamogatjuk.

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor a vitat megnyitom. Tehat van a Gazdasagi
bizottsdg négypontos hattéranyaga, illetve a Torvényalkotasi bizottsag sajat
modositasi szandéka. (Jelzésre:) Tuzson Bence alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

TUZSON BENCE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. A
Torvényalkotasi bizottsag modositd javaslatdhoz szeretnék roviden hozzaszolni. Ott
két technikai pontositasra sziikség van, mert van egy eliras magaban a javaslatban.

A 3. § (1) bekezdés a) pontjaban, amikor a foglalkoztatasi jogviszony fogalmat
hatarozza meg a jogszabalytervezet, a ,kolcsonvevd” sz helyére a ,kolcsonbead6”
szOt javaslom betenni, mert a munka torvénykonyve szerint a kolcsonvevd és a
kolesonzott munkavallalé kozott ilyen tipusi jogviszony nem jon l1étre, tehat helyesen
ott a ,kolcsonbeadd” szonak kell szerepelnie.

Valamint javaslom azt, hogy a 2. pontban, amikor a hatalybaléptetésrél szol a
javaslat, a hatalybalépést egészitsiik ki a kovetkez6 formaban. Egyrészt két bekezdést
javasolok tenni ebbe a paragrafusba. Az (1) bekezdés ugy hangozna, hogy ,Ez a
torvény, a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel, a kihirdetést kovet6 napon 1ép
hatalyba.”. Es egy (2) bekezdéssel egésziilne ki ez a paragrafus: ,A 4. § a kihirdetést
koveté 31. napon lép hatalyba.”. Ennek az az indoka, hogy a statisztikai létszam
meghatarozasarol lenne sz6 e tekintetben, és hogy a jogszabalyi 6sszhang 1étrejojjon
teljes egészében, sziikséges tovabbi id6t adni a hatalybaléptetésre.

Koszonom szépen. Ez csak technikai jellegi modositas, a jogegység
tekintetében viszont fontos.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy alelnok tr kért szot. Parancsoljon!
DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Az

enyém még ennyire sem lenne érdemi. Szeretném kiilon szavazasra kikérni majd a
TAB-hattéranyag 1., 2. és 3. pontjait. Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom. Tovabbi felszolalasi szandékot nem latok. Megkérdezem
az elGterjeszt6t, hogy a Tuzson képvisel§ ar altal mondott modositési javaslattal
egyetért-e. (Jelzésre:) Igen. A kormany képviselGjét is megkérdezem.

DR. RAKOSSY BALAZS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): A
kormény tAmogatja a javaslatokat.

ELNOK: Koszonom szépen. Akkor most ennek megfeleléen és a Szocialista
Part kiilon szavazasra feltett médosit6 inditvanyaival kapcsolatosan - vagy legalabbis
a Gazdasagi bizottsag modosité inditvanyaival kapcsolatosan - megkezdjik a
szavazast.

ElGszor is a Torvényalkotéasi bizottsag modosito javaslatahoz Tuzson alelnok ar
altal tett javaslatokrol kérem, hogy szavazzunk. Tehat az els6 esetben a ,,kolcsonvevo”
helyett ,kolcsonbe adé” pontositast javasol az alelnok ar. Kérdezem, hogy ki az, aki
ezt a pontositast tamogatja. Kérem, most szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag 22 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 3
tartozkodas mellett a moédosito javaslatot tamogatta.

A masodik pedig: az 5. § helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép, ez azt jelenti,
hogy az 5.8 (1) bekezdése a kovetkezéképpen hangzik: ,Ez a torvény a (2)
bekezdésben meghatarozott kivétellel a kihirdetést kovetd napon 1ép hatalyba.” A (2)
bekezdés: ,A 4. § a kihirdetést kovet6 31. napon 1ép hatalyba.” Kérem, hogy errél a
modositasi javaslatrdl, amit az alelnok ar itt megindokolt, szavazzunk. Kérem, hogy
most szavazzanak! (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a modositd javaslatot 22 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 4 tart6zkodas mellett elfogadta.

Most a Gazdasagi bizottsag modosité javaslatairdl dontiink. Az 1. szadmu
modosito javaslatrol kell kiilon dontentink el6szor... (Dr. Barandy Gergely jelzésére:)
Igen, de a mi szempontunkboél viszont nem lehet. Az 1.-r6l és a 2.-r6l donthetiink
egyben, jelzi az alelnok ur, tehat a Torvényalkotasi bizottsagnak a Gazdasagi bizottsag
4 pontos modositoi koziil az 1. és a 2. pontrol kell donteni. Ezeket az el6terjeszto és a
kormany tamogatja. Kérem a képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak errdl! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a Gazdasagi bizottsag 1. és 2. pontban foglalt médosito
inditvanyéat a bizottsag 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2 tart6zkodas mellett
elfogadta.

Most a 3. pontrol kell donteni. Ha elfogadjuk majd a Torvényalkotési bizottsag
sajat modosité javaslatat, akkor az ezzel ellentétes szabalyozast tartalmaz, ezért a
kormany, illetve az el6terjeszt6 a 3. pontot nem tamogatta. Erre is figyelemmel kérem
a képviselGtarsaimat, hogy dontsenek a 3. szama modosito inditvanyrol! (Szavazds.)

Megallapitom, hogy a bizottsdg a Gazdasagi bizottsag 3. pont alatti mddositod
inditvanyat 4 igen szavazattal, 20 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett elutasitotta.

Most a Gazdasagi bizottsag 4. pontban foglalt mddosité inditvanyarol kell
donteniink. Kérdezem a képviselGtarsaimat, hogy ki az, aki ezt tamogatja. A kormany
és az elGterjeszt6 tAmogatja a javaslatot. (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a Gazdasagi bizottsag 4. pontban foglalt
modositd inditvanyat 20 igen szavazattal, 4 ellenszavazattal, 2 tartozkodas mellett
elfogadta.

Most a Torvényalkotési bizottsag sajat mddosito javaslatarol dontiink abban a
modositott formaban, ahogy arrdl mar szavaztunk. Ezt az elGterjesztést a kormany
tamogatja. Kérem a képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom.
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Megallapitom, hogy a bizottsdg a Torvényalkotasi bizottsag moédositott sajat
modosito javaslatat 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2 tartozkodas mellett
elfogadta.

Most az 0sszegzd mobdositoé javaslat és az 0sszegzo jelentés elfogadasara keriil
sor. Ezek elfogadasat a kormany és az elGterjeszt6 tamogatja. Kérem a
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd mddositd javaslatot és az Osszegzd
jelentést 24 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2 tartozkodas mellett elfogadta.

Bizottsagi el6adénak Mengyi Roland képvisel6tarsunkat javaslom. Kérem,
hogy kézfelemeléssel szavazzunk! (Szavazds.) Megallapitom, hogy a bizottsag Mengyi
Roland képvisel6 urat egyhangilag bizottsagi el6éadénak kijelolte. Kisebbségi el6adot
(Jelzésre:) nem kivan senki allitani.

Ezzel at is térhetiink a kovetkez6, 2. napirendi pontra.

Koszonom szépen a képvisel6 urnak, illetve allamtitkar arnak az elGterjesztd,
illetve a kormany képviseletét.

A megyei konyvtarak és a megyei hatéokori varosi muazeumok
feladatanak ellatasat szolgalo egyes allami tulajdona vagyontargyak
ingyenes onkormanyzati tulajdonba adasarol sz6l6 T/2379. szamua
torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

A 2. napirendi pontunk a megyei konyvtarak és a megyei hatokorti varosi
muzeumok feladatanak ellatasat szolgaldé egyes allami tulajdont vagyontargyak
ingyenes onkormanyzati tulajdonba adéasardl szo6ld6 T/2379. szamu torvényjavaslat.
Kucsak Laszl6 képviselotarsunk fogja az elGterjesztét képviselni, a kormany
képviseletében pedig Hoppal Péter allamtitkar urat koszontom az EMMI-bdl.

A megtargyalandé hattéranyagban a Kulturalis bizottsag egypontos modositd
inditvanya, tovabba a Torvényalkotasi bizottsag 9 pontbol all6 sajat modosito
javaslata szerepel.

El6szor az elGterjesztének megadom a szét. (Jelzésre:) Az elbterjesztd jelzi,
hogy egyetért a modosité javaslatokkal. Megadom a sz6t az allamtitkar drnak a
kormanyzati allaspont vagy a tarcaallaspont ismertetésére. Parancsoljon!

DR. HOPPAL PETER A&llamtitkir (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
Koszonom szépen. A kormany a szovegpontositd tartalmt modositd inditvanyt
tamogatja, tisztelt elnok ar.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Megnyitom a vitat. Kérdezem, hogy kivan-e valaki
felszolalni. (Jelzésre:) Hiszékeny képviselo ur kért szot. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Koszonom a szoét, elnok ar. Oszintén szélva
kicsit zavarban vagyok, mert ha az elmult id6szak eseményeit tekintjiik, akkor az jol
lathat6, hogy a magyar tarsadalompolitika két meghataroz6 iranyaban, a
kozoktatasban és a kultiraban is egy olyan folyamat ment végbe, amit roviden szolva
ugy lehet jellemezni, hogy gyakorlatilag eskiidtek a centralizaciéra, hiszen mind a két
teriileten az a folyamat ment végbe, ahol egy er6s kozpontositas volt érzékelhet6. Az
adott témaban ahhoz sem kell messzire menni, hogy emlékezziink - talan 2-2,5 évet
kell visszagondolnunk az idében -, az allamtitkarsag milyen &szinte hittel védte azt,
hogy ennek az egész torténetnek a helye kozponti szinten van, az dllamnak kell errél
gondoskodni. Erre mondtam azt, hogy hittel védték azt, hogy ez a megoldas iranya.
Eltelik 2-2,5 év, és most mar azt latjuk, hogy lehet, hogy mégsem volt az jo, amir6l
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korabban olyan &szintén gondoltak, hogy az lesz a helyes irany, és ennek kapcsan
mindent elvontak a megyei onkormanyzatoktol.

Oszintén szblva nekem Kkicsit kovethetetlen a folyamat. En ma azt latom, hogy
a megyékben erre se forras, se eszkoz, e nélkiil vannak a megyék, és azt is latom, hogy
a szakmai apparatus sincs mar jelen, hiszen gyakorlatilag eliildozték errdl a szintrol.
Nem el6szor fordul el6, mert a legutobbi TAB-iilésen valami hasonlot kezdtem érezni
akkor, amikor a nagy, monstrumként létez6 KLIK helyett most mar kett6 KLIK van.

Gyakorlatilag az az érzése tamad az embernek, hogy el6szor mindent
szétvernek, és miutan ezt szétverték, utana rajonnek, hogy az ugy gyakorlatilag
teljesen miikodésképtelen, aztan elkezdik végiggondolni a torténetet, és utana
valamilyen mésmilyen moddon felépiteni. E tekintetben is én ezt érzékelem,
miikodésképtelen igy jelenleg a rendszer.

ELNOK: K6szonom szépen. Van-e tovabbi hozzaszolasi szandék? (Jelzésre:)
Kucsak Laszlo képviseld ur, parancsoljon!

KUCSAK LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelettel koszontok
mindenkit. Hiszékeny Dezs6 képvisel§ turnak azt szeretném mondani, hogy ne
bizonytalankodjon, latja az anyagot; ha ott van On el6tt, és megteszi, hogy elolvassa,
akkor az ¢ szamara is vilagos lesz, hogy itt a megyékhez nem kertil intézmény. Megyei
jogu varosokat emlit egyébként a javaslat.

Tudja, képvisel6 ar, egy kilatohoz is tobb 1t vezet fel. Ha felért a kilatohoz az
uton, akkor nézzen koriil, j6? Szerintem ez egy megnyugtatdo megoldas lehet. Lathatja
az indokolasbdl is, hogy ennek alapvet6en az a célja, az a szdndéka, hogy ezt a
tobbszereplds jelenlegi helyzetet megsziintetve a palyazas, palyazhatosag feltételeit
konnyebbé, egyszer(ibbé, kivitelezhet6bbé tegye. En tigy gondolom, ha figyelmesen
végigolvassa magat az anyagot, akkor még a tamogatisara is szamithatunk.
K0szonom szépen.

) ELNOK: Ko6szonom szépen. Tovabbi felszolalasi szandékot nem latok.
Allamtitkar ar kért sz6t. Parancsoljon!

DR. HOPPAL PETER A&llamtitkir (Emberi Eréforrasok Minisztériuma):
K0szonom szépen, elnok tur. Tisztelt Bizottsag! Az elGterjeszt6i allaspontot magam is
hasonl6 moédon tAmogatom. Hiszékeny képviseld ur az altalanos vitdban mar lezajlott
érvek egy részét visszahozta most, ezeket az &ltalanos vitidban elmondtuk, az
elGterjesztd is és a kormany is egyforman fogalmazott.

Azt gondolom, hogy a koznevelési intézményrendszer allami fenntartési
kiterjesztése nem azonos tendencia volt az elmult években a kulturalis agazat
intézményrendszerének éppen hogy a dontés kozelébe vitelével. Tehat a kulturalis
intézményrendszernél éppen azt tette a kormanyzat az elmult években, amit
egyébként a helyhatosagok kértek mindig is. Most allt helyre a rend. A korabbi
megyei fenntartd6 egy atmeneti ideig a megyei intézményfenntartd6 kozponton
keresztiil kapott iranyitast, fenntartasi lehetGséget, és most mar a megyei jogtu
varosok és a megyeszékhelyek tartjak fenn a konyvtarakat is és a muzeumokat is.
Most csak azt teszi rendbe ez az inditvany, hogy a vagyont is adjuk oda. Ne csak a
fenntartoi kotelezettségeket, hanem a fenntartand6 vagyontargyakat is kapja meg a
megyei jogi varos 6onkormanyzata. Ezt tartalmazza az elGterjesztés. En is tgy latom,
hogy Hiszékeny képvisel§ ar talan félreérthette az elGterjesztés tartalmat.

A kormanyzat, még egyszer mondom, tamogatni tudja a torekvést és a
modosit6 inditvanyt is. Koszonom szépen, elnok ar.
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ELNOK: K6sz6ndém szépen. Miutan tovabbi hozzaszélasi szandék nincs, és
elGterjesztdi, illetve allamtitkari valaszt is hallhattunk, ezért a vitat lezarom. Most a
hatarozathozatal kezdetét veheti.

El6szor a Kulturélis bizottsag hattéranyagban talalhat6, egypontos modosito
javaslatarol kell hogy szavazzunk. Ezt az el6terjeszt6 és a kormény is tamogatta.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a Kulturalis bizottsag egypontos modositoé javaslatat a
Torvényalkotasi bizottsag 22 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett
tamogatta.

Most a Torvényalkotasi bizottsag sajat modosito javaslatarol kell dontentink.
Ezt a kormany és az elGterjeszt6 is tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, hogy
szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a Torvényalkotasi bizottsag sajat modosito
javaslatat 22 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 2 tartézkodas mellett elfogadta.

Most az 0Osszegz6 mobdosité javaslatrol és az 0Osszegz6 jelentésrdl kell
donteniink. A kormany és az elGterjeszt6 ezeket tamogatja. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a Torvényalkotasi bizottsag sajat modosito
javaslatat 23 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett elfogadta.

Most az 0Osszegzé mobdositod javaslatrol és az Osszegzd jelentésrdl dontiink,
ezeket... (Jelzésre:) Bocsanat, jelzik a bizottsdg munkatarsai, hogy az elGbb
szavaztunk az 0Osszegzé modosité javaslatrol és az Osszegz6 jelentésrol. Elnézést
kérek. Akkor csak megallapitom, hogy az eredményt helyesen ugy kell kihirdetni,
hogy 23 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 2 tartézkodas mellett a bizottsag az
0sszegz6 modosito javaslatot és az 0sszegzo jelentést elfogadta.

Vécsey Laszlo képvisel6tarsunkat javasolom bizottsagi el6adonak. Kérem, hogy
kézfelemeléssel szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg egyhangulag Vécsey képviselGtarsunkat
bizottsagi el6adonak kijelolte.

Kérdezem az ellenzéki frakcidkat, hogy kivannak-e bizottsagi el6adot allitani.
(Dr. Barandy Gergely: Nem.) Nem kivannak. A Jobbik sem kivan? (Jelzésre:) Akkor
kisebbségi el6addja a bizottsagnak nem lesz. Ezzel ennek a napirendi pontnak a
végére értiink.

Koszonom szépen allamtitkar arnak és féosztalyvezet6 asszonynak a részvételt.

Egyes biintetgjogi targya torvények modositasarol szolo T/4643.

szamu torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyes bilintetjogi targya torvények modositasarol szolo
T/4643. szadmu torvényjavaslat. A kormany képviseletében Répassy Robert
allamtitkar urat koszontom, illetve Kara Akos urat.

A hattéranyagban talalhaté az Igazsagiigyi bizottsag 9 pontos modositd
javaslata, illetve a Torvényalkotéasi bizottsag sajat médosito javaslata.

Megadom a szét az eléterjeszté képviseletében Répassy Robert allamtitkar
urnak. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a
szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Az Igazsagiigyi bizottsag modositdé inditvanyait
tamogatjuk, ezek gyakorlatilag csak technikai moédositasok.
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A Torvényalkotasi bizottsag altal javasolt médositast is tamogatjuk. Ott mar
nem technikai, hanem érdemi moédositas van a biintet6 torvénykonyv 360. §-aval
kapcsolatban.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy van-e
felszolalasi szandék. (Dr. Staudt Gabor jelentkezik.) Staudt képvisel6 tr. Ilyenkor
egész nyugodtan, ha gombbal jelzik képvisel6tarsaim, akkor folyamatosan tudunk
haladni. Staudt képvisel§ urat illeti a sz6. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszondm szépen. Mivel az Igazsagiigyi
bizottsagnak is tagja vagyok, nem tudom garantalni, hogy koherencia sziiletik rovid
id6n beliil az agyamban, hogy melyik bizottsdgban hogy kell.

De a lényegre térve: én gy gondolom, hogy ezek valoban érdemi médositasok,
és megmondom Oszintén, nem értem, hogy miért kell, én ugy érzem, hogy a
biintetGjogi kodex rendszerét Kkicsit atlépve, kicsit tal szigortian biintetni ezt a
cselekményt. Es itt nemcsak a tiltott szerencsejaték szervezésére gondolok, mert az
egy aktiv szervezd cselekmény, amibdl komoly 0sszegeket lehet realizalni, én itt fleg
a kiegészit6 jellegli tevékenységre gondolok, a bilinsegédi magatartasra. Az
indokolasban is az szerepel - itt ugye formaéalisan a Torvényalkotasi bizottsag
kormanyparti tagjainak javaslatar6l van sz6, de nyilvanvalo, hogy ezt a
minisztériumnak kellett elGterjesztenie -, hogy a felhivas a szervezéshez képest egy
kiegészit6 jellegli tevékenység, a javaslat ezt a blinsegédi magatartast sui generis
elkovetési magatartasként rendelné biintetni. Tehat arr6l van sz6, hogy ugyanolyan
biintetési tételt helyezne kilatasba egy kiegészit6 jellegli bilinsegédi magatartas
esetében, mint alapesetben a biincselekmény elkovetésére.

Ezt én nehezen tudom értelmezni, és f6leg gy, hogy az utolsé pillanatban jon
be egy ilyen modositas. Nem tudom, hogy ennek mi az oka, eleve egy biintetti
magatartasrol beszéliink. Es azt is megértem, hogy a megszovegezésébdl nyilvan itt
célzatossagra utaltak, akik a kodifikaciot elvégezték, tehat tigy tudom értelmezni,
hogy mondjuk, ha valaki helyiséget, eszkozt bocsat rendelkezésre, akkor tudnia kell,
hogy erre bocsatja rendelkezésre. Tehat ha valakit6l csak kibérelnek egy helyiséget, és
nem tudja a bérbead6, hogy mire kivanjak azt hasznalni, akkor, gondolom, nem
koveti el ezt a magatartast. De azért mindenképpen szamomra érdekes - és ahogy
mondtam, a Btk. rendszerébe nem feltétleniil illeszkedik -, hogy egy kiegészits
blinsegédi magatartast is ugyanagy biintetiink, és tulajdonképpen mint ilyen, akkor
sem mindsitett esetek, sem egyéb olyan dolog nem Kkeriil bele a tényallasba, ami
esetleg mérlegre teheti azt, hogy valaki ebbdl komoly pénzeket realizilva a tiltott
szerencsejaték szervezésébdl komoly anyagi elényokre tesz szert, vagy éppen egy
enyhébb fokozatban valamilyen blinsegédi magatartast folytat.

En tgy érzem, hogy Magyarorszagon sok egyéb biincselekményt is elkovetnek,
ami az embereket jobban bosszantja, természetesen minden biincselekményt tildozni
kell, de én itt a tényallas megfogalmazasabol arra engedek kovetkeztetni, hogy itt
bizonyos mas lobbieréket probal kiszolgalni a kormany, és - hogy mondjam? - a
legalissa tett szerencsejaték szamara minden felmeriil6 konkurenciat lemészarol. Ha
viszont igy van, akkor ezt nem tartom ebben a forméban teljesen korrektnek.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszondm szépen. Barandy Gergely alelnok ur kovetkezik,
parancsoljon!
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DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! En azt gondolom, hogy Staudt képviselstarsamnak
legalabbis dogmatikai szempontbdl mindenképpen igazat kell hogy adjak, mert az
mégis furcsa és valoban kérdéses, hogy egy tettesi magatartast, egy gyakorlatilag
bilinsegédi magatartast és ehhez kapcsolodoan egy el6késziileti magatartast
ugyanazzal a biintetési tétellel kivainnak szankcionalni.

Az természetesen belefér a biintet6jogba, hogy mindegyiket szankcionaljak,
hogy akarhogy csinalnak egy sui generis tényéallast az el6késziileti vagy bilinsegédi
magatartashoz, s6t az is lehet, hogy ugyanabban a torvényi tényallasban szabalyozzak
ezt, az emberolés esetén is igy van ez, de ott is nagyon szigortian megkiilonboztetik a
biintetési tételek tekintetében a tettesi magatartast és mondjuk egy el6késziileti
jellegli magatartast vagy egy bilinsegédjellegli magatartast. Tehat ezt én sem igazan
tudom megérteni, dogmatikai szempontb6l nem tudom igazan megérteni, hogy mi
ennek az oka.

Az nyilvanvalo, hogy a tarsadalomra veszélyessége annak - és erre utalt Staudt
képvisel6tarsam is, azt gondolom -, ha valaki tiltott szerencsejatékot rendszeresen
megszervez, egészen mas, mint ha egy ilyen jatékban val6 részvételre felhiv. A felhivas
tipikusan egy nevesitett elgkésziileti jellegli magatartis. Es ez lenne a kérdésem
akkor, hogy mi az oka annak, hogy a biintet6jog-dogmatika egyértelmiien enyhébb
sulyti cselekménynek itéli a kisérletet és az elokésziiletet - erre vannak is kiilon
tényallasok, a korlatlan enyhitésre gondolok példaul -, hogy ezeket a magatartasokat
egy tettesi tipusi magatartassal egy kalap ala veszi, illetve tettesi magatartasként
kezeli ebben a tényallasban ugyanazzal a biintetési tétellel. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy képvisels tur kért szot.
Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszondm szépen a szot, elndk ar. Mar az
altalanos vita soran is felvetettem és elmondtam, hogy azzal sem értek teljes
mértékben egyet, hogy annyi van csak meghatarozva a torvényben - és itt most
valtoztattak rajta, de nagyon nem valtozott -, hogy eszkozt bocsat rendelkezésre.
Tehat mondtam, hogy gondolkozzunk el azon, hogy a napi életb6]l milyen példakat
tudunk hozni.

Itt elvileg onok valoban a szerencsejaték-szervezéssel egy szintre kivanjak
hozni azt, ha mondjuk adott egy kocsma, amely kocsméaban a kocsmaros az asztalat
vagy a kiilontermét kiadja valakinek, és ott szerencsejatékot szerveznek. O nem vesz
részt a szerencsejaték-szervezésben, egyszerlien csak egy asztalt eszkozként
rendelkezésre bocsat. Vagy mondok mast: olyan helyeken, ahol - mivel nem minden
embernek adatott meg adott esetben, hogy internetelérése legyen -
internetkavézoként vagy hasonloképpen miikodtetnek egy szolgaltatast, és ezen a
szamitogépen valaki tiltott - mert allitélag blokkolni nem tudjak, de tiltani tiltjak a
kiilonboz6 kiilfoldi online szerencsejaték-oldalakat - online szerencsejatékot jatszik,
tiltott oldalakon. Az nem varhato el valakit6l, hogy ha egy ilyen tevékenységet folytat,
és ehhez csak egy eszkozt biztosit, ott alljon a mogott az ember mogott, akinek
kolcsonadta vagy bérbe adta a sajat laptopjat, és azt nézze, hogy 6 éppen milyen
tartalmakat vagy mit néz.

Tehat ezt valahogy véleményem szerint mindenképpen pontositani kellene,
hiszen itt nagyon sok olyan eset is lehet, amikor valéban olyan embereket kivannak
majd biintetni, akik messze nem olyan mértékli tevékenységet csinaltak, mint ha
valaki kimondottan tiltott szerencsejatékot szervez, vagy ezt a tiltott szerencsejatékot
akar proponalja, és tevOlegesen is részt vesz benne. Koszonom.
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ELNOK: K6szonom szépen. Megadom a szot allamtitkar tirnak. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszénom
szépen, elnok ur. Tisztelt Képvisel6 Urak! ElOszor is, szeretném arra felhivni a
figyelmet, hogy ez egy szdndékos biincselekmény. Tehat olyan nincsen, pontosabban
nem biintetend6, hogy valaki véletleniil kozremiikodik tiltott szerencsejaték
szervezésében. Tehat az biintetend6, ha az elkovet6 pontosan tudja, tudata atfogja,
hogy ez egy tiltott szerencsejaték, amihez 6 segitséget nyujt. Azt hiszem, hogy ezzel
Szilagyi képviselo ar felvetéseire tudtam valaszolni.

Az kétségteleniil igaz, hogy biinsegédi magatartas, de megjegyzem, hogy a
biinsegéd is biintetendd - abban igaza van Barandy képvisel§ trnak, hogy nem
feltétleniil ugyanazzal a biintetéssel. De szeretném emlékezetiikbe idézni, hogy a
hatélyos szoveg szerint, tehat a Btk. 360.§ b) pontja alapjan mar az a biinsegédi
magatartds is ugyanazzal a biintetéssel biintetends, aki tiltott szerencsejaték
rendszeres szervezéséhez helyiséget bocsat rendelkezésre. Tehat mar ez most
biintetend6. Megjegyzem, a tiltott szerencsejaték szervezése évek vagy évtizedek ota
biintetendd, tehat ez egy régi biintetGjogi tényallas. Ehhez a helyiség rendelkezésre
bocsatasa eddig is ugyanazzal a biintetési tétellel biintetend6 volt. Ami a médositod
javaslatban jdonsag, az az eszkoz rendelkezésre bocsatasa, illetéleg a nyilvanossag
el6tti felhivas. Ez utébbi valoban egy el6késziileti cselekmény.

En azt gondolom, hogy azért indokolt, hogy ugyanazzal a biintetési tétellel - til
azon, hogy mar most is a Btk.-ban szerepel egy blinsegédi magatartas, ami ugyanazzal
a biintetési tétellel bilintetendé -, mert ez egy harom évig terjedd, azaz értsiik agy,
hogy 0-3 év szabadsagvesztéssel fenyegetendd biintett. Tehat a birdi mérlegelés
alapjan, majd amikor a bir6 mérlegeli azt, hogy itt nem tettesi magatartasrol, hanem
bilinsegédi magatartasrol vagy el6késziileti cselekményroél van sz6, akkor megfelelGen
egyéniesiteni tudja a biintetést.

Egyébként, ami a felhivast illeti, hogy miért keriil ebbe bele a felhivas: azért,
mert most azt nem kell szerintem kiilonosebben dogmatikailag megindokolnom, hogy
egy blincselekmény elkovetésére vald felhivas is ugyanolyan veszélyes lehet a
tarsadalomra, mint maga a blincselekmény elkovetése. Raadasul, megint
hangsulyozom, hogy szandékos magatartasrél van szo, arrol, hogy aki felhiv ennek a
bilincselekménynek az elkovetésére, tisztaban van azzal, hogy itt egy tiltott
szerencsejaték szervezésérdl van szo, vagy tiltott szerencsejatékban valo részvételre
hivnak fel. Tehat nem egy tévedésrél vagy egy véletlen magatartasroél van szo.

A nyilvanossag el6tti felhivasra: tobbek kozott - tartalmazza is az indoklés - a
kereskedelmi reklam ilyen lehet. Tehat, amikor a tiltott szerencsejatékot
kereskedelmi reklam forméajaban reklamozzak, az egy felhivas. Most, ha tisztdban
vannak azzal a reklam megrendel6i és a reklam kozzétevoje, tehat a hirdetd, hogy ez
egy tiltott szerencsejaték, akkor tigy gondolom, helyes, ha az alap bilincselekményhez -
amely mar egy, a Btk.-ban régéta biintetend6 magatartas - kapcsolodd reklamozas,
felhivas is biintetend§ lehet. Es azért szerintem dogmatikailag teljesen kerek a
torténet, mert az elGkésziileti cselekmények automatikusan nem biintetenddek, azt
mondja a Btk., csak akkor, ha kifejezetten a torvény az el6késziiletet biintetni rendeli.
Egy ilyen eset lenne ez most, ahol az el6késziiletet kifejezetten biintetné a Btk.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Készénom. Barandy alelnok tr kért szét. Parancsoljon!



15

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ar. Allamtitkar Gr csak részben értette meg a problémamat. Nekem nem az volt
a dogmatikai problémam a javaslattal kapcsolatban, hogy bekeriil egy el6késziileti
magatartas, hiszen természetes, hogy ezt csak akkor lehet biintetni, ha ezt kiilon
nevesitik. Ennek két formaja van. Vagy azt irjuk oda - és nekem azzal sem lenne
problémam egyébként, ha ennél szélesebb korben lehetne ezt biintetni, mert
mondjuk, a kozos elkovetésben valdé megallapodas is egy el6késziileti magatartas, és
ha mar ennyire levissziik a bilintethet6ség szintjét, akkor miért ne lehetne a tobbi
el6késziileti magatartast is ugyanigy biintetni. Magyaran szolva, két verzi6 van, ez a
Btk.-ban természetes dolog: vagy az el6késziileti magatartasnak valamelyik nevesitett
formaja, jellemz6en a felhivas keriill be onalléan, vagy pedig azt mondjak, hogy
minden el6késziileti magatartast biintetnek.

Nem itt van a vitank, allamtitkar ar, hanem ott, hogy ha végignézi a Btk.-t,
akkor azokban a torvényi tényallasokban, ahol nem alkottak onallé paragrafust, sui
generis tényallast az elOkésziileti jellegli magatartasokra, ott mindenhol - de
javitsanak ki, ha ezt rosszul tudom - az el6késziileti magatartas, akar el6késziiletként,
akar felhivasként, azaz az elGkésziilet egyik részeként van meghatarozva, enyhébb
biintetési tétellel szankcionaland6, egyszertien azért, mert a bilintet6jog megitélése
ebben a témakorben évtizedek, talan évszazadok oOta véltozatlan. Az, hogy az
el6késziileti magatartasok tarsadalomra veszélyessége lényegesen alatta marad a
befejezett blincselekményének, ugyanagy, ahogy egyébként a bilinsegédi, azaz egyik
részesi magatartas tarsadalomra veszélyessége alatta marad a tettesinek vagy a
tarstettesinek, ez egy dogmatikai alaptétel. En azt nem értem, hogy ezt miért nem
lehet ebben a tényallasban is érvényesiteni.

Nincs semmi probléméam azzal, hogy a felhivast vagy barmelyik el6késziileti
magatartast ebben bilincselekménynek kivanjak nyilvanitani. Persze, hogy ez az
ultima ratios jellegnek megfelel-e vagy sem, ezt majd az Alkotmanybirosag eldonti, ha
valaki esetleg odafordul, hogy egy ilyen jellegli magatartas, amikor egy tiltott
szerencsejatékra valo felhivas, el6késziilet kifejezetten bilincselekménynek mindsiil,
hogy ez belefér-e vagy sem, de én nem ezt vitatom. En azt vitatom, hogy helytelen az,
ha egy kalap ala van véve egy tettesi magatartassal, és nem értem, hogy miért nem
lehet masként szabalyozni. A biintetjog nagyon egyszertien adnia magéat erre.

Az meg, hogy egyébként a blinsegédi tipusti magatartasok eddig is egyiitt és
egy biintetési tétel alatt szerepeltek, ez sem feltétleniil j6. Erre, ha jol tudom, mar
tobb példa van. Egy-egy ilyen vita ramutathat alapvet6en a jogszabalynak a nem
helytall6 megfogalmazasara.

Még egyszer mondom: betehetjiik az el6késziiletet, fel6lem még akar ennél
tobbet is, csak ne ugyanazzal a biintetési tétellel. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy képvisel tr, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom szépen. Bar allamtitkar dr azt
mondta, hogy valaszt adott r4, nem adott valaszt, allamtitkar Gr. Megint probalom
onnek elmagyarazni életszertien. Adott egy helyiség, ebben a helyiségben semmi mas
nincs, csak asztal meg szék. A tulajdonoshoz odamegy valaki, és azt mondja, hogy ki
szeretném bérelni ezt a helyiséget, ezeket az asztalokat meg ezeket a székeket
kartyajaték szervezéséhez. A  Kkartyajaték tiltott Magyarorszagon, tiltott
szerencsejaték? Nem. Mikortol valik tiltott szerencsejatékka? Akkortol, ha ezt
pénzben jatsszak. Tehat, ha példaul 6 pokerversenyt vagy adott esetben
bridzsversenyt rendez csak azért, hogy szérakozzanak, az még nem tiltott
szerencsejaték. Annak, aki bérbe adja, effektive fizikalisan le kellene ellendriznie,



16

hogy mit végeznek ebben a helyiségben? Viszont, ha ¢ agy adta bérbe - és ezért
mondom, hogy nem egyértelmi - ezt a helyiséget, hogy pontosan tudta azt, hogy
kartyajatékot szerveznek ott, kartyajaték-szervezésre adta ki, és utana itt tiltott
szerencsejatékot szerveznek, mert pénzben jatsszak, akkor e szerint a torvény szerint
6t meg fogjak biintetni. (Dr. Répdssy Robert: Nem.) De, igen, biztos, hogy meg fogjak
biintetni, vagy ha nem biintetik meg, akkor meg innentdl kezdve kiskapuk lesznek,
mert mindenki arra hivatkozhat, hogy kérem szépen, én erre és erre adtam ki, tehat
innentdl kezdve szervezheti akar 6 is, benne is lehet.

Tehat én azt mondom, hogy nem egyértelmli. Tehat ne csak mindig
mentegessiink, az is elképzelhetd, hogy pontosan tudta, hogy tiltott szerencsejatékra
fogja kiadni ezt a helyiséget, pontosan tudta, hogy itt mi fog torténni, de egyszertien
csak azt mondja, hogy nem tudtam, mert azt mondtadk, hogy nem. Tehat nem
egyértelmiien van meghatarozva. Az, hogy valaki eszkozt ad oda, az az én
véleményem szerint egyszer... - masodszorra nem is biztos, hogy fizikalisan 6 ott van,
nem is biztos, hogy adott esetben 6 tudja azt, hogy mi torténik, mégis biintethetd lesz.

ELNOK: Allamtitkar Grnak adom meg a szét valaszadasra azzal, hogy ezzel
lezarom a vitat.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Szilagyi
képvisel6 urat, latom, hogy nem tudtam azzal meggy6zni, hogy ez egy szandékos
bilincselekmény. Tehat gy tanitjak az egyetemen, hogy az elkovetd tudatanak at kell
fognia azt, hogy mihez nytjtott segitséget. Na most, ha atfogja a tudata, akkor
szandékosan elkovette a bilincselekményt, ha nem fogja at a tudata, akkor nem
kovette el a biincselekményt. Ez a dolog lényege. Tehat vilagos, véletleniil, tehat
johiszemiien nem tud senki abba a hibaba keriilni, hogy elkoveti a biincselekményt,
csak kifejezetten az a biintetend6 a Btk. szerint, ha 6 tudta, hogy milyen tiltott
szerencsejatékot fognak ott gyakorolni. Tehat ez egy szandékos biincselekmény.

Egyébként megjegyzem, amirdl itt beszéliink, részben a hatéalyos torvény. A
hatélyos torvény a helyiség biztositasat mar biinteti, ahogy mondtam, itt csak az
eszkoz a hozzatétel. Es mondok egy példat: az online szerencsejaték. Az eszkoz, hogy
adott esetben szamitogépeket biztositanak példaul tiltott szerencsejaték
szervezéséhez vagy tiltott szerencsejatékban val6 részvételhez, az nem fért bele eddig
a helyiségbiztositas kifejezésbe, mert nem a helyiséget biztositottdk, hanem a
szamitogépet biztositjak. Ezért helyes, ha ezt kiegészitjik.

Itt térek vissza Barandy képvisel$ ur aggalyaira. En hajlanék arra, hogy azt
mondjam, hogy kiilon lehet valasztani a blinsegédi és az elGkésziileti tevékenységet,
de pontosan azért, mert a Btk. jelenleg mar ugyanazzal a biintetési tétellel biintet egy
bilinsegédi magatartast, tehat azt, hogy helyiséget biztosit, ezért tartanam
indokolatlannak, hogy a helyiség biztositasa mellett, mondjuk, az eszkoz biztositasat
mar kevésbé stulyosan, pontosabban enyhébben biintetné a Btk.

Ez mar megitélés kérdése, ezt onokre bizom, hogy a tiltott szerencsejatékban
valo részvételre valdo felhivas, ami Kkifejezetten iizleti tevékenység, egy
marketingtevékenység, legalabbis a nagy nyilvanossag el6tt, azt gondolom, tipikusan
egy hirdetés formajaban kovetik el. Tehat ez a felhivas - itt megint csak arrél van szo -
nem egy artalmatlan és véletlen, johiszemi tevékenység, hanem arr6l van szo, hogy
az, aki hirdet egy tiltott szerencsejatékot, pontosan tudja, hogy ez egy tiltott
szerencsejaték, mert ugye, a szerencsejaték-torvény meghatarozza, hogy melyek azok
a szerencsejatékok - példaul sportfogadas -, amik engedélyezettek.

Tehat én azt mondom, hogy nem nagyon... Nem az, hogy nem nagyon, rosszul
fogalmaztam. Nem kovetheté el tévedésbdl, véletleniil vagy johiszemilien ez a
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bilincselekmény, gyakorlatilag ez a bilincselekmény szandékosan kovethets el,
pontosabban igy kell értelmezni a Btk.-t, hogy csak szdndékosan kovethets el.
Tisztaban kell lennie a tiltott szerencsejatékra felhivo személynek mind azzal, hogy ez
egy tiltott szerencsejaték, amire felhiv, és ugyanigy az eszkoz biztositasa vagy a
helyiség biztositasa esetén tudnia kell, hogy ez egy tiltott szerencsejaték.

ELNOK: Ko6szonom. Jakab alelndk tr Hadh4zy Sandort, Matrai Marta haznagy
asszony pedig Pesti Imrét helyettesiti.
(Jelzésre:) Barandy képvisel6tarsunk tigyrendben kér szot. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Egy modosito javaslatot tennék. Tekintettel arra, hogy nem feltétleniil jo6 az,
de mivel az eddigi szabalyozas is igy nézett ki, azt elfogadnam, hogy az eszkoz
rendelkezésre bocsatasa maradjon meg a b) pontban tgy, ahogy azt javasolja a TAB 1.
szamu javaslata.

Viszont arra tennék javaslatot, hogy a ¢) pont legalabb egy gradiccsal lejjebb
keriiljon, azaz ne a harom évig terjedé legyen, hanem... Egy évig, két évig?
FGosztalyvezet6 ur segitségét kérem, hogy a mostani Btk. hogyan fogalmaz; harom év
alatti. Egy évig terjed6 talan, hogy az azzal legyen biintetendd. Javasolnam,
inditvAnyoznam, hogy egy ilyen tartalma modositd javaslatot a bizottsag terjesszen
el6; a felhivasra természetesen, tehat csak a c¢) pontra. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Akkor mindenekelStt a most ismertetett modosit6
javaslatrol - bar ez érdemi moédosité javaslat - szavazunk. A kormany véleményét
kérdezem, hogy tamogatja-e.

DR. REPASSY ROBERT allamtitkdr (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem
hallottam a szovegszer( inditvanyat Barandy képvisel6 arnak...

ELNOK: De a lényeget értettiik. Ezt a szandékot a kormany tamogatja-e?

DR. REPASSY ROBERT A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Nem. Hadd
indokoljam meg! Azért nem a f6osztalyvezeté ur nyilatkozik, mert ez egy jogpolitikai
kérdés, hogy az el6késziileti magatartast hogyan biintessék. Ez természetesen nem
feltétleniil a kormany altal eldontendé jogpolitikai kérdés, hanem a torvényhozas
altal eldontendé. Elmondtam, hogy ez gyakorlatilag nullatél harom évig terjed6
szabadsagvesztéssel biintethetd, tehat a bir6 nyugodtan egyéniesiteni tudja azt, hogy
az el6késziileti magatartas adott esetben milyen stlyd blincselekményt valésitott meg.

ELNOK: Koszonom. A kormany nem tamogatja Barandy képvisel§ tr
javaslatat.

Kérdezem a bizottsagot, tamogat-e ilyen iranya modositas kodifikalasara tett
kisérletet, tehat tamogatja-e ezt a modosito javaslatot. (Szavazds.)

Megallapitom, hogy a bizottsdg az alelnok ur moddosité javaslatat 8 igen
szavazattal, 24 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil elutasitotta.

Most az Igazsagligyi bizottsag kilenc pontbol all6 médosité javaslatarol
szavazunk, ezeket a kormany tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak
ezekrdl! A kormany tAmogatja. (Szavazds.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az Igazsagligyi bizottsag modositd javaslatait
25 igen szavazattal, 5 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett timogatta.
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Most a Torvényalkotasi bizottsag sajat modosité javaslatarol szavazunk.
Kérdezem, ki az, aki ezt a kormannyal 6sszhangban tamogatja. (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a Torvényalkotasi bizottsag sajat modositd javaslatat a
bizottsag 25 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett elfogadta.

Most az 0Osszegz6 modositd javaslatrol és az 0Osszegzd jelentésrol kell
donteniink. A kormany ezeket tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, hogy
szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy az 0sszegz6 modosito javaslatot és az 0sszegzo jelentést a
bizottsag 25 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett elfogadta.

Bizottsagi el6adonak Galambos Dénes képvisel6tarsunkat javaslom. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzunk az 6 bizottsagi el6adonak torténé Kkijelolésérdl.
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag Galambos Dénes képviselGtarsunkat bizottsagi
el6adénak egyhangulag kijelolte.

Kisebbségi el6ad6? (Dr. Barandy Gergely jelzésére:) Barandy képvisel6 ar
jelzi. Elfogadhato ez valamennyi ellenzéki frakcidonak? (Jelzésre:) Jelzi a Jobbik, hogy
igen, k0szonom szépen, igy Barandy képvisel6 tr a bizottsag kisebbségi véleményét
fogja ismertetni.

Az ulés berekesztése

Ezzel a mai napirend végére értiink. Koszonom az allamtitkar trnak, a
f6osztalyvezet6 urnak a részvételt. A bizottsagi iilést berekesztem, holnap 9 6rakor
folytatjuk a munkat.

(Az iilés befejezésének idopontja: 11 6ra 34 perc)

Dr. Gulyas Gergely
a bizottsag elnoke

JegyzékonyvvezetSk: Horvath Eva Szilvia, Nanasiné Czapari Judit, Podmaniczki
Ildiko, Lajtai Szilvia, Sziics Dora és Morvai Elvira



