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(Az tilés kezdetének idépontja: 18 6ra)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo6 napot kivanok! A bizottsag mai iilését megnyitom. Az sms-ben és a masodik e-
mailben is a 17.45-6s id6pont, mondhatni, helyesen ment ki, eltekintve attol, hogy
ugy teszilink igazsagot, hogy 6-kor kezdjiik a bizottsagi iilést, de tudom, hogy volt egy
rossz e-mail, ami 17 ora 15 percet tartalmazott, ezért elnézést kérek, de mind az sms,
mind az ezt kovetd e-mail ezt helyesbitette.

A helyettesitési rendet szeretném ismertetni: Balla Gyorgy alelnok urat Révész
Mariusz, Dunai Monikat Salacz Laszld, Selmeczi Gabriellat Szlics Lajos, Nyitrai
Zsoltot Hadhazy Sandor, Pesti Imrét B. Nagy Laszld, Jakab Istvan alelnok urat pedig
Matrai Marta haznagy asszony helyettesiti. A helyettesitési rendre is tekintettel
megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

A képvisel6tarsaim a kikiildott napirendi javaslatot kézhez kaptak. Kérem,
most errdl szavazzunk! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a napirendi javaslatot 21 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 4 tartézkodas mellett tamogatta.

A Kkiskereskedelmi szektorban torténé vasarnapi munkavégzésre
vonatkoz6é egyes torvények modositasarol szolo T/10171. szamua
torvényjavaslat
(Részletes vita)

Ennek megfeleléen az egyetlen napirendi pontunk a kiskereskedelmi
szektorban tortén6é vasarnapi munkavégzésre vonatkozd egyes torvények
modositasarol szo6l6 T/10171. szamu torvényjavaslat.

A bizottsag a javaslatot kivételes eljaras keretében targyalja, igy a részletes vita
lefolytatasa a mi feladatunk.

Koszontom a Miniszterelnoki Kabinetirodat vezet6 miniszter és a
nemzetgazdasagi miniszter mint elGterjeszték képviseletében Bir6 Marcell
kozigazgatasi allamtitkar urat.Képvisel6i modosito javaslatok is a vita targyat képezik,
mind a Jobbik, mind az MSZP, mind Szab6 Timea fliggetlen képvisel6 asszony
javaslata rendelkezésre all. Erre tekintettel most megadom a szo6t a kormany
képviseletében az allamtitkdr drnak a javaslat 1ényegének ismertetésére.
Parancsoljon!

Dr. Biro Marcell hozzaszolasa

DR. BIRO MARCELL allamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): K6szonom
szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! A kiskereskedelmi szektorban torténé vasarnapi
munkavégzés tilalmarol szo6lo 2014. évi CII. torvény 2015. marcius 15-ei
hatéalybalépésével a kiskereskedelmi tevékenységet végzo tizletek esetében a f6
szabaly szerint az altaldnos zarvatartasi idészakban, tehat éjszaka, vasarnap és
munkasziineti napokon nem nyithatnak ki.

A szabalyozas bevezetését a kormany azért taimogatta, mert egyetértett azzal az
alapelvvel, hogy vasarnap senkit se lehessen munkara kényszeriteni. A korméany
szaméara 2015-ben ezzel parhuzamosan fontos cél volt az is, hogy a kiskereskedelmi
forgalom ne csokkenjen, a foglalkoztatottsag n6jon, és a forgalom a multinacionalis
cégek fel6l a kisebb kereskedelmi egységek felé terel6djon. Ezeket a célokat a
kormény a bevezetés oOta eltelt egyéves idGszakban elérte, hiszen az altalanos és



atlagos 4,1 szazalékos gazdasagi novekedéshez és forgalomnovekedéshez képest a
kiskereskedelemben 5,6 szazalékos forgalomnovekedést tudtunk elérni. 2016
januarjaban és februarjaban is novekedést tapasztaltunk, méghozza oly modon, hogy
a 2500 négyzetméter feletti lizletek piaci részesedése csokkent, az ennél kisebb
tizleteké és boltoké azonban novekedett.

Ugyanazt tudom elmondani a forgalomnovekedésen tal a foglalkoztatottsag
kérdéskorében is, hiszen az ellenzék részérél gyakran hangoztatott tézis volt, hogy a
vasarnapi munkavégzés tilalmanak bevezetése eredményeképpen csokkenni fog a
foglalkoztatottsag a kiskereskedelemben. Ehhez képest azt tudjuk mondani, hogy
2014-ben 183 400 f6rdl 2015-ben 186 700 f6re emelkedett a szektor altal alkalmazott
munkavallalok szama. Tehat 2015-ben éves atlagban tébb mint 3300 f6ével névekedett
a foglalkoztatottsag ebben a ciklusban, és a 2015 aprilisa és decembere kozotti
id6szakban is, tehat miutan bevezetésre keriilt az intézkedés, akkor is egy 2800 f0s,
azaz 1,5 szézalékos novekedést tudtunk felmutatni. Es nem elbocsatasok vannak,
hanem igazab6l munkaeréhiany van jelenleg a kiskereskedelmi szektorban, hiszen
2016 marciusaban 6271 be nem toltott, tires allashely van.

Azonban a kormany hat évvel ezel6tt arra kapott mandatumot az emberektdl,
hogy az emberekkel egyiitt kormanyozzon, éppen ezért a kormany szamara ugyan
fontosak az elemzések, fontosak a vélemények, de a legfontosabb mégiscsak az, hogy
mit gondolnak errd]l az emberek. Es azt kellett megallapitanunk, hogy a vasarnapi
munkavégzés tilalma az elmilt egy évben igencsak megoszté kérdésnek bizonyult,
nagyon sok politikai vihart és vitat valtott ki. Voltak tdmogat6i, de nagyon-nagyon
sokan voltak azok is, akik ezt az intézkedést ellenezték. Es azt kell latnunk, hogy az
elmult egy évben nem sikeriilt meggy6zni az embereket arrdl, hogy ez az intézkedés az
6 szempontjukbol is sikeres, és azt gondolom, hogy ilyenkor a kormanynak
mérlegelnie kell, ezt a mai napon meg is tette, és ezzel kapcsolatban azt a dontést
hozta, hogy a népszavazasi kérdéssel azonos hatast intézkedésként a 2015. marcius
14-ei allapot szerint tesz javaslatot az Orszaggytilés szdmara a vonatkozd torvény
hatalyon kiviil helyezésére és a 2014. évi CII. torvény altal modositott munka
torvénykonyvét érint6, valamint a kereskedelmi torvényt érint6 rendelkezések
modositasara is.

Miért tettiik ezt? Ebben a kérdésben egyértelmiien megallapitast nyert, hogy
abban az esetben, ha a vasarnapi munkavégzés tilalma kapcsan népszavazasra keriil
sor, akkor mérlegelniink kell azt, hogy milyen torténelmi helyzetben tessziik fel ezt a
kérdést az embereknek. Es a kormany meggy6zdése szerint van egy olyan, az orszig
szempontjabol sokkal fontosabb kérdés is az asztalon, nevezetesen a Briisszel altal a
napokban is eréltetett kényszerbetelepitések iigye, ahol végiil is az orszag, a nemzet
sorsaroél, s6t a jové nemzedékek sorsarol kell donteni, arrél kell majd donteniiik az
allampolgaroknak, hogy kikkel kell majd egyiitt élniink az orszagban, akar
akaratunktol fiiggetleniil is.

Tehat mindezt mérlegelve ugy itélte meg a kormany, hogy felel6tlenség lenne,
ha ebben a kérdésben népszavazasra keriilne sor, ezért a kormany beterjesztette a
javaslatat, amely javaslat értelmében - mint ahogy azt mar hangsilyoztam - a 2015.
marcius 14-ei allapotot allitjuk vissza, a népszavazasi kérdésben meghatarozottakkal
azonos céllal, illet6leg szandékkal is.

Roviden ennyit szerettem volna mondani. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Rubovszky elndk ar kért szot, parancsoljon!



Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt
Torvényalkotasi Bizottsag! Tisztelt Allamtitkdir Ur! En elolvastam magat a
torvényjavaslatot, és elolvastam és megértettem az indokolast is; ennek ellenére nem
valtozott az allaspontom.

Szeretném bejelenteni, hogy a kereszténydemokrata frakcié elvi okokb6l nem
tdmogatja ennek a torvényjavaslatnak az elfogadasat; holnap az Orszaggytilésben
egyetlen kereszténydemokrata képvisel6 sem fog igennel szavazni. Ebbdl kovetkezik,
hogy mi itt, ebben a vitdban nem kivanunk tartalmilag részt venni. Végig fogjuk iilni a
vitat, és minden egyes modosité inditvany tekintetében be fogjuk jelenteni, hogy
tartozkodunk.

Egyetlenegy megjegyzést hadd tegyek: én nem osztom azt a félelmet, ami az
altalanos indokolas V. fejezetében van, ami a két népszavazasnak az 0sszekeveredése
okan keletkezhetne, de ne legyen nekem igazam, akkor menjen ez igy keresztiil. Hala
a Joistennek, az Orszaggytilés a KDNP-frakcion kiviil is meg fogja tudni a torvényt
alkotni. K6szonom szépen.

ELNOK: Répassy alelnok ur kért szot. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, elnok
tr. Tisztelt Bizottsig! En egy dologra szeretném felhivni a bizottsag figyelmét: a
modosité inditvanyok mindegyike, vagy legalabbis, ha jol lattam, minden modositd
inditvanynak van olyan része, amely a bérpotlék osszegével foglalkozik.

En arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy abban az esetben, ha a Magyar
Szocialista Part altal kezdeményezett népszavazas - amelynek a kérdése a
kovetkez6képpen szol: ,Egyetért-e on azzal, hogy az Orszaggy(ilés semmisitse meg a
kiskereskedelmi szektorban torténé vasarnapi munkavégzés tilalmaroél szolo 2014. évi
CIIL. torvényt?” - sikerre vezetne, érvényes és eredményes lenne, akkor az azzal az
eredménnyel jarna, hogy az Orszaggytlést koti ennek a népszavazasnak az
eredménye, igy meg kell semmisitenie a torvényt az Orszaggytilésnek, és ezzel egyiitt
a megemelt, tehat a 100 szazalékra emelt bérpotlékokat is meg kellene semmisitenie.
Tehat a Magyar Szocialista Part képvisel6i olyan moédosité inditvanyt adtak be,
amelyeket a sajat népszavazasi kezdeményezésiik sikere kizarna. De nemcsak az
MSZP adott be ilyen mddositot, hanem minden egyes moédosité javaslat tartalmaz
ilyen javaslatot.

Tehat, aki azt szeretné elérni, hogy a bérpotlék emelkedjen a 2015. marcius 14-
ei allapothoz képest, annak tamogatnia kell a kormany altal benyujtott
torvényjavaslatot, mert mas lehet6ség nincs arra, hogy a bérpotlékot késébb
megemeljiik. Ha jol emlékszem, akkor harom évig koti az Orszaggytlést a
népszavazas eredménye. Kérem szépen képviselotarsaimat, hogy fontoljak meg ezért
a torvényjavaslat tamogatasat, és természetesen a tamogatast javasolom. Koszonom
szépen.

ELNOK: Ko6szoném. Kérdezem képviselStarsaimat, hogy van-e tovabbi
felszolalasi szandék. (Jelzésre:) Fodor Gabor képvisel6 tr, parancsoljon!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Koszondm szépen a szot, elndk ur. En csak
roviden annyit szeretnék mondani, hogy én oriilok annak, hogy a korméany belatta a
hib4jat; ez egy elhibazott dontés, elhibazott tervezet, elhibazott intézkedés volt.
Egyértelm(, hogy az emberek tobbsége ellene foglalt allast, és nyilvanval6, hogy



lehetne itt triumfalni, és azt mondani, hogy megfutamodott a kormany, s a tobbi, s a
tobbi, én nem akarok ilyen kifejezéseket hasznalni; azt mondom, hogy oriilok neki,
hogy igy dontott, mert szerintem ez volt a helyes dontés, eleve nem kellett volna
bevezetni.

Egyébként a magunk részérdl a modosit6 inditvanyokat is tAmogatni kivanjuk,
mert helyesnek tartjuk a bérpétlékra vonatkozot, azt is helyesnek tartjuk, amely a
nyitvatartasi id6 megvaltoztatasara, tehat nem a 10 és 6 kozotti, hanem a 11 és 5
kozotti nyitvatartasi idére vonatkozik. Tehat ezeket a modositokat mi tamogatni
fogjuk, mint ahogy egyébként természetesen magat a korméanyjavaslatot is tAmogatni
fogjuk, hogy eltorli a rossz intézkedését, tehat helyreallitja a normalis allapotot.

Szeretném felhivni a kormany figyelmét arra, hogy érdemes figyelni az
emberek véleményét, hiszen oly sokat szoktak hangsilyozni 6nok is retorikailag is ezt,
hogy az emberek véleménye mily fontos az 6nok szamara. Figyelmiikbe ajanlom ezt
mas kérdésekben is, ilyen példaul a paksi bévités, az oroszoknak val6 eladosodas
kérdése, ahol a magyar kozvélemény elsopré tobbsége egyébként ellenzi ezt a
gigaprojektet és egyaltalan az Oroszorszaggal val6 hosszu tava, évtizedekre szolod
gazdasagi fiiggés kialakitasat, és ugyanilyen {igy, mondjuk, a stadionépités kérdése.
Tehat a vasarnapi, értelmetlen boltzar utdn érdemes azokat a kérdéseket is
napirendre t{izni, amelyekben az emberek véleménye ma Magyarorszagon
egyértelmi. Tehat mi a magunk részérol ezt tamogatni fogjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Rubovszky elnok ar kért szét.
Parancsoljon!

DR. RUBOVSZKY GYORGY (KDNP): Csupan azt szeretném elmondani Fodor
Gabor képvisel6 urnak, hogy ha figyelné a sajtonyilvanossagot: az Index bejelentette,
hogy a torvényjavaslat elfogadasa esetén a kereskedelmi dolgozok sztrajkba 1épnek,
ugyhogy ekkora az egyetértés, tisztelt képvisel6tarsam, a torvényjavaslat ellen, hogy
sztrajknak néziink elébe. Koszonom.

ELNOK: Barandy Gergely alelnok tr, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! En értem Rubovszky elndk tr kicsit indulatosabb
hozzaszolasat, hiszen ez a torvény a KDNP egyik olyan javaslata volt, amelynek az
elfogadasa talan presztizskérdést jelentett. Es nem is ezen szeretnék én triumfalni,
csak egész egyszerlien megjegyezni azt, hogy amellett, hogy természetesen oriiliink és
tamogatjuk ezt a javaslatot, hiszen nagyon hosszu ideje kiizdiink azért, hogy az errol
sz0l6 népszavazast ki lehessen irni, azért mégiscsak bizonyos csodalkozasomnak kell
hogy hangot adjak e témakorben.

Mindenki emlékszik arra, hogy milyen eszkozokkel probaltak meggatolni és
ellehetetleniteni azt, hogy ebben a témakorben népszavazast lehessen kiirni. Nem
csoda, hiszen a bevezetése 6ta a magyar tarsadalom 70-80 szazaléka nem tdmogatta
ezt a javaslatot, az Osszes felmérés - fliggetleniil att6l, hogy ezt ki végezte el - arrél
sz0lt, hogy Magyarorszag lakossaga ezt a torvényt nem szereti. Probaltak elGszor
kicsit finomabb, adminisztrativ eszkozokkel ezt megakadalyozni, és eljutottunk odaig,
hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda el6tt kopasz ver6emberek sorakoztak fol, akik
egyértelmtien kothet6ek voltak a Fidesz egyik alelnokéhez. Ezt azdta sem cafolta
egyébként érdemben senki, legfeljebb a szavak szintjén, de bizonyitékokkal biztos,
hogy nem, marpedig az allitas bizonyitékokkal volt alataimasztva.
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Az tehat, hogy a magyar demokracia torténetében példatlan mobdon
megprobaltak valakit, valakiket er6szakkal megakadalyozni a hatalom részérdl abban,
hogy ebben a kérdésben népszavazast nyjthassanak be, a mi meglatasunk szerint
elfogadhatatlan, felhaborit6, és ennél a témanal igenis az asztalra kell ezt tenni. Majd,
amikor a Karia senki altal nem vart médon ugy dontott, hogy mégis a kopasz
ver6emberek gylirtijében a kérdést leadott asszony javaslatat utasitja el, és a Magyar
Szocialista Part javaslatat fogadja be, és megkezd&dhetett volna az alairasgytjtés,
akkor onok, fideszes képvisel6k, ugy dontottek, illetve bocsanat, helyesbitek, a
korméany gy dontott, hogy benyujtja azt a torvénymodositd javaslatot, amirdl sz6lo
népszavazas ellehetetlenitésére egészen addig minden er6vel torekedett. Magyaran
szolva: onok egész egyszertien nem a nép akaratat hallottdk meg, hanem félnek attol,
hogy a nép kinyilvanitja az akaratat. Allamtitkar tr, ez 6riasi kiilonbség. Onok és az
onok kormanya attol fél, hogy a nép kinyilvanitja e témakorben a véleményét. Mert
ha ez nem igy lenne, akkor joval korabban benytjtottak volna ezt a javaslatot.

Segitsen nekem, allamtitkar ar, hogy ki volt az a kormanytag az elmault
id6szakban, vagy az a fideszes képviseld, aki elmondta azt, hogy szerinte nem j6 a
vasarnapi boltzar, hogy szerinte ezt modositani kéne! Segitsen nekem, valaszoljon
erre, legyen szives, konkrétan, allamtitkar ar: tud-e ilyen kormanytagrol vagy
orszaggytilési képvisel6rol vagy fideszes prominensrél, aki megfogalmazta volna az
elmult néhany napban, egy-két hétben, hogy egyébként nem ért egyet a vasarnapi
boltzarral, és tamogatja azt, hogy ez feloldasra keriiljon? Nem volt ilyen az én
tudomasom szerint, de virom majd a valaszat.

Magyaran szolva: az tortént, hogy onok megijedtek attol, hogy itt lesz egy
sikeres népszavazas. Lehetséges, hogy még az onok altal megvéaltoztatott szabaly -
szinte lehetetlen modon is, azaz, hogy a magyar szavazasra jogosult lakossag korébol
50 szazalék plusz egy f6nek el kell menni a népszavazasra - ellenére is eredményes és
érvényes népszavazas fog ebben a témaban torténni, ezért inkabb elébe mentek a
bajnak, és azt mondtak, hogy inkabb elismerik most a vereséget, mint hogy egy
honapokig tart6 népszavazasi, alairasgytijtési procedira elé nézzenek, aminek a végén
ugyis onok htzzak majd a rovidebbet. Errél van szo.

Amellett, hogy természetesen a szavazas majd egy egyhangu véleményt fog
mutatni a parlamentben, azért a vita soran ezek a gondolatok, azt gondolom, el kell
hogy hangozzanak. A francokat az volt a torvényjavaslat benytjtasénak az oka, hogy
onok a nép szavat meghallottak! Onok pont hogy félnek ettol!

Ugyhogy allamtitkar Grtél és minden fideszes képvisel6tsl azt kérem, hogy
maradjunk a jozansig mellett és a jozansag talajan. En hoztam, nem firasztom
onoket azzal, hogy felolvasom, de kigy(jtottek néhany idézetet a kollegaim arrol, hogy
onok, korméanyparti képvisel6k egyébként hogy viszonyultak ehhez a témahoz, és
milyen éles szavakkal probaltak védeni a vasarnapi zarvatartas intézményét.

Ugyhogy osszefoglalva: ezeket a motivaciokat mi végtelen modon elitéljiik,
ugyanakkor pedig természetesen a Magyar Szocialista Part kifejezetten sikerként éli
meg azt, hogy el tudtuk érni azt, hogy ebben a témaban a tobbség gy6zott, és az
emberek akarata fog érvényesiilni, annak a 80 vagy 70 szazaléknak az akarata, aki
nem szereti ezt a jogintézményt. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Révész Mariusz képviselétarsunk kért szot. Parancsoljon!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom szépen, és koszonom egyébként
Barandy alelnok ar szavait. Tehat Barandy alelnok ur szintén elmondta, hogy az
MSZP azért kiizdott, hogy ezt megakadalyozza, sikerként konyveli el, hogy a
vasarnapi munkavégzés tilalmat sikeriilt megakadalyozni. En gratulalok (Dr.
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Barandy Gergely: Miért szavazod meg, ha nem értesz vele egyet?) ehhez az MSZP-
nek! Most mondtad, hogy sikerként éled meg. (Dr. Barandy Gergely: Te meg
megszavazod!)

Az a helyzet, hogy Eurdpa orszagainak dont6 tobbségében a baloldal egyébként
épp azért szokott kiizdeni, hogy a vasarnapi munkavégzés alél mentesitsék az
embereket. Sajnos nekiink, magyaroknak ilyen baloldal jutott, mint amilyenek itt a
parlamentben vannak. Es Fodor Gabor is azt mondta, hogy visszaall ezzel a normalis
allapot. Az az igazsag, tisztelt képviselGtarsaim, hogy ebben az iigyben egyébként mi
képviseltiik Eur6opat. Es miel6tt nagyot néznek: Ausztridban tudnak vasarnap
vasarolni? Nem. Németorszagban? Nem. Franciaorszagban? Nem. Olaszorszagban?
Nem. Svajcban? Nem. Biztos, kedves Fodor Gabor, ezekben az orszagokban
abnormalis 4llapotok uralkodnak. En azt gondolom, hogy Magyarorszagon mi
szeretnénk olyan allapotokat teremteni, mint amilyen &llapotok ezekben az
orszagokban vannak. Az a helyzet, hogy ezekben az orszagokban nem lehet, s6t ha
még a bizonyos értelemben liberalisnak tartott Anglidnak is megnézziik a vasarnapi
szabalyozasat, ott van egy iddintervallum, és azt szabalyozzik, hogy a nagyobb
szupermarketek ezen idGintervallumon beliil a vasarnapi nap folyaman csak 6 orat
tarthatnak nyitva. Tulajdonképpen ez Euro6pa.

Nagyon furcsa az a helyzet, most én meg Szanyi Tibort nem akarom idézni, aki
az onok képvisel6je (Dr. Répassy Robert: Elnokjelolt!), és aki olyan Facebook-
bejegyzést... Vagy elnokjeloltjiik, aki egyébként olyan Facebook-bejegyzést... Nem sok
mindenben szoktam Szanyi képvisel6 urral egyetérteni, de olyan Facebook-bejegyzést
irt, aminek gyakorlatilag az volt a 1ényege, hogy a Magyar Szocialista Partnak elment
az esze, amikor egyébként a vasarnapi munkavégzés tilalma ellen kiizd.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy gratulalni tudok az MSZP-nek, és csak
felhivnam a figyelmet arra, hogy volt mar olyan népszavazas Magyarorszagon, amely
pirrhoszi gy6zelmet hozott az MSZP-nek, de hossza tavon hozzajarult ahhoz, hogy
mélyrepiilésben maradjanak mind a mai napig. En azt gondolom, lehet, hogy a mai
napon biiszkék, vagy ugy fogjak megélni, hogy nagy gy6zelmet arattak, hiszen a
kereskedelemben dolgozokat sikeriilt ravenni, kotelezni arra, hogy vasarnap
dolgozzanak, de ez hossza tavon nem fog sikeriilni vagy nem fog hozzajarulni ahhoz,
hogy elhitessék magukrol, hogy o6nok ebben a kérdésben meg egyaltalan a
tarsadalomban baloldali érdekeket képviselnek, mert amit ebben az {igyben
képviselnek, az mindenféle allaspontnak tekinthetd, liberalis, multinacionéalis cégek
érdekeit védonek, de baloldali alldAspontnak semmiképpen nem tekinthetd. Koszonom
szépen.

ELNOK: Szilagyi Gyorgy képvisel§ tir, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készéndm szépen a szét, elnok tr. Bar a magyar
parlamentben vagyunk, de én tgy tudom - Révész Mariusznak mondom -, hogy az
altala felsorolt orszagok egy jelentds részénél egyébként feloldottak ezt a tilalmat,
mert rajottek, hogy nem j6 ez az egész.

De igazabdl az a probléma és arrol kell beszélni, arrol is kellene beszélni, hogy
ez az ligy most nem csak a vasarnapi boltbezarasrol szol. Ez az iigy arrdl szol, hogy
onok folyamatosan 6 éven Kkeresztiil azt mondtak, hogy onok mogott allnak az
emberek, Onok mindent megtehetnek, és ellehetetlenitették a népszavazasi
kezdeményezések lehetGségét. Onok hajlandbak voltak megakadalyozni - akar fizikai
erével is - azt, hogy népszavazasi kezdeményezéseket adhassanak be olyanok, akik
nem 6nokhoz tartoznak. Még itt van egy nyitott kérdés, mert jo lenne, ha a boltzarral
kapcsolatosan is kideriilne, hogy vajon az NVI-hez ki kiildte oda ezeket a
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ver6embereket, kik jelentek meg, és kik akadalyoztak meg fizikalisan azt, hogy be
lehessen adni.

Tehat onok megprobaltdk megakadalyozni azt, hogy fontos kérdésekben az
emberek véleményt nyilvanitsanak a kormany bizonyos dontéseirdl, és mindig arra
hivatkoztak, hogy 6nok mogott allnak az emberek. Es amikor egyszer atmegy egy
olyan kezdeményezés, amirdl népszavazast lehetne tartani, hiszen 6nok a boltzarnal
is ezt mondtak, hogy ,,mogottiink allnak az emberek, ezt mindenki tdmogatja”, ezt
mondtak folyamatosan a boltzarnal is, és amikor lehet6sége lenne az embereknek
majd arra, hogy véleményt mondjanak err6l a kormanyzati dontésrol, és onok
pontosan tudjak, hogy az emberek donté tobbsége elutasitana ezt a lehet6séget, akkor
onok behozzak ezt a torvényjavaslatot, amit - még egyszer mondom - jo, hogy
behoztak, hiszen igy most spéroltunk kozel 4 milliard forintot, hiszen annyiba kertiilt
volna a népszavazas, és ugyanezt az eredményt hozta volna, de igazabdl errdl szol az
egész. Es tovabbmehetiink: amikor fontos kérdések vannak, akkor 6nok mindig
hivatkoznak valamire, de az embereket mar nem merik megkérdezni, mert pontosan
tudjak, hogy nem biztos, hogy az a kommunikaci6é lesz, amit 6nok elmondanak, és
nem arrol szol az egész.

De engedjék meg, hogy beszéljek arrdl is, hogy mi lenne a fontos a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalomnak e torvényjavaslat elfogadasanal, és miért nyajtottunk
be modosité javaslatokat. Mindenképpen szeretnénk azt, hogy ha megsziintetjiik a
vasarnapi boltzarat, attol fliggetleniill a munkavallal6kat ne lehessen rakényszeriteni
arra, hogy vasarnap dolgozzanak. Tehat ha valaki onkéntesen hajlandé dolgozni
vasarnap, csak akkor dolgozhasson a vasarnapi szabadnapon. Ehhez egyébként
benytjtottunk egy modosit6 javaslatot, ami gy szerepel az 6nok javaslataban, hogy
50 szazalékos bérpotlék illesse meg a vasarnap dolgozdkat; mi azt szeretnénk, ha nem
50 szazalékos, hanem 100 szazalékos bérpotlék illetné meg ezeket a dolgozdkat. Ez az
egyik modosito javaslat, amit benyuajtottunk, és szeretném, ha esetleg ezt timogatnak
is.

A masik modosité javaslatunk pedig az, hogy ne 22 és 6 o6ra kozott ne
lehessenek nyitva az iizletek, hanem 23 és 5 o6ra kozott. Ez azért lenne fontos, mert
akik 6 orara jarnak dolgozni, azok meg tudnak venni mondjuk a reggelijiiket vagy
barmilyen méas egyéb olyan dolgokat, amit 6 6ratol, ha 6 6rakor nyitnak az tizletnek,
mar nem tudnak. Természetesen itt viszont a munkaltatok, azok a vallalkozok, akik
ezeket az iizleteket iizemeltetik, donthetnék el, hogy ebben az id6intervallumban &k
valoban mikor szeretnének nyitva tartani.

Tehat ez a két modosito javaslatunk van - kérem onoket, hogy fontoljak meg
ezeket -, még egyszer mondom, hogy 5 és 23 6ra kozott lehetnének nyitva az iizletek a
hétkoznapokon is, és hogy akik vasarnap onként vallaljak azt, hogy dolgozzanak,
azoknak az embereknek 100 szazalékos bérpotlékot kelljen fizetni. Ez a két 1ényeges
modositd javaslatunk van. Varom majd a szavazas eredményét. Koszonom.

ELNOK: Koszonom. FErdemben szeretnék hozzaszélni a mddositd
inditvanyokkal kapcsolatosan. Az alelnok tr kitért ra, de mintha Szilagyi képvisel6
urhoz ez nem jutott volna el: az Alkotmanybir6sagnak van egy egyértelmi és vilagos
gyakorlata, amit ugyan akkor alakitott még ki, amikor a Jobbik és értelemszertien az
LMP sem volt a parlament tagja, viszont a Fidesz és az MSZP egyiittmiikodott ennek a
gyakorlatnak a kialakitadsdban: a Seres Maria-féle népszavazasi kezdeményezést
kovetGen, illetve az ott mar Osszegyilt aladirasokat kovet6en az Orszaggytilés
elrendelte a népszavazast, az Alkotménybirésag pedig dontott arrdl, hogy az
id6kozben, tehat az akkor még Alkotmanybir6sdg, ma mar Kuria dontése és a
népszavazas elrendelése kozott bekovetkezett valtozas miatt a népszavazas kiirasara
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nincs lehetdség és nincs sziikség. Ebben a dontésben az Alkotmanybirésag azt is
egyértelmiivé tette, hogy ez akkor all minden vitan feliil, és akkor van igy, ha a
népszavazasi kezdeményezésnek 1ényegében a kérdésben foglaltakkal megegyezden
az Orszaggylilés eleget tesz.

Miutan a Magyar Szocialista Part, ne dontsiik el, hogy jo6 vagy rossz kérdést tett
fel, csupan allapitsuk meg, hogy a Magyar Szocialista Part altal kezdeményezett
népszavazasi kérdés miatt megtartott népszavazas eredményessége esetén 3 évig
kototten fennallt volna az a helyzet, ami a 2015. marcius 14-ei allapot volt, magyarul
az 50 szazalékos potlék, ezért minden olyan moédositas, ami egyébként a potlékra
vonatkozik, amuagy most lehetségessé valik, de ebben a torvényjavaslatban
semmiképpen sem. Tehat mi végrehajtjuk most azt, ami a népszavazasi
kezdeményezésben foglalt volt, innent6l kezdve semmilyen jogi vita nem lehet azzal
kapcsolatosan, hogy népszavazast tartani ebben az iigyben nem lehetséges.

Ha elfogadnank modosité javaslatokat, barmilyen j6 szandéku legyen is az,
akkor egy olyan jogi vitat nyitndnk meg, amihez nekiink értheté okokbdl nincs
kedviink, és semmilyen szdndékunk nincs erre vonatkozo6an.

Azt szeretném csupan ismételten jelezni, amit Répassy alelnok ar is mar
elmondott, hogy a Magyar Szocialista Part altal kezdeményezett népszavazas
eredményessége esetén harom évig kébe lett volna vésve az 50 szazalékos bérpotlék.
Tehat azt, hogy a Magyar Szocialista Part most benyujt 100 szazalékos bérpotlékra
vonatkoz6 javaslatot, mi {idvozoljiik, de ezt a sajat korabbi kezdeményezésiik
korrekciojanak és onkritikanak tartjuk. Természetesen onok is jelezhetik, hogy a mi
el6terjesztésiinkben latnak bizonyos oOnkritikat, mi viszont az 6nok modositd
javaslataban latunk stlyos onkritikat, hiszen a bérpotlék megvaltoztatasa ellentétes
azzal a népszavazasi kezdeményezéssel, amiért onok ilyen sokat kiizdottek.

Ez minden méas médosit6 inditvanyra is igaz, fiiggetleniil att6l, hogy a Fidesz-
frakci6 jelezte, és Szatmary Kristof személyében meg is bizta egy képvisel6tarsunkat
azzal, hogy a szakszervezetekkel kezdjen egyeztetést arrél, hogy a vasarnapi bérpotlék
tekintetében milyen egyezségre juthatunk egymassal, tehat nemhogy nem zark6zunk
el, hanem azt szeretnénk, ha ez az ligy minél el6bb rendez6dne. De most ebben a
torvényben teljes egészében eleget kivanunk tenni a népszavazasi kezdeményezésben
foglaltaknak. Furcsa, hogy ezt azok sérelmezik, akik ezt a népszavazast
kezdeményezték. Eddig az érdemi hozzaszolas.

Barandy alelnok ar kért szo6t. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ar. Abban, amit elmondott, nem értiink egyet, és ebben szerintem nagyon
nyomos jogi érvek vannak, amik cafoljak az elnok ar allaspontjat. Ugyanis csak ugy
megjegyezném, hogy elnok ur egy picit, mondjam azt, hogy elszblta magat - persze
nyilvin nem véletleniil -, hogy onok a népszavazast akarjak megakadalyozni és
meggatolni, tehat nem arrdl van sz6, hogy itt az emberek véleményére annyira
szeretnének adni, hanem a népszavazast akartak meggatolni. Vilagos, mint a nap.

A masik, hogy az Alkotméanybir6sag dontései pontosan az onok alaptorvény-
modositasa kapcsan nem biztos, hogy most is ugyanazok vagy ugyanazok lennének,
mint amik régen voltak. Ebben a témakorben el6szor is véltoztak az iranyado
jogszabalyok, és egyaltalan nem biztos, hogy az Alkotmanybirésag pontosan
ugyanerre az allaspontra helyezkedne. Eppen az el6z6 ciklusban - ha emlékszik még
elnok ar - meglehet6sen kemény és komoly vitat folytattunk arrél, hogy helyes-e vagy
nem az alkotméanybir6sagi hatarozatok igymond hatalyon kiviil helyezése és ennek a
rendelkezésnek a bevezetése, tehat meglehetdsen furcsa, és innen kezdem, amikor
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elnok ur arra hivatkozik, hogy az Alkotméanybirésagnak még kordbban mi volt az
allaspontja.

De én azt gondolom, nem ez az els6dleges érv, hanem az, hogy a népszavazasi
kérdés arra a torvényre és annak a torvénynek a hatalyon kiviil helyezésére
vonatkozik, ami arrél szol, hogy megtiltjak a boltok vasarnapi nyitvatartasat. Ez egy
kilon torvény, és a munka torvénykonyve is egy kiilon torvény. Marpedig a
bérpoétlékokat a munka torvénykonyve szabalyozza, és nem az a torvény, amirél most
onok beszélnek. Egy.

Ketts: folytathatjuk ezt a vitat, én azt gondolom, de megmondom G&szintén,
talan folosleges, illetve jogértelmezési szempontbdl, vagy azt tudom mondani, hogy a
tudomény szempontjabol érdekes lehet, de a praktikum szempontjabo6l semmiképp,
ugyanis nyilvanval6, hogy ha 6nok ezt a torvényt elfogadjak, akkor senki nem kivan
népszavazast kezdeményezni, marpedig most ezen torvény elfogadasa kapcsan van
lehetGség arra, hogy egyébként ezt a szabalyt valtozassuk, tehat van lehet6ség arra,
hogy mésként allapitsuk meg a bérpotlékot.

Mivel a mi jogértelmezésiink egyébként az volt, amit én elmondtam, ezért volt
egy olyan torvényjavaslatunk - még miel6tt barki ezt most kovetkezetlenségnek
tartana résziinkrdl -, amelyik a sikeres népszavazas esetén bevezette volna a 100
szazalékos bérpotlékot, vagy mondhatom ugy is, a jelenlegi allapotnak megfelel6en
megtartotta volna. Tehat kovetkezetlenség semmiképp sincs a politikdnkban, mi
tamogatjuk most - hiszen most egy torvényjavaslatrél és nem egy népszavazasrol
beszéliink -, hogy ezt az intézményt vezessiik at, masrészt pedig az én
jogértelmezésem szerint ez egyébként még csak azt a problémat sem érinti, amit
elnok ur az imént felvetett. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Muszij érdemben reagdlnom. Az a torvény, amelyet a
szocialista népszavazasi kezdeményezés hatalyon kiviil kivant helyezni, moédositotta a
munka torvénykonyvének a bérpotlékra vonatkozo részét, az emelte f6l. Tehat ha azt
hatalyon kiviil helyezziik - most ez torténik -, akkor ennek az a kovetkezménye, ami
most el6all. Most pontosan az torténik, mintha a szocialista népszavazasi
kezdeményezés érvényes és eredményes lett volna. Annak ez lett volna a
kovetkezménye, az harom évig ezt a helyzetet konzervalta volna. Hala a Joistennek,
most harom évig ez a helyzet nem konzervalodik, ezért targyalni tudunk a
szakszervezetekkel arr6l, hogy milyen formaban, hogyan tudjuk a bérpotlékot
megemelni. De ez csak azért van igy, mert az 6nok népszavazasi kezdeményezése
helyett ezt a kormany altal el6terjesztett torvényt fogadja el reményeink szerint az
Orszaggytilés.

A masik pedig, hogy mi a kérdésben Gszintén beszéltiink, és ez most nemcsak
ram vonatkozik, hanem a kormany képviseletében megszolalokra és a frakcio
képviseletében megszolalokra is. Rogan Antal is elmondta teljesen vildgosan, hogy
egyrészt a kormany kezdeményezett egy nemzeti sorskérdésben, migracios kérdésben
egy népszavazast, minden szempontbol ellentétesnek tartjuk azt Magyarorszag
nemzeti érdekével, hogy egy életmddra vonatkozo, sokak altal valéban fontosnak
tartott kérdés és egy ilyen nemzeti sorskérdés keveredjen ossze.

Azt is elismertiik, hogy ugyan minden olyan érv, amit mi is hangoztattunk, és
egyébként kereszténydemokrata képvisel6tarsaink is hangoztattak a javaslat
elfogadéasakor, valésnak bizonyult, és minden olyan félelem, amelyet a szocialista
frakci6 vagy mas ellenzéki frakciok megfogalmaztak, alaptalannak bizonyult - ezt
allamtitkar ar is ismertette itt mind a munkavéllalasi adatok, mind a fogyasztasi
adatok tekintetében: onmagaban tobb mint 5 szazalékkal nétt a kiskereskedelmi
fogyasztas -, de ez nem valtoztat azon a helyzeten, hogy a valasztopolgarok donté
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tobbségét nem sikeriilt a sajat igazunkrol meggy6zni. Es mi hadd legyiink annyival
bolesebbek, mint a Magyar Szocialista Part, amikor kormanyon volt, hogy nem
tartunk meg egy olyan népszavazast, aminek az eredménye ilyen szempontbdl lefutott
lenne, és egy nemzeti sorskérdésben megtartand6 népszavazast veszélyeztetne. Ezért
visszalépilink, ugyanagy, ahogy, miutdn a Magyar Szocialista Part mar egy oriasi
pofont kapott 2008-ban, 6noknek is sikeriilt ezt megtenni az egészségbiztositd
privatizacidja tekintetében, ahol szintén volt mar egy jovahagyott kezdeményezés, és
a szocialista frakcibban emlékezetem szerint négy honappal azutan, hogy ezt a
torvényt meghozta, ugyanazok a képvisel6k helyezték ezt hatalyon kiviil. Tehat
természetesen mindenkinek van oka onkritikara, de a parttorténetben taladlhatdak
hasonlok.

Ez volt az érdemi hozzaszbélasom, ezért most ellenzéki képviselének, Apati
Istvan képvisel§ irnak adom meg a szot.

APATI ISTVAN (Jobbik): Koszoném a szot, elnok r. Az az érzésiink, hogy
mind a Fidesznek, mind az MSZP-nek savanyu a sz6l6. Az MSZP kezébdl egy igen
élest kést csavar most ki igy a Fidesz, a népszavazas feliratd, igen éles kést, igy most
az MSZP-t6l elvették annak az esélyét, a lehet6ségét, hogy a népszavazas estéjén,
¢éjszakajan meg azt kovet6en oOnelégiilten vigyoroghassanak a fideszes politikusok
arcdba. Viszont a Fidesznek is savanyd a sz6l6, mert akarhogy is ragozzuk meg
szépitjik meg pantlikazzuk, azért mégiscsak egy visszavonulas, kétségkiviil egyébként
annak egy elegansabb, bolcsebb és okosabb, megfontoltabb formé4ja, hiszen amit most
a Fidesz egyébként csindl, az a sajat jol megfontolt érdekében torténik, hiszen igy a
politikai veszteségek, karok, kockazatok minimalizalasat mindenféleképpen el tudja
érni, egyfajta politikai karenyhitést, karmentést végeznek most. Nyilvanvalo, nagy
pofonba nem akartak beleszaladni, onok ezt nagyon pontosan felmérték, hogy
koriilbeliil 70:30 aranyban a lakossag elutasitja a szabalyozasnak azt a formajat,
amely eddig hatalyos volt az elmilt b 13 honapban, és nem érdemes ennek igy ebben
a formaban nekivagni.

Azt a megoldast valaszthattak volna ugyan, hogy a kotelez6 betelepitési kvotas
népszavazassal egy napon tartjadk ezt, de az igazabdl megint nem lett volna jo
megoldas, mert lehetett volna mondani, hogy akkor 1:1, és akkor kicsit semlegesitik az
MSZP vagy a baloldal sikerét, de igazab6l nem oriilhettek volna a kvétanépszavazas
varhato sikerének sem. Tehat valoszintileg ezért nem valasztottak azt, hogy a két
népszavazast egy alkalommal, egy id6pontban tartanidk meg.

Mindenesetre az azért elég furcsa, elnok ar, hogy on az el6bb azt mondta, hogy
onok nem hajlandoak, nem latjak sziikségét annak, hogy itt a vasarnapi bérpotlék
emelésérdl targyaljanak, nincsen hozza kedviik, utana hozzatette, hogy Szatméary
Kristofot megbiztak azzal, hogy a szakszervezetekkel, érdekvédelmi szervezetekkel
meégiscsak targyaljanak - akkor most jo lenne eldonteni, hogy sziikségesnek latjak,
van-e kedviik vagy nincs kedviik. Meg az is érdekelne minket, hogy Szatmary Kristof,
ugye, nem csak a sajat kozeli hozzatartozoi altal griindolt szervezetekkel kivan
egyezteti, mert ha az egyeztetés ilyen belsé csaladi beszélgetésbe fordul, akkor annak
megint nem sok értelme van. Mindenfajta csaladi személyeskedés nélkiil mondom
ezt, félreértés ne essék, csak érdekelne minket, hogy Szatmary Kristof mely
szervezetekkel, konkrétan felsorolva mely szervezetekkel val6 targyalasra kapott
megbizast, felhatalmazast, mert azért ez igencsak érdekli az ellenzéki képviselGket.

Azt pedig egyébként nem értem, hogy hogy mondhat olyat, hogy nincs sziikség
és nincs kedviik ahhoz, hogy itt bérpotlékokrol targyaljunk. Ha most igy alakult a
helyzet, akkor, gy hiszem, a vasarnapi bérpotlék 100 szazalékra torténé emelése
kifejezetten a munkavallalok érdekeit szolgalna, agyhogy nem értem azt, hogy miért
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nem tudjak ezt most megszavazni. Nem hiszem, hogy az érdekvédelmi szervezet,
legalabbis a munkavallaléi oldalon, olyan hevesen tiltakozna egyébként ez ellen, meg
attol se tartok, hogy a munkaltatok ne tudnak ezt a vasarnapi 100 szazalékos
bérpoétlékot kifizetni. Koszonom szépen.

ELNOK: Bocsanat, de miutan kérdést kaptam, ezért az illendség miatt is
valaszolnék ra. Szerintem az, amit elmondtam, lehet, hogy bonyolult volt, de nem volt
onellentmondas.

Van egy népszavazasi kezdeményezés a Magyar Szocialista Part részérél. A
népszavazasi kezdeményezés arra iranyul, hogy azt a torvényt, amit meghoztunk a
tavalyi év elején, helyezziik hatalyon Kkiviil; ennek része a bérpotlék is. Akkor all
minden jogi vita folott a mi eljarasunk, ha a népszavazasi kérdésben foglaltaknak
eleget tesziink. Magyarul, ennek most eleget tesziink, innentdl a vita jogi értelemben
is le van zarva, és ezt kovet6en kiilon, mar valoban egyébként nem is ezt a torvényt
érint6en, hanem a munka térvénykonyvét illetéen tudjuk a bérpotlékot emelni. Ezt
megtehetjiik Ggy is, hogy nem egyeztetiink senkivel, meg megtehetjiik gy is, hogy
egyeztetlink. Mi azt valasztottuk, elnézést ezért a képvisel6 turtdl, hogy egyeztetiink is,
és ezt kovet6en fogunk torvénymodositast benydjtani.

Tehat szerintem ebben nincs onellentmondés; lehet, hogy bonyolult, de logikus
és érthet6, és valaszt ad arra a helyzetre, amely el6allt, és amely az eddigi
joggyakorlatnak megfelel. Most nem megyek bele abba, hogy az Alkotmanybirosag
korabbi hatarozataival mi a helyzet, de ha erre még torténik hivatkozas, akkor
szivesen kitérek arra is.

Most ugyan nem akartam érdemben felszolalni, ezt nem tudom nem annak
tekinteni, tgyhogy Répéssy alelnok turtol elnézést kérek - bejelentem, hogy 6
egyébként Tapolczai Gergely képvisel6 urat helyettesiti -, de akkor most ellenzéki
képviselonek adom meg a szo6t. Barandy alelnok r, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ar. Erdekes vita, amit folytatunk, és ha 6n belement ebbe a jogi vitaba, akkor én
is megteszem, és valoban van talan annyi értelme, hogy utana hivatkozasi alapul ne
szolgéalhasson, legalabb vita targyat képezze a dolog.

Vannak a hatalyba léptet6 torvények, és amikor dereguliciot hajt végre az
Orszaggytilés, akkor nem tesz mast, mint hogy ezeket a torvényeket hatalyon kiviil
helyezi, ugyanis az ebben foglalt rendelkezések beépiilnek valamelyik masik
torvénybe. A vasarnapi zarvatartasrél szél6 tilalmat onéllban ez a torvény
szabélyozza, az nem épiil be sehova. Ertelemszer(ien tehat ezért erre a torvényre
vonatkozik a népszavazasi kezdeményezés. De azok a jogszabalyok vagy azok a
rendelkezések, amelyek a bérpétlékrol szolnak, beépiiltek mar a munka
torvénykonyvébe. Ezért ugyantgy, ahogy a deregulacional a beépiilt jogszabalyt nem
érinti az tugymond beépitd jogszabaly sorsa, az én értelmezésem szerint itt sem érinti
ennek a torvénynek a sorsa. Eppen ezért tehat a munka torvénykonyvében nyugodtan
szabalyozhatunk barmit, ez nem fogja érinteni az Alkotménybirésagnak azt a
gyakorlatat sem, ami egyébként a népszavazas kiirasarol ebben a témakorben szol.
Ugyanis itt, mondom még egyszer, arrol van szo, hogy ez a torvény tulajdonképpen e
tekintetben egy hatalyba léptetd torvénynek minésiil. Ugyhogy én csak ezt szerettem
volna még hozzatenni, ahogy az elnok ur is ratért erre, egy picit b6vebben ratérve a
jogelméleti vagy a jogtudomanyi részletekre.

Még két megjegyzést engedjenek meg. En azt gondolom, hogy ha a Fidesz azt
mondja, hogy veszélyeztetné a fideszes népszavazast az, ha a magyar polgaroknak
egyliitt kellene donteni ebben a két témaban, akkor nincs tal nagy véleménnyel a
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magyar polgarokrol, mert én azt gondolom, hogy a magyar szavaz6 és szavazasra
jogosult lakossag egy alkalommal talan két véleményt is meg tud fogalmazni, talan
nem zavarja 6t 0ssze az, hogy egyszerre Kkell a fideszes javaslatrol is szavaznia, és egy
id6ben arrdl is kell véleményt nyilvanitania, hogy vasarnap a boltok legyenek-e nyitva
vagy ne legyenek nyitva. Tehat nem gondolnidm, hogy ennyit ne lehetne kinézni a
magyar allampolgarokbol.

Még egy megjegyzést engedjenek meg, amit az el6bb elmulasztottam: itt szo6
sincs semmi olyanrol, bar oriilok, hogy ilyenkor Szanyi Tibor képvisel6tarsamra ilyen
vehemenciaval hivatkoznak az én képviselGtarsaim... (Az elnok kozbeszol.) Az elnok
ur mondja, hogy amugy is szereti...

ELNOK: Marmint hivatkozni ra.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Igen, hat Szanyi
képvisel¢ ur, mondjam azt, hogy gyakran... (Dr. Répassy Robert: Emblematikus
figura!) Emblematikus figura, aki nagyon gyakran fogalmaz meg olyan véleményt,
ami nem teljes mértékben egyezik meg a Magyar Szocialista Part hivatalos
allaspontjaval. (Dr. Répassy Robert: Hat ezzel nem tudunk mit kezdeni!) Hat,
képvisel§ tr, hogy hivtak, Angyan Jozsef, ugye? Mi is gyakran hivatkoztunk ra, tehat
onoknél is el6fordult azért ilyen (Dr. Répassy Robert: Igen, csak Szanyi még mindig
MSZP-s!), de lehet, hogy tobbet is tudnék talalni...

ELNOK: Szanyi Tibor sorsa megpecsétel§dott. (Deriiltség.)

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelndke: Széval egy sz6, mint
szaz, tisztelt képvisel6tarsaim, azért... (Balla Gyorgy: Most akkor kizartatok
hirtelen?) Nem, nalunk demokréacia van. (Dertiiltség.)

ELNOK: Magamat is csondre intem, és a képviselStarsaimat is...

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelndke: Tudom én, hogy
fideszes korokben ez furcsa, ndlunk az van a parton beliil, tehat meg lehet fogalmazni
olyan véleményt is, ami a mainstreamtdl eltérd, de mindazonaltal nem tekinthet6 az
MSZP hivatalos allaspontjanak.

De ami ennél lényegesen fontosabb: azt, amit a Jobbik is elmondott, pontosan
ugy gondoljuk mi is, és hangoztattuk végig egyébként ebben a vitdban, hogy senkit
nem szeretnénk Kkotelezni arra, hogy vasdrnap munkat végezzen. (Dr. Répdssy
Roébert: Most mar mindegy!) Nem szeretnénk olyan szabalyozast, ahol barki
kotelezhet6 erre, azt viszont igen, hogy aki 50, akar 100 szazalékos vagy ennél
magasabb bérpotlékért szeretne munkat végezni vasarnap, mert ezzel kiegésziti a
keresetét, a fizetését, az megtehesse. Ugyhogy én azt gondolom, hogy ebben az
allaspontban semmi olyan nincs, ami barmelyik eurépai szocidldemokrata part altal
ne lenne vallalhato.

Ugyhogy én kérem arra a képviselStarsaimat, hogy ezt az - idézGjelbe téve -
aprbosagot azért vegyék figyelembe, hogy senkit nem kényszerit és nem kivan
kényszeriteni az MSZP arra, hogy vasarnap munkat végezzen, ezt a lehetfséget
kivanjuk a munkavallalbknak megadni, és ezt a lehetéséget kivanjuk megadni a
kiskereskedelmi szektorban vallalkoz6 személyeknek, hogy nyitva tarthassak a boltot.

Es legvégiil, Révész képvisel§ tar, amit 6n elmondott, az valéban egy
konzekvens allaspont, csak most méar arra vagyok nagyon kivancsi, hogy ennek utana
mégis hogy a fenébe fogja megnyomni az igen gombot. K6szonom.
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ELNOK: K6szondm szépen. A népszavazas jogkovetkezményei tekintetében
kedélyes egyet nem értés van Barandy alelnok ar és koztem, de most erre nem térnék
ki érdemben, mert szerintem Répassy alelnok ur sok mindent el fog mondani abbdl,
amit én elmondanék, ugyhogy inkabb megadom a sz6t az alelnok urnak.
Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Valdszintileg nem fogok
mindenre véalaszolni, ami elhangzott Barandy alelnok ur szajabol, bar roppant
érdekes a politikai vita, én azonban inkabb csak a jogi természeti kérdésekre
szeretnék hagyatkozni.

Az egyik sarkalatos allitdsa Barandy alelnok arnak és az MSZP-nek az, hogy
ennek a torvénynek az elfogadasaval a kormany megakadalyozza a népszavazast,
megakadalyozza azt, hogy az MSZP altal kezdeményezett népszavazason véleményt
mondjanak az emberek. Szogezziik le, hogy ha elfogadjuk ezt a torvényt, és hatalyba
1ép ez a torvény, akkor utana barmilyen népszavazast lehet még kezdeményezni. Ha
esetleg az MSZP a vasarnapi boltzar mellett akar példaul egy Gjabb népszavazast
kezdeményezni, akkor annak semmi akadalya. Tehat ha a baloldali értékek
feler6sodnek az MSZP mainstreamjében - ahogy fogalmazott az alelnok ur -, akkor
lehet, hogy még az MSZP is fordit és csavar egyet a torténeten, és népszavazast
kezdeményez. Tehat szogezziik le, hogy ennek a torvénynek az elfogadasa semmilyen
népszavazast nem akadalyoz meg, a jovében is lehet népszavazast kezdeményezni pro
és kontra a vasarnapi munkavégzésrol.

A masik, amit szeretnék megjegyezni, az, hogy a Jobbiknak van két modositd
javaslata, mégpedig sorszam szerint az egyik a T/10171/7., a masik a pedig a
T/10171/6. szamu. Mind a kett6ben ezt a bizonyos tol-ig 6rat akarjak modositani, de
szeretném felhivni a figyelmiiket arra, hogy tévedésen alapul a moédosit6é javaslat,
tévesen értelmezik a torvényszoveget. Kérem, olvassak el figyelmesen! Arrol szol
ugyanis a normaszoveg, hogy az onkormanyzat képvisel6-testiilete rendeletben
szabalyozhatja az tizletek éjszakai nyitvatartasi rendjét. Tehat nincs kizarva az
¢jszakai nyitvatartas, tehat az, amit Szilagyi képvisel6 ur mondott, hogy majd 5
orakor nem tudnak zsemlét meg kiflit venni, nincs igy, képvisel6 ur, hanem éjszakai
nyitvatartas lehetséges, az Onkormanyzat ezt rendeletben szabalyozhatja. (Dr.
Lukacs Laszlo Gyorgy: A torvény keretei kozott.)

Még egyszer mondom, az onkormanyzat szabalyozhatja, a torvény csak azt
mondja meg, hogy mit neveziink éjszakai nyitvatartasnak, a 22-t6l 6 6raig vagy a 23-
tol 5 6raig, de egyébként a szabaly ugyanaz, a helyi rendelet tudja szabalyozni ezt a
kérdést. Ugyanis ezzel a torvénymodositassal visszaall a 2015. marcius 14-ei allapot,
amikor egyébként éjszaka is nyitva lehettek kereskedelmi egységek, ha a helyi
onkormanyzat ezt engedte. Es ezt bizzuk ra a helyi 6nkormanyzatra, hogy akarja-e,
hogy éjszaka nyitva tartsanak példaul ott a boltok, mert lehet azért, hogy az ott lakok
nyugalmat zavarja egy-egy kereskedelmi egység.

Tehat azt javaslom, tisztelt képviselGtarsaim, egyébként sem tdmogattam volna
a javaslatukat, mert szerintem nem helyes a 22 és a 6 helyett a 23 és az 5 6ra
meghatarozasa mint éjszakai nyitvatartas, de tévedésen alapul, nem kizart az éjszakai
nyitvatartas. Ha elfogadjuk a torvényt, akkor az éjszakai nyitvatartas lehetséges az
onkormanyzat rendelete szerint. Koszondém szépen a szot.

ELNOK: Koszonom. Miutan tovabbi hozzaszolasi szandékot nem latok, ezért
valaszadasra allamtitkar irnak adom meg a szo6t. Parancsoljon!
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DR. BIRO MARCELL é&llamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Készoném
szépen a lehet8séget. En is a modosité inditvanyokkal kapcsolatban hadd jelezzem
azt, hogy a torvénymoédositasnak - amit most a korméany benyujtott - a hatdsa minden
tekintetben megegyezik a népszavazasra feltett kérdés vonatkozasaban, amennyiben a
népszavazas eredményes és érvényes lenne. A népszavazasi kérdés arra iranyul, hogy
semmisitsiik meg, az Orszaggylilés semmisitse meg a 2014. évi CII. torvényt.

Arra is hadd hivjam fol a figyelmet, hogy a népszavazasi kérdés feltételét
valamennyi ellenzéki part, fiiggetlen képvisel6 a parlamentben tamogatta. Tehat
lényegében azzal, amennyiben a népszavazas eredményes modon Kkiirasra Kkeriil,
nemcsak az Alkotmanybirdsag vonatkozé dontése, de a népszavazasrol szol6 torvény
rendelkezései alapjan is most nem lehetne vitat folytatni arrél, hogy a bérpotlék
szazalékosan hogyan alakul, hiszen a torvény alapjan, a népszavazasi torvény alapjan
harom évig a torvény, a megsemmisitett torvény nem mobdosithato, amely
természetesen a napndl is vilagosabb, hogy kiterjed a munka torvénykonyvének a
2014. évi CII. torvénnyel modositott részére is.

Azt gondolom, és azt el kell mondjam, hogy a kormany mindenképpen kész és
hajlandé targyalni a bérpétlék novelését illetGen, ugyhogy ezek a targyaldsok meg is
kezdddnek. Ezeknek a targyalasoknak van egy rendje, érdekképviseleti szervezetekkel
torténd egyeztetés utdn a kormany kész ebben a kérdésben is megkérdezni az
Orszaggytlés véleményét és beterjeszteni a vonatkozé javaslatat. Lényegében abban
az esetben, ha a népszavazas kiirasra keriilt volna, akkor az MSZP, az LMP, a Jobbik
és valamennyi fliggetlen képvisel6 altal akart modon kébe véstiik volna 1ényegében
2019-ig vagy 2020-ig azokat a szabalyokat, amelyekr6l most a modosit6 inditvanyok
keretében az ellenzéki partok vitaznak.

Ugyhogy erre tekintettel a kormany el8szor is tiszta jogi helyzetet szeretne
teremteni. Mi azt gondoljuk, hogy a torvény jelenlegi szovegének elfogadasaval ez a
tiszta helyzet megteremt6dik, és ezt kovet6en van arra lehetéség, hogy akar a
bérpoétlék vonatkozasaban, akar mas kérdésben is Gjra vita alakulhasson ki, és errél a
parlament érdemben tudjon vitzazni. Még egyszer mondom, abban az esetben, ha a
népszavazas kiirasra keriilt volna, akkor gyakorlatilag erre a dontés megsziiletésétol
kezdve harom évig nem is lett volna lehet§sége a parlamentnek. Ugyhogy erre
tekintettel a kormany nem tadmogatja az ellenzéki képvisel6k altal benyujtott
modosito inditvanyokat. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Akkor most a szokasunknak megfeleléen minden
frakciobol még egy felszolalas lehetséges. Barandy alelnok ar, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok tr. Tisztelt KépviselStarsaim! Allamtitkar Gr vagy nem akart kitérni, vagy nem
értette azt a vitat, amit folytattunk itt a jogszabalyok hatalybalépésével kapcsolatban.
Ugyanis azt mondta el, amit eddig is - illetve gy mondom, hogy agy beszélt, mintha
ez a vita szoba sem Kkeriilt volna ma itt a bizottsagi iilésen. Allamtitkar tr, én azt
mondom - és cafoljon, ha masként gondolja -, hogy a hatalyba 1éptet6 torvények
sorsa, miutan az abban foglaltak beépiilnek egy maésik torvénybe, nem feltétleniil
osztjak a hatalyba léptetd torvény sorsat, marmint a két torvény sorsa nem osztja
egymasét, igy fogalmazok pontosan. Az, hogy az eredeti torvény, amirdl a népszavazas
szolt volna, tartalmaz a munka torvénykonyvének a modositasarol szoélo
rendelkezéseket, nem azt jelenti, hogy ha azt hatalyon kiviil helyezziik, akkor akar az
Alkotmanybir6sag véleményét figyelembe véve a munka torvénykonyvében szerepld
rendelkezések ne lennének megvaltoztathatboak.
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En ezt képviselem, ezt az allaspontot, és kivancsi lennék, hogy ha 6n ezzel nem
ért egyet, akkor miért nem. Csak azért fontos ez a distinkci6é szerintem, mert ha 6nok
arra hivatkoznak a kormany részérdl, hogy itt egyetlen olyan érv van, igazi érv, ami
amellett sz6l, hogy ezeket a mddosit6 javaslatokat ne fogadjak be, hogy akkor az a
céljuk nem teljesiil, mely szerint a népszavazas nem irhaté ki, akkor nyilvanvaloan ez
az érv megddl, mert ha igaz, amit én mondok, akkor itt nincs errél sz6. Tehat azért
érdekes ezen a kérdésen lovagolni, mert ha a kormanynak valéban ez az érve arra,
hogy a moédositéinkat ne tamogassak, akkor szerintem ez az érv egy okafogyott érv.
Ko0szonom.

ELNOK: K6szonom. Révész Mariusz képvisel§ tr, parancsoljon!

REVESZ MARIUSZ (Fidesz): Koszonom. Nagyon roviden, mert mar sok
mindent atbeszéltiink. Ala szeretném hizni, hogy a Fidesz frakcioiilésén is felvet6dott
egyébként konkrétan a bérpotlékok kérdése, tamogatnank is, de valdban, ahogy itt
elhangzott, az a tiszta helyzet, hogy visszaallitjuk az eredeti allapotot a népszavazas
kérdésének megfeleléen, és utdna targyalunk rovid idén beliil a tovabbi
modositasokrol.

Azért is érdemes szerintem ezt az eljarasrendet tartani, mert egyaltalan nem
biztos, hogy csak a bérpétlékok kérdésében kell elérelépni. Itt példaul a jobbikos
képviselotarsaim elmondtak, hogy ne lehessen senkit munkavégzésre kotelezni a
vasarnapi napon, és még sok mas tekintetben, éjszakai munka, tehat sok mindenrél
lehet még beszélni. Azt gondolom, hogy vissza kell llitani az eredeti allapotot, és még
az is lehet, hogy konszenzussal fogunk tudni rovid idén beliill hozni egy olyan
torvénymodositast, amely egyébként ebben a kérdésben mindenki elképzelésének
megfelel. Tehat most olyan dologrél vitatkozunk, amiben egyébként ugyanazt
gondoljuk, de az a meglatasunk, hogy ezt el kell valasztani egymastdl; meg kell hozni
ezt a dontést, targyalni kell, és azokat a 1épéseket, amelyeket jobbikos, szocialista,
LMP-s képvisel6tarsaim is felvetettek és mi is a Fidesz frakcioiilésén, ezeket pedig
rovid idon beliil meg kell hozni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat lezdrom, és még egy rovid reakcibra
allamtitkar trnak, ha kivan vele élni, akkor megadom a sz6t. Parancsoljon!

DR. BIRO MARCELL allamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): K6szonom
szépen. Ebben a kérdésben azt gondolom, egy tiszta jogi helyzetet tgy tudunk
teremteni, ha visszaallitjuk a marcius 14-ei allapotot, a 2015. méarcius 14-ei allapotot.
Ez egy érdekes jogvita, hogy ebben az esetben, mondjuk, a munka torvénykonyve
140. §-at hogy kell értelmezni, ha hatalyon kiviil helyez&dik a népszavazasi kérdés
eredményes feltevése utan az eredeti torvény, de azt gondolom, hogy akkor jarunk el
helyesen és akkor jarunk el jogszertien akar az Alkotmanybirdsag, akar a népszavazasi
torvény vonatkozasaban feltett észrevételnek megfeleléen, ha a 2015. méarcius 14-ei
allapotot allitjuk vissza. Ugyhogy ebben a tekintetben a kormany allaspontja, és ez
jogi szakmai allaspont is, a mi allaspontunk szerint a torvény megsemmisitése
nyilvanvaléan kihatassal lenne azon térvényhelyekre is, amelyeket modosit. Ugyhogy
ez egy érdekes politikai vita, de azt gondolom, hogy a jog talajan allva ez fel sem
meriilhet. Ugyhogy erre tekintettel kérem tisztelettel a valaszom elfogadasat.
Ko0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Most a hatarozathozatal kovetkezik. Ha nincs
kifogas, és egyik frakci6o sem kér kiilon szavazast, akkor frakcionként szavaztatnék a
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modositod inditvanyokrol, illetve a fliggetlen képviseld altal benyujtott mdédositorol
kiilon. (Altalanos helyeslés.) Mindenkinek megfelel, koszonom.

Akkor ennek megfeleléen sorszadm szerint haladva Szab6 Timea fiiggetlen
képvisel6 asszony két modositd javaslatarol, ami 10171/2. illetve 3. szam alatt
szerepel, szavazunk most. El6szor kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag a képvisel6 asszony modosito javaslatait 6 igen
szavazattal, 18 nem ellenében, 7 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most Apati Istvan, Szilagyi Gyorgy és Sneider Tamas képviselotarsaink altal a
Jobbik részérél benyudjtott moédosito inditvanyokrol szavazunk. Ez a 10171/4., 5., 6. és
7. szami modosito javaslatok. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a bizottsag a Jobbik képvisel6i altal benytjtott mddosito
javaslatokat 6 igen szavazattal, 15 nem ellenében, 10 tartézkodas mellett nem
tamogatta.

Most a Szocialista Part képvisel6i, Lukacs Zoltan és Harangoz6é Tamas
képviselGtarsaink 4altal 10171/8. szamon benytjtott modositd javaslatrol kell
donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsdg a moddosité javaslatot 6 igen szavazattal, 16
nem ellenében, 9 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most az 0Osszegz6 jelentés elfogadasarél kell donteniink. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsdg az Osszegzd jelentést 29 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 2 tart6zkodas mellett tamogatta.

Most bizottsagi el6ado kijelolésére keriil sor. Kérem, hogy kézfelemeléssel
Répassy alelnok ar személyérol szavazzunk! (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag alelnok urat bizottsagi el6éadonak kijelolte.

Kisebbségi el6adot a Kereszténydemokrata Néppart kivan-e allitani? (Dr.
Rubovszky Gyorgy és dr. Vejkey Imre egymas kozott egyeztetnek.) Ha szabad, még
egyszer megkérdezem a Kereszténydemokrata Néppart jelen 1évé képviselGit, hogy
kisebbségi el6adot kivannak-e allitani. (Dr. Rubovszky Gyorgy: Hogy?) Minden
tovabbi nélkiil. (Kozbeszolasok: Két tartézkodas volt. - Dr. Rubovszky Gyorgy: Nem
kivan. - Dr. Lukacs Laszlo Gyorgy: Torténelmi lehetoség.) Nem kivan a
Kereszténydemokrata Néppart kisebbségi el6adot allitani. Koszonom. (Dr.
Rubovszky Gyorgy: Ott is el fog hangzani.) EInok tr jelzi, hogy ha nem is kisebbségi
véleményként, bar talan nem is tobbségiként, de el fog hangzani a parlamentben is.

Az tlés berekesztése

K0szonom szépen a mai bizottsagi iilésen vald részvételt. A napirend végére
értiink, a kormanynak koszonom a részvételt, berekesztem a mai tilést.

(Az tilés befejezésének idépontja: 19 6ra 02 perc)

Dr. Gulyas Gergely
a bizottsag elnoke

JegyzOkonyvvezetok: Morvai Elvira, Néanasiné Czapari Judit és Baloghné
Hegediis Eva



