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Napirendi javaslat

1.

A  kéménysepro-ipari tevékenységrol szolé 2015. évi CCXI. torvény
modositasarol szolo torvényjavaslat (T/15778. szam)

(Kosa Lajos, Németh Szilard Istvan, Balla Gyorgy (Fidesz) képvisel6k onallo
inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyuajtasara keriil sor és az elGterjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti elGterjeszt6i tajékoztatot nyidjt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
kertl sor.)

Egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasarol szold
torvényjavaslat (T/15428. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: A bizottsag eljarasanak elsé szakasza az tligyrend 12. pontja
alapjan. Az Osszegzd jelentés és az Osszegz6 modositd javaslat elfogadasara
varhatoban a bizottsag 2017. jinius 9-i tilésén keriil sor.)

Az ligyvédi tevékenységrol szolo torvényjavaslat (T/15371. szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Az egyenl6 banasmodrol és az esélyegyenlGség elomozditasarol szo6lo 2003. évi
CXXV. torvény és a nemzeti koznevelésr6l szoldé 2011. évi CXC. torvény
modositasarol szolo6 torvényjavaslat (T/12366. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

A kilfoldrél tamogatott szervezetek atlathatésagarol szolé torvényjavaslat
(T/14967. szam)

(Dr. Gulyas Gergely, Késa Lajos, Németh Szilard Istvan, Dr. Vitanyi Istvan
(Fidesz) képviselok onallo inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

A burkolt partfinanszirozds megakadalyozasarol és az  atlathatd
kampanyfinanszirozas biztositasarol szolé torvényjavaslat (T/15329. szam)
(Halasz Janos, Kosa Lajos, Dr. Répassy Robert, Dr. Vas Imre (Fidesz) képvisel6k
onall6 inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. és 70. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha az elGterjeszt6 - a
HHSZ 70. § (7) bekezdés a) pontja alkalmazasaval - a HHSZ 46. § (1) bekezdés
c) pontja szerinti el6terjeszt6i tajékoztatdt nyhjt be.)

Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szol6 1997. évi LXVIII.
torvény, valamint a legfébb ligyész, az ligyészek és mas ligyészségi alkalmazottak
jogallasarol és az tligyészi életpalyardl szolo 2011. évi CLXIV. torvény
modositasarol szold torvényjavaslat (T/15785. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezard
bizottsagi modositod javaslat benyajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyujt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
keriil sor.)



10.

11.

12.

13.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésének megalapozasardl szoélo
torvényjavaslat (T/15429. szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Egyes torvényeknek a kozérdekli nyugdijas szovetkezetek létrehozasaval
osszefliggd modositasarol sz6l6 torvényjavaslat (T/15558. szam)

(Kosa Lajos (Fidesz), Harrach Péter (KDNP), Dr. Czomba Sandor, Dr. Turi-
Kovécs Béla (Fidesz) képvisel6k onallo inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

A tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/15777. szam)

(A Gazdasagi bizottsag 6nall6 inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyujt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
keriil sor.)

Az egyrészrol az Eurdpai Kozosségek és azok tagallamai, mésrészr6l a Szerb
Koztarsasag kozotti stabilizaciés és tarsulasi megallapodashoz a Horvat
Koztarsasag Europai Unidhoz torténd csatlakozasanak figyelembevétele céljabol
késziilt Jegyz6konyv kihirdetésérol szol6 torvényjavaslat (T/15555. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyudjt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
keriil sor.)

A Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol széldo 2016. évi XCI. torvény
modositasarol szol6 torvényjavaslat (T/15776. szam)

(Farkas Sandor, Danko Béla (Fidesz) képvisel6k onall6 inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyuajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyujt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
kertl sor.)

Egyes torvények kiemelt nemzeti emlékhellyel 0sszefliggé modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/15784. szam)

(Dr. Répassy Robert, Halasz Janos, L. Simon Laszl6 (Fidesz) képvisel6k 6nalld
inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezar6
bizottsagi modositod javaslat benyuajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti elGterjesztbi tajékoztatot nyidjt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
kertl sor.)



14.

15.

16.

17.

18.

Energetikai targya torvények modositasarol szolo torvényjavaslat (T/15338.
szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

A veszélyes aruk szallitasaval Osszefiiggd egyes torvények modositasarol szolo
torvényjavaslat (T/15642. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyudjt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
keriil sor.)

Az elektronikus hirkozlésrol szoldé 2003. évi C. torvény modositasarol szold
torvényjavaslat (T/15557. szam)

(Balla Gyorgy, Kucsak Laszlo (Fidesz) képvisel6k onall6 inditvanya)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

(Megjegyzés: Az inditvanyt a bizottsag akkor targyalja, ha részletes vitat lezaré
bizottsagi modositod javaslat benyuajtasara keriil sor és az el6terjeszt6 a HHSZ
46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti el6terjesztbi tajékoztatot nyidjt be vagy a
bizottsag eljarasanak HHSZ 46. § (4) bekezdése szerinti kezdeményezésére
kertl sor.)

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI.
torvénynek a gyermekvédelem rendszerének megerdsitése érdekében torténd,
valamint egyéb torvények modositasarol szolo torvényjavaslat (T/15378. szam)
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Az 1965. évi 4. torvényereji rendelettel kihirdetett, a New-Yorkban, 1961.
marcius 30-4n kelt FEgységes Kabitoszer Egyezmény modositasanak
kihirdetésérol szol6 torvényjavaslat (T/15368. szam)

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)
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Dr. Té6th Zita
Dr. Por-Zselinszky Eszter
Horvath-Babos Timea

Meghivottak
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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 47 perc.)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirendi
javaslat médositasa, a napirend elfogadasa

DR. GULYAS GERGELY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
J6 napot kivanok! Az iilést megnyitom. Koszontom képviselGtarsaimat, és elnézést
kérek a csuszasért, abszolit engem terhel érte a felelGsség.

Ismertetem a helyettesitési rendet: Dunai Moénikat Balla Gyorgy, Rubovszky
Gyorgyot Vejkey Imre, Pesti Imrét Vécsey Laszlo, Matrai Martat Sziics Lajos, Mengyi
Rolandot Tapolczai Gergely, Bona Zoltant Hende Csaba, Selmeczi Gabriellat B. Nagy
Laszl6, Jakab Istvant Horvath Laszld, Vas Imrét Répassy Robert, Salacz Laszlot
Galambos Dénes, Kucsak Laszlot Hadhazy Sandor helyettesiti, Nyitrai Zsoltot pedig én
helyettesitem. A helyettesitési rendre is figyelemmel megallapitom, hogy az iilés
hatarozatképes.

A napirend elfogadasara a kovetkezé modositasokkal teszek javaslatot. A 2. és a
3. napirendi pont cseréjét javasolom azzal, hogy 2. napirendi pontként targyaljuk az
ligyvédi tevékenységrol szolo torvényjavaslatot, 3. napirendi pontként pedig az egyes
adotorvények és mas kapcsolodd torvények modositasardl szolé torvényjavaslatot.
Tajékoztatom a bizottsagot, hogy nem keriil sor a 15. napirendi pontként jelzett, a
veszélyes aruk szallitasaval 6sszefligg6 torvények modositasarol szo6l6 torvényjavaslat
vitajara, mivel a Kiilligyi bizottsag nem nytjtott be hozza részletes vitat lezar6 médosito
javaslatot. Tovabb4a, tekintettel arra, hogy holnap is bizottsagi iilésiink van, két
torvénynek a holnapi napra val6 attételét javasolom: az els6 a 10. napirendi pont, a
tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo torvény modositasarol szold
torvényjavaslat, a masodik a 16. pont, az elektronikus hirkozlésrél szo6l6 2003. évi C.
torvény modositasarél szolo torvényjavaslat, ezek mai napirendro6l valo levételét
javasolom. Ezeket a holnapi iilésen meg tudjuk targyalni. Tl azon, hogy ennek vannak
technikai okai is, észszertibb is, mert a holnapi napirenden két napirendi pont szerepel
Osszesen, tehat ezzel majd négyre emelkedik. (Jelzésre: Harom.) Harom szerepel,
bocsanat, otre emelkedik. (Kozbeszolasok.) Tovabbi hibaimat mar ki se javitom. Tehat
egy lenne amugy, kettével megemelkedik, akkor az harom lesz.

Mindezekre tekintettel az emlitett modositasokkal teszek javaslatot a napirend
elfogadasara. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazds.)
Ko0szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a napirendi javaslatot az emlitett
modositasokkal 26 igen szavazattal, 1 nem ellenében, 8 tart6zkodas mellett elfogadta.

A kéménysepro-ipari tevékenységrol szolé 2015. évi CCXI. torvény
modositasarol sz616 T/15778. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Ennek megfelelGen el6szor a kéményseprdipari tevékenységrél szolo 2015. évi
CCXI. torvény modositasarol szolo T/15778. szamu torvényjavaslat vitajat nyitom meg.
Koszontom a kormany képviseletében Felkai allamtitkar urat a Belligyminisztérium
részérol, az elGterjesztéket pedig Balla Gyorgy alelnok ar képviseli.

A Gazdasagi bizottsag kétpontos mddosito javaslata képezi a vita targyat. Az
elGterjeszt6 ugy nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezar6 bizottsagi modositd
javaslatrél nem foglal allast. Erre tekintettel a vitat azzal nyitom meg, hogy megadom
a szot eldszor Balla Gyorgy el6terjesztének, hogy legyen kedves a Gazdasagi bizottsag
modosito javaslatairo6l nyilatkozni. Parancsoljon, alelnok ur!
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BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, elSterjeszté: De nem foglalok
allast...

ELNOK: Akkor ezt kiilon koszoném, hogy nem foglal allast, hiszen ezt
ismertettem.

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelndke, elterjeszts: Viszont kérem a
tamogatast. (Deriiltség.)

ELNOK: Megadom a szot &allamtitkar drnak a kormanyzati 4llaspont
ismertetésére.

DR. FELKAI LASZLO Kkozigazgatasi 4llamtitkar (Beliigyminisztérium):
Koszonom. Mindkét pontot tamogatom.

ELNOK: Koszéndm szépen. A vitat megnyitom. (Jelzésre:) Szilagyi Gyorgy
képvisel6 ar kért szot. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszondom szépen a szot, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! A kéményseproipari tevékenységrol szolo torvénnyel nagyon-nagyon sok
probléma van egyébként, nagyon sok mindent kellene rajta véleményiink szerint
valtoztatni. Ez a torvény nem szolgalja az dllampolgarok biztonsagat, hiszen nagyon
sok olyan rendelkezés van benne, ami gatolja a folyamatos kéményellen6rzést, nagyon
sok kiskapu van benne, mar visszaélésekkel is taldlkozhattunk. Tehat én ugy gondolom,
hogy sokkal atfogobb javitanival6 lenne ezen a torvényen.

A mostani médositasok egy kis szeletét érintik a problémaknak, egy olyan
szeletét, ami egyébként probléma volt, és valoban a lakossagnak problémat jelentett,
és nagyon sok emberen tud segiteni most ez a modositas, éppen ezért a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom elmondta az &ltalanos vita keretein beliil is, hogy
tamogatni fogja ezt a torvényt, a modositasokat is tamogatni fogjuk. Csak fel szeretném
hivni a kormany figyelmét arra, hogy ehhez a torvényhez hozza kellene nyulni, le
kellene iilni esetleg azokkal a szakszervezetekkel, amelyek ebben az iparagban
dolgoznak, meg kellene hallgatni az 6 véleményiiket, és esetleg meg kellene fontolni,
hogy az a lakossag életvédelmét szolgalja-e, hogy Kkétévente kell csak
kéményellen6rzést tartani valakinél. Meg kell nézni az el6z6 fiitési szezon adatait,
sajnos nagyon sok ember vesztette életét ismételten, s mi gy gondoljuk, hogy ezek a
halélesetek megelézhet6ek lettek volna akar egy jobb torvénnyel is, tehat akar a
torvénynek is hatasa lehetett arra, hogy az idén sokkal tobb ilyen stlyos baleset tortént,
mint az elmalt idészakban.

Tehat kérem a kormanyt, hogy sokkal atfogobban vizsgalja meg ezt a torvényt,
iljon le az érdekvédelmi szakszervezetekkel, iiljon le azokkal az emberekkel, akik
ebben az 4gazatban dolgoznak, Ggy is mondhatnidm, hogy a kéményen dolgozd
kisembereknek is hallgassa meg a véleményét, és ezt a torvényt probaljuk meg jobba
tenni azért, hogy Magyarorszagon a lakossag minél nagyobb biztonsagban legyen az
ujabb fiitési szezon elinduldsanal. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen. Tovabbi hozziszolasi szindékot nem latok.
Kérdezem az elGterjeszt6t, illetve a kormanyt, hogy kivan-e szolni. (Jelzésre:) Jelzi az
elGterjeszté és a kormany is, hogy nem Kkivan, igy most a vitat lezarom, és a
hatarozathozatal kovetkezik.
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El6szor a hattéranyagban szereplé pontokrol kell donteniink. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany tamogatja ezeket. (Szavazas.)
K0szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a hattéranyagban szerepl6 gazdasagi bizottsagi
modosito javaslatokat 35 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tart6zkodas mellett
tamogatta.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany ezt tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegzé modosito
javaslatot 35 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodas mellett tAmogatta.

Bizottsagi el6adonak Vécsey képvisel6tarsunkat javasolom. (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a bizottsag egyhangulag Vécsey képvisel6 urat bizottsagi
el6adonak kijelolte.

Ezzel a napirendi pont végére értiink. Koszonom allamtitkar urnak a
kormanyzati képviselet ellatasat.

Az tligyvédi tevékenységrol szolé T/15371. szamua torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az ligyvédi tevékenységrdl szolo T/15371. szamu
torvényjavaslat. A kormany képviseletében Volner Pal allamtitkar urat, az Ugyvédi
Kamara képviseletében dr. Banati Janos elnok urat koszontom. A Gazdasagi bizottsag
140 pontos modosito javaslata, ami valdszintileg az Igazsagligyi bizottsag... (Jelzésre:)
Tehat az Igazsagligyi bizottsdg 140 pontos moédosité javaslata talalhatéo a
hattéranyagban, illetve a Torvényalkotéasi bizottsag 1. és 2. hivatkozasi szamu médosito
javaslatai. Az elGterjeszt6 gy nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezar6 bizottsagi
modosito javaslatrol nem foglal allast. Erre tekintettel a Torvényalkotasi bizottsag
modosité javaslatairél kérem allamtitkar urat, hogy a korményzati allaspontot
ismertetni sziveskedjék.

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Készonom a szot,
elnok ar. A Torvényalkotasi bizottsag mddosito javaslatait részleteiben is tamogatjuk.
Szoban annyi kiegészitést tennék, hogy az ellenjegyzési nyilvantartas kikeriil az
igazsagligyi modositok koziil, de ez nem azt jelenti, hogy elveti a kormanyzat, hanem
egy részletesebb vita utan majd erre egy masik modositasnal még vissza tudunk térni.
K0szonom.

ELNOK: Amennyiben allamtitkdr drnak a bizottsagiakkal kapcsolatosan
valamilyen észrevétele van, akkor természetesen ezt is 6rommel hallgatjuk, majd nem
tekintjiik allasfoglalasnak. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL 4llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): A bizottsagi
modositokkal egyetértiink, tehat az egész hattéranyagban foglaltakat elfogadjuk.

ELNOK: Rendben. Ksz6ndm szépen. Az el6zetes megbeszélésnek megfeleléen
Banati elnok trnak adnam meg a szot, hogy a kamara képviseletében legyen szives a
modositokkal kapesolatos allaspontot ismertetni.

DR. BANATI JANOS elnok (Magyar Ugyvédi Kamara): Koszénom szépen, elnok
ur. Tisztelt Bizottsag! A Magyar Ugyvédi Kamara a kezdetekt6l megkapta a lehetdséget,
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hogy részt vegyen a torvényalkotasi folyamatban. A kodifikaci6 mar az eredeti
elGterjesztésben tlikrozte az tligyvédi hivatasrend allaspontjat. A modositasok
allaspontunk szerint javitottak a torvény szovegén, pontositasokra kertilt sor. Itt most
nyilvan id6 hidAnyaban nem tudom részletezni, de a Magyar Ugyvédi Kamara elfogadja,
hogy idélegesen - allaspontunk szerint remélhetéleg csak idGlegesen - kikeriil az
ellenjegyzési nyilvantartas a torvénybdl. Ennek az el6készitése valoban bizonyos
kérdéseket nyitva hagyott, hiszen csak egy moddosité inditvanyba keriilt bele, ezért
tovabbi el6készités sziikséges.

Egy mondatban foglalndm 0Ossze: a leglényegesebb eleme az 4j iigyvédi
torvénynek, amely ligyvédi tevékenységrol szol, hogy a jogtanacsosoknak az a kore,
amely birosag el6tti képviseletet lat el, illetve okiratot ellenjegyez, az Ugyvédi
Kamaraba integralodik. Ez onmagaban sziikségessé tette az iigyvédi tevékenységrol
sz016 torvény teljes Gjraszovegezését. Meggy6zddésem, és nagyrészt persze, miutan a
jovorol van szd, reményem, hogy az ligyvédi torvény elfogadasa utan els6sorban az
allampolgarok, a hozzank fordul6 jogkeresok érdekét, a gazdalkod6 szervezetek
érdekét, az igazsagszolgaltatas érdekét, végiil, de nem utols6sorban az ligyvédi
hivatasrend érdekét is szolgalni fogja. Ezért a modositd javaslatokkal egyiitt mi
magunk is tAmogatjuk a beterjesztett javaslatot. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat megnyitom. (Jelzésre:) Staudt Gabor kért
sz0. Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Koszonoém, elnok tr. Tisztelt Bizottsag!
Egyrészrol oriilok, hogy az egyik modosité javaslatunkat befogadta mar az Igazsagligyi
bizottsag is bizonyos modositasokkal, és ez ide a Torvényalkotasi bizottsag elé is
bekeriilt. Ez az 6sszeférhetetlenségi szabalyoknak az egyértelmiibbé tétele, 1évén, hogy
az eredeti javaslatbol nem volt egyértelmi, hogy az onkormanyzati képviselGséggel,
illetve egy onkorményzati bizottsagi tagsaggal, de akar ugyanigy mondhatnam a
tarsadalmi megbizatast polgarmestert is, akkor Osszeférhetetlen lesz-e az tligyvédi
hivatas, ezt sikeriilt megnyugtatéan rendezni, és ebben a korben, a megvalasztott
tisztségvisel 6k korében mindig a tisztségviselére vonatkozo jogszabaly lesz a mérvado,
tehat hogy nem fog az ligyvédi torvény olyan szabalyokat tartalmazni, amelyek vitara
adhatnak okot. Ez gyakorlatilag a jelenlegi allapotnak a megerdsitése ebben a korben,
ez oromteli, hogy pontositasra kertilt.

Ami viszont kevésbé oromteli, hogy nem sikeriilt tisztazni azt, és nem is keriilt
ki az a javaslat, hogy akar egy zrt.-nek, egy részvénytarsasagnak a vezetdje is lehet
ligyvéd a jovében, tehat bizonyos gazdasagi tarsasagoknal megnyilik ez a lehet6ség, és
ha mar ezt be akarjak hozni, akkor legalabb j6 lenne tudni, hogy pontosan ki az, aki ezt
a modositast megrendelte. Azt mér hallhattuk, hogy nem az tigyvédségtdl érkezett ez a
felkérés, ez a kérés, legalabbis ezt a Budapesti Ugyvédi Kamaranak az elnoke cafolta,
hogy 6k kérték volna. A minisztériumtol sem hallottuk, hogy ez pontosan honnan jott.
Rogan Antal minisztériuma rogton cafolta, hogy t6liik jott volna a kérés, ez furcsa is,
hogy képbe keriiltek, de most ebbe nem mennék bele, hogy milyen sajtohirek miatt
lehetett arra szamitani, hogy ez esetleg abbdl az iranybol megfogalmazott elvaras is
lehetett. Tehat ha moédositjuk a jogszabalyt, akkor legalabb tudjuk, hogy ezt ki kérte,
kinek az érdekében torténik, miért keriil sor erre a valtoztatasra. Azt kell mondanom,
hogy ez kardinalis valtoztatas sok szempontbol. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Répéassy Robert alelndk tr kért szot. Parancsoljon!
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Elnok Ur! En a hattéranyag 14. sorszam alatti modosité inditvanyahoz
szeretnék hozzaszolni, amely a torvényjavaslat 19. § (1) bekezdését érinti. Egy olyan
felsorolas talalhat6o a 19. § (1) bekezdésében, amely szerint iigyvédi joggyakorlatnak
mindsiil, ezt én hozzateszem, de gy sz6l a széveg, hogy iigyvédi joggyakorlat az
iigyvédként, kamarai jogtanacsosként, alkalmazott tigyvédként, europai kozosségi
jogaszként, alkalmazott eurdpai kozosségi jogaszként, alkotmanybiroként, biroként,
ugyészként, kozjegyzoként, tligyvédjeloltként vagy jogi el6adoként folytatott
joggyakorlat.

Banati elnok ar az Igazsagligyi bizottsag iilésén azt a tajékoztatast adta, hogy
ennek az Uj rendelkezésnek az az értelme, hogy kire nem vonatkozik a jovében az
ligyvéddé valas feltételei koziil a kotelez6 egyéves tigyvédjelolti vagy alkalmazott
igyvédi tevékenység. Tehat f6 szabaly az, hogy az lehet ligyvéd, akinek legalabb egy év
iigyvédjelolti gyakorlata vagy alkalmazott tigyvédi gyakorlata van, és ez a szoveg pedig
feloldana az itt emlitett szakmak szamara ezt az egyéves varakozasi id6t. Most én nem
arrol akarok beszélni, hogy ez helyes-e vagy sem, bar én utaltam ra, hogy néhany évvel
ezel6tt a mi kormanytobbségiink allapitotta meg ezt a kotelezd egyéves varakozasi id6t;
most ezt feloldja ez a szoveg.

En arrél akarok beszélni, hogy az itt felsorolt szakmak, tehat elsésorban az
alkotmanybir6, az ligyész, a Kkozjegyz6 esetében az iligyvédi tevékenység
osszeférhetetlen. Tehat biro, ligyész, alkotmanybir6 nem lehet iigyvéd. Akkor miért
irjuk oda, hogy tigyvédi joggyakorlatot folytatnak? A szoveg ugy kezd6dik, hogy tigyvédi
joggyakorlatot folyatnak azok, akik az {ligyvédi tevékenységgel oOsszeférhetetlen
tevékenységet végeznek. Tehat én értem, hogy az a szandék, hogy 6k mentesiiljenek ez
aldl az egyéves varakozasi id6 alol, de nem latok olyan médosité javaslatot, amely
helyrehozna azt a szovegezési problémat, hogy nem folytathat iigyvédi joggyakorlatot
az, aki az iigyvédi tevékenységgel 0sszeférhetetlen jogaszi tevékenységet végez. Tehat
jo lett volna, ha latjuk azt a korrekciot, ami arrél szol, hogy nem kell egyéves varakozasi
id6 az ezekben a szakmakban dolgoz6 jogaszok szamara, ez sokkal elfogadhatobb
lenne, mintsem az, hogy ligyvédi joggyakorlatot folytatnak azok, akik nem tigyvédek,
és még raadasul oOsszeférhetetlen is a tevékenységiik az iigyvédi tevékenységgel.
Sajnalom, hogy ez a pont nem keriilt korrigalasra, én erre akartam felhivni a figyelmet,
hogy valtozatlanul tévesnek latom azt az iranyt, hogy ligyvédi tevékenységgel
osszeférhetetlen jogaszi tevékenységet végzok esetén azt mondjuk, hogy 6k iigyvédi
joggyakorlatot folytattak. Ez nem felel meg a val6sagnak, és nem felel meg az
osszeférhetetlenségi szabalyoknak. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6sz6nom szépen a
szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Azt az altalanos vitdban is és az Igazsagiigyi
bizottsagban is a részletes vita soran elmondtuk, hogy a mi szimunkra rendkiviil sokat
jelent az, hogy az Ugyvédi Kamara tamogatéasat birja ez a javaslat, és hogy az Ugyvédi
Kamaréaval egyeztetve keriilt kialakitasra. Hiszen ez egy olyan szakmai testiilet, amely
most mar tobb mint szaz éve hitelesen képviseli a magyar iigyvédi kart. En azt
gondolom, hogy ha itt egy pozitiv vélemény fogalmazodik meg, akkor a torvényalkoto,
legyen az korményparti vagy akar ellenzéki oldalon, ezt kell6 sullyal kell hogy
figyelembe vegye.

Ugyanakkor szeretnék annak is hangot adni, és ez legf6képpen az Igazsagiigyi
Minisztérium miikodésének a kritikajara iranyul, hogy, allamtitkar ar, olyan, mintha
nem is folytatnank vitat. Tudja, az, hogy az Igazsagiigyi bizottsagban lezajlik egy vita,
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egy tényleg egyébként konstruktivnak tiiné vita, tobbek kozott arrél, amit Répassy
alelnok ar az imént el6vezetett, és onok raadasul azt mondtak, hogy ebben adott
esetben hajlandok érdemi megfontolasokra, korrekcidra, és a tobbi, azt l1atjuk, hogy az
égegyadta vilagon nem torténik semmi valtozas. Behozzak ugyanugy a
torvényszoveget, agy, ahogy azt az Igazsagiigyi bizottsag elfogadta, azzal, hogy
egyébként majd errdl lesz egyeztetés meg még lesz vita, és a Torvényalkotasi bizottsag
iilésén lesz esetleg mod arra, hogy ezt egy kicsit korrigaljuk, helyre tegyiik azokat az
egyébként szerintem is jogos érveket, amelyeket az alelnok tr most megfogalmazott, és
én is ott, nem ismételném meg ugyanazt.

Tehat én gy hiszem, allamtitkar ar, hogy a minisztérium miikodése, hogy agy
mondjam, egy kicsit 6nfeji. Es féleg azért nem értem az ilyen miikodést egy ilyen
torvényjavaslatnal, mert alapvet&en az ellenzék is konstruktivan és szakmai alapon allt
hozza. Ha ez igy van, akkor nem tudom, hogy miért kell igy viselkedni. Ugyanis a
torvényalkotasi bizottsagi modositokbol semmi olyan nem latszik egyébként, ami arra
az érdemi vitara utal és az ott elhangzottakat probalja atvezetni.

Az meg megint egy masik kérdés, allamtitkar ar, hogy azok az érdemi felvetések,
amelyek elhangzottak, egyébként kormanyparti oldalrél is, miért nem jelennek meg
ebben az elGterjesztésben, legaldbb modosité javaslat formajaban. Nemcsak az
afakérdésrol beszélek, hanem még egypar masrol is. Azt sem értem, allamtitkar ur,
hogy miért nem lehetett legaldbb megfontolni és adott esetben akar egy informaélis
konzultaciot kezdeni azokrol a felvetésekrdl, amelyeket kritikaként megfogalmaztunk.
Egyetlenegy olyan érdemi ellenzéki felvetést volt hajlando egyaltalan talan mérlegelni
is a kormany, amir6l Staudt képvisel6tarsam beszélt.

Tehat én gy hiszem, és ezzel foglalom 6ssze, allamtitkar ar, hogy 6nok még azt
is el tudjak rontani, ami egyébként jol indul. Ott is egyébként kivaltjak az embernek az
ellenérzését és megkérddjelezik a tamogatasat, ahol egyébként az altalanos vitaban
vagy a benyujtaskor még az ember azt mondta, hogy ez rendben van, és szakmai alapra
szeretnénk helyezni. Ezt a magatartast kifogasolom, és ezért fogja a frakcionk
megfontolni azt, hogy egyébként ezt a torvényt, amelynek jelent6sége lett volna, vagy
jelent6séggel birna az, hogy bar feles torvény, milyen moédon tamogatja az
Orszaggytilés, tudjuk-e tamogatni vagy csak tartézkodni tudunk. K6szonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Répéssy alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Bocsanat. Tisztelt
Bizottsag! Azért kértem még egyszer szot, mert szeretném vilagossa tenni, hogy én a
torvény egészét timogatom. Tehat nehogy félreértés legyen, hogy 6sszecsiszna az én
kritikdm - ami egyetlenegy pontra vonatkozott - azzal, amit mondott Barandy képviseld
ar.

En azt latom, hogy rendkiviil alapos elékészités el6zte meg az ligyvédi torvény
elGterjesztését. Tehat félreértés ne essék, én egy olyan modosité inditvanyt vartam
volna, ami korrigalja az altalam felvetett problémat, de ettdl fliggetleniil a torvény
egésze nyilvanvaloan megfelel mind az igazsagligyi szakmai, mind pedig az iigyvédi
szakmai szempontoknak, ezért maximalisan tdmogatom az iigyvédi torvény
elfogadasat.

ELNOK: K6szonom szépen. Balla alelnok tr, parancsoljon!

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Csak
szeretnék vilagossa tenni dolgokat és nem iigyvédként megszolalni ebben a vitaban.
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Az Ugyvédi Kamara tdmogatja, az elGkészités hosszas volt, egyeztetések
torténtek; annak, hogy az MSZP frakcidja megfontolja, hogy tamogassa-e ezt a
javaslatot vagy nem, semmiféle szakmai, semmiféle kormanyzati oka nincsen. Alelnok
ar azért kénytelen itt vergédni, mert Botka Laszlo letiltotta az MSZP frakciojat arrol,
hogy barmit megszavazzon. (Gogos Zoltan kozbeszol. - Felzuduldas az MSZP
képuiseléinek korében.) Ehhez képest lehet mindenféle nyakatekert mondatot
kitalalni, de valojaban azzal kinlédnak koriilbeliil két honapja, hogy van egy csomo
torvény, amivel egyébként egyetértenek, sziviik szerint megszavaznak, de az 6nok
miniszterelnok-jeloltjének az volt az elvarasa, hogy nem tamogathatnak kormanyparti
inditvanyokat. Akkor beszéljiink errol vilagosan!

ELNOK: Meglep$ moédon Barandy alelnok tr is szét kért. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6sz6nom szépen a
szot, elnok ur. J6, akkor lehet politikai alapon vitat nyitni errél a kérdésrol.
Valodszintileg, ahogy egyébként Botka Laszl6 ezer mas mondatat, ezt is pontosan
félremagyarazzak a fideszesek, és én értem, hogy a fideszes hazugsaggyar ezt elvégzi 6n
helyett, képvisel6 tr, persze on is beszallhat ebbe a folyamatba, de att6l ez még nem
valik igazza. Semmi ilyen altalanos tiltas nincsen a frakciénkban, semmi ilyen altalanos
tiltas. Az egyébként, hogy a kétharmados torvényeknél a tamogatéast igen erésen
megfontoljuk, ez a része igaz. Ha jol latom, ez nem kétharmados torvény, ugye, Balla
képvisel6 ur? Magyaran szolva, annak jogi jelentésége valéban nincs, hogy timogatja-
e az ellenzék vagy nem, de én azt gondolom, hogy ilyen jelentGségii torvényeknél bizony
elvi és erkolcsi jelentdsége van a dolognak.

Tudja, alelnok ar, on nem volt jelen az altalanos vitaban, ha jol emlékszem, az
ligyvédi torvénynél - de lehet, hogy ebben tévedek -, de a részletes vitidban biztos nem,
mert az az Igazsagligyi bizottsagban zajlott. Ott, alelnok ar, hosszasan soroltam azokat
a szakmai érveket - szivesen megteszem most is, nem akarok itt koriilbeliil 70 embert
untatni vele még egyszer a teremben -, pontosan soroltam azokat a javaslatokat, nézze
vissza a jegyz6konyvet, amelyek szakmai alapon kritizaltak ezt a javaslatot.

Arra egyébként, hogy az Ugyvédi Kamara elnoke egyetért ezzel a javaslattal, két
dolgot tudok mondani. Az egyik, ahogy mondtam, hogy ez szamunkra is egy nyomos és
rendkiviil fontos érv; a masik, hogy valoszintileg - elnok urat most nem fogom abba a
helyzetbe hozni, és remélem, mas sem, hogy megkérdezi, hogy szazszazalékosan
egyetért-e ezzel a torvénnyel, vagy vannak olyan részei, amelyekkel adott esetben nem
-, csak feltételezem, és még egyszer mondom, nem kivanok erre valaszt kapni, nem azt
mondana, hogy szazszazalékosan ért egyet vele, hanem azt mondanéa, hogy nagyjabol
igen, nagysagrendileg igen, ez az iigyvédi kar érdekét szolgalja, ezért tamogatja, de ez
nem azt jelenti, hogy egyébként ne lenne vele szakmai vita.

Ez az elGterjesztés nyilvanvaléan a kamara és a minisztérium kozotti
kompromisszumos eléterjesztés, és én 1ngy hiszem, ha ellenzéki képvisel6k
megfogalmaznak a bizottsagi vitdban vagy egyaltalan a parlamenti vita soran
ellenérveket, f6leg tigy, még egyszer mondom, alelnok tur, hogy igaz, a valasztas el6tt
nem egész egy évvel vagyunk, és ennek ellenére tényleg konstruktiv és tényleg jo
szandéku szakmai érveket fogalmaztunk meg, akkor a minisztérium tgy all hozza, hogy
egy mozdulattal sopri le az asztalrol. Ez az a mentalitas és magatartas, amit én nem
tudok elfogadni. Teljesen fiiggetlen ez att6l, hogy egyébként Botka Laszlénak mi a
véleménye altalaban a torvények tamogatasarol, mert ha visszanézi alelnok ur, voltak
olyan jogszabalyok, voltak olyan modosité javaslatok, amelyeket az ominézus
kijelentés 6ta az MSZP tdmogatott, tgyhogy mar csak, ha mashol nem, itt bicsaklik meg
az on gondolatmenete. Koszonom.
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ELNOK: Gyiire Csaba alelndk tr kért sz6t. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot,
elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Engem is Balla alelnok ar késztetett megszolalasra, hiszen
az 6 megnyilvanulasa egyértelmiien azt mutatja, hogy politikai kérdést csinalunk az
abszolut szakmai kérdésekbdl, és ezért, azt gondolom, els6sorban a Fidesz-KDNP a
felelGs, és itt is most errél van szo6.

Azt gondolom, hogy igenis vannak olyan jogszabalyok, amelyeknél nem
szabadna érvényesiilnie annak, hogy ki melyik partnak a tagja, hogy megszavazza-e azt
a torvényjavaslatot vagy nem. (Balla Gyorgy: Errol beszéltem. Ezt mondtam.) Mar
régen fel kellett volna allitani azt a nemzeti minimumot, amit minden partnak kellene
kovetnie, ami azzal kapcsolatos.

Nyilvan abban, hogy milyen csalddtdmogatasi rendszert dolgozunk ki, lehetnek
kiilonbségek, hogy én igy akarom tamogatni, a masik part tgy akarja tAimogatni, ezért
azt nem tamogatja, de rengeteg olyan jogszabaly van, amikor igenis figyelembe kellene
venni az ellenzék javaslatait. Ilyen példaul, ami volt, az Alaptorvény, amelynél teljes
mértékben figyelmen kiviil lett hagyva az ellenzéknek barmilyen javaslata, vagy a
polgari torvénykonyv, a polgari perrendtartas, de az iigyvédi torvény is ilyen, ahol nem
politikai szempontokat kell figyelembe venni, hanem kizar6lagosan a szakmai
szempontokat kell figyelembe venni, ugyanagy a Pp.-nél, a Ptk.-nal, az Alaptorvénynél
és mindeniitt.

Itt bizony sziikség lenne a konszenzusra, és igenis sziikség lenne arra, hogy
megfelel6en miikodjon egyiitt az ellenzék és a kormany javaslata, és meghallgatasra
talaljanak az ellenzéki javaslatok is, nem pedig élbdl lesoporve és ezaltal kizarva az
ellenzéket a jogalkotasbol, és ezaltal adott esetben az ellenzéki frakcidkat arra
késztetni, hogy bizonyos torvényjavaslatokat ne szavazzanak meg. En azt gondolom,
hogy legalabb ezeknél a nemzeti minimumot képezd jogszabalyoknal, illetve szakmai
szabalyoknal igenis konszenzusra kellene torekedni, ugyanugy az ellenzéknek, de
ugyanugy a kormanypartoknak is. K6szonom.

ELNOK: Burany Sandor képvisel§ tr kért szot. Parancsoljon!

BURANY SANDOR (MSZP): Koszonom szépen, elnok ur. Igazan rovid leszek,
csak szeretném felhivni Balla képvisel6 ur figyelmét arra, hogy valosziniileg az els6
napirendi pontot ataludta, amikor a bizottsag szinte minden tagja - egy kivétellel, aki
tartozkodott - tamogatta a szavazason az inditvanyokat, kozte az MSZP-frakcio is.
Konyorogve kérem, nehogy feljelentsen emiatt bennilinket Botka Léaszlo
miniszterelnok-jelolt irnal, mert a végén még szorulunk érte. K6szonom szépen.

ELNOK: L. Simon képvisel§ tir, parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Kivételesen nem lehet ezt most abbahagyni? Tényleg zarjuk ezt le,
ne vitatkozzunk foloslegesen értelmetlen politikai kérdéseken, ez a Torvényalkotasi
bizottsag. Mindenkinek mondom, magunknak is mondom természetesen, képvisel6 ur,
tehat ez onkritika is, hogy kivételesen ezt hagyjuk abba, ne jarassuk le a parlamentet itt
az Ugyvédi Kamara vezetése el6tt sem. Folytassuk a munkéat, térjiink vissza
targyszertien arra a folvetésre, amit Répassy képvisel6tarsam megfogalmazott, és ma,
ha lehet, mar csak azért, hogy ne iiljiink itt estig, mert j6 sok napirendi pont van,
foglalkozzunk a torvényjavaslatok érdemi részével. Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom. Ez a felszolalas olyan eredményes volt, hogy tovabbi
felszolalasi szandékot nem latok, agyhogy ha jol értem, akkor itt egy érdemi észrevétel
mertilt fol Répassy alelnok ar részérdl, amit aztan Barandy alelnok ar is osztott. Ezzel
kapcsolatosan kérdezném allamtitkar urat, illetve elnok urat is, hogy mi a korméany,
illetve a kamara véleménye. Parancsoljon, allamtitkar ur.

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a szot,
elnok ar. Tehat gyakorlatilag az tligyvédi joggyakorlat definici6jaként szerepel a
felsorolas, hogy kik azok, akiknél ezt el lehet fogadni. Gyakorlatilag ez egy ligyvédség
el6tti allapot, tehat az iigyvédjelolt sem iigyvéd (Dr. Répassy Robert: Es az
alkotmanybiré?), és mégis ligyvédi joggyakorlatot szerez, ugyantgy a hivatasrendeken
beliil rokonithat6 gyakorlat jelenik meg ebben a megfogalmazasban, tehat egy kicsit
szélesebbre nyitva a kereteket a belépés el6tt. Nyilvan ennek lehetnek szakmai oldalro6l
ellenzdi, lehetnek tAmogatoi, de onmagaban ez azért nem egy politikai kérdés.

ELNOK: Elnok tr!

DR. BANATI JANOS elnok (Magyar Ugyvédi Kamara): Ez
jogszabalyszerkesztési, szakmai kérdés, tartalmat illet6en szamunkra tulajdonképpen
egyértelmiien egy értelmezo szabaly, hogy az ligyvédi joggyakorlat alatt mit kell érteni.
Hogy az értelmez6 szabalyt helyes-e itt elhelyezni, vagy hatul kellene és egyértelmiivé
tenni, mi biztosak vagyunk mint Ugyvédi Kamara, akire ez vonatkozik, ezt mindig
kizarolag értelmez6 szabalyként fogjuk alkalmazni.

Mi minésiil tigyvédi gyakorlatnak? Amikor valakinek a bejegyzésérél dontiink.
Répassy képvisel6 ar fenntartasait én ilyen értelemben megértem, de nem vagyok
kodifikator, ezért tehat hogy pontosan itt kellett volna-e és hogyan, ugyan azt mondta
Barandy képviseld 1r, hogy nem kivan abba a helyzetbe hozni, de azt hiszem, minden
nélkiil is természetes, hogy amikor én a Magyar Ugyvédi Kamara nevében azt mondom,
hogy a torvényjavaslatot tamogatjuk, az nem jelenti azt, hogy minden bet{ijét, minden
szerkezetét a torvénynek, s6t vannak olyan - ki kell mondanom - fontos kérdések is,
amelyekben nem fedte le teljesen, majdnem azt mondanam, hogy nem lenne jo, ha
teljesen lefedné a minisztérium és a kamara egymas éallaspontjat.

Osszességében - remélem, hasznalhatom ezt a kifejezést - a torvényt jonak,
el6remutatonak tartjuk a jogkeres6, az igazsagszolgaltatas és a hivatas szempontjabdl.
Mint ahogy az ellenjegyzéshez kotott okiratok nyilvantartasaban is, ahogy az
allamtitkar ar utalt r4, nem egy végleges elvetésrdl van sz, hanem egy megfelel6bb
el6készités utan egy modositasban visszakeriilhet az Orszaggytilés elé, biztos vagyok
benne, hogy bizony mindketten fogunk taldlni, marmint értve ez alatt a felelds tarcat
és az Ugyvédi Kamarat, médositasra szorul6 szabalyokat a gyakorlati alkalmazasban.
Lehet, hogy ez az értelmez6 rendelkezés is adott esetben akkor mashova tud keriilni.
Ko0szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Miutan tovabbi hozz4szolasi szandékot nem latok,
a vitat... (Dr. Staudt Gabor: Bocsanat, nem kaptam valaszt, elnok 1r...) Ebben az
esetben, ha a képvisel0 ur ezt jelzi... Melyik kérdésére nem kapott valaszt, képvisel6 ar?
Parancsoljon, képvisel§ ar! Az 6sszeférhetetlenséggel 0sszefiigg6? (Dr. Staudt Gabor:
Igy van!) Akkor parancsoljon, allamtitkar dr.

DR. VOLNER PAR allamtitkar (Igazsagiigyi minisztérium): Koszénom a szot,
elnok tur. Gyakorlatilag egyértelmiien szabalyozasra keriilt az, hogy az tigyvéd
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egyszemélyi vezetGje nem lehet gazdasagi tarsasagnak, azonban az igazgatotanacsnak
vagy testiiletnek lehet tagja, amely egy céget vezet. Természetesen iigyvédi oldalroél ott
is megvannak az osszeférhetetlenségi elemek, tehat nem végezheti ezt allasban.

Ha nem gazdasagi tarsasagrol van szo, akkor egyszemélyi vezetGje is lehet egy
egyesiiletnek vagy egy alapitvanynak, de ez az eddigi gyakorlatnak is megfelel.
Gyakorlatilag ha osszeférhetetlenségi oldalrol érdekiitkozés van, akkor ezt pedig az
egyéb Osszeférhetetlenségi szabalyok alapjan kell orvosolni.

ELNOK: Staudt képvisel§ tr elégedett-e a valasszal? Parancsoljon!

DR. STAUDT GABOR (Jobbik): Arra lettem volna még kivancsi, hogy ki rendelte

s

meg, mit lehet tudni a hatterérél. Készonom. (Dertiltség a Jobbik képuiseldi korében.)

ELNOK: Erre valaszolok én. Ezek nem megrendelésre késziilnek, hanem miutan
a kamara és az igazsagligyi tarca végig egyeztetett a kérdésekben, nyilvan ezek szoba
keriilhettek. De ha az allamtitkar ar kivanja kommentalni, szivesen megadom a szot...
(Jelzésre:) Bocsanat, az elnok ur jelzi. EInok ar, parancsoljon!

DR. BANATI JANOS elnok (Magyar Ugyvédi Kamara): Csak altalonossagban: a
Magyar Ugyvédi Kamaranak az volt az allaspontja, hogy az oOsszeférhetetlenségi
szabalyokat, nem feladva a hivatas alapeszméjét, amely a fiiggetlenségre épiil, tehat
hogy olyan tevékenységet tiligyvéd ne folytasson, amely ezt a fiiggetlenséget
veszélyezteti, oldani kell. Tehat ebbdl indultunk ki.

Ez tehat a kamara allaspontja, hogy nem a szigoritas felé, hanem az oldas felé
haladjunk, ezzel egybeesik. Ennek ellenére én nem vindikdlnaAm magunknak azt a jogot
vagy alapot, hogy mi rendelhetiink jogalkotast.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Ha tovabbi hozzaszolasi szandék nincs, akkor a vitat
lezarom, illetve egy pontban szeretnék még egy szobeli modositd javaslatot tenni a
hatalybaléptetéssel kapcsolatosan.

A 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat 24.
pontjanak szébeli pontositasa sziikséges, mert a 24. pontban szereplé 209. § 4j (2)
bekezdésében a hatalybalépés helyesen a kovetkezd: a 210. § (1)-(32) bekezdései, tehat
az (1)-(32) bekezdésig sziikséges az egyiittes hatalybaléptetés, nem csak az (1) bekezdés
vonatkozasaban. Ez azt jelenti, hogy a (2) bekezdés gy sz6l, hogy a 208. § f) pont és a
210. § (1)-(32) bekezdés 2017. oktober 1-jén 1ép hatalyba.

Mindenekel6tt az a tiszteletteljes kérésem, hogy ha ezzel kapcsolatban nincs
észrevétel, akkor a bizottsag errdl a szobeli mddositd javaslatrél legyen szives szavazni,
amit most elGterjesztettem. Kérem képviselGtarsaimat, most szavazzanak! (Szavazds.)
Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a szobeli médositast 24 igen szavazattal, 6 nem
szavazat ellenében, 5 tartozkodas mellett tamogatta.

Tajékoztatom tovabba képviselGtarsaimat, hogy a Torvényalkotasi bizottsag 2.
hivatkozasi szamu javaslata ellentétben 4ll, illetve feliilirja a hattéranyagban szerepl6
1.,13., 15., 18, 20., 22., 23., 26., 27., 35., 42., 43., 44., 46., 50., 51., 52., 92., 129., 131. és
138. pontokat, ezért ezeknél jelezni fogom a tamogatas hidnyat. Igy is az egyik
legbonyolultabb szavazas kovetkezik, igyhogy most a taimogatas hianyat fogom jelezni,
mert kiillonben a szavazas lehetetlenné valik.

Akkor megkezdjiik a hatarozathozatalt. ElGszor: a 2. hivatkozasi szamu
torvényalkotasi bizottsagi sajat modosit6 javaslat 3., 9., 13., 17. és 24. pontja kizarja a
hattéranyag egymassal Osszefiiggd 13., 23., 42., 50. és 131. pontjanak elfogadasat. Az
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el6bb felsorolt kizart pontokrél, valamint azok tovabbi Osszefliggéseir6l, azaz a
hattéranyagban még a 19., 34., 83., 84., 86., 90., 99., 100. és 140. pontokroél, egylitt
hatarozhatunk. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! Nem tamogatott a
javaslat, illetve feliilirja a Torvényalkotasi bizottsag 2. szamu modositd javaslata.
(Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsag tamogatd szavazat nélkiil, 23 nem szavazat
ellenében, 7 tart6zkodas mellett nem tamogatta az emlitett médosito javaslatokat és az
osszefiiggéseket.

Most a 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat
el6z6 pontban emlitett pontjair6l hatarozunk, amelyek kiegésziilnek az el6bbiekben
csak a kizart ponttal vald6 Osszefiiggésiikre tekintettel nem tamogatott
hattéranyagpontokban foglalt modositasokkal. Ezek tovabbra is a hattéranyag 19., 34.,
83., 84., 86., 90., 99., 100. és 140. pontjai. A kormany ezeket tamogatja. Kérem
képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsdg a modositasokat 26 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 11 tartézkodéas mellett tAmogatta.

A 2. hivatkozasi szdmu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito6 javaslat 5. és
19. pontja kizarja a hattéranyag egymassal 0sszefiiggo 15. és 52. pontjanak elfogadasat.
Tekintettel az Osszefliggésekre, a kizart 15. és 52. pontrol, valamint azok tovabbi
osszefiiggéseirol, azaz a hattéranyag tovabbi, 3., 11., 12., 17., 21., 25., 28., 39., 41., 55.,
56., 58., 61., 63-67., illetve 78., 79., 82., 101-104., illetve 108., 109., 110., 130., 134., 135.
és 136. pontjair6l egyiitt hatarozhatunk. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most
szavazzanak! Nem tamogatott a javaslat a kormany allaspontja szerint. (Szavazds.)
K0szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az emlitett modositasokat tAmogatd szavazat
nélkiil, 29 nem szavazattal, 10 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most a 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat
5. és 19. pontjair6l hatarozunk, melyek kiegésziilnek az elébbiekben csak a kizart
ponttal valoé Osszefliggésre tekintettel nem tamogatott hattéranyagpontban foglalt
modositasokkal. Ezek megegyeznek az el6bb hosszan felsorolt pontokkal. A kormény
tamogatja a modosito javaslatot. Kérem, most szavazzanak! (Szavazads.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az emlitett modositasokat 28 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 11 tartézkodas mellett tAmogatta.

A 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosit6 javaslat 14. és
18. pontjainak elfogadasa kizarja a hattéranyag egymassal oOsszefiiggd 43. és 51.
pontjainak elfogadasat. Az osszefliggésekre tekintettel ezekrdl egyiitt hatarozunk. A
kormény nem tamogatja a javaslatot. Kérem képvisel6tarsaimat, most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a mddosit6 javaslatokat 2 igen szavazattal, 24
nem ellenében, 11 tart6zkodas mellett nem tAmogatta.

A 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat 15. és
16. pontja kizarja a hattéranyag Osszefiiggé 44. és 46. pontjainak elfogadasat.
Figyelemmel az Osszefliggésre, a 44. és 46. pontrdl csak egyiitt hatarozhatunk. A
kormany nem tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazds.)
Ko0szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a modosit6d javaslatokat 1 igen szavazattal, 277
nem ellenében, 11 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

A 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat 10.
pontja kizarja a hattéranyag 26. pontjanak elfogadasat. A kizart 26. pontrol és annak
osszefiiggéseirol, vagyis a hattéranyag 27. és 129. pontjairdl egyiitt hatarozhatunk.
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Kérem képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak! A kormany nem tdmogatja. (Szavazas.)
K0szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a modositoé javaslatokat tamogaté szavazat
nélkiil, 34 nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most az 0Osszefliggésekkel nem érintett, kizart vagy nem tamogatott
hattéranyagpontokrol dontiink: a hattéranyag 6sszefiiggéssel nem érintett 1., 18., 20.,
35. és 138. pontjarol. Ezek elfogadasat a 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi
sajat modosito javaslat 1., 6., 7., 12. és 25. pontja kizarja. Kérem képviselGtarsaimat,
most szavazzanak! A kormany nem tamogatja a javaslatot. (Szavazds.) Koszonom.

Megallapitom, hogy az emlitett modosito javaslatokat a bizottsag tdmogato
szavazat nélkiil, 32 nem szavazat ellenében, 7 tartzkodas mellett nem tdmogatta.

A hattéranyag 92. pontjardl kell donteniink, tekintettel arra, hogy a 92. pont
osszefiigg a hattéranyag 91. pontjaval. Ezekrdl csak egylitt hatarozhatunk. A kormany
nem tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, most szavazzanak! (Szavazds.) K6szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a modositoé javaslatokat tamogaté szavazat
nélkiil, 28 nem ellenében, 22 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most a hattéranyag 22. pontjarol kell donteniink. A kormany nem tamogatja.
Kérem képviselotarsaimat, hogy most legyenek szivesek szavazni! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a 22. pontban foglalt modositast tAmogato
szavazat nélkiil, 34 nem ellenében, 5 tartozkodas mellett nem tamogatta.

Most a hattéranyag tovabbi pontjair6ol kell donteniink. Ezeket a kormany
tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a hattéranyagban foglalt tovabbi moddosito
javaslatokat 28 igen szavazattal, 2 nem ellenében, 9 tart6zkodas mellett tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell donteniink, amelyet az el6z6 iilésre nyudjtott be a bizottsag. Kérem
képviseltarsaimat, most szavazzanak! A korméany nem tamogatja. (Szavazas.)
K0szonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsdg az 1. hivatkozasi szadmu torvényalkotasi
bizottsagi sajat modositoé javaslatot tamogatd szavazat nélkiil, 28 nem szavazat
ellenében, 10 tart6zkodas mellett nem tamogatta.

Most a 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosité javaslat
tovabbi pontjairél az el6bbiekben megszavazott 24. pontot érint6é szobeli technikai
pontositassal egyiitt és azzal, hogy a Torvényalkotasi bizottsag sajat médosito javaslata
kiegésziil a kizarolag a hattéranyag nem tamogatott 92. pontjaval val6o osszefiiggése
miatt leszavazott 91. ponttal, ezekre tekintettel igy, egyiitt kell most hogy szavazzunk.
A kormany tdmogatja a javaslatot. (Szavazds.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az emlitett modositasokat 28 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 11 tart6zkodas mellett tamogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
A kormany ezt tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.) Ko6szonom.

Megallapitom, hogy az 0sszegz6 modositd javaslatot és az 0sszegzd jelentést 28
igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 11 tartozkodas mellett a bizottsag elfogadta.

Bizottsagi el6adonak Répassy Robert alelnok urat javaslom. (Szavazds.)

Megéallapitom, hogy kézfelemeléssel egyhangulag alelnok urat bizottsagi
el6adonak kijeloltiik.

Kisebbségi el6adot az ellenzék Barandy alelnok Gr személyében kivan allitani
(Jelzésre:), ha jol latom, akkor a Jobbik szamara is elfogadhat6. Tehat akkor a



21

bizottsagi kisebbségi el6ad6 Barandy alelnok tur lesz. Koszonom szépen allamtitkar
uarnak és elnok urnak a részvételt.

Egyes adétorvények és mas kapcsolodo torvények modositasarol
sz016 T/15428. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyes adétorvények és mas kapcesolodo torvények
modositasarol szolo T/15428. szadmu torvényjavaslat. A bizottsag eljarasanak elsé
szakasza az ligyrend 12. pontja alapjan torténik. Az 6sszegzé jelentésre és az 0sszegzo
modositd javaslatra, illetve ezek elfogadasara eddigi gyakorlatunknak megfeleléen a
bizottsag holnapi iilésén keriil sor.

Ko6szontom a kormény képviseletében Tallai Andras allamtitkar urat.

A hattéranyagban a Gazdasagi bizottsag 61 pontos modosité javaslata, illetve a
Torvényalkotasi bizottsag 1. hivatkozasi szam, a szocialista frakci6 altal benyujtott, a
2. hivatkozasi szamu, az LMP-frakcio altal benyujtott, illetve 3. hivatkozasi szamu, a
korméanypartok altal benyujtott médosito javaslatai talalhatoak.

Az eléterjeszté akként nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezard bizottsagi
modosito javaslatrol szolo tajékoztatast a Torvényalkotasi bizottsag iilésén szoban
fogja elGterjeszteni. Parancsoljon, allamtitkar ar!

TALLAI ANDRAS allamtitkdar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Tisztelt
Bizottsag! A kormany a hattéranyagban szereplé pontokat a 3., 6., 34., 42., 43. és az 59.
kivételével tamogatja.

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom szépen. Megnyitom a vitat. (Jelzésre:) Balla Gyorgy alelnok
ar kért szo6t, parancsoljon!

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Készonom szépen. Csak nagyon
roviden egy, az lgyrendiinknek megfelel6 szobeli moédosité javaslatot kivanok
elGterjeszteni, amihez, remélem, birom majd a kormany tAmogatasat. Ez a javaslat az
afatorvény 3. szamu mellékletét érinti. Ezt egésziteném ki, ezt a mellékletet egy 58.
ponttal. Itt vannak folsorolva az 5 szazalékos afakorbe tartozo termékek, és ugy itélem
meg, hogy a sertéshtis mellett, ami mar régen az 5 szazalékos afakorben van, a
sertéshiishoz kapcsolodé bels6ségeket is célszert ugyanebbe a korbe emelni.

Elmondanam pontosan a modosito javaslatot. Tehat a hazi sertés élelmezési
célra alkalmas vagasi mellékterméke és bels6sége frissen hiitve vagy fagyasztva; és
hozzatartozik a jegyz6konyv kedvéért pontosan a VISZ-szam is, ami a 020630-bol, a
020641-bdl és a 020649-bbl meghatarozast viseli.

Tisztelettel kérném a korméanyt is és képvisel6tarsaimat, hogy a szivporkolt
érdekében tamogassak a modositd javaslatomat. (Hende Csaba: Resztelt maj! - Dr.
Barandy Gergely: Olcsobb lesz a resztelt maj.)

ELNOK: Fejet hajtunk az egyéni képviselSi aktivitds e kiemelkedd
megnyilvanulasa el6tt. (Jelzésre:) Megadom a szét G6gos Zoltan képvisel6 urnak,
parancsoljon!

GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszonom, elnok ar, a szot. Tisztelt
KépviselGtarsaim! Az 1. szdmu torvényalkotasi bizottsagi modosit6 javaslat az MSZP
kezdeményezése, ami nem 1j, mert folyamatosan javasoljuk még a tovabbi
élelmiszerafa-csokkentést, ugyanis azt gondoljuk, hogy j6 lenne ebben egy nagy leveg6t
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venni, és ahogy most Balla képvisel6tarsam elmondta, hogy a bels6ségekre
kiterjesztené a sertéshus afajat, ez rendben van, de ennél, szerintem, féleg a
kiskeresetliek szempontjaboél fontosabb lenne az UHT-tej, vagy legalabb olyan fontos.

Most még egyszer elmondom, hogy hatha nem mindenki volt ott azon a
parlamenti iilésen, amikor prébaltam elmagyarazni, hogy az UHT-tejben nincsen
semmiféle tartdsitd anyag. Specialis pasztérozéssel késziil, 6 rétegli dobozba teszik, és
ezért all el, nem azért, mert tart6sitoszer van benne.

Sajnos valaki a miniszterelnok meg Lazar miniszter Ur fejébe beleverte azt az
ostobasagot, hogy abban tart6sitészer van, és ezért a tejtermékek koziil a leginkabb
forgalomban 1év6, leginkabb fogyasztott és afacsalasnak leginkabb kitett kategoriat
kihagyta a kormany. Tobbek kozott ez is benne van ebben a javaslatban.

Még egy dolgot szeretnék jelezni: a magyar zoldség- és gyiimolcstermesztés
életben tartasa érdekében létfontossagl lenne, ha az import afamentes, afacsalasos
nyomasabol kivennénk a zoldség-, gytimolcstermékeket is, hiszen amiota az egyéb nagy
afacsalassal sujtott teriileteket - torténetesen a sertéshust példaul - kivettiik, azota ide
helyezték at a maffiamddszereket, és itt van a legnagyobb csalas nagyjabél 60-70
szazalékos feketeforgalom mellett.

Es hogy miért nem lenne ebbé] nagy bevételkiesése a kormanynak? Szeretném
mondani, hogy aki afat csal, annak bért is csalni kell, hiszen szamla nélkiili
forgalmazasban hivatalos bérfizetés sincs, tehat onnantél nyilvan hivatalos
jarulékfizetés sincs.

Tehat én azt gondolom, hogy a zoldség, gyiimolcs, az UHT-tej meg a kenyérfélék
koziil néhanyat raktunk mi ebbe a modosit6 javaslatba, feltétleniil kellene még ahhoz,
hogy részben a kiskeresettieket védjiik meg az aremelkedéstdl, mert azért egy dolgot
szeretnék pontositani ebben a korben is, hogy nem azért emelkednek egynéhany
terméknél az élelmiszerarak, mert az afat lenyelik a forgalmazok - ugye, vannak ilyen
hirek -, hanem azért, mert 6hatatlanul kell hogy novekedjen a termeldi ar, vagy kellett
példaul a sertésnél, mert igy is csak 2,8 milli6 sertés van Magyarorszagon. Tehat nem
az afacsokkentés vagy az afalenyulas okozza az aremelkedést. Ez ugyanigy igaz a
baromfinal is, ugye pont, amikor rajott az afacsokkentés az agazatra, akkor hirtelen
hiany is lett egytttal, mert a madarinfluenza miatt tobb milli6 allatot le kellett vagni,
és ez azt jelenti, hogy olyankor nyilvan aremelkedés van, de ez nem az afa miatt van,
hanem azért, mert a termelének magasabb arat kell fizetni a kereskedelmi oldalrol. De,
most gondoljunk bele, ha nem lett volna afacsokkentés, akkor mennyibe keriilne a
sertéskaraj. Tehat mindig abbdl kell kiindulni, hogy ez a tétel tizenegy-két szazalékban
biztos, hogy minuszban megjelenik az arban. Es ez nagyon fontos lenne most a
z0ldségnél is, de a zoldség-gyiimolesnél els6sorban, én azt gondolom, hogy magéanak
az dgazatnak a védelme miatt lenne erre 6riasi sziikség.

Amik most bejottek ebben az adécsomagban, a hal, az a mi csomagjainkban is
mindig benne volt. Hozzateszem, mi ennél sziikebb kort allapitottunk meg, de a
halfogyasztas novelése érdekében ez egy pozitiv 1épés volt, ez teljesen egyértelmi.

Es szeretném azt is jelezni, hogy a 2. médosité javaslat, ami az LMP médosito
javaslata, az néhany fajtanal eltér a miénkt6l, de barmelyik megoldana azt a problémat
- de természetesen ez is tAmogathat6 -, ami még ebben az tigyben visszavan.

S engedjék meg, egy harmadik, hogy a kormanyparti médosito javaslat kapcsan
is mondjak néhany szot. Ez Bodd képvisel6tarsam javaslata, hogy az ital- és
ételautomatakat fel kell szerelni automata feliigyeleti egységgel. En azt javasolnam,
Bod6 képviselGtarsam, inkabb a Hortobaggyal foglalkozna, mert ott minden
tonkremegy. Tehat, ha mar nagyon alkotni akar, akkor inkabb alkosson otthon, de
ilyeneket, ami senkivel egyeztetve nem volt - nyilvan valaki ravette, hogy ezt irja ala.
En nem gondolom, hogy ez normaélis, mert ezzel gyakorlatilag azt érik el, hogy
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megsziinnek ezek a berendezések. Ez vallalkozasokat fog tonkretenni, ugyanis
lehetetlen ezt megcsinalni, pontosabban egy vallalkozas, a Posta talan meg tudja
csinalni, erre utalnak itt a jelek. De van egy olyan gyanim, hogy ez hasonlit kicsit az
oszlopon 1év6 plakathelyekre, amit elészor betiltottak, miutdn mindenki tonkrement,
aki ezzel foglalkozott, utana majd egy fideszes vallalkozdsnak megengedték. Most arra
lennék kivancsi, hogy majd kinek lesz Gjra lehetdsége ilyen feliigyeleti egység nélkiil
miikodtetni majd automatakat, hogy a Mészarosnak vagy a Garancsinak. Ugye, itt mas
nem nagyon johet szoba, pontosabban a Rogan szomszédja is, ha kibillenik egy kicsit a
plakatbizniszbdl, meg ha tényleg majd neki is szamit a 700 milli6 forintos bevétel, azt
irta itt valamelyik nap, hogy nem szamit, hat iidvozlom, és nagyon oriilok neki, hogy
ilyen jo passzban van, de Magyarorszagon kevesen vannak igy. Tehat én azt kérem,
hogy ezt a javaslatot viszont ne tamogassak. Err6l el6szor egy szakmai egyeztetést
kellene folytatni, hogy egyaltalan képes-e erre ez a rendszer. Kar lenne megsziintetni
ezt a lehetOséget, mert azért ezzel sokan tudnak élni; és ha mar mindenképpen fol
akarnak valakiket szerelni ilyen kozvetlen egységekkel, akkor a kaszinokat kellene talan
el6bb, mert 1ényegesen nagyobb forgalom van, és sokkal nagyobb biznisznek tiinik,
mint, mondjuk, az ital- és az ételautomatak. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi felszolalasi szandékot nem latok, ezért
megadom a sz6t allamtitkar irnak valaszadasra. Parancsoljon!

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Koszonom
szépen. Az MSZP modosito javaslatat a kormany nem tamogatja. Koltségvetési okai
vannak: az MSZP modosité javaslata 100 milliard forint kiesést, az LMP-é pedig
170 milliard forint bevételkiesést jelentene. A koltségvetés teherbir6 képessége ezt nem
teszi lehet6vé, hogy a modosito javaslatot a kormany tAmogassa.

Ami pedig a feliigyeleti szolgaltatokat illeti: err6l nem most sziiletett dontés,
sokkal korabban, hogy az étel-, italautomatak adohat6saghoz torténd bekotése meg fog
torténni, most egy pontositas torténik Bodo6 képvisel6 ur médosito javaslataval. Tehat
ez egy korabban megsziiletett dontés a felligyeleti szolgaltatok altal az adohatdsag felé
az étel-, italautomatak bevételérdl valo kozvetités. Koszonom szépen.

ELNOK: Allamtitkdr urat még arrél szeretném megkérdezni, hogy a Balla
alelnok ur altal megfogalmazott médosito javaslatot tamogatja-e.

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Természetesen
a hazi sertés vagasi mellékterméke, belsdsége afacsokkentését a kormany tamogatja.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Most a hatarozathozatal... (Jelzésre:) Bocsanat!
Lukéacs Laszlo képvisel6 kért még szot. Parancsoljon!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): Koszoném szépen. Ennek fényében,
hogy hallottuk allamtitkar arto6l, hogy mi milyen koltségvetési kihatassal van, illetve
milyen koltségvetési kihatast okoz egy-egy partnak vagy egy-egy képviselének a
benytjtott javaslata, arra kérem tisztelt allamtitkar urat, hogy a Balla Gyorgy képvisel§
ar altal javasolt médositasnak a koltségvetési kihatasat ismertesse mar szamunkra!
K0szonom szépen.

ELNOK: Parancsoljon, 4llamtitkar tr!
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TALLAI ANDRAS allamtitkar (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Koszonom
szépen. 2 milliard forint koltségvetési hatasa van Balla Gyorgy képvisel6 ur modosito
javaslatanak. (G6gos Zoltan: Annal tobb! - Hende Csaba: Megéri!)

ELNOK: (Jelzésre:) Barandy alelnok ar kért szét. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
szot, elnok ar. Nem akarok akadékoskodni, de azért mégiscsak rakérdezek, hogy Balla
képvisel6 urnak - mivel egyébként nem lenne az iigyrendiinknek megfelel6 - most itt a
vitaban meriilt fel ez a javaslata, és természetesen ezeket a kddszamokat is fejbdl tudta,
ezt sem vitatom, mert nyilvan van, aki ért a dologhoz, de, allamtitkar ar, hadd
kérdezzem mar meg 6nt6l, hogy hogy a fenében tudta ravagni rogton azt, hogy ez
2 milliard forint. Ha el6tte nem egyeztettek, vagy nem volt ebben valamiféle egyezség...
(Hende Csaba: Mert 6 is tud! - Dr. Répassy Robert: Fejben kiszamolta!) Persze, hogy
aresztelt maj olcsobb legyen, annak én is oriilok. Széval, nem viccre véve a dolgot, azért
némi komolysagat érizziik mar meg az tilésnek. K6szonom.

ELNOK: A komolysagat az iilésnek megérizve: természetesen az, hogy a
korméany tajékozott, ez onmagaban is iidvozit6. Az viszont nem zarja ki az ligyrend
szerinti lehetGséget, hogy valami egy vitaban felmeriiljon, és arrél el6tte a kormany és
egy kormanyparti képvisel§ vagy ne adj’ isten, egy ellenzéki képvisel6 és a kormany
egyeztessen.

(Jelzésre:) L. Simon Laszl6 képvisel$ ar kért szot. Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): K6szonom szépen. Tisztelt KépviselStarsaim! Azt
gondolom, hogy ezek rendkiviil komoly kérdések, amiket nem szabad itt elviccelni.

Amit allamtitkdr ar mondott a koltségvetési kihatasokra tekintettel, az
szerintem akceptalhatd, és nyilvanvaléan ennek megfelel6en fogunk is szavazni. Ezzel
egyitt GOgos képviselGtarsamat annyiban szeretném csak megerésiteni, hogy az UHT-
tejben igaza van GOgos képvisel6 trnak, marmint nem a személyeskedd részében, amit
a miniszterelnok urral kapcsolatosan mondott (G6gos Zoltan: Nem személyeskedés...),
hanem azzal kapcsolatban volt igaza képvisel6 Grnak, hogy az UHT-tejeknek az afajat
hosszt tavon nem lehet magasabb szinten tartani, mint a friss tejekét, és minthogy csak
egy magasan hdkezelt tejrél van szo, amelynek a csiraszama gyakorlatilag nulla, az
élelmiszeripari értéke és a benne 1év6 fehérje semmiben nem tér el a friss tejekétdl.
Tehat ma, meg kell nézni - és, gondolom, erre allamtitkar ar konkrét adatokat tudna
mondani -, hogy az illegalis kereskedelemnek, illetve az afamentes tej behozatalanak a
90 szazalékat vagy afolotti részét az UHT-tejek teszik ki, ezért ugyan teljesen
akceptalhat6 a kormany allaspontja, hogy a 2018-as koltségvetési évben ezt nem tudjuk
megoldani, de 2019-re erre a kérdésre szerintem érdemes visszatérni. Ez nem egy
MSZP-Fidesz-kérdés, hanem ez a jozan ész kérdése és a magyar agrariumnak rendkiviil
fontos érdeke.

Es ahogyan nagyon helyes torekvése volt az a kormanynak, és ebbdl a
szempontbol Balla képvisel6tarsam javaslata is teljesen logikus, hogy ha mar a
sertésnél levissziik az afat, akkor mindennél vigyiik le, ne csak a félsertésnél, egésznél
és a tobbinél, bels6ségeknél is, igy teljesen logikus az is, hogy a tejagazatban a
legnagyobb feketekereskedelmet képvisel6 UHT-tejek esetében is hosszi tdvon ne
tartsuk magasan az afat. Tehat én csak ennyiben szeretném a korméany segitségét és
tamogatéasat kérni, hogy ez hosszi tavon ne maradjon igy.

Oriilok, hogy Farkas Sandor képvisel6tarsam ott hatul bélogat, mert ha valaki a
tejagazathoz ért a magyar parlamentben, az 6. Ugyhogy oriilok, hogy tdmogatélag
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boélogat, mert azt gondolom, hogy ez igy hosszi tavon fenntarthatatlan lesz. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. (Jelzésre:) Balla alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. En csak arra
szeretnék reagélni, hogy én azt gondolom, hogy a széban tett modosito6 javaslatom az
tigyrendiinknek szaz szazalékban megfelel. Ezt indirekt médon tudom bizonyitani,
mégpedig gy, hogy én Barandy alelnok ur szakértelmében maximalisan megbizom.
Egy évvel ezel6tt a baromfi kapcsan tettem pontosan ugyanilyen iigyrendi javaslatot,
amit akkor az alelnok ar iidvozolt és tamogatott is. (Dr. Barandy Gergely: Most sem
vitatom!) Ha az alelnok ur egy évvel ezelGtt egy teljesen hasonlo javaslatot egyébként
tamogatott, akkor nyilvanval6an most is megfelel az ligyrendiinknek, ezért vettem a
batorsagot ahhoz, hogy megtegyem ezt a javaslatot.

ELNOK: K6szondm szépen. Mar varjuk a jové évi adotorvényvitat. (Jelzésre:)
Parancsoljon, Szilagyi képvisel6 tar!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Csak hogy jol értettem-e, és hogy a jegyzékonyv
szamara is ez egyértelmi legyen, mert nem biztos, hogy jol értettem: most az hangzott
el, hogy amikor a baromfi afajarol targyaltunk, akkor is egy ilyen iigyrendi javaslattal
élt Balla képvisel6 ur. Ez nagyon jol mutatja nagyjabol azt a torvénykezési gyakorlatot,
hogy most egy ugyanilyen javaslatnal ismételten ugyanezt alkalmazzak. Miért nem
el6re gondolkodva rakjak bele ezeket a torvényekbe? Csak azért, ha jol értettem, hogy
ez legyen nyomatékositva: az el6z6, egy évvel ezel6tti dologb6l nem tanulva most
ugyanez az eset fordul el6, és gy allunk itt, gondolom, 6nok is, képviselGtarsaim, hogy
persze el kell hinntlink az allamtitkar Grnak, el is hiszem, hogy ez kétmilliard forintot
fog jelenteni, csak igazabol azt nem tudjuk, ez hogy jott ki. A mi szdmitasaink szerint
tobb mint kétmillidrd, tehat j6 lenne tudni, hogy mik azok az alapszamok, amelyek
alapjan szamolunk ebben a kérdésben, mert ezt tudni kellene, de mindegy.

ELNOK: Rosszul értette, képvisel§ tir, kétszeresen is. Egyrészt Balla alelnok ar
nem ligyrendi javaslatot tett, hanem érdemi modosité javaslatot, masrészt pedig
torvénykezési gyakorlat a bir6sagon zajlik, itt torvényhozasi gyakorlat van, tehat ezt a
két dolgot mindenféleképpen rosszul értette a képvisel? ur.

De ha mar ez a vita kialakult, érdemben is beszéljiink réla. Az iigyrendet azért
fogadtuk el ugy, ahogy, és azért tartalmazza ezt a lehetGséget is, hogy azokat a
javaslatokat, amelyek nem atlathatok, azt a gyakorlatot, ami lehetévé tette minden
képvisel6 és dont6en a mindenkori kormany szdmara, hogy tobboldalas mdédosito
javaslatokat hozzon ide a bizottsagi iilésre - az MSZP kormanyzasa alatt ugyanugy,
mint egyébként a mi kormanyzasunk alatt -, zarjuk ki és sziintessiikk meg. Tehat
szerintem az teljesen 0sszhangban az ligyrenddel, és barmilyen parlamenti tobbség
lesz, senkinek sem javasolnam, hogy masként kezelje az ligyrendet, hogy ilyen jellegti
javaslatokat, amelyeket meg tudunk vitatni, fel lehessen vetni. Nem a bizottsag
lehetGségét akartuk korlatozni abban, hogy értelmes és egyébként a mez6gazdasag
vagy nagyobb perspektiviban az orszag javat szolgalé modositd javaslatokat mar ne
fogadhasson el, hanem azt, hogy atlathatatlanna valjon a torvényhozas eljarasa.

(Jelzésre:) G6gos Zoltan képvisel6 ar kért szot. Parancsoljon!
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GOGOS ZOLTAN (MSZP): Koszénoém, elnok ar. Csak annyit szeretnék kérni,
nem tudom, ez igy lenne-e, hogy Balla képvisel6tarsunk javaslatarol is kiilon
szavazzunk.

ELNOK: Természetesen, ugy is gondoltam. No, akkor tovabbi felszolalasi
szandékot nem latok, a vitat lezarom.

Az allamtitkar ar kivan reagalni az elhangzottakra? (Tallai Andras jelzésére:)
Parancsoljon, allamtitkar tr!

TALLAI ANDRAS allamtitkar (Nemzetgazdasigi Minisztérium): Koszonom
szépen. Szeretném elmondani, hogy a kormany folyamatosan targyal az afacsokkentés
lehetGségérol, ezért a Nemzetgazdasagi Minisztériumtol folyamatos jelentést kér arra
vonatkozoban, hogy melyek az afacsokkentés hatasai, illetve annak a lehet6ségei. Tehat
most az, hogy a sertésbelsdség afahatasat fejb6l megmondja egy nemzetgazdasagi
minisztériumi dolgozo, azért ne legyen mar olyan meglepetés, hiszen itt van el6ttiink a
jelentés. 2015 Osze oOta, amikor kimaradt az akkori torvényalkotasbol, ezzel
folyamatosan foglalkozunk. Ha minden jol megy, és 6nok is és a parlament is
megszavazza, akkor most fogja utolérni a sertésbels6ség a sertés afajat, azaz igy lesz
most 5 szazalék.

ELNOK: Koszondm szépen. Most a hatarozathozatal kovetkezik. Elészor a
szobeli el6terjesztésrdl kell donteniink, tehat Balla alelnok ar javaslatarél. Hogy
egészen pontosak legylink, az afatorvény 314. §-a agy egésziil ki, hogy a 3. szamu
melléklet 1. részének az egyes adotorvények és mas kapcsolodd torvények
modositasarol sz6l6 2017. évi torvénnyel, a tovabbiakban Méd7 torvény, megallapitott
55-58. pontjat azokban az esetekben kell alkalmazni elészor, amelyekben a 84. 8§
szerint megéallapitott id6pont 2018. januar 1-jére vagy az azt kovet6 idépontra esik.
Ugyanigy a 3. szamu mellékletben is az 57. pont 58. pontra médosul.

Akkor ezekre a pontositasokra is figyelemmel kérem, hogy az alelnok ar altal tett
modosito javaslatrol a bizottsag szavazni sziveskedjen! (Szavazds.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a modositd javaslatot 38 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 1 tartozkodas mellett timogatta.

Most soron kovetkezik a hattéranyag 3., 6., 34. és 59. pontjardl torténd szavazas.
A kormany ezeket nem tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag tAmogat6 szavazat nélkiil, 31 nem ellenében, 6
tartozkodas mellett nem tdmogatta az emlitett modosit6 javaslatokat.

A 3. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosit6 javaslat 8. és
9. pontja kizarja a hattéranyag 42. és 43. pontjanak elfogadasat. Most a hattéranyag
kizart 42. és 43. pontjardl, valamint azok oOsszefiiggéseir6l, a hattéranyag 41. és
50. pontjarél dontiink. A kormany nem tadmogatja ezeket. Kérem képviselGtarsaimat,
hogy most szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az emlitett mddositasokat tdmogatod szavazat
nélkiil, 32 nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett nem tdmogatta.

Most a hattéranyag tovabbi, kormany altal tdmogatott pontjairél dontiink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsdg a mddosité javaslatokat 24 igen szavazattal, 8
nem ellenében, 5 tart6zkodas mellett timogatta.

Most az 1. hivatkozasi szadmu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrél dontiink. Ez a Szocialista Part javaslata, a kormany nem tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom.
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Megéllapitom, hogy az 1. hivatkozasi szama TAB-mo6dositot a bizottsag 13 igen
szavazattal, 22 nem ellenében, tart6zkodas nélkiil nem tamogatta.

Most a 2. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrél dontiink, ez az LMP javaslata. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most
sziveskedjenek szavazni! (Szavazas.) Készonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a 2. szdmu torvényalkotési bizottsagi mddositd
javaslatot 15 igen szavazattal, 20 nem ellenében nem tdmogatta.

Most a 3. hivatkozasi szamu kormanyparti torvényalkotési bizottsagi sajat
modosité javaslatrél dontiink, amely kiegésziil az el6bbiekben csak a kizart
hattéranyagpontokkal val6 oOsszefiiggésiikre tekintettel nem tamogatott 41. és
50. hattéranyagpontban foglalt médositasokkal, amelyek 0sszefiiggéseinek fenntartasa
nem indokolt. A kormany tamogatja a moddositd javaslatokat. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a 3. hivatkozasi szamt TAB-modositot az emlitett
osszefliggésekre is tekintettel a bizottsag 24 igen szavazattal, 8 nem ellenében, 5
tartozkodas mellett timogatta.

Az 6sszegz6 jelentésrol és az 0sszegzd modosito javaslatrol a holnapi tilésiinkon
dontiink. Koszonom szépen az allamtitkar tirnak a részvételt.

Az egyenl6 banasmodrol és az esélyegyenloség elomozditasarol szolo
2003. évi CXXV. torvény és a nemzeti koznevelésrol sz6l6 2011. évi
CXC. torvény modositasarol szolé T/12366. szamua torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyenlé banasmodrol és az esélyegyenl§ség el6mozditasarol
sz016 2003. évi CXXV. torvény és a nemzeti koznevelésrél szolo 2011. évi CXC. torvény
modositasardl szolo T/12366.szamt torvényjavaslat. Ismételten Volner Pal
allamtitkar urat koszontom az Igazsagiigyi Minisztérium képviseletében.

A mobdositoé javaslatokban a Kulturalis bizottsag kétpontos technikai jellegii
modosito javaslata taldlhat6d. Az elGterjesztd, aki nyilatkozott, a részletes vitat lezaro
bizottsagi modositd javaslatrol szolo tajékoztatast a Torvényalkotasi bizottsag iilésén
szoban fogja elGterjeszteni. Parancsoljon, allamtitkar tr!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a szot,
elnok ar. Az el6ttiink 1év6 modositét a kormany tamogatja, tehat a bizottsag
tamogatasat kérjiik ebben. Koszonom.

ELNOK: Ko6szonom. A vitat megnyitom. (Senki sem jelentkezik.) Miutin
hozzéaszolasi szandékot nem latok, igy a vitat berekesztem.

Most a hatarozathozatal kovetkezik. El6szor a hattéranyag pontjair6l kell
donteniink. Kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak! A korméany tamogatja a
javaslatot. (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a modositd javaslatokat 26 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 10 tartézkodas mellett tAamogatta.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem Kképviselotarsaimat, most szavazzanak! A kormany tamogatja ezeket.
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd jelentést és az 0sszegz6é moddositd
javaslatot 26 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 10 tartézkodas mellett tamogatta.

Bizottsagi el6adonak Répassy Robert alelnok urat javaslom. (Szavazds.)
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Megéallapitom, hogy 6t a bizottsag kézelemeléssel egyhangilag bizottsagi
el6adonak kijelolte.

Kisebbségi el6adot az ellenzék nem kivan allitani. Ezzel a napirendi pont végére
értiink.

A kiilfoldrol tamogatott szervezetek atlathatésagarol szolo T/14967.
szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a kiilfoldr6él tamogatott szervezetek atlathatosagarol szolo
T/14967. szamu torvényjavaslat. A korméany képviseletében tovabbra is Volner Pal
allamtitkar urat koszontom, az elGterjeszt6 szerepét pedig én fogom ellatni.

A modositdé javaslatok kozott talalhat6 a Magyarorszagi nemzetiségek
bizottsaganak egypontos modosité javaslata és a Torvényalkotasi bizottsag 1.
hivatkozasi szamu kormanyparti modosito javaslata, hétpontos terjedelemben.

Az el6terjeszté akként nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezard bizottsagi
modosito javaslatban foglaltakkal egyetért.

Ezzel kapcsolatosan majd a vitaban jelzem a Velencei Bizottsag véleményét
kovetGen kialakult, korabbitol eltéré allaspontomat. Megnyitom a vitat. (Jelzésre:)
Lukacs Laszlo Gyorgy képvisel6 ar kért szot. Parancsoljon!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik): K6szoném szépen, elnok tr. Tisztelt
KépviselGtarsaim! A nemzetiségek bizottsaganak benyudjtott modositoé javaslataval a
Jobbik egyetért, hiszen egybevag azzal, amit kordbban mar az igazsagiigyi bizottsagi
vitaban, illetve mas vitakban is hangoztattunk, és arra megoldast is kinal.

Azonban fontos leszogezni azt, ami maganak az egész torvényjavaslatnak
kellene hogy a célja legyen, és ez a cél nem valdsul meg, ez pedig az, hogy nagyon is
fontos a teljes atlathatosag abban a tekintetben, hogy nemcsak a kiilfoldi szervezetek,
hanem a belfoldi szervezetek, hiszen ne legyiink ebben ostobak, ne legyiink
szemellenzével jarok, lehetnek bizony belfoldi szervezetek is iigynokszervezetek,
mindsiilhetnek annak. Eppen ezért nagyon fontos, hogy ezeknek a szervezeteknek az
atlathatosagarol, a kiilfoldi finanszirozasrol egységesen és nem szelektalva beszéljiink
és dontsiink, ne legyen benne arra lehet&ség, hogy kiskapuk vannak, illetve valamilyen
modon boszorkanyiild6zést lehessen folytatni pro vagy kontra esetekben.

Tehat rendkiviil fontos, hogy terjedjen ki a belfoldi szervezetekre is. Egy nagyon
egyszerl példat mondva, még most sem tudhatjuk, hogy a Civil Osszefogas Forumnak
példaul a politikai tevékenysége mégis milyen formaban, mi altal tamogatott. Itt szoba
keriilt az, hogy tobb gazdalkodd szervezet is tamogatja, tobbek kozott olyan
szervezetek, amelyek kozpénzbdl gazdalkodnak, és az altaluk wjraosztott, illetve
elosztott pénz kozpénznek mindsiil. Eppen ezért ez a torvényjavaslat jelenlegi
formajaban rendkiviil szelektal, és példaul nincs tekintettel példaul olyan gyakorlatra,
amely a belfoldi, én nem mondom, hogy ligynokszervezet vagy ilyen szervezetek, de
belfoldi civil szervezetekre is vonatkozzon.

Tehat fontos, hogy deriiljon ki - hiszen ez mindannyiunk érdeke -, hogy
kiilfoldr6l milyen magyar politikat befolyasolé kisérletek vannak. Ennek ki kell
deriilnie, de ennek nem az az egyetlenegy utja, hogy csak a kiilfoldi szervezetekre
vonatkozik, hanem ez a belf6ldi szervezetekre is kell hogy vonatkozzon.

Osszegzésként azt lehet mondani, hogy rendkiviil fontos az atlathat6sag, a
Jobbik is az atlathatosag partjan van, vilagosnak kell lenniiik a szabalyoknak, talan
ebben mar a jogszabaly nem teljesen jo iranyba halad, és kell6 ellen6rzésnek kell
lennie, de tartézkodni kell attdl a fajta boszorkanyiildozést6l, ami a jelenlegi benne
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hagyott kiskapuktoél és hianyossagoktol el6allhat, igy ezeket mindenképpen még most
is fontoléra ajanljuk a kormany, illetve az el6terjeszt6k szamara. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom. Annyi észrevételt tennék, nem akarok most hosszabban
hozzaszo6lni, hogy az ,ligynokszervezet” elnevezést a Jobbik korabbi torvényjavaslata
hasznéalta, mi nem hasznaltunk ilyet, és nem is allit ilyet sehol a torvény, és nincs is
ilyen sehol az indokolasaban. Hadhéazy Akos képvisels tr kért szot. Parancsoljon!

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Koszonom szépen, elnok tr. Itt is elhangzott mar
ez a sz0, hogy ,,atlathat6sag”, és ennél a torvénynél is el kell mondanom, a kovetkezonél
is el fogom mondani, hogy itt azért valéban van egy atlathat6sag: nagyon is atlathato
és nagyon atlatszo a torvény célja. Azonban a legnagyobb gond vele, hogy a valodi
atlathatosagot meg egyaltalain nem szolgalja, bar egyetlenegy esetben igen, ezt
mindjart megemlitem.

A mébdosito javaslat, ami bejott, nyilvanvaléan irdnyaban jo, de egyaltalan nem
elegendd, és természetesen nem megszavazhatd altalunk ez a torvényjavaslat.
Kuléklistazza, feketelistazza, lehet mondani, narancssarga csillagozassal is ez a
szervezeteket. Mindenképpen fennall a hasonlat, hiszen itt is artatlan embereket vagy
szervezeteket jelol meg csak azzal a céllal, hogy hergelje elleniik a kozvéleményt, és
nyilvanval6, hogy ez csak egy kezdete lenne egy folyamatnak.

Egyetlenegy pozitivumat - ritka, hogy tudunk ilyet mondani - hadd jelentsem be,
mert ez nagyon aktualis. Ma megjelent a COF 2016. évi beszamoldja, és az eddigiektol
eltéréen - eddig is kotelezd lett volna beszamolnia, hogy honnan van a pénze - most
odairta a Villamos Miivekt6l kapott 500 milli6 forintot. Ez nyilvanvaléan ennek a
torvénynek meg az errdél szolo6 vitanak az eredménye. Koszonom szépen.

ELNOK: Fodor Gabor képvisel§ tr, parancsoljon!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Kosz6nom a szot, elnok ar. Egy stlyosan vitatott
torvény tigye keriil elénk, és szeretném azzal kezdeni, hogy az elmult napokban a
sajtéban a Velencei Bizottsag allasfoglalasa is teret kapott, és ahogy ezt kormanyparti
politikusok tobben is elmondtak, gy itélték a kormanypartiak, hogy nekik adott igazat
a Velencei Bizottsag, merthogy azt mondta a Bizottsag, hogy jogszer( a terrorizmussal
és a pénzmosassal szembeni fellépés. Azonban vilagosan kell latni azt, hogy itt nem
errdl van szo.

Tehat a kiindulépont nem az volt a kormany részérdl, hogy éppen olyan stlyos
terrorveszély leselkedik Magyarorszagra, hogy ezért kell atlathatova tenni a civil
szervezetek finanszirozasat, hanem egy politikai kampany részér6l beszéliink,
akarhogy is nézziik. Egy olyan politikai kampany részérél, ahol éppen Soros Gyorgyot
allitjak a kozéppontba mint f6gonoszt, minden mogott allo, mindent iranyitdé gonosz
kiilfoldi milliardost, és egyébként a civil szervezeteket - amelyek sok esetben kritikat,
akar politikai jellegli kritikat vagy a kormany tevékenységére vonatkozo komoly
kritikat fejtenek ki - akarjak ellehetetleniteni. A Velencei Bizottsag azt is kimondta,
hogy aranytalan szankciok, ttlzott kotelezettségek keriilnek megfogalmazasra a
torvényben, és Ovott attol egyébként, hogy politikai kampanyszert torvényalkotas
torténjen. Pontosan err6l van most sz6, tehat politikai kampanyszert
torvényalkotasrol.

Ezért ha 6nmagéaban csak a modosito javaslatokat nézziik, az még tidvozlendd is
lehetne, hogy visszalépés torténik a kormany részérol, és a haroméves hatarid6 ugyan
nem a Velencei Bizottsag altal javasolt egy évre, hanem kett6 évre csokken, tehat ezeket
fel lehetne sorolni, ezek még iidvozlendGk lehetnének. Azonban a 1ényeget elfedné, ha
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csak err6l beszélnénk. A lényeg mégiscsak az, hogy ez egy politikai kampany része, egy
olyan politikai kampany része, amely lehetetlen helyzetbe fogja hozni Magyarorszagon
a civil tarsadalmat.

Ezért ha a kormanyt valéban nemes célok vezérlik, és valoban, ahogy a Velencei
Bizottsag ezt megfogalmazta, a terrorizmussal szemben és a pénzmosassal szemben
akar fellépni, azt javaslom, fogadja meg a Velencei Bizottsadg javaslatat, amely
nyilvanos, komoly konzultaciot javasolt egyébként a civil szervezetekkel és a civil
szféraval, kezdjen akkor egy nyilvanos, komoly konzultaciot - nem kell ezt elsietni, nem
kell kampanyszertivé tenni ezt a torvényalkotast -, és akkor a megfelel$ idében, amikor
a kérdések jelent6s részében konszenzus kialakult - mert nyilvan nem lehet tokéletes
konszenzust kialakitani, mindig lesznek, akik szdmara nem lesz elfogadhato a javaslat,
de legalabb a civil szféraval valamiféle részleges konszenzust ki tud alakitani -, akkor
tessék idehozni ezt a torvényt, és akkor lehet érdemben vitatkozni r6la. Addig minden
modositas szépségtapasz, és lényegében egy politikai kampany részét latjuk. Ilyen
értelemben ez semmilyen forméban a szdmunkra nem tamogathat6. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ar. Azt az altalanos vitat, amire tobben is utaltak, hogy ha tagabb értelemben
nézziik, akkor itt az autokracia kiépitésének az egyik allomasa ez a torvény, ha kicsit
sziikebben, akkor a civil szféra elleni tAamadassorozat egyik allomasanak tekinthetd, ezt
nyilvan itt, a vitaban ismételni nem sziikséges, mert sok sz esett rola, de feleleveniteni
legalabb igy, egy-egy mondat keretében igen, hiszen azt a moddosit6 javaslatok
targyalasakor sem szabad elfelejteni, hogy valdjaban ezzel az egésszel a korméanynak
mi a szandéka. Ezt mi elfogadhatatlannak tartjuk.

Azt is egyébként, hogy bar 6nok arra hivatkoznak, hogy alapvetéen amerikai
mintéra késziilt ez a jogszabaly, mégsem az amerikai jogszabaly egyes részeinek a szo
szerinti leiratat, hanem a putyini civiltorvény egyes szakaszainak a sz6 szerinti
Atvezetését taldljuk meg ebben a torvényben. Ugyhogy azt gondolom, nagyobb
bizonyiték nem is kell, 6nok az orosz mintat kovetik, a putyini mintat kovetik, és azt
szeretnék elérni, ami ott van; nem egy 1épésben, hanem sok 1épésben.

Errél még azért érdemes emlitést tenni, mert a Velencei Bizottsag a 1abat nem
tette még ki innen, amikor megjelent mar ennek a torvénynek a folytatasa, gondosan
elrejtve a koltségvetést megalapozo torvények kozott, ahol, ha ugy tetszik, ennek a
torekvésnek a masik labat érhettiik tetten, nevezetesen, hogy hogyan kivanjak onok
létrehozni és tamogatni a sajat, kormany altal megalapitott és tamogatott civil
szervezeteket, mert az meg errél szolt.

Ha ezt a kett6t 0sszerakjuk, akkor ez pontosan az orosz putyini minta; azokat a
civil szervezeteket ellehetetleniteni, amelyek a kormannyal kritikusak és fliggetlenek,
létrehozni és tamogatni a sajatokat, ahogy a vitaban sz6 is esett errdl - kiilon kifejezés
van ra, ugye az NGO, amit onok is szivesen alkalmaznak immaron 27 év utan elészor
pejorativ éllel, de létezik a GONGO, azaz a ,,government” kifejezést elé téve, tehat a
kormaény altal 1étrehozott, igymond fiiggetlen civil szervezetek, tehat fabol vaskarika.
Ezt az orosz rendszerben fejlesztették ki, vitték tokélyre, most onok ezt csinaljak. Még
egyszer mondom, ennek az egyik eleme az, ami most itt el6ttiink van.

Az egy masik kérdés, és az egy érdekes dolog, hogy meg sem emlitik, most
szoban utalt ra Gulyas elnok tr, hogy ez a Velencei Bizottsag észrevételeinek a hatasara
keriilt ide, de legalabb irnak bele az indoklasba is adott esetben egy mobdosito
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javaslatnal, hogy bizony itt ezt nem mi akarjuk, hanem a Velencei Bizottsag akarja és
kényszeritette ki.

Egyébként miel6tt ez az egész felszolalasi kor elindult volna, szivesen hallottam
volna elnok trnak mint el6terjesztének a véleményét. Meghallgatjuk akkor kés6bb,
lehet, hogy megsporoltunk volna egy felesleges kort, ha ez el6bb torténik meg. De ha
mar Velencei Bizottsag és az 6 véleménye. ElGszor is ugy kezdi a Bizottsag, hogy a
torvényjavaslat elfogadasa el6tt a kormanynak egyeztetnie kellene az 0sszes érintettel.
Megtortént, allamtitkar ar? Mert én nem tudok réla. Es ha mar a Velencei Bizottsagra
hivatkozva most legalabb széban, meg a sajtoban on 4ltal is, szoval arra hivatkozva
modositanak, akkor ez talan a legfontosabb észrevétel, amit meg kellett volna fogadni.
Egyébként ez természetes kellene hogy legyen minden torvénynél, féleg a fontosabb
torvényeknél, jogszabalyi elbiras is, jogalkotasi torvényben gy mellesleg, de kellene
egyeztetni. Megtették, allamtitkar ar? Mert én igy tudom, nem.

A masik, ami talan a legfontosabb ellenzéki kritika volt, az az, hogy ezeknek a
szervezeteknek minden kiadvanyan fel kell tlintetni azt, hogy egyébként kiilfoldrol
tamogatott szervezetek. A Velencei Bizottsag azt irta, hogy elfogadhatatlannak tartana
azt, ha a listara keriil6 civil szervezeteknek minden nyomtatott kiadvanyukon,
sajtotermékiikon és egyéb publikacidjukon fel kellene azt tiintetni, hogy 6k kiilfoldrol
tamogatott szervezetek. Az a legfontosabb ellenzéki kritika talan, ami elhangzott a
konkrét torvénnyel kapcsolatban, felmeriil a Velencei Bizottsagnal is. Nem latom, hogy
a modositd javaslatokban ez benne lenne. Persze hallottuk Volner allamtitkar ar
véleményét, hogy vannak szakmai javaslatok meg politikai javaslatok, a Velencei
Bizottsag elGszor is szakmai javaslatokat fogalmaz meg. Egészen addig, amig ez nem
onok ellen iranyult, onoknek sem volt husz éven keresztiil mas a véleménye.

Lehetne idézni egyébként a mostani kormanyf6t is, hogy milyen eldnnal és
tisztelettel beszélt a Velencei Bizottsagrol mint szakértéi testiiletr61 még a
korméanyzasa el6tt. De allamtitkar ar, ez nem megy, hogy 6nok onkényesen, ha agy
gondoljak, hogy valamelyik javaslat nem tetszik 6noknek, akkor az a politikai javaslat,
ha meg valamelyik elfogadhato, az a szakmai. Na, ne vicceljiink mar! Ezek a javaslatok
mind szakmai javaslatok. Az lehet, és én ezt még el tudom fogadni, hogy a Velencei
Bizottsag eljarasa politikai alapon indul, mert ha jol tudom, az Eurépai Bizottsag kérte
fel 6ket vagy a, nem tudom, a...

ELNOK: TanAcs.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelndke: ...az Eurépai Tanécs
kérte fel 6ket. Ezt el tudom fogadni, hogy ez politikai alapon indul meg, de a vélemény,
amit hoznak és amit alkottak, az mar nem politikai, hanem szakmai vélemény. Ne
csinaljuk mar ezt, hogy ami nem tetszik nekiink, azt politikainak nyilvanitjuk, mert azt
gondolom, igy sokra nem megyiink, de el6bbre biztos nem lépiink. Azt gondolom, azon
mar tal vannak a Velencei Bizottsagnal is, hogy benyaljak onokt6l azt, amit oly sokszor
alkalmaznak, hogy kisebb technikai pontositasokat, amik megjelennek, ha vélemény
van, hajlanddak atvezetni, egyébként pedig az érdemit nem, mert most is errél van sz6
nagyjabol.

Hadd mondjam azt még, hogy a masik, kifejezetten komoly és nagy kritika,
azonkiviil, amit egyébként elmondtak mar el6ttem sz6l6 képviselGtarsak, hogy a
magyar szervezetekre, mondjuk, a COF-re ez nem vonatkozik, és ott az 500 milli6s
tamogatast is csak kozérdekli adatigénylés keretében tudjuk kiperelni. Megjegyzem,
hogy most hoztunk egy Gj jogszabalyt, fideszes tobbséggel megszavazott jogszabalyt,
ami gyakorlatilag ez al6l is majd mentességet ad - megint zaréjel bezarva, ez a masik
laba a dolognak, most errdl a 1abarél beszéliink. De arra, hogy az egyhazi szervezetek
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és a sportszervezetek miért élveznek kivételt, egy nyomos és jo indok kellett volna; ami
pedig az onok torvénytervezetében benne van, azt a Velencei Bizottsag nem talalta jo
és nyomos indoknak, szeretném mondani.

Ha j6l tudom, a most modosulé rendelkezések kapcsan a nemzetiségekkel
kapcsolatos vagy 0sszefiligg6 civil szervezetek szintén kivételt jelentenének, de ezt majd
Gulyas képvisel6 ar, remélem, elmondja pontosabban. Ha ez igy van, akkor azt
gondolom, hogy ha valami nemzetbiztonsagi kockazatot jelent, akkor az ez. Egy
kiilfoldi allam, mondjuk, tdmogat egy ilyet, vagy egy kiilfoldi allam egy egyhazi
szervezetet tdmogat. Annak miért nincs nemzetbiztonsagi kockazata? Miért van
barmivel is nagyobb nemzetbiztonsagi kockazata annak, ha egyébként egy adott
esetben kiilfoldi gazdasagi vagy mas civil szervezet tdmogat egy magyar civilt? Azt
gondolom, hogy ahogy szoktdk mondani, és ha jol tudom, a vitaban is sokszor
elhangzott, hogy nem a 161ab, hanem a 16 16g ki, és ezt a mostani javaslatcsomaggal sem
fogjak tudni orvosolni. Nyilvanvaloan nem is akarjak, nem ez a céljuk, hanem az, hogy
formalisan megprobaljak azt felmutatni tudni, hogy a Velencei Bizottsag véleményét
megfontoltdk érdemben, csak éppen a legfontosabb megallapitasait negligaljak
tovabbra is. Ez felhaborit6 és elfogadhatatlan szdmunkra. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Most érdemben szolok hozzi, eléterjesztéként. Tehat a
helyzet az, hogy a torvényjavaslattal kapcsolatosan szamtalan vad elhangzik, de ezek
egy jelents részére a torvényjavaslat szovege semmilyen alapot nem ad. De még
mielGtt tartalmi kérdésekbe bocsatkoznék, el6szor beszéljiink talan az eljarasrol.

A Velencei Bizottsag véleménye is elismeri, hogy az érintett korben a civil
szervezeteknek volt lehet6sége konzultaciora, és pont a kormény az Emberi Jogi
Munkacsoportban egyeztetett veliik. Ezt a Bizottsag tidvozli is. Kétségkiviil
megfogalmaz egy olyan véleményt, hogy ennél még teljesebb korben, tehat a nem
érintettek korében is konzultalni kellett volna. Hozzateszem, hogy a Velencei Bizottsag
véleménye a magyar jogalkotasi gyakorlatnal, tekintettel arra, hogy egyéni képviselGi
inditvany, csak szeretném jelezni, hogy ahhoz képest, hogy egyéni képvisel6i inditvany,
az érintett szervezetekkel az Emberi Jogi Munkacsoport keretében allamtitkar ar és a
korméany konzultalt, a benyujtast megel6z6en, egyébként alelnok ur részvételével,
otparti egyeztetésre keriilt sor, s6t még milt héten a Magyarorszagra delegalt
nagykovetek egy kisebb csoportja is megtisztelt azzal, hogy meghallgatta az ezzel
kapcsolatos véleményemet, és én is meghallgathattam az & észrevételeiket,
aggodalmaikat, reakcioikat a torvényjavaslattal kapcsolatosan. Tovabba itt volt a
Velencei Bizottsag, amelyet mind a kormany, mind az Orszaggytilés, mind a parlamenti
frakciok fogadtak. Rdadasul a torvényhozasi eljarast addig blokkoltuk, amig a Velencei
Bizottsag el6zetes véleménye meg nem sziiletett. Tehat ennél korrektebb eljarast
nehezen tudok elképzelni, messze tallép a jogalkotasi torvényben egy képvisel6i
inditvany kapcsan el6irtakhoz képest minden kritériumon. Tehat gy gondolom, hogy
az eljaras kritikajara semmilyen alapos indoka képvisel6tarsamnak nincsen.

Ami a tartalmat illeti, ott pedig azt szeretném jelezni, hogy ez a torvény semmi
tobbet nem mond, mint az atlathatésdg sziikségességét rogziti a kiilfoldi
tamogatasoknal. Ha mar Barandy alelnok uar itt két labrol beszélt a belfoldi
tamogatasok kapcsan, akkor valoban egy mondat erejéig azért emlékezziink meg arrol,
hogy az Alaptorvény volt az, amely a kozérdekii adatokhoz valdé hozzaférés
jogosultsagat maximalisan kiszélesitette. Tehat nem arrol van sz, hogy mi 2017-ben
megkezdjiik az atlathatosag elvének érvényesitését a kiilfoldi tAmogatasok kapcsan,
hanem mi 2011-ben a kozpénzekre még kozvetett modon is kimondtuk, hogy ezek
kozérdeki adatok.
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Ma azért kérhetnek Gjsagirok meg kiillonb6zo, erre szakosodott jogvédok vagy
onmagukat jogvédének nevezd személyiségek barmilyen informaéaciot akar egy
partalapitvanytol vagy egy allami cégtdl is, csak és kizarolag azért kérhetnek, mert az
Alaptorvény egyértelmiien kimondta, hogy ami kozpénz, az kozérdeki adat. Es erre
egyébként az nem vélasz, hogy ki kell-e perelni vagy nem kell kiperelni, mert az mar
egy jogszertitlen eljarasnak a kovetkezménye, ha valaki kozérdeki adatot nem ad ki.
Bocsanat (Dr. Barandy Gergely: De altalaban igy van.), de az 6sszehasonlitas azért
nem all meg, mert ebben a torvényben is, ha valaki nem tesz eleget a torvénynek, akkor
fel kell szolitani, akkor annak kiilonboz6 szankcioja lehet, és csak legvégsé esetben - de
most még ugye, ezt is pontositjuk -, a végtelen aranyossag mellett vezethet ez a
miikodés korlatozasahoz. Azért szeretném jelezni, hogy természetesen itt is van annak
egy nagyon mérsékelt szankcioja és egyre novekvo szankcidja annak, ha valaki nem tesz
eleget a torvényjavaslatnak. Ez egy kozérdekli adat igénylése esetén a perkoltség
megfizetése, a per elvesztése, a jogellenes eljarasmod, s6t a Btk. is ismeri a kozérdekl
adat eltitkolasat, és miutdn naponta tesznek ma mar ilyen ligyekben ellenzéki
képviselGtarsaim és ujsagirok is feljelentéseket, tigy gondolom, hogy még itt is az
egyensily messzemendkig biztositott.

Amit a torvényjavaslat elGir - és itt éles egyet nem értés van Fodor Gébor
képvisel6tarsam és koztem, ugyanis én egy hagyomdanyosan liberalis allaspontot
képviselek, 6 pedig egy antiliberalist. En ugyanis azt mondom, hogy az atlathatosag
elvét érvényesiteni kell. Mi nem mindsitjiik ezeket a szervezeteket. Fodor Gébor
képvisel6tarsamnak minden tovabbi nélkiil lehet az a véleménye, hogy szerinte azok a
szakmailag elismerésre méltd, érdemeket szerzett szervezetek, amelyek kiérdemlik
Soros Gyorgy, az Amerikai Egyesiilt Allamok, Oroszorszag vagy akar valamelyik arab
olajallam tamogatasat. Ez a véleménynyilvanitas szabadsaganak korébe tartozik.
Nekem lehet ugyanez a véleményem vagy az ellenkezGje. De hogy ez az adat nem
titkolhato el; az, hogy valaki kiilfoldrdl jelent6s tdmogatast kap, és most még ezt is
pontositjuk, hogy nem a kis adoményokra vonatkozik, hiszen 500 ezer forint alatt nem
kell tovabbra sem feltiintetni az adoményt nyajtét, megegyez6 a parttorvényben a
szabalyozas, ez az atlathatosag egyébként egy liberalis jogelv. Tehat agy gondolom,
hogy ennek a tamadasa azzal, hogy egyébként a kormany, egyes kormanyparti
politikusok vagy a Jobbik néhany képvisel6je mit mond ezekrdl a szervezetekrol és
milyen hangsullyal, az két kiilon vita. Ha valakinek azzal van baja, akkor vagy
vitatkozzon, vagy mondja azt, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsagot akarja
korlatozni. De a nyilvanossagot, a nyilvanossag elvének érvényesitéseképpen
megismerhet6 adatokrol alkotott vélemények miatt a nyilvanossagot ne korlatozzuk.
Vagy akkor, mondom, mondjuk ki, hogy az atlathatésag elve nem egy fontos elv. En
eddig gy gondoltam, hogy ez egy fontos elv.

Ugyhogy mindenféle belpolitikai 6sszefiiggésbe lehet helyezni minden kérdést,
de ennek a torvényjavaslatnak semmilyen megbélyegzé jellege nincsen. A
megbélyegzés, az egy vélemény, aki gy gondolja, ezek szerint az ellenzék gy gondolja,
hogy a kiilfoldi tAmogatasokat elfogadni egy negativum. A korméanypartok kozott is
vannak ilyen vélemények, taldn nem olyan egyhangt, mint az ellenzéki padsorokban
vagy a balliberalis ellenzék soraiban. Mi tugy gondoljuk, hogy annak a ténynek
ismertnek kell lennie.

Mi magunkon kezdtiik, az A&llami atlathatosagot teremtettiik meg, a
kozpénzekkel valdo banasmod kérdését helyeztiik el6szor a kozéppontba, és tettiik
minden korabbinal szélesebbé a kozérdekii adatokhoz val6 hozzaférés lehetdségét, és
egyébként pedig azt mondjuk legitim mdédon, az Eurépa Tanécs tanacsado testiilete, a
Velencei Bizottsag altal is elismert modon, hogy egy olyan nemzetkozi gyakorlatot, ami
- Irorszagban is hasonld szabalyozas létezik, el kell olvasni a Velencei Bizottsag
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jelentését. Olaszorszagban most olyan durva kritikdk jelennek meg ezeknek a
szervezeteknek a miikodésével kapcsolatosan, hogy szintén lehet, hogy lesz hasonl6
szabalyozas. Izraelben a magyarnal 1ényegesen durvabb torvényt fogadtak el. Az orosz
osszehasonlitas azért sem all meg, amit Barandy képvisel6tarsam emlitett, hiszen maga
a szocialista frakcidja az Europa Tanacsnak is azt a hatarozati javaslatot szavazta meg,
amiben mar a magyar torvényjavaslat elGterjesztését a tekintetben iidvozli, hogy az
eltér, érdemben eltér az orosz javaslattol. Tehat itt el6szor a Szocialista Part és az
europai szociadldemokrata frakcié kozotti vitat kellene rovidre zarni, és azt kovetGen
egy kozos véleményt megismertetni, mert egyelore feloldhatatlan az ellentét az europai
szocialistak és a magyar szocialistak kozott.

Tehat az a kérésem ezért, hogy ha a 1ényegrol beszéliink, akkor abban kell 4llast
foglalni, hogy tamogathat6 célnak tartja azt az ellenzék, hogy a kiilfoldrdl érkezd
tamogatasok atlathatésagat és nyilvanossagat biztositjuk vagy nem. Es utina lehet a
részletekrol vitatkozni.

Ilyen példaul az, és ez viszont tényszerli pontatlansag a Velencei Bizottsag
jelentésében is, és most alelnok ar volt szives idézni, hogy minden nyomtatott
kiadvanyban fel kell tiintetni. A sajtotorvény hatalya ala esé kiadvanyokban kell
feltiintetni. Tehat azok az allitasok, amelyekkel itt a Velencei Bizottsagot is egyébként
valotlanul megterhelte néhany civil szervezet, hogy majd névjegyen meg
levelez6papiron kell feltiintetni ezt, nem felelnek meg a valésagnak. Nincs ilyen a
torvényben. Ha kiadnak egy kiadvanyt, akkor ezt meg kell tenni, csak arra is szeretném
felhivni a figyelmét, hogy azért is lidvozolte kifejezetten az Eurdpai Néppart
frakciovezetGje, Manfred Weber a magyar szabalyozast és tartotta atvételre méltonak
az Eur6pai Unié szamara is, mert éppen az Europai Parlament el6tt is van egy ilyen
Pieper-jelentés, egy torvénykezdeményezés, ami arra iranyul, hogy aki
koltségvetésének tobb mint 10 szizaléka az Europai Uniobdl érkezett, annak minden
kiadvanyan kelljen feltiintetni, hogy Eurépai Uni6 altal finanszirozott szervezet. Ott is
meg akarjak, egy olyan kozosségnek lennénk a tagjai, ahol ezek szerint meg akarjak
bélyegezni az Eurdpai Uniobdl, raadasul az Eurépai Uni6é akarna megbélyegezni az
onnan érkezett szervezeteket?

Végiil még egy érvet engedjenek meg, nem biztos, hogy onok ezt dontének
tartjak, de én példaul tagja vagyok egyébként Hiller Istvan alelnok drral egyiitt olyan
egyesiilet kuratoriuménak - ez egy magyar-német ifjasagi egyesiilet -, amely
egyértelmiien a torvény hatalya ala esik. Mennyiben lenne ez sért6? Miért lenne ez
megbélyegz6? Miért nem természetes az, hogy egy magyar-német egyesiiletet a magyar
allam vagy magyar cégek és a német allam és német cégek tamogatnak? Nem érzem
ugy; akkor viszont onmagunkat is meg akarnank bélyegezni.

En értem, hogy van egy politikai hisztéria, értem azt, hogy a felsGoktatasi
torvény modositasa erre lehet6séget adott, és ezért néhany civil szervezet is partner
volt abban, hogy ezt a hisztériat erre a torvényjavaslatra is, amennyire lehet, ki lehessen
terjeszteni, de éppen ezért vartuk meg a Velencei Bizottsag véleményét. A Velencei
Bizottsag véleménye szerintem egyébként nem Szentiras, jogi kotGereje a magyar
Orszaggytlésre, félreértés ne essék, nincsen, de egy tekintélyes tanacsado testiilet, és
éppen ezért a Velencei Bizottsag ajanlasainak tobbségét mi figyelembe vessziik, és ami
a legfontosabb, és a lényegi kérdés igenis ez, hogy nem csupan a pénzmosas és
terrorizmus elleni kiizdelem jegyében tidvozli a szabalyozas céljat a Velencei Bizottsag,
altalanossagban a Velencei Bizottsag az atlathatosagot egy legitim célnak tartja, és még
zarojelben megemliti, hogy emiatt is.

Ugyhogy az a tiszteletteljes kérésem, hogy ragaszkodjunk a térvény szovegéhez,
és a véleménynyilvanitas szabadsaganak korébe esé allitasok egyes civil szervezetekrol
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ne kapcsolddjanak 6ssze a torvény szovegével, mert akkor azokkal az allitasokkal kell
vitatkozni, nem pedig az atlathat6sag megteremtésével.

Egy mondat még. A Magyarorszagi nemzetiségek bizottsaga tett egy inditvanyt,
amely a nemzetiségi egyesiileteket kivonna. Itt alelnok Gr nemzetbiztonsagi kockazatot
emlit. Azért azt szeretném jelezni, hogy természetesen a nemzetbiztonsagi kockazat
kizarasat els6sorban nem ez a torvény Kkell hogy szolgalja, hanem dontéen a
nemzetbiztonsagi szolgalatok miikodése. Ez vonatkozik az egyhéizakra is, illetve
vonatkozik a nemzetiségi szervezetekre is. Ugy gondolom, hogy a magyar
nemzetstratégiai érdek az, hogy ezt tamogassuk. Ebben nalunk sincs frakciodontés,
ezért én csak személyes véleményt tudok mondani. A Velencei Bizottsag ezeknek a
kivételeknek a lehetGségét egyaltalan nem zarta ki, csak vilagos és egyértelmi
indokolast kért.

Szerintem pont a Velencei Bizottsag véleménye a vilagos és egyértelmi
indokol4s a nemzetiségi szervezetek tekintetében, hiszen a Velencei Bizottsag a magyar
statusztorvényrol készitett véleményében egyértelmiien legitimnek taladlta az
anyaorszagi tamogatast nemzetiségi szervezetek esetén, tehat éppen ez ad
felhatalmazast arra, hogy itt a nemzetiségi bizottsag javaslatat timogassuk. De ez nem
az én modosito javaslatom. Orommel varnam a frakciok véleményét is, és azt kovetoen
nyilatkozom én is véglegesen a tamogatasrol. Tehat a nemzetiségi bizottsag
modositdjat tamogatjak-e vagy sem?

Az egyhazaknal pedig, ott sem mondja a Velencei Bizottsag, hogy nem lehet a
kivételi korbe tenni. Még hivatkozik is, hogy érti az indokolasunkat, csak tegyiik
egyértelmiibbé vagy toroljiik - mondja sz6 szerint. Mi egyértelmiibbé szeretnénk tenni.
Mi ugy gondoljuk, hogy az jelentené a lelkiismereti és vallasszabadsag sérelmét, ha a
nyilvantartasba vett egyhazak és az egyhaz elnevezést hasznalo és jogosultan hasznalo
civil szervezetek, vallasi tevékenységet végzs szervezetek kozott tennénk kiilonbséget,
mert szerintiink ez ebben az értelemben a lelkiismereti és valldsszabadsag
gyakorolhat6saga szempontjabdl homogén csoportot alkot. Koszonom.

A Jobbik még nem szoélalt fel. Szilagyi Gyorgy képviseld ur, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom szépen a szét, elnok tr. Onre
reagalnék igazabol, és nem is az olyan mondatokra, amikre szerintem nem is érdemes
reagalni, mert egy kicsit megmosolyogtatd, hogy a Fidesz alatt a kozérdeki adathoz
valo hozzaférés javult volna, hanem tényleg a modosito javaslatokkal kapcsolatban
szeretnék egy-két kérdést feltenni és egy-két dolgot elmondani. Tehat én értem elnok
urnak azt a mondatat, és egyet is értek vele, amikor azt mondja, hogy az atlathatosag
elvét érvényesiteni kell; ha jol tudom, ez hangzott el. Egyet is lehet vele érteni,
tamogatni is lehet. Csak azt nem értem, hogy akkor miért nem arra torekednek, hogy
az. Osszes civil szervezetnél, amelyik, mondjuk, befoly4dsolhatja Magyarorszagon a
politikat, erre torekedjiink. Tehat ugyanugy a Magyarorszagrol tamogatott civil
szervezeteknél is akkor errdl kellene beszélni, és mindenkire vonatkoztatni kellene
ezeket az elGirasokat.

A masik, ami fontos, hogy ha mar atlathat6sagroél beszéliink, és megteremtiink
egy olyan kornyezetet, amely kornyezetben valoban az atlathatosag a f6 cél, akkor igen,
elkeriilhetetlen, hogy nagyon sok olyan civil szervezet is idéz6jelben aldozatul fog esni
ennek a torvénynek, amelyek, mondjuk, kiilfoldrél tamogatottak, de nem végeznek
politikai tevékenységet vagy semmi mast. Ilyen, gondolom, az elnok ar altal emlitett
szervezet is. Miért lenne probléma nekik, hogy 6k nyilatkoznak arrél, hogy milyen
tamogatast kapnak, tehat nyilvanos lesz az, hogy milyen tamogatast fognak kapni a
jovOben?
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De, ha ez nem probléma, és ezzel egyetértiink, hogy ez nem probléma, akkor
azért nem értem azt - ugye, beszéltlink mar a nemzetiségek bizottsaganak modosito
javaslatarol, és egyet is értiink vele, azzal viszont nem értiink egyet, és elnok ur, lehet,
hogy ezt félreértette, és itt csatlakoznom kell Barandy Gergely képvisel6tarsamhoz -,
hogy miért kell kivenni itt a vallasi tevékenységet végz0 szervezeteket és a
sportegyesiileteket. Hat miért nem lehet ott is megtudni adott esetben? Es az viszont
valéban nemzetbiztonsagi kockazat lehet az én véleményem szerint, hogy vannak olyan
szektak, nevezziik vallasi szervezeteknek, amely szervezetek egyes eurdpai
orszagokban példaul mar tiltottak, mert nemzetbiztonsagi kockazatot jelentenek,
Magyarorszagon nem. Ezek a szervezetek, ezek a szektak egyébként sokszor olyan
hatalomra tehetnek szert egy-egy orszag belpolitikajaban, amire még az Egyesiilt
Allamokban is van példa. Akkor miért vessziik 6ket ki ebbdl a korbél? Miért kell
megadni ennek a lehet6ségét? Mi nyajtottunk be egyébként mddositd javaslatot arra,
hogy a vallasi tevékenységet végzd szervezetek ne Keriiljenek kivételre ez alol a
rendelkezés aldl; el lett utasitva. Nem értjiik, hogy miért egyébként, véleménylink
szerint ez egy hiba. Hiszen ott is van szégyellnivaloja, egy normalis vallasi
tevékenységet végz0, akar egyhaznak, akarmilyen szervezetnek van titkolnivaloja, hogy
kiilfoldrol kap tdAmogatast? Szerintem nincs.

Lenne még egy kérdésem. Azt mondta elnok ur, hogy azért lett ez az 500 ezer
forintos értékhatar meghatarozva, hogy a parttorvénnyel megegyezé legyen. Szerintem
a partok és a civil szervezetek azonossaga koriilbeliil abban kimertil, hogy mindkett6
tarsadalmi szervezet, aztan ennyi. De egyébként a miikodés és minden egyéb mas
hasonlé. Nem értem, hogy ez az 500 ezer forint példaul miért jo. Es itt is kérdéseket
teszek fel: miért 500 ezer? Tehat, ha valaki, mondjuk, 5 milli6 forinttal akar tamogatni
kiilfoldrol egy szervezetet, és ezt tiz emberrel utaltatja at 490 ezer forintonként, akkor
rendben van? Vagy ha, mondjuk, 6t civil szervezet ma Magyarorszagon folyamatosan
egyiitt dolgozik, kozos kampanyokat csinal, ezeket a kampanyokat kozosen
finanszirozza, és ennek az 6t kiillonbo6z0 civil szervezetnek ugyanazok a tamogato6i 490
ezer forintjaval, akkor az rendben van? Tehat ezek olyan kiskapuk, amely kiskapukat
nyitva hagyunk, és megint az ,az atlathatosag elvét érvényesiteni kell” mondat nem
valosul meg vele, hiszen ezeken a kiskapukon keresztiil az én véleményem szerint ez az
500 ezer forint elég magas 6sszeg ahhoz, hogy ki lehessen keriilni azt a szdndékot, ami
elvileg a benyujtott torvényjavaslat szandéka lenne.

Tehat én gy gondolom, hogy vannak benne béven problémak, amikkel
foglalkozni kellene. En tigy gondolom, hogy az atlathatoésagot valéban érvényesiteni
kellene, de az atlathatosagot minden civil szervezettel kapcsolatban érvényesiteni
kellene ma Magyarorszagon, még akkor is, ha az esetleg a Fideszhez kozel allo.
K0szonom szépen, hogy meghallgattak.

ELNOK: Koszonom. Csak egy mondatot az 500 ezer forintra. A Velencei
Bizottsag azt javasolja, és mi ezt el tudjuk fogadni, hogy legyen egy minimum 0Osszeg,
ami alatt nem kell a timogat6 nevét nyilvanossagra hozni. Tehat, ha 7,2 milli6 forintot
eléri a kiilfoldi tamogatas 0sszege, akkor ennek a tényét be kell jelenteni, de a tamogat6
nevét nem Kkell nyilvanossidgra hozni egy meghatarozott Osszeghatar alatt. Ha
egyetértiink ezzel az elvvel, hogy a kis tamogatasoknal, mondjuk, ennek lehet
visszatartd ereje, mindegy, hogy ez helyes-e vagy sem, de inkdbb a lényeg az, hogy
befolyast szerezni valaki 50 vagy 100 ezer forinttal valoszintileg nem tud, ezért itt a
kozérdekhez fiiz6d6 vagy a nyilvanossaghoz f(iz6d6 kozérdek nyilvanvaléan
csekélyebb, mint a nagy tAmogatasok esetén, és ezt javasolja a Velencei Bizottsag, hogy
vezessiik be, akkor az els6 kérdés, hogy hol htizzuk meg a hatart. Nem tudom, ebben
egyetértiink-e, mert ha ebben sem, akkor nincs mirél beszélni. Ha ebben egyetértiink,
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és az a kérdés, hogy hol hizzuk meg a hatart, akkor azért haztuk meg 500 ezer
forintnal, mert a parttorvényben az 500 ezer forint alatti adomany lehet anonim. Tehéat
igy nem onkényes, ez a magyar jogrendszerben létezik, és pontosan egy hasonlo
intézmény kapcsan, a parttamogatasoknal is 500 ezer forint alatt a Jobbiknak sem kell,
és nekiink sem kell nyilvanossagra hozni, af6lott meg igen. Nem akartunk onkényesen
egy masik hatart talalni. Raadasul szerintem ez az 0sszeg nagyjabol jo is.

Répassy alelnok ur kért szot. Parancsoljon!

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot. Tisztelt
Bizottsag! En nem vagyok hive annak, hogy a Velencei Bizottsag véleményét vagy
szerepét tulértékeljiik, de itt azért vegyiik észre, hogy a kovetkez6 tortént. Mikozben a
magyarorszagi teljes ellenzék, jobb- és baloldali ellenzék, valamint a civilnek nevezett
szervezetek azt allitottadk, hogy ez a torvényjavaslat mar maga a diktatara, kozben a
Velencei Bizottsag nyilvanossagra hozott egy elézetes véleményt, amelyben legitim
célnak tartja, legitim célnak nevezi a civil szervezetek atlathatosagat, a civil szervezetek
miikodésének atlathatosagat.

Ebben szeretném felhivni Fodor Gabor figyelmét, mert 6 az el6bb csak a
terrorizmus és a pénzmosas megakadalyozasat nevezte legitim célnak, de valojaban a
Velencei Bizottsag el6zetes véleményének 62. pontja - hadd segitsek, 62. pontja -
tartalmazza, és az az els6é kijelentése a Velencei Bizottsag véleményét alkotd
raportérének, hogy legitim célra torekszik ez a torvényjavaslat azzal, hogy a civil
szervezetek atlathatosagat biztositja. Tehat ez egy nagyon fontos fordulat abban a
vitadban, amit mar talan két honapja folytatunk, hogy vajon a civil tarsadalom elleni
merénylet-e vagy legitim cél-e az, hogy a civileknek a kiilfoldi tamogatoit
nyilvanossagra kell hozni.

En azt gondolom, hogy itt ez a vita elddlt, ha csak valaki azt akarja tisztazni, hogy
a kormany vagy a kormanypartok diktatorikus célokra vagy legitim célokra torekedtek-
e ebben a torvényjavaslatban. Mas kérdés az eszkozok alkalmazasa, hogy milyen
eszkozokkel éri el ezt a legitim célt. Ezekben az eszkozokben valoban finomitani kell a
torvényt, ezért nyajtunk be modositdé javaslatokat a torvényhez. De a célok
tekintetében egyaltalan nem igazolddott vissza az ellenzéki vad a civil szervezetek
ellehetetlenitésére és a diktatérikus torekvésekre.

A masik iigy, amit szeretnék felhozni, hogy nekem nagyon sértette a fiilemet
Barandy alelnok urnak az a mondata - de nem az a célom, hogy itt felesleges kétoldala
vitakat folytassunk, de ezt megemlitette Gulyas képvisel6 ar is -, amikor azt mondja
Barandy képvisel6 ar, hogy a nemzetiségi szervezetek vagy az egyhazi szervezetek
tevékenységénél a kiilfoldi tdmogatas mar inkabb vethet fel nemzetbiztonsagi
kockazatokat. Nos, akkor azt mondja Barandy képvisel6 ur, hogy a nemzetiségi
szervezetek tevékenysége vagy az egyhazi szervezetek tevékenysége nemzetbiztonsagi
kockazatokat jelenthet. (Hende Csaba: Mindszenty...) Elnézést kérek... (Dr. Barandy
Gergely: Ne forgasd ki, Robi! Ne forgasd ki!) Tudtam, hogy vita lesz abbo6l, hogy mit
is mondott Barandy képvisel ar. Remélem, majd visszaolvassa a szavait. Az a 1ényeg,
hogy mi, a kormanypartok nem tekintjiik a nemzetiségi szervezeteket vagy akar az
egyhéazi szervezeteket nemzetbiztonsagi kockazatnak, akarhonnan kapnak tAmogatast.
Szamunkra nem nemzetbiztonsagi kockazat a magyarorszagi nemzetiségek l1étezése és
tevékenysége. Innentdl kezdve az egy értelmetlen vita, hogy vajon az 6 tamogatasukat
miért kell nyilvdnossagra hozni, vagy miért nem lehet nyilvinossagra hozni. En
elfogadhatonak tartanam az eredeti javaslatot is, de ha a nemzetiségi bizottsag azt kéri,
hogy ezek a tamogatasok ne keriiljenek ennek a torvénynek a hatalya ala, akkor ez egy
elfogadhat6 megoldas. Hangsalyozom, ez egy szemléletbeli kiilonbség, ami kozottiink
van.
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Tisztelt Bizottsag! Most mar nyugodt szivvel megszavazhatjak az orszaggytilési
képvisel6k ezt a torvényt, mondom, nem tilbecsiilve a Velencei Bizottsag véleményét,
mert sok kérdésben tévedett mar, de mindenesetre egy filiggetlen nemzetkozi
alkotmanyjogi tanacsado szervezet elfogadhatonak talalja a torvény céljait. Javaslom,
hogy igy alljanak hozza. Amikor az ellenzéki képvisel6k, torténetesen Szél Bernadett
hivasara a civilek az Igazsagiigyi bizottsagban tiintetést szerveztek, demonstraciot
szerveztek, akkor bizonyara még nem tudtik, hogy ezt a transzparenciat majd a
Velencei Bizottsag legitim célnak fogja tekinteni, mert ha bizony tudtak volna, lehet,
hogy nem lett volna olyan heves ez az ellenallas. Koszonom szépen.

ELNOK: En is koszonom. Kérem szépen képviselGtarsaimat a rovid, osszefogott
vélemények megfogalmazisara. Barandy alelnok ur, parancsoljon!

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen,
elnok ur. Probalom, de sok mindenre kell reagalni, legelsésorban is arra, amit Répassy
alelnok ur elmondott. Ismerem ezt a technikat - elég régota figyelem a Fidesz
modszereit -, amikor gyakorlatilag megprobalja bizonyos tarsadalmi csoportok - hogy
mondjam - elleni tAmadéasként felfogni azt, amit az ember mond, holott egyébként
semmilyen ilyen szandéka nincs vele. (Dr. Répassy Robert: Civilek elleni tamadas.
Milyen civil tarsadalom elleni tamadas?)

Nem vagyunk a nemzetiségek ellen, alelnok ur, és nem is lehetett az én
mondataimat igy érteni. En azt mondtam, hogy ha 6nok arra hivatkoznak, hogy akar
nemzetbiztonsagi kockazatot - 6n nézze vissza, hogy miket mondtak ebben a téméaban
- rejthet az, ha egy civil szervezetet egyébként kiilfoldrél tamogatnak, akkor ez miért
zarhato ki egy nemzetiségi civil szervezetnél, miért zarhato ki egy egyhazi civil
szervezetnél, miért zarhatd ki egy sportegyesiiletnél. Hogy egész konkrét legyek,
mondjuk, egy muszlim civil szervezetnél vagy egy muszlim egyhazi szervezetnél miért
zarhat6 ki az, hogy nemzetbiztonsagi kockazatot rejt? Ott miért igen, és miért nem
zarhato ki, mondjuk, egy (Dr. Répassy Robert: Az nem része a 13 nemzetiségnek! Az
nem nemzetiségi szervezet, a muszlimok nem nemzetiség!) sima, egyszeri civil
szervezetnél?

Magyaran szo6lva én azt mondom, hogy ahogy onok szoktik mondani, akkor
tessék egyenl6 mércével mérni. Ha agy gondoljak, hogy kockazat egy normal civil
szervezetnél, akkor kockazat lehet barhol masutt. Ezt mondtam. Nem azt mondtam,
hogy kiemelve valakinél az, masnal meg nem, hanem ha onok ezt feltételezik, akkor
feltételezhetik ezt barmelyiknél. Ezt fenntartom, és ez nem a nemzetiségekkel
kapcsolatos bizalmatlansag, s6t mi tobb, még nem is az egyhazakkal kapcsolatos
bizalmatlansag. Tessék agy érteni a szavaimat, ahogy mondtam, és nem kiforgatni azt.

A masik, ami érdemibb ennél: képviselGtarsaim, semmiféle fordulat nincs itt a
Velencei Bizottsag véleménye kapcsan. Semmiféle fordulat! A Velencei Bizottsag egy
torvényt vizsgalt, és Onok - megint csak j6 fideszes modszer - abba kapaszkodnak, hogy
el probaljak vonatkoztatni egy adott torvény hatalyat vagy egy adott torvény
megalkotasanak a folyamatat minden el6zménytdl és minden kovetkezményt6l. Nem
igy mlikodik a vilag! Ha Kanadaban 25 évvel ezelG6tt, vagy 25 évvel késébb hoznak egy
ilyen civiltorvényt, teljesen mas, mint ha, mondjuk, adott esetben a naci
Németorszagban hoztak volna, vagy a Szovjetunidoban hoztak volna, vagy éppen itt
hozzak meg. Tokéletesen méas, mert masok a koriilmények, mas a tarsadalom, mas az
el6zmény, és masok a szandékok. Ezt kéne végre felfogni, és biztos vagyok benne, hogy
onok tudjak ezt. Pontosan tudjak, csak ezt technikaként alkalmazzak.

A Velencei Bizottsag - onok is tudjak - egy torvényt véleményez, de attol még az
pontosan igaz, hogy ennek van egy el6zménye, amikor onok a civileket elkezdték
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iildozni Kehi-vizsgalattal, egy teljesen jogtalan Kehi-vizsgalattal, amit a bir6sag utana
megallapit, hogy sziikségtelen volt, aranytalan és indokolatlan. Amikor elvitték
jarorautok a civil szervezet vezet6jét, amikor onok folyamatosan sorosoznak, és azt
mondjak, hogy mindazok a civil szervezetek, amelyek 6nokkel kapcsolatban kritikat
fogalmaznak meg, azok Soros-bérencek és Magyarorszag ellenségei, amikor 6nok a
torvény benytjtasa utan, amire utaltam, torvényt hoznak a Magyarorszagon egyébként
onok altal tamogatott civil szervezetek tamogatasarol, ebbe a sorba tessék beilleszteni
ezt a torvényt! Ebbe a sorba! Nem lehet ettdl elvonatkoztatni. Nem lehet azt mondani,
hogy képvisel$ tr, targyaljunk errdl a torvényrél. Nem véletlen az, hogy egyébként az
altalanos vitaban nagyon régota, miota a parlament, azt gondolom, a rendszervaltozas
o0ta mikodik, nemcsak az adott torvényr6l - ki fogom keresni tényleg a
megfogalmazast -, hanem annak a tarsadalmi kornyezetérdl is vitat lehet folytatni, nem
véletleniil. Azért, mert azt csak abba beagyazva lehet eldonteni, hogy sziikséges, vagy
nem, annak a rendelkezései helytalloak-e, vagy sem. Es akkor 6nok megprobaljak ugy
kezelni ezt, mintha egy légiires térben sziiletett volna vagy sziiletne meg, és teljesen
lefosztjak rola a tarsadalmi kornyezetet, hidba mosolyog, allamtitkar r, akkor is azt
gondolom, tévaton jarnak, vagy inkabb azt mondom, tévitra szeretnék vezetni az
embereket.

Amikor Gulyas képvisel6 ar azt mondja, hogy mi probléma van azzal, hogy
kiilfoldi tamogatast kap valaki, hogy ez egy negativum lenne. Nem, valgjdban nem egy
negativum, csak amikor a teljes kormanyzati média azt sugallja, hogy Soros Gyorgy
tamogatja ezeket a szervezeteket, amelyek a korméannyal szemben kritikusak, Soros
Gyorgy Magyarorszag ellen tamad, Soros Gyorgy Magyarorszag ellensége, akkor én azt
gondolom, nem Kkell nagy logika ahhoz, hogy kikovetkeztessiik, hogy nyilvanval6an
akkor ezek a szervezetek, amelyek kiilfoldi tamogatast kaptak, ezek is Magyarorszag
ellenségei. Tessék ezt igy egyiitt kezelni! Nem az a probléma onmagaban, hogy rajuk
akaszt a kormany egy ilyen billogot, hogy ezek kiilfoldr6l kaptak tAmogatast, mert
raakaszthatnank azt is, hogy melyikben dolgozik tobb nd, mint férfii Nem ez a
probléma, hanem a korités, az, hogy onok egyébként milyen propagandat, milyen
korméanyzati propagandat folytatnak forintmillidrdokbo6l az adofizet6k pénzén, milyen
korménypropagandat ont ebben a témakorben a magyar kozszolgalati média, ezzel
tessenek Osszevetni azt, hogy fel kell tiintetni azt, hogy ki kap kiilfoldrél timogatast.
Ilyenformén, ebben az 6sszefiiggésben, elnok ar, igenis pejorativ és megbélyegzs. Onok
tették pejorativva és megbélyegzové azt, ha valaki ezt feltlinteti, mert egyébként
onmagaban valéban nem lenne az.

Mellesleg, ha ez igy van, és azt feltételezziik, amit on mond, hogy az egyhazaknal
ez vallasszabadsagot vagy barmi mast is sérthet, miért is? Vagy egyhazi civileknél?
Miért sérti? Megbélyegzd, hogy esetleg 6k kiilfoldrél kapnak tdmogatast? Teljesen
rendben van, nem? Ez egy neutralis torténet. Akkor miért nem lehet az egyhazi
civileknél bevezetni ezt, vagy akar az egyhazaknal bevezetni? Miért nem? A
sportegyesiileteknél miért nem? Hiszen ez nem pejorativ, ez nem negativ, ez csak egy
tény, hogy kapnak. Akkor miért kell ezeket, ha gy tetszik, védeni? Miért kell a korbél
kiemelni, elnok ar?

Azt gondolom, rengeteg helyen santit az az érvelés, amit 6nok alkalmaznak. Ha
valaki azt kéri, vagy azt szeretné bizonyitani, hogy ez a civiltorvény 6nmagaban semmi
problémat nem okoz, azt gondolom, az a tarsadalmi valdsagtol tokéletesen
elrugaszkodott moédon probalja kezelni ezt a helyzetet és ezt a torvényt. Ez a helyzet,
amit az el6bb elmondtam.

Az egyeztetésrol pedig csak egy mondatot még, elnok tr, tisztelettel: miutan a
Velencei Bizottsag megfogalmazta ezeket a véleményeket, azutan egyébként senki nem
konzultalt errdl, azt pedig rendkiviil alsdgosnak tartom, rendkiviil alsdgosnak, hogy on



40

arra hivatkozik, hogy ez egyéni képviselGi inditvany, ugyanis formalisan valoban az.
Szamtalanszor éltek mar vissza ezzel, és most is ez torténik. Ez egy kormanyakarat. Ez
egy kozponti kormanyakarat, amit képvisel6kkel benytjtattak. En rendkiviil tisztelem
elnok urat, tényleg 6szintén mondom, a targyi tudasat is és sok esetben a kiallasat is,
de ettdl fiiggetleniil azt kell sajnos mondjam, hogy ezt a torvényt onnel benytjtattak.
Ez nem az 0n agyabol pattant ki, hogy ez egy fontos dolog, hanem ez egy korméanyzati
kozponti téma, tehat magyaran szdlva, azért varja el a Velencei Bizottsag és mi is azért
varjuk el az egyeztetést, mert ez valojaban kormany-el6terjesztés és csak formalisan
képvisel6i. Koszonom szépen.

ELNOK: Balla alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsig alelnoke: Koszonom szépen. En
probaltam megkeresni azokat a pontokat, amelyekben egyet tudok érteni Barandy
alelnok trral; egy ilyet talaltam. O mondta, a Velencei Bizottsag a torvényt
véleményezte. Tehat a torvényben az van, amit a Velencei Bizottsag véleményezett,
aminek a céljaval egyetért. Minden mas, amit 6nok kinjukban most el6hoznak,
pufogtatnak, az semmi mas, mint hogy be kell ismerniiik, hogy az az elképeszt6en
talméretezett hiszti, amit ebben az tigyben folytatnak, annak nincsen valos alapja, csak
ezt nem ismerik be, hanem wjabb hisztibe kezdenek bele. (Dr. Barandy Gergely:
Tudom, hogy megértetted, de elfogadom ezt is.) Hala a Joistennek, a Velencei
Bizottsag tényleg véleményezte a torvényt, ez meg a Torvényalkotési bizottsag, ahol
vagyunk, és hala a Joistennek, nem Barandy alelnok ur véleménye az, amelyik
egyébként az emberekre és a civil szervezetekre a késébbiekben kotelezd, hanem a
torvény, az a torvény, amelynek a célja legitim, amelynek a célja hasznos, és azt
gondolom, hogy kiilonben is, de ezekkel a moédositasokkal pedig minden igényt
kielégit.

Nem allhatom meg, hogy az 6nok altal annyiszor emlegetett megbélyegzésrél ne
mondjak két szot. Dontsiik el, hogy ki az, aki megbélyegez, vagy mi az, ami
megbélyegez, ha mar folmeriilt a megbélyegzés. Nyilvanvaléan nem ez a torvény, amit
a kormanyparti képvisel6k nyujtottak be és a kormanyparti képvisel6k fogjak
tamogatni, ezt megerdsitette a Velencei Bizottsag is. (Dr. Barandy Gergely: Ez nem
igy van. Nem erositette meg.) Ha mar a tényen is vitatkozunk, ha 6n nem
megerdsitésnek gondolja azt, hogy a Velencei Bizottsagot, amit, hadd mondjam el én
is, én sem tartok egy olyan szervezetnek, amelyiknek feltétleniil minden szavat el kéne
hinni, de az biztos, hogy olyan szervezetnek tartom, amely onszantabdl jot ennek a
kormanynak vagy ennek a korméanypartnak biztosan nem akar. (Dr. Répdssy Robert:
Ez igy van.) Minden egyes cselekedete, amit eddig csinalt, egy korméannyal és veliink
szemben allo cselekedet volt, még 6 sem tudott benne egyébként érdemi kifogast
talalni, s6t elismerte a céljat. Ha on szerint ez nem azt jelenti, hogy megerésitett, akkor
nem tudom, hogy mit mondjak erre.

Mi az, ami az emberek szemében megbélyegez? Bocsanat! Az, hogy on kire tesz
bélyeget és én kire teszek bélyeget, teljesen 1ényegtelen, attdl egy civil szervezet sem
lesz jobb meg rosszabb. Ha az emberek tigy gondoljak egyébként, hogy valami nekik
nem tetszik, és ezért az emberek - idézéjelben mondom, csak hogy az onok
szbhasznalatat hasznéljam - tekintik bélyegnek, akkor lehet, hogy ebben van valami,
de nem a torvényjavaslat bélyegez meg, hanem az a tevékenység, amit ezek a
szervezetek - (Dr. Barandy Gergely: A propaganddjuk bélyegez meg.) Nem. - kiilfoldi
pénzbdl, egyébként j6 lathatéan az emberek véleményével szemben folytatnak. Azt
gondolom, hogy az embereknek igenis joguk van tudni, ha mar 6n sorosozott, hogy
Soros Gyorgy pénzébdl, akinek a nyilvanvalo célja egyébként az, hogy évente legalabb
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egymilli6 embert Eur6paba behozzon, olyan szervezeteket timogat Magyarorszagon,
akik Magyarorszagon ezt az allaspontot képviselik. Ha on ezt megbélyegzésnek tartja
(Dr. Barandy Gergely: Ez nem igaz! Ez egy hazugsag!), én egyetértek vele, a magyar
emberek ezeket a szervezeteket megbélyegzik, de nem azért, mert egy ilyen torvény
sziiletik, hanem azért, mert azzal a tevékenységgel nem értenek egyet, amit &k
végeznek.

Még egyszer mondom, a torvényrdl érdemes vitat folytatni, a hisztériat be kéne
fejezni, mert a hisztéridnak semmi alapja nincs. Egy olyan szervezet ért egyet ennek a
torvénynek a céljaival és megoldasaival, amelyet abszolit nem lehetne
korméanypartinak, Fidesz-baratnak mondani. Ezek utan be kéne latni, hogy onoknek
nem volt igazuk, annak az elképeszt6 hisztériarohamnak, amit 6nok itt az elmult egy
honapban csinaltak, semmi alapja nincsen, és tegylink mar végre pontot a végére,
talaljanak mar valami Gjat! Nincs kétségem afel6l, hogy fognak, hogy ezt a hisztériat
még legalabb egy éven keresztiil folytatni fogjak, de legalabb keressenek valami olyat,
aminek minimalis alapja van, és itt és most meg térjiink vissza a torvényjavaslatra,
mert mégiscsak ez a Torvényalkotasi bizottsag.

ELNOK: K6szonom. Hadhazy Akos képvisel§ tr, parancsoljon!

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Koszonom szépen, elndk Gr. Az on
hozzaszolasdhoz szeretnék néhany szét szolni. Igazsag szerint én elismerem, hogy nem
nagyon vagyok itt ismer@s, mert nem annyira szoktam latogatni ezeket az alkalmakat,
viszont éppen talan emiatt is dobbenek meg, hogy hogyan tud ennyire sok ember, akik
komoly embereknek tlinnek, és feltételezem, hogy nagyobb résziik tényleg komoly
ember, ilyen nagyon komoly butasagokat ilyen komolynak t{in6 arccal végighallgatni,
meg hazugsagokat.

Tehat amikor azt mondja, hogy oOnok soha nem latott nyilvinossagot
biztositottak és atlathatdsagot itt a kormany tekintetében, elképeszté dolog. Volt errdl
a multkor egy zarkord vitank onnel, egy 6tparti bizottsagban, és akkor 6n mondta, hogy
jelezzem, ha t6lem pénzt kérnek adatokért. A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem rektora,
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elnoke kért t6lem kétmilli6 forintot azért, hogy
egyaltalan europai unioés projektnek a szerzédéseit odaadja. Amikor pedig azt
mondtam, hogy jd, akkor ne adja oda, ha az ilyen borzaszt6 nagy munka, inkdbb majd
bemegyek, arra még nem valaszolt. Amikor pedig azt mondtam, hogy irja 0ssze egy
fajlba, mert nyilvan megvan, hogy mire szerzédtek, kivel és mennyiért, akkor meg azt
mondta, oké, akkor az 900 ezer forint lesz; mint a liike Aladar, hogy majd két forintért
megmondom, 900 ezer forint lesz. Mindezek alapjan, amit Oon mond, ez egy
borzasztéan nagy hazugsag, hogy a nyilvanossagot 6nok nagyon segitik. Mindezek
alapjan én javaslok egy egyperces néma felallast Steindl Imre szamaéra, akiknek kedves
az életiik, azok megkoszonhetik neki, hogy nem szakadt 6nokre itt a plafon meg rank.
Koszonom szépen. (Dr. Sziics Lajos tapsol. - Kozbeszdlas a Fidesz soraibol: Kar, hogy
ritkan jarsz ide. - Dr. Hadhdzy Akos feldll.)

ELNOK: Amig itt képvisel§ tr megemlékezik, nem tudjuk, mirél - bar
kétségkiviil ilyen szokasok eddig nem voltak a bizottsagban, de koszontjiik 6t is a
klubban -, addig L. Simon Laszl6 képvisel§ tr kért szot. Parancsoljon!

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Igazsag szerint mar a felszolalastél is elment a kedvem Hadhazy
képviselétarsam... (Hadhdzy Sandor: Hadhdzy Akos.) Hadhazy Akos. Bocsanat!
(Hadhazy Sandornak:) Ne haragudj! Hadhazy Sandor képvisel6 tur iil mellettem, a
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jegyzokonyv kedvéért mondom, Hadhéazy Sandor képvisel6tarsam kiegészitett, hogy ne
pusztan csak a vezetéknevet mondjam.

ELNOK: Képvisel§ tr, tudja, hogy kitdl kell elnézést kérnie.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): Igen, igen. (Deriiltség a Fidesz soraiban.)
Egyszertien ez elkeserit6 volt. Tehat politikai 16zungokat hangoztatni folyamatosan,
anélkiil, hogy egyetlenegy konkrétumot is mondott volna a képvisel6 ur... (Dr.
Hadhazy Akos: Most mondtam.) Nem mondott semmi ilyet, de ne vitatkozzunk,
nalam van a sz6. (Dr. Répassy Robert: Megemlékezés kozben nem beszéliink!)
Teljesen folosleges.

ELNOK: L. Simon képviseld iré a szo, és igen, az a kérésem, hogy a néma felllas
kozben képvisel6 ur tartsa magat a fogadalmahoz. Visszaadom a szét L. Simon
képvisel urnak.

L. SIMON LASZLO (Fidesz): K6szonom szépen, elnok tr. Szeretném jelezni,
hogy Magyarorszagon tobb tizezer civil szervezet van. Ebben a teremben tilnek j6 paran
ellenzéki és kormanyparti oldalrél is, akik civil szervezetekben mind a mai napig
aktivak, civil szervezeteket hoztak létre, civil szervezetekben vezet6 poziciot toltenek
be, és egyébként fontosnak tartjék a civil szervezeti munkajukat. (Dr. Hadhdazy Akos
leiil.) Sziics képviselGtarsam itt a balomon a MOHOSZ elnoke, én mind a mai napig a
Magyar Irbészovetségnek aktiv tagja vagyok, ahol egyébként hat évig dolgoztam
féallasom szerint, és még sorolhatnadm tovabb, de Gulyas elnok tr is az elébb mondta
a sajat példajat. En egyszer(ien ezt az egészet, ami vitat most itt folytatunk, teljesen
abszurdnak és foloslegesnek tartom, lathatolag azért, mert nem a torvény szovegérol
beszéliink.

Barandy alelnok ar pedig valami olyasmirdl beszélt, ami egyébként tényleg
megfoghatatlan, tehat ha 6 tigy gondolja, hogy egy jogszabalynak a kontextusat is kell
nézni, akkor az a kontextus is sokkal 0sszetettebb annal, mint ahogyan ¢ latja a vilagot,
meg ami az & politikai értékitéletéb6l vagy értékrendjébdl kovetkezik. Ennél
nyilvanvaléan sokkal Osszetettebb az egész orszag, sokkal Osszetettebb a magyar
kozélet, a szellemi élet, tehat ebbdl kiindulni és azt a kovetkeztetést levonni, hogy csak
az 6 értelmezése, illetve az altala felvazolt értelmezési keret az, amely egyébként ennek
a jogszabalynak, jogszabalytervezetnek a benyujtasat mar indokolatlanna, foloslegessé
teszi, ez nyilvanval6an abszurd, és egyébként egy intolerans allaspont, hiszen ennél
sokkal Osszetettebb a kép, még egyszer mondom. Nem igazan tudom egyébként azt
sem, hogyan lehet szdmonkérni egyéni képvisel6i inditvanynal a kormanyon az
egyeztetés hianyat, bar azt gondolom, az elnok ar erre egyértelmiien véalaszolt,
ugyanakkor itt nem arrol van szb - hogy visszautaljak G6gos képviselotarsamnak az
adotorvények vitdjaban elmondott felszolalasara -, hogy mondjuk, a kormanynak van
egy olyan legitim partnere, mint mondjuk, a Tej Terméktanacs, vagy mint a Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara, és sorolhatnam tovabb, hanem kozel 60 ezer civil szervezetet
kellene valamilyen médon a politikai érdekegyeztetéshez terelni, ami egyszertien
képtelenség és lehetetlen. Raadasul annyira szerteagazo a civil szervezetek kore, hogy
ez fizikailag is megvalosithatatlan, és még egyszer mondom, ennek nincs is meg a
megfeleld legitim foruma.

Ugyanakkor szeretném arra felhivni képvisel6tarsaim figyelmét, hogy ma
Magyarorszagon az a helyzet, hogy ha valaki egy kozhaszn1 civil szervezetet miikodtet,
akkor annak a kozhasznu civil szervezetnek az éves beszamol6jaban mindig fel kell
tlintetni a tAmogatasokat, mind a belfoldi, mint a kiilfoldi tamogatasokat is. Egyébként
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az Ujsagirok rendszeresen élnek azzal, hogy politikahoz kozelinek sorolt civil
szervezeteknél - most kozhasznaakrol beszélek, hangsulyozom, a kozhaszntakrol
beszélek - megnézik, hogy ki tamogatja és mennyivel timogatja ezeket a szervezeteket,
meg is tudjak nézni, hiszen az irasbeli beszdmoldban ott van, amit a mérleggel egyiitt
lead a civil szervezet a birésagra. En azt gondolom, hogy ehhez képest még egyet
el6relépni a nyilvanossag, az atlathatosag érdekében olyan modon, hogy valamennyi
civil szervezetnél egy bizonyos értékhatar vagy Osszeghatar folott a kiilfoldi
tamogatasokat teljes egészében fel kell tiintetni, ez egy legitim dolog, és semmilyen
modon nem kérddjelezi meg a demokratikus berendezkedést, vagy mondjuk, azon
kormanyparti képvisel6k demokratikus elkotelez6dését, akik ezt a torvényjavaslatot
benyujtottak a parlament elé.

Ugyhogy én szeretném arra kérni képvisel6tarsaimat, hogy ha mar vitatkozunk,
akkor probaljunk valamennyire a torvénytervezetnél maradni, mert mar mindenrol
beszéltiink, tehat most mar mindent el6hoztunk, pro és kontra érveket, csak magarol a
torvényjavaslatrol nem ejtettink még érdemben egyetlenegy mondatot sem.
Ko0szonom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Fodor Gabor képvisels tr kért szot. Parancsoljon!

FODOR GABOR (fiiggetlen): Koszonom a szét, elnok dr. Az elndk dr
instrukciéinak megfeleléen igyekszem néhany mondatban réviden Gsszefoglalni azt,
hogy mit szeretnék mondani azokra a megtisztel6 reagalasokra, amelyeket kaptam,
tobbek kozott az elnok ur is reagalt a mondandémra és Répassy allamtitkar tur is.
Ugyhogy, ha megengedik, ezekre szeretnék réviden reagalni, mindig abban a hitben,
hogy az értelmes vita mindig el6remozditja a k6zos gondolkodast.

Nos, az elnok ar azt mondta: a liberalis jogelvek szellemében - zardjelben
jegyzem meg: mindig tidvozlom a liberalis elvek megjelenését, természetesen itt, a
bizottsagban is - nyilvan egyetértiink abban, hasonld platformon vagyunk, hogy az
atlathatosag egy fontos szempont. Igaza van az elnok arnak, egyetértiink ebben a
kérdésben.

Egyetértiink - és ezt Répassy allamtitkar arnak is emlitem, hogy vele is
egyetértek -, ha ez a kozos platform. Azonban van egy lényeges eltérés kozottiink,
méghozza az, hogy nekem az allitdsom az, hogy az atlathatosag eddig is biztositott volt
Magyarorszagon. Az atlathatosagot biztositottak a torvények, ahogy egyébként most L.
Simon Laszlo allamtitkar ar is hivatkozott erre a mondandéja végén, helyesen.
Valéban, jelen pillanatban is, az OBH honlapjan egyébként megtekinthetdk, hiszen, ha
valaki rakeres arra, hogy mi egy civil szervezet dolga, kotelezettsége, a rakeresés szépen
elvezeti oda, hogy egyébként az éves beszamoldit nyilvanossa kell tenni, az
megkereshetd, felkereshetd, ra lehet menni, meg lehet nézni pontosan, hogy egyébként
mib6l gazdalkodik egy civil szervezet. Szerintem ez helyes, az atlathatosag
kovetelményének megfelel.

A vita arrdl zajlik koztiink, hogy az onok altal javasolt torvényjavaslat més
modszereket alkalmazna, ezt az atlathatdsagot egy mas formaba helyezné, hogy ez
helyes vagy nem helyes. Enszerintem ez viszont nem helyes, és erre hasznaltam azt az
érvet - hogy megint érvekr6l és tényekrdl beszéljiink -, hogy azért nem helyes,
osszhangban a Velencei Bizottsag megallapitasaval, mert egy politikai kampany része.
Altalaban a politikai kampany részeként torténé torvényhozéas helytelen, én ezeket
mindig helyteleniteni szoktam. Ha mondjuk, torténik egy botranyos biineset
Magyarorszagon, és masnap jon egy képvisel6, hogy a biintet§ torvénykonyvet
modositsuk, emeljiik fel a bilintetési tételeket ezért, azért, amazért, ezek mindig rossz
logikat kovetnek. Soha nem szabad kampanycéllal hozzanyalni fontos torvényekhez.
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Ugyanez vonatkozik a civil szervezetek szabalyozasara is. Nem helyes dolog a
politikai kampany részeként az egész civil szervezetekre vonatkozd szabalyozast
idetenni most az asztalra.

Es miért a politikai kampany része ez? Mert 6nok mondhatjak, hogy azzal
érvelnek, hogy ez nem politikai kampany, pusztan az atlathatosag szelleme és az
atlathatosag kivanalma vezeti onoket. Csakhogy, mint mondtam, az atlathatosag eddig
is biztositott volt. Arrol lehet vitatkozni, hogy ez helyes volt-e, megfelel6 mértékben
vagy mélységben, de biztositott volt eddig is. Tehat nem lehet azt mondani, hogy nem
volt atlathat6 a civil szféra miikodése, de a liberalis jogelvnek megfelel$
atlathatosagnak eleget tett egyébként, tehat az atlathatosag kovetelménye érvényesiilt.
A probléma az, hogy azért politikai kampény, amir6l beszéliink, mert engedjék meg,
hogy roviden idézzek a miniszterelnok Gr husvéti interjajabol, aki azt mondta, hogy
nem hiszi, hogy a polgari értelmiség szivesen arulna egy gyékényen azokkal, akikrol a
hamarosan elfogadando6 torvény eredményeképpen vilagosan kideriil, hogy kiilfoldi
pénzen, kiilfoldi érdekeket szolgalva, kiilfoldi megbizasbol végzik a tevékenységiiket.
Ez természetesen egy vélemény, amivel lehet vitatkozni, lehet egyetérteni, de semmi
masrol nem szo6l, mint arrél, hogy van egy politikai kampéany, egy olyan politikai
kampany, amelyben maga a miniszterelnok mondja meg, hogy mir6l szol ez az egész
tortént. Na, igy nem helyes a torvényvaltoztatas és a torvényalkotas, mert ebbdl
politikai hisztéria lesz; ebbdl ellenségeket krealunk; ebbdl, primitiv politikai kozhellyel
szolva, boszorkanyiildozés lesz, és egyéb zoldségeket lehetne mondani, de értik,
képviselGtarsaim, hogy mire célzok. Az ilyesmib6l csak baj lesz.

Ezért javasoltam azt, hogy lehet ezekrdl a kérdésekrdl értelmesen, mindenféle
ostoba indulat nélkiil vitatkozni, mert nyilvan minden oldalr6l megjelennek az
indulatok, csak akkor a politikaikampany-részt ki kellene keriilni. Nem akkor kellene
egy ilyen torvényt idetenni, amikor a plakatokon szerte az orszagot latva a gonosz Soros
Gyorgy alakjat latjuk megjelenni, azét a Sorosét, aki esetében - és megint
hangstlyoznam, természetesen, mint a Velencei Bizottsaggal, lehet vele vitatkozni,
lehet vele egyetérteni - egy olyan emberr6l van szé, aki mar a rendszervaltast
megel6zden is rendkiviil sokat tett azért, hogy Magyarorszagot timogassa, és nagyon
sok szervezetet tAmogatott itt, nagyon helyesen; tAmogasson is az elkovetkezend6kben
is, nekem az a véleményem, meg masok is tAmogassanak. Ez nagyon helyes dolog.
Tehat egy politikai hisztéria kozepette egy ilyen torvényt az asztalra tenni szerintem
hiba, politikai hiba, és soha nem szarmazik bel6le korrekt és jo torvényalkotas. Ezért
van az, hogy én ezt ellenzem, és ezért gondolom azt, hogy nem helyes ma ennek a
torvénynek az elfogadasa. K6szonom.

ELNOK: Koszénom. Csak két mondatot szeretnék érdemileg hozzaszo6lni, mert
azt emlitette Fodor Gabor képvisel6 ur, hogy ez most is biztositott. Igen, ez biztositott
a kett6s konyvvitelt folytat6 kozhasznti szervezeteknél. Nem allitom, hogy amit
mondok, az teljes egészében pontos, de nagysagrendileg nem fogok tévedni, nagyjabol
az Osszes szervezet 10 szazaléka. Tehat ha a liberalis jogelvek érvényesiilését az
atlathatosag szempontjabdl a képvisel6 ur is fontosnak tartja, meg én is, akkor én
szeretném ezt a masik 9o szazaléknal is érvényesiilni latni, és szovetségesként bizunk
Fodor Gaborban is, hiszen itt mégiscsak a transzparenciaroél van szo.

A masik pedig, hogy mi a kozeg. En azzal egyetértek, hogy amikor egy
bilincselekmény torténik, akkor nem a legszerencsésebb a Btk.-mddositas azonnali
inditvanyozéasa, de ha egy adott tipusban beszélhetiink biincselekmény-sorozatrol,
akkor viszont érdemes megfontolni. S azért a magyar kozéletben az elmult két-harom-
négy-ot-hat évben, de bizonyos esetben mar hosszabban is, s6t, az elmult évtizedben
elég gyakori vadként meriilt az fel - és miutan jobbikos hozzaszo6las kovetkezik, talan
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jobb is, ha most hozom fel ezt a példat - nem csupan Soros Gyorgy vagy az Egyesiilt
Allamok vagy a nyugati szovetségesek irany4bol, hanem Oroszorszag iranyabél, az arab
allamok vilagabol, hogy milyen tamogatasok érkeznek. Olyan példat mondok,
félreértés ne essék, aminek én sem adok hitelt: a német kozszolgalati televizio, a ZDF
honlapjan koriilbeliil két hete jelent meg hirként, hogy egy orosz tiriember, aki a Kreml
kozelében van, milyen forméban tamogatta kozvetleniil a Magyar Garda Egyesiiletet,
illetve a Jobbikot, amit jogszertien nem is tehetett volna meg. Félreértés ne essék, nem
akarok a Jobbik védelmében megszolalni, de az igazsdg kedvéért mégis el kell
mondanunk, hogy ami a német kozszolgalatban Magyarorszaggal Osszefiiggésben
megjelent, ott valészin(isithetjiik, vélelmezniink kell, hogy az biztosan hazugsag, ha az
elmult évek tapasztalatait vessziik alapul.

De ezek a vadak azért fogalmazoédhatnak meg - és éppen ezért mondom, hogy
nemcsak Soros Gyorgyrol van sz -, mert az elmult években és évtizedekben egyébként
a balliberalis oldal is nagyon gyakran fogalmazta meg ezt vadként, mondjuk, a
Jobbikkal kapcsolatosan, csak nyilvadn nem Soros Gyorgy tamogatottjaként tiintette fel
Oket. Tehat nem arrol van szo, hogy egyszeri esetre alkottunk... (Balla Gyorgy: Akkor
még.) Akkor még - mondja Balla alelnok ar. Tehat nem arrdl van szd, hogy egy egyedi,
egyszeri esetre alkotunk egy torvényt, hanem minden iranybol, alland6 vadaskodasok
helyett a tisztanlatast segitve, és egyébként annak a teljesen érthetetlen és
alkotmanyosan is megvizsgalhatd kett6sségnek a megsziintetésére, hogy ma ez a
nyilvanossagra hozatali kotelezettség nagyjabol a civil szervezetek egytizedénél all
fenn, a masik kilenctizednél pedig nem. (Jelzésre:) Szilagyi Gyorgy képvisel6 urat illeti
a sz0, parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszénom szépen, elnok tr. Jo, hogy on utin
szblalok meg ebben a kérdésben. Erdekes az az alldsspontja dllandéan a kormanyparti
képvisel6knek, hogy a Jobbikot vadoljak mindig sok mindennel, amikor a Jobbik az
egyetlen olyan part, amely benyujt olyan modosit6 javaslatokat, mint példaul itt is;
azért nem nagyon értiink egyet a torvénynek ezzel a megfogalmazasaval... Egy dologgal
egyetértiink, amit elnok ur mondott az elején, hogy az atlathatosag elvét érvényesiteni
kellene. De ezt az atlathatosag elvét nem igy kellene érvényesiteni, ahogy onok
csinaljak, a mi véleményiink szerint, hanem egy sokkal 4tfogdbb torvényt kellett volna
megalkotni, és mindenkire egyformén érvényes torvényt kellett volna megalkotni. Mi
ezt gondoljuk.

Mi gy gondoljuk, hogy most a mdédosito6 javaslatok is talan még rosszabba tették
ezt a dolgot, de még egyszer mondom, az, hogy érnek minket vadak, és amikor mi
vagyunk azok, akik azt szeretnénk példaul, hogy akar terjessziik ki ezt akar az
orszaggytilési képviselSkre is, nézziilk mar meg, hogy az orszaggylilési képvisel6k
kapnak-e kiilfoldrél barmilyen tAmogatast, mi hajlandéak vagyunk aldirni barmikor
err6l dokumentumokat, vagy foglaljuk torvénybe! Kivancsi vagyok, vajon a Fidesz
elfogadna-e azt, hogy megnézziik, hogy, mondjuk, kiilfoldr6l kapnak-e barmilyen
tamogatast orszaggytlési képvisel6k. Mi hajlandbéak lennénk erre. Es ugyanigy ezt
mondjuk, hogy az Osszes civil szervezetnél mindenkire egyforméan vonatkoz6 és
érvényes szabalyok kellenének.

Egy normalis orszagban egyébként, igy gondolom, ez egy alvita lenne szinte,
amit lefolytatunk. Hiszen egy normalis orszagban senkinek nem kellene attol tartania,
ha az atlathatosag elvét érvényesiteni kivanjuk. Egy normalis orszagban - és itt
beszéltem az elébb a civil szervezetekrdl és a partokrol - senkinek nem kellene
szégyellnie vagy titkolnia azt, ha akar egy partot, akar egy civil szervezetet timogat;
akar erkolcsileg is. Csak mi nem egy normalis orszagban éliink, elnok ur. Egy olyan
orszagban éliink, ahol, mondjuk, ha valaki jobbikos és tamogatja a Jobbikot, akkor
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annak féltenie kell a munkéajat, mert onok kiragjak. Mert egy olyan orszagban éliink,
amely orszagban ha wvalaki olyan civil szervezeteket tdmogat, mondjuk, amelyek
onoknek nem tetszenek, akkor azt megbélyegzik, s6t retorzioi lehetnek. Itt ez a
probléma!

Nem magéaval a torvénnyel lenne probléma, mert nem tudom elképzelni azt - és
itt jon az 500 ezer forintos hatar -, hogy ha én tdmogatok egy civil szervezetet, akkor
valoszintileg azért tAmogatom maganemberként ezt a civil szervezetet, mert egyetértek
a tevékenységével, egyetértek a céljaival, és nem hiszem, hogy szégyellnival6 lenne az,
még ha ez nem éri el az 500 ezer forintot, csak, mondjuk, 20 ezer forintot, hogy az én
nevem nyilvanossagra keriiljon. (Balla Gyorgy: Nyilvanossagra hozhatod.) Azért
tamogatom, mert egyetértek vele. Egy civil szervezet esetében szintén nem értem és
alsagosnak tartom a vitat. Azt, hogy minél tobben tamogatjak, és még nyilvanossagra
is keriilnek ezek a nevek, egy civil szervezetnél az 6 munkajat mindgsiti, hogy mennyi
ember tamogat, és hogy ezek kozott a nevek kozott esetleg még ismert emberek is
vannak.

Tehat egy normalis orszagban ez egy alsagos vita lenne. De ami miatt nem
alsagos vita, az az, hogy jelen pillanatban egy diktatira felé hajlé rendszerben éliink.
Ebben a diktatura felé hajlo rendszerben onok teljes mértékben uraljak a médiat, és az
ilyen torvényeknél olyan hangulatot gerjesztenek a médiajukon keresztiil, amellyel
megbélyegeznek embereket. (Dertiltség és kozbeszolasok a kormanyparti képuviselok
korében.) )

Elnok Ur! Es Népi Ulnok Ur! Lehet errdl adott esetben 6noknek vitatkozni
fennhangon (Deriiltség.), de a kovetkez6 napirendi pontnal pont errél beszéliink. (Dr.
Répassy Roébert: Uristen!) Mert mi torténik? Onok szinte teljesen uraljak a médiat, a
média teljes egészében a kormany kezében van, és amikor az ellenzék merészel,
mondjuk, plakatokat kirakni az orszagban, akkor onok most azt is be fogjak tiltani. A
teljes elhallgatasat kivanjak meg az ellenzéknek, ez egy egyparti diktatara felé vezetd
ut. Ez az én véleményem. Ilyen rendszerben, ilyen torekvések mellett viszont valoban
ennek a torvénynek - gy, ahogy egyébként azt mar mas képviselGtarsam is mondta -
teljesen mas iizenete van, mint ami egy normalis orszagban lenne ennek a torvénynek
az uzenete.

Az elvvel egyet lehet érteni egyértelmiien, szerintem a torekvéssel is egyet lehet
érteni, a probléma csak az, hogy ezt onok akarjak megvalésitani, akik diktatarat
épitenek ki az orszagban.

ELNOK: Ha egy zarojeles megjegyzést képviselStarsam és a bizottsag tagjai
megengednek: azért sem szerencsés talan olyan szavakkal, mint a diktatira, minden
alap nélkiil jatszani, mert szivbdl kivanok azoknak az orszagoknak, ahol valoban
diktatdra van, egy olyan diktatarat, ahol a legnézettebb hirado és csatorna ellenzéki -
az RTL Klub. A legolvasottabb... (Felziidulas és kozbeszolasok az ellenzéki képuviselbk
korében: Mitol ellenzéki? Azért, mert nem a tiétek?) Befejezném a mondatot, és utana,
ha a képvisel ar szot kér, szivesen szot adok.

A legolvasottabb internetes... Persze ha az RTL Klub korményparti, akkor
kétségteleniil nem fogunk egyetérteni, de én fenntartanam az eredeti allaspontomat:
tehat a legnézettebb hirado ellenzéki, a legolvasottabb internetes lap szintén ellenzéki,
és a legolvasottabb napilap szintén vallaltan ellenzéki. (Dr. Répassy Robert:
Klubradié!) Tehat hasonl6 sajtodiktattirat kivinok minden olyan orszagnak, ahol ez a
helyzet valoban fennall. Hende alelnok ar kért szot, parancsoljon!

HENDE CSABA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot. A
jobbikos Szildgyi képvisel6tarsam mondott egy egészen hajmeresztét, amikor arra
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utalt, hogy meg kéne nézni, hogy kiilfoldi jovedelmeik, pénzeik hogyan vannak, hogyan
nincsenek az orszaggytlési képvisel6knek. Szeretném folhivni a figyelmét arra
képvisel6tarsamnak, hogy nyitott kapukat donget.

Az els6 Orban-kormany, az 1998-2002 kozotti Orban-kormany idején, az akkori
Igazsagligyi Minisztérium el6terjesztésében a kormany, majd a parlament elfogadta a
képviselok jogallasarél szolo torvényt, annak mellékleteként a képviselGi
vagyonnyilatkozatot, amely a jovedelmekre is kiterjed.

Annak idején egyébként ezt a javaslatot egyeztettiik széles korben, tobbek kozott
a Transparency Internationallel is. En magam személyesen targyaltam veliik errdl,
mert akkoriban én iiltem Vélner Pl allamtitkar ar székében.

Nos, ez a vagyonnyilatkozat azoéta is, ma is természetesen minden jovedelemre
kiterjed, mind a belfoldi, mind a kiilfoldr6l szarmazo6 esetleges jovedelmekre. Ez a
kérdés nem igényel szabalyozast, ez emberemlékezet ota, de legalabbis az 1998-2002-
es ciklus 6ta tokéletesen és kielégit6 modon szabalyozva van. Amikor on kovetel egy
szabalyozast, akkor nyitott kapukat donget. Ez a lyuk nem lyuk, tisztelt képvisel? tr,
csak ennyit akartam mondani.

ELNOK: K6szonom szépen. Barandy alelnok urat illeti a szo.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6sz6nom szépen a
szot, elnok ur. Van egy torténet, talan iigyvédkollégaim, akik itt vannak, ismerik, régi
torténet egyébként, raadasul egy volt képvisel6tarsunkat még tigyvédként érintette a
torténet: bir6sagon tortént, amikor alperesként egy ligyvéd harmadszor mondta el,
hogy mi az érdemi ellenkérelem tartalma, de a felperes jogi képvisel6je mindig
inadekvat valaszt adott, még mindig nem értette meg, hogy micsoda. Es akkor
elhangzott egy olyan mondat az alperes jogi képviselGje részérél, hogy tisztelt birésag,
arra szeretném kérni, hogy kotelezze arra a felperest, hogy megértse végre, amit
mondok. En most ezt nem kérem elnok tirtél - Balla alelnok tr felé cimezve -, ugyanis
azt gondolom, hogy pontosan érti, hogy mit mondok és mirdl beszélek; azt meg én
értem meg, hogy onnek meg ezt kell mondania.

De att6l még azt gondolom - és ez a 1ényege a dolognak -, hogy ez nem cafolata
annak, amit én mondtam. Megprobal egyfajta allaspontot aterdltetni, pontosan azt az
allaspontot, amirdl én elmondtam, hogy miért nem tarthato6. Szivesen veszem azt, ha
érdemben ebben vitat folytatunk és val6ban érdemi érvekkel, mert annak van értelme.
Ennek igy valoban kevés.

Es hogy L. Simon képvisel§ wurat idézzem, aki Hadhazy Akos
képvisel6tarsunknak rotta fel azt, hogy megfoghatatlan politikai 16zungokat hangoztat,
és ez nincs igy rendjén, én On felé is ezt szeretném csak megfogalmazni, hogy val6jaban
cafolatot egy sz6t nem mondott arro6l, amit kifejtettem. Azt mondta, hogy 6sszetettebb
a kép, bonyolultabbak a folyamatok. Hozzatehette volna, hogy a nemzetkozi helyzet is
fokozodik, meg még hasonlokat. Na de ez nem cafolat... (Szilagyi Gyorgy: Nyugaton
a helyzet valtozatlan!) Nyugaton a helyzet valtozatlan. Tehat ezek szépek, jok, rendben
van, csak - az 6 sajat kritikajat ajanlom a figyelmébe - fejtse ki érdemben, hogy miért
nem. Tehéat elég sok tényt mondtam, elég sok Osszefiiggést mondtam, abbol levont
logikai kovetkeztetéseket, amiket lehet vitatni, csak nem érdemes l6zungokkal eliitni.
Ez az egyik, amit szerettem volna mondani.

Abban a vitaban, hogy itt demokracia van vagy diktattra: hanyszor lefolytattuk
ezt! En azt gondolom, hogy valahol a ketté kozt, de errl nem érdemes ttl sokat
beszélni. Ajanlom a figyelmiikbe - jo, ha tudni lehet, hogy az ellenség miket gondol -, a
Soros-bérenc Freedom House-nak van egy nagyon jé tanulmanya, elég hosszu, ahol
egyébként ezeket az 1ij tipust autokracidkat elemzi, Putyin meg Erdogan tarsasagaban
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Orbén Viktor is fészereplGje ennek az elemzésnek. Es én is azt mondom megint csak -
visszautalok most arra, amit L. Simon képvisel6 tir mondott -, nagyon sokan mondtunk
és irtunk mar le ilyeneket, én azt gondolom, volt, hogy politikai felsz6lalas kapcsan,
volt, hogy tudomanyos igényességgel, nem nagyon jott ellentétes valasz ra. En szivesen
olvasnék cafolatokat, mar csak azért is, mert akkor lenne mire reagalni. Ugyhogy, L.
Simon képviseld tur, ha gondolja, akkor én szivesen kiildok 6nnek mindenféle irasokat,
ha van nyitottsadg az on részérdl, hiszen on egy olyan tipusd ember, aki irni szeret,
nyilvan olvasni is. Gondolom, hogy érdemes lenne hasonld vitakat folytatni. Es
érdemes lenne talan a Freedom House-nak ezeket a tanulmanyait is az onok részérol
cafolni, mar amennyiben nem értenek egyet vele, és nem elégszenek meg azzal, hogy
ez ugyse fontos, mert ez egy Soros-bérenc szervezet.

Es végiil még két gondolat. Az egyik: ha az 6nok részérél minden rendben van,
szabad kozérdekiiadat-igénylés van ma Magyarorszagon, azzal a kis problémaval, amit
egyébként Hadhazy képvisel6 ar elmondott, és azok éppen hogy konkrétumok voltak
speciel, hogy pénzért adjak ki az adatokat, vagy egyaltalan megtagadjak ezt
jogellenesen, akkor itt minden rendben van, akkor a kiilfoldrél tamogatott civil
szervezeteknél is alkalmazni lehet ezt a jogszabalyt, és kikérni az adatokat. Tehat
folosleges Gjabb torvény erre, hiszen van egy remek Alaptorvényiink, van egy remek
lehetGség a kozérdektiadat-igénylésre, és a kozérdekliadat-igénylés keretében azt is ki
kell hogy adjak, hogy egyébként kik tamogatjak Sket és milyen Osszegben. Tehéat
teljesen folosleges és okafogyott, hogy egy ilyen torvényt most elfogadjunk, méar ha ez
az 6nok logikaja szerint stimmel.

Es legvégiil: Balla képvisels tr, a megbélyegzés, hogy ki teszi, mert errél valbéban
még nem volt sz6, mar részemrdél érdemben. Az, amikor az 6nok médiaja, az évi tobb
mint szazmillidrd forint kozpénzbdl miikodé médidjuk - az ehhez hozzacsapott
reklamkoltségekkel egyiitt - folyamatosan kormanypropagandat sugaroz, kozpénzbol
szitanak idegenellenességet és gytiloletet, kozpénzbdl hergelnek maganszemélyek,
csoportok, tarsasagok, tarsadalmi csoportok, orszagok, allamok, nemzetek ellen, ez
megteszi a hatasat. Igen, megteszi a hatasat. Es ehhez kapcsoljak 6nok ezt a torvényt.
Ez a baj, ez talan a legfébb probléma az el6ttiink fekvé javaslattal, és - mondjuk tgy - a
vitdban az egyik legiitésebb érv, én azt gondolom. Es ez nem dicséret, hogy megteszi a
hatasat, mert a bankrablas is eredményes és gyors pénzszerzés, mégsem gondolom,
hogy dicsérni kellene. Modszereit tekintve hasonlonak értékelem ezt is, amit onok a
médiaban miivelnek. Es igen, ez torténelmi tény, nem csak most, nem csak itt, mashol,
mas korokban és més orszagban is az agymosas megteszi a hatasat. Ez az a
megbélyegzés, amir6l beszélek, Balla képvisel6 ar, és ehhez kotik onok ezt a torvényt.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Balla Gyorgy alelndk tr, parancsoljon!

BALLA GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Biz isten
csak egy mondatot akartam mondani, de ezt az utolsé bekezdésével Barandy alelnok ar
nem tette szamomra lehet6vé, azt ugyanis szeretném kikérni magamnak, hogy akar
engem, akar barmelyik olyan polgartarsamat, aki egyébként azt gondolja, hogy
Magyarorszagnak olyannak kellene maradnia, amilyen, ahol nem kellene valogatas
nélkiil mindenféle embereket kotelez6 jelleggel befogadni; aki azt gondolja, hogy jo
nekiink ez a kultdra, amit teremtettiink magunknak ezervalahanyszaz év alatt, és nem
akarunk multikulturélisak lenni (Dr. Barandy Gergely: Ldatja, ebben nincs vita
koztiink!), és ennek hangot is adunk, hogy ezeket az embertarsainkat egyébként
idegengytilolettel vadolja, ezt kikérem magamnak. (Dr. Barandy Gergely: En a
kormanyt vadolom azzal, félreértés ne essék!) Nincs itt semmi félreértés, a kormany
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pont ugyanazt mondja, amit én most elmondtam, és 0Onok folyamatosan
idegengytilolettel vadolnak benniinket. Na, ha van megbélyegzés, draga j6 Barandy
alelnok ar, akkor ez a megbélyegzés, és ezt kikérem magamnak!

Ami miatt eredetileg szot kértem volna a Fidesz nevtii alperes képviseletében az
MSZP nevti felperes képviseletében eljaré Barandy alelnok ar véleménye kapcsan, hogy
a mi vitankat le tudjuk zarni, mert én pontosan értem, hogy mit mond. Tehat
alperesként én értem, csak egy szavaval sem értek egyet, mert szerintem hiilyeség,
amirdl beszél. (Dr. Barandy Gergely: Cafold meg!) Nem igaz, nem az van el6ttiink,
nem az van a torvényjavaslatban! Es szeretnék végre ahhoz ragaszkodni, hogy arrol
beszéljliink mar, ami a javaslatban van, nem ami az 6n fantazmagoériaja. Tehat értem,
hogy miré] beszél, csak nem értek vele egyet. Ugyhogy ne probaljon meg még egyszer
meggy6zni! (Dr. Barandy Gergely: Meg kellene cdfolni érdemben! Erdemben! - Balla
Gyorgy: Olvasd el a torvényt! Az elég jo cafolat! - Dr. Barandy Gyorgy: Hat nem! -
Kozbeszolas: Elnok tur elég liberalis!)

) ELNOK: Az iilésvezetésem is valoban liberalis. (Jelzésre:) Es most Hadhazy
Akos képvisel6 tirnak adok szot. Parancsoljon!

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Ko6szonom szépen, elnok ur. Az elgbb
butasagokrol, hazugsagokrol beszéltem, most egy cinikus megjegyzésre, megint csak
elnok Ur megjegyzésére szeretnék reagalni. Nagyon érdekes kérdés ez, hogy
demokracia vagy diktatira van-e ebben az orszagban. Nyilvanvalon on is tudja, hogy
ezt nagyon nehéz egyértelmiien megmondani, hiszen nagyon ritka az, hogy egy
demokracia egyik naprol a masikra atmenjen diktataraba, ez mindig egy folyamat, ezt
on is jol tudja. Az, hogy egy orszagban hideg az id6jaras vagy meleg, egyrészt fligg attol,
hogy honnan jottiink, és fligg az id6t6l is, hiszen latjuk, hogy sajnos valtozik a klima.
Ahogy a klima valtozik, a klimavaltozas is el6bb-utébb eljuthat egy olyan ponthoz, ami
mar visszafordithatatlan. Ugyantgy ez az atmenet is eljuthat egy olyan ponthoz, ahol
mar nem tudjuk visszaforditani ezt a folyamatot. Azért vagyunk itt, mert azt gondoljuk
és abban hisziink, hogy még meg lehet allitani az 6nok szandékat, az 6nok folyamatat.
Es ezzel a torvénytervezettel most éppen az a nagy probléma, hogy minden jel arra
mutat, hogy ez egy folyamatnak egy allomésa, semmi nem utal arra, hogy ez megallna
itt. KOszonom szépen.

ELNOK: Tekintettel arra, hogy az utols6 hozzaszblas mar messze tallépett a
torvény keretein, de korabbi hozzaszolasok is voltak ilyenek, tehat nem rovom fel
képvisel6 urnak, oriilok, hogy itt a sz6lasszabadsag keretében a bizottsagi vitdban meg
az elmult hetekben a gylilekezési jog gyakorlasaval élve, illetve a sajtészabadsag
lehet&ségeit kihasznalva minden médiumban mindenki elmondhatta a véleményét. Ez
jol mutatja, hogy a demokracia addig demokracia, amig teljesen alaptalan
diktataravadakat is szabadon lehet hangoztatni. Képvisel6tarsaim egy része ebben élen
jar, de mi ezzel nagyon jol egyiitt tudunk élni.

Erdemben elGterjesztéként azt szeretném csak jelezni, miutan a vitdban mar
minden elhangzott, tényleg csak egy mondatban, hogy nem hiszem azt, hogy ez a
torvény kiilonosebb védelemre szorul, hiszen ha valaki elolvassa magat a jogszabalyt,
akkor abban semmilyen mindésités, értékitélet nincs, semmi mast nem szolgal, mint
hogy a kiilfoldi tAmogatasok nyilvanossaga biztositott legyen. Tovabbra is fenntartom
azt az allaspontomat, hogy joval megel6z6en mi voltunk azok, akik kiszélesitettiik a
kozérdeki adatokhoz valé hozzaférés lehetGségét. Ha valamelyik allami szerv ezt nem
megfeleléen alkalmazza, akkor természetesen jogi tton van lehetéség ennek a
kikényszeritésére.
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Altalanossagban pedig azokrol a kritikdkrol, amelyek arra vonatkoznak, hogy
hogyan kell kibOviteni ezt a torvényt, nyugodtan beszéljiink, csak akkor viszont
elismeréssel kellene fogadni, és azt mondani, hogy de ezt még mas egyéb szervezetekre,
mas egyéb egyesiiletekre vagy éppen egyhazakra is ki kell terjeszteni. De a torvény
fogadtatasa nem ez volt, hanem éppen az ellenkezGje, hogy vonjuk vissza az egészet.
Tehat ilyen értelemben ezeket a j6 szandéku javaslatokat nem mindig tudom komolyan
venni.

Most mar minden érv elhangzott, igyhogy én a magam részérol elGterjesztoként
ennél tobbet nem kivanok mondani. Egy dolgot szeretnék jelezni, hogy a nemzetiségek
bizottsaganak van egy médosito javaslata, ezzel kapcsolatosan nalunk nincsen politikai
dontés. En annak érdekében kérem ennek a javaslatnak a tadmogatasat, hogy a
korméanyparti frakcidok donteni tudjanak a hétfdi iilésen. Tehat fiiggetleniil attdl, hogy
végiil tamogatni fogja-e ezt a frakcidé vagy sem, csak akkor tudunk szavazni rola a
parlamenti iilésen akar negativan, akar pozitivan, ha most megszavazzuk mint
modosito javaslatot, ezért kérem ennek a megszavazasat.

Megadom a szét a kormany részérdl az allamtitkar arnak. Parancsoljon! (Dr.
Véolner Par mikrofonja nem miikodik.) Az allamtitkar trnak adjuk meg a szo6t, az a
kérésem. EgyelOre a szélasszabadsag csak a kormanynak nem biztositott a diktatara
Ujabb tiineteként. (Jelzésre:) Most mar miikodik.

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a szot,
elnok ar. Biztos nem tetsz6t akarok mondani.

Az elhangzottak alapjan a nemzetiségek bizottsaganak a javaslatarél a
kormanyallaspont az, hogy nem tamogatjuk, ugyanis az a kivételi kor, ami jelenleg
szerepel a torvényben, kiilonboz6 jogi érvek mentén tdmogathat6, kiilon indokolast
tudunk hozza adni, ennél a modositonal ezt nem latjuk. Egyebekben a TAB modositoéit
tamogatjuk. Koszonom.

ELNOK: Koszonom. Most a hatarozathozatal kovetkezik. ElSszor a
nemzetiségek  bizottsaganak modosit6é javaslatar6l kell donteni. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! Az elGterjeszté tamogatja a javaslatot, a
kormény nem. (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag 22 igen szavazattal, 5 nem ellenében, 3
tartdézkodas mellett a javaslatot tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szdmu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell donteni. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany
is tAmogatja, az elGterjeszt6 is. (Szavazas.)

Megallapitom, hogy 24 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett
a bizottsag az 1. hivatkozasi szamu torvényalkotési bizottsagi modositoé javaslatot
tamogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! Az elGterjeszt6 és a kormany
tamogatja. (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegz6 modosito javaslatot 24
igen szavazattal, 6 nem ellenében, 1 tart6zkodas mellett a bizottsag tdimogatta.

Bizottsagi el6adonak Répassy Robert alelnok urat javaslom. (Szavazds.)

Megallapitom, hogy egyhangulag 6t bizottsagi el6adonak kijeloltiik.

A kisebbségi el6ad6 Barandy alelnok ur lesz, a Jobbik eltavozott. (Jelzésre:)
Bocsanat! Elnézést kérek! Gylire alelnok ar kivételével, ez igaz, az alelnok tr itt van.
Tehat Barandy alelnok tr lesz a bizottsag kisebbségi véleményének ismertetdje. Ezzel
a napirendi pont végére értiink.
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A burkolt partfinanszirozas megakadalyozasardl és az atlathato
kampanyfinanszirozas biztositasar6l sz6lé T/15329. szamu
torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. és 70. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a burkolt partfinanszirozas megakadalyozasarol és az
atlathatd6 kampanyfinanszirozas biztositasarél szo6lo T/15329. szamu torvényjavaslat.
Az Igazsagiigyi bizottsag szabalyszeri tulterjeszked6 médosito javaslatot nyujtott be, a
bizottsag targyalasa ezért erre is kiterjed. A hatarozati hazszabaly 46. § (1) bekezdés c)
pontja szerint targyalunk, a torvényjavaslat sarkalatos rendelkezéseket tartalmaz.
Tovabbra is Volner allamtitkar ar képviseli az igazsagiigyi tarcat és a kormanyt, az
elGterjesztOket pedig Répassy Robert alelnok ur.

A hattéranyagban az Igazsagiigyi bizottsag szabalyszerd tulterjeszkedd
modositod javaslata négypontos terjedelemben talalhat6, tovabba a Torvényalkotési
bizottsag sajat modosito javaslata 1., 2. és 3. hivatkozasi szamon. Ebbdl az 1. a Lehet
Mas a Politika képvisel6esoportjanak elGterjesztése, a 2. és 3. pedig kormanyparti
elGterjesztés.

El6szor megadom a szot az elGterjesztonek, Répassy Robert alelnok urnak.

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Koszonom
a szoOt, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! El6szor szeretném azt kérni onoktél, hogy a 3.
hivatkozasi szami korméanyparti moédosité javaslatnal egy szovegpontositast
végezziink el, mert igy, ebben a formaban félreérthet6 ez a szoveg. Tehat még egyszer:
a 3. szamu modosité javaslatrél van szd, amelyiken beliil a 4. § ugy szol, hogy: ,,A Tvtv.
a kovetkez6 4/D. alcimmel egésziil ki:”, és onnantol kezdve én a (2) bekezdésben
szeretném felhivni a figyelmiiket arra, hogy a masodik mondatban helyteleniil szerepel
az, hogy a ,Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Médiatanicsa szakhatosagként”
miikodjon kozre. Ehelyett a ,szakért6ként” szét javaslom, tehat a ,,szakhatosagként”
helyett ,szakértéként bevonja, amely 6t napon beliill megadja” nem a szakhatosagi
allasfoglalasat, hanem a szakért6i véleményét. Javaslom, hogy ezt pontositsuk, és igy...
Mit is kell nyilatkoznom? Ugy emlékszem, hogy nem nyilatkoztam mint el6terjesztd
arrol, hogy tamogatom-e.

ELNOK: Igen, el6terjesztéként nem, de koszonjiik a pontositast.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Tehat nem
kivanom elmondani, hogy mit tamogatok, de azt, amit tamogatok, most pontositanam,
ha lehet, j6?

ELNOK: Annyit még, hogy a TAB-sajatot tamogathatja az elSterjesztd.

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Igen, tehat
akkor a TAB-sajatban a 3.szamut mindenképpen tamogatom, és lenne még egy
javaslatom.

ELNOK: Az 1. és a 2. pontot?

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelndke, elGterjeszts: Az 1. és a
2. pontot is.

ELNOK: Bocsanat! Az 1. pont az LMP-¢é, ami nem gond, tAmogathato, csak...
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DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelndke, elSterjeszts: Igen, épp az
a probléma, hogy a 2. hivatkozasi szamu javaslatban egy olyan mdédositas szerepel,
amelynek valéjaban eredetileg Hadh4zy Akos képvisel§ tar volt a forrasa. Hadhazy Akos
T/15329/5. szamt modositd javaslata keriilt atfogalmazasra a TAB 2. hivatkozasi
szamu javaslataban. Ezért azt kérem, az indoklas egésziiljon azzal, hogy: ,,A javaslat dr.
Hadhazy Akos T/15329/5. szama modositd javaslatanak és az Igazsagiigyi bizottsag azt
tamogat6 inditvanyanak atvétele jogtechnikai pontositasokkal, valamint a dr. Hadhazy
Akos 4ltal benytjtott képviselSi szandék érvényesiilését, végrehajthatosagat biztosito
garancialis rendelkezésekkel.”

ELNOK: Ez a ketteshez. Mi a helyzet az 1., az LMP-s inditvannyal?

DR. REPASSY ROBERT (Fidesz), a bizottsag alelnoke, elSterjeszts: Igy, ebben
a formaban nem tadmogatom, mivel az a 2.-ba beépiil, és ezért is kérem, hogy az
indoklés egésziiljon ki ezzel. Koszonom.

ELNOK: K6szonom. A kormény véleményét kérdezem. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): K6szonom a szot,
elnok ur. A szdbeli kiegészitéssel természetesen egyetértiink, és az 1. hivatkozasi szamu
torvényalkotasi bizottsagi sajat modositd javaslatot nem tamogatjuk, egyebekben
tamogatjuk a bizottsag el6tt szerepl6 médositokat.

ELNOK: Kosz6nom szépen. A vitat megnyitom. (Jelzésre:) Barandy alelnok tr
kért sz6t, megadom neki a szot.

DR. BARANDY GERGELY (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot,
elnok ur. Tisztelt Bizottsag! Megint abban a viszonylag konnyt helyzetben vagyunk, azt
gondolom, hogy e korben a vitakat az altalanos vitaban elég béven lefolytattuk.

Egy dologra lennék kivancsi. Tekintettel arra, hogy a valasztopolgarok - és most
itt alapvetGen az ellenzéki partokhoz cimzem azt, amit szeretnék mondani - az ellenzéki
partoktdl azt kéri, hogy probaljanak rahatni a korményoldalra, hogy ne csak a
partfinanszirozasnak egy kicsi részletét, hanem alapvetéen az egész szabalyrendszert,
beleértve egyébként a valasztojogot és a valasztasi eljarasi torvényt is, modositsuk,
illetve alapjaban irjuk at.

Azt gondolom, és ennyit talan csak ismétlésként, hogy ennek a javaslatnak a
célja egy nagyon atlatszo politikai cél, és megint csak sz6 nincs arroél, hogy itt barmit
atlathatobba vagy jobba kivannak tenni. Mirank ez nem tartozik, ahogy akkor is
mondtuk, alapvetGen ez a Jobbik meg a Fidesz vitaja, volt oligarcha, jelenlegi oligarcha,
ez nem a mi dolgunk. De mivel kétharmados tamogatasrol van sz6, azt nyilvan
feltételezem, hogy a Jobbik nem fogja tamogatni ezt a javaslatot, mi sem fogjuk
tamogatni, azonban az LMP részér6l még nem hallottunk errdl egyértelmid mondatot
és egyértelmil megnyilvanulast. Megvarom, amig Hadhéazy képvisel6 ar leteszi a
telefont, hogy tudjon valaszolni nekem. (Megtorténik.) Koszonom szépen.

Azért szeretnék erre rakérdezni nagy tisztelettel Hadhazy képvisel6 rnal, hogy
mi az allaspontja az LMP-nek ebben, mert most az kideriilt, most elhangzott az, hogy
mi az, ami tAmogatott és mi az, ami nem tamogatott modosit6. Most mar lehet azt
tudni, hogy az LMP kezdeményezését nem tamogatja az elGterjeszt6. Ugyan beépitett
valamit bel6le a sajatjaba, de én azt gondolom, hogy... Na, mindegy, nem az én tisztem
eldonteni, hogy ez milyen mértékben és milyen mélységben tortént meg; az on
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inditvanya, képvisel¢ ar, vagy az onok inditvanya. Azt viszont szeretnénk tudni
egyértelmtien most mar, hogy mi az LMP hozzaallasa ehhez a javaslathoz. Még egyszer
mondom, mi egy abszolut egyértelmii és atlathato politikai szdndékot latunk e mogott,
aminek semmi koze az égegyadta vilagon ahhoz, hogy atlathatébb legyen barmi, ezért
mi, ha agy tetszik, 6va intiink barki ellenzékit a timogatastol.

K0szonom szépen a szot, és varom a valaszat elsGsorban Hadhazy képviseld
urnak, mert Gylire képvisel6 uar, latom, jelentkezett mar. K6szonom.

ELNOK: K6szonom. Gyiire alelnok tr kért szot. Parancsoljon!

DR. GYURE CSABA (Jobbik), a bizottsag alelndke: K6szoném szépen a szot.
Tisztelt Bizottsag! Csatlakozom az el6ttem sz6lohoz, nagyobbrészt egyetértek azzal,
amit elmondott. Ha ennek a javaslatnak is nézziik az indokolasat, és azt nézziik, hogy
esélyegyenldség biztositasa, a partoknak azonos esélyek és a tobbi, még azt mondom,
hogy ha igaz lenne és valos lenne, és nem egy ilyen kész atverés shownak lenne a része,
akkor még el is lehetne fogadni, azonban teljesen egyértelmi a szandék, a jogalkotoi
szandék, ami meghtzddik e mogott a torvényjavaslat mogott, amely egyértelmtien nem
az esélyegyenlOségre, hanem a esélyegyenlGség kizarasara iranyul. Hiszen azt mondja
a javaslattev, hogy azonos piaci esélyek legyenek, ezzel teljes mértékben egyetértiink,
azonban 6 maga az, aki bizonyitja az elmult évek politikajaval, hogy 6 ezt igysem fogja
betartani, hiszen lattuk azokat a politikai kampanysorozatokat, amik itt lezajlottak
Magyarorszagon az elmilt években, amikor is alcivil szervezetek mogé bajva a Fidesz
nagyon-nagyon komoly politikai hadjaratot folytatott, plakathaborut folytatott.

Ha megnézziik, hogy hogyan lehet versenyezni azzal, hogy mondjuk, a COF
kirakja a plakatjait, és honnan is van neki erre pénze, amikor utanajarnak az ajsagirok,
kideriil, hogy az MVM, egy éallami tulajdonban all6 szervezet allami pénzbdl,
kozpénzbdl finanszirozza azt, akkor azt 1atjuk, hogy 6nok a sajat kampanyukat az allam
pénzébdl finanszirozzak. Hol beszélhetiink itt esélyegyenlGségrél? Hol valosul meg az
egyenl6ség, az egyenld esélyek? Sehol nem valosul meg, éppen hogy el akarjak zarni,
hogy masnak is legyen lehet6sége, csak onoknek, és rdadasul nem is a partpénzbdl,
hanem az 4llami pénzbdl.

Onok felhanytorgattak példaul a migransnépszavazas ligyében is, hogy a Jobbik
milyen keveset koltott a kampanyra. En megkérdezem 6noktsl, hogy a Fidesz mennyit
koltott a kampanyra, mert szerintem semmit. Ott csak a kormany koltott, partpénzbol
onok nem koltottek, hanem a kormény pénzébdl, az allam pénzébdl, a kozpénzbol
koltotték el. Nem mintha a partpénz nem kozpénzbdl szarmazna, de azzal is el kell
szamolni, és 6nok el is szamoltatjak.

Tehat, ha valoban az esélyegyenléséget szolgalna ez a torvényjavaslat és a
modositasok, akkor azt mondom, hogy tamogathat6 lenne, de ilyen formaban, azt
gondolom, hogy nincs olyan ellenzéki part, amelyik erre igent merne mondani. Nincs
olyan ellenzéki part, aki azt mondana, hogy tovabbra is fogja biztositani onoknek azt
az elényt, azt a kizarolagos el6nyt, hogy allami pénzbdl partcélokért folyamatosan
oriasplakat-kampanyt folytassanak. Es akkor még nem beszélek arrdl, hogy micsoda
el6ny van abbdl, hogy a médianak hany szazaléka van kormanykozeli kezekben, akik
folyamatosan csak - s6t még a kozmédiat is beleértem ebbe - a kormanypartok
allaspontjat ismertetik. Semmilyen esélyegyenl6ség nincs!

Ugyan elnok ar az el6bb elmondta, hogy a legnézettebb hirmfsor ellenzéki,
persze, hogy ellenzéki a legnézettebb hirmfisor, azért, mert abban val6ban elhangzik
igaz is, nem pedig csak a folyamatos propaganda, nemcsak a folyamatos hazugsagok
hangzanak el. Persze, hogy az emberek szivesen azt nézik, amelyikben az igaz szoét is
lehet hallani. (Dr. Répdssy Rébert kozbeszolasa.) Igy van, de az esélyegyenl@ség akkor
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sincsen megadva az ellenzéki partoknak, és ezért ez a torvényjavaslat sem tAmogathato.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: A zarbjeles megjegyzések kozott nem tudom megallni, hogy alelnok tr
utols6 mondatara annyiban ne reagaljak, hogy ahol most 6n az igaz szo6t hallja, azt onok
soval akartak felhinteni és a folddel egyenlévé tenni néhany évvel ezel6tt. (Zaj,
dertiltség.) Tehat két lehetGség van, amit alelnok ar emlit, hogy azéta mar az igaz szot
sugarozza, és ezért aztdn nem akarjak mar soval behinteni, vagy esetleg a masik, amit
a magam részérol kizartnak tartok, hogy a Jobbik véleménye valtozott meg alapvetGen,
és ma ott latja az igaz szo6t, ahol korabban hamut és port és sét akart latni és hinteni.

Szilagyi képvisels ar kért szot. (Jelzésre:) Nem, Hadhazy képvisel6 ar kért szot,
parancsoljon!

DR. HADHAZY AKOS (LMP): Koszoném szépen, elnok tr. Van egy olyan
torvény, amit viszonylag jobban tudok - bar én csak egy allatorvos vagyok, egy vidéki
allatorvos -: a trafiktorvényt egy picit jobban néztem. Az nagyon hasonld volt ehhez a
torvényjavaslathoz abban a tekintetben, hogy nagyon szép, hangzatos célokat mondott
el. Az el6bb is sz6 volt arrél, hogy a Velencei Bizottsag elfogadta a célokat a
civiltorvénynél. Az egy torvénynél nem elég, ha a célok szépek, hanem maganak a
torvénynek a szava és a torvény mondatai a fontosak.

Nyilvanval6, itt is a cél nagyon szép, hogy legyen atlathaté a
kampanyfinanszirozas, és nagyon szép, hogy legyen egy egyenl6ség vagy egy
esélyegyenldség a kormany és az ellenzék résztvevoi kozott. A cél nagyon szép, csak
teljesen masrol szol ez a torvény. Ezt 6nok is nagyon jol tudjak. Megint csodalkozom,
hogy hogyan lehet tényleg egyértelmli hazugsagokat elmondani. Onok nagyon jol
tudjak, hogy ez nem errdl szol. Arrol szol, hogy onok megijedtek attél, hogy esetleg a
plakatpiacon bizonyos szempontok miatt hatranyba keriilhetnek.

Hogy ez igy tortént, azt az is jelzi, hogy nagyon ritkan szoktak iizengetni nekem
a legmagasabb szintekrdl. Most iizengetnek nekem a legmagasabb szintekrél, hogy
fogadjuk mar el ezt a torvényt, és hogy majd onok itt hogy elfogadjak a mi
javaslatainkat, mi meg fogadjuk el ezt a torvényt. Uzengetnek a legmagasabb szintekrol
szakért6imen keresztiil. (Dr. Répassy Robert: A legmagasabb szakértéi szinten
lizengetnek. - Deriiltség a kormanyparti oldalon.)

Ami igazan faj ebben a torténetben, az az, hogy bolondnak néznek minket vagy
legalabbis megprobalnak annak nézni, amikor azt mondjak, hogy majd jol elfogadjak a
mi javaslatainkat, mi meg fogadjuk el ezt a torvényt, és nagyon jol tudjak, hogy amit
onok itt benyujtottak, koszon6viszonyban sincs azokkal a javaslatokkal, amelyeket mi
tettlink meg. Mi harom javaslatot tettiink, illetve utdna még egy negyediket. Harom
javaslatot tettiink eredetileg meg. Abbol az egyiknek a célja az volt, hogy a
vadplakatokat engedélyezziik, hozzuk vissza, hiszen ez a torvény azokat a plakatokat is
megtiltja elvileg, amelyeket a partaktivistdk a kampany alatt sajat keziileg
folkasiroznak, foltesznek az oszlopokra.

Ugyanakkor tettiink egy olyan javaslatot is, hogy ne csak a plakatokra legyen ez
vonatkozd, hanem minden reklamlehet&ségre, és a harom koziil, 6nok is nagyon jol
tudjak, a legfontosabb javaslatunk az volt, amelyik a teljes kormanypropagandat tiltja,
tehat mindenféle kormanypropagandat tilt mind kampéanyidGszakban, mind pedig a
kampanyid6szakon kiviil. Ugy fogalmazunk, hogy csak olyan hirdetést engediink meg
vagy engednénk meg a kormany szamara, illetve a kormanytol fiiggé vagy az allami
tulajdont gazdasagi vallalatok szamara, amelyek gyakorlati informaciot tartalmaznak,
vagy mas széval: amelyek az allampolgarokat segitik a jogaik gyakorlasiban vagy
felhivjak a kotelezettségeikre a figyelmet. Ez egy nagyon egyértelm szabalyozas.
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Gyakorlatilag, ha ezt elfogadjak, akkor megsz{inik a kormanypropaganda, megsziinik,
mondjuk, Rogan Antal munkaja is, de ezért nem lenne kar. Azt hiszem, ha ezt
elfogadnak, akkor természetesen el lehetne mindenképpen gondolkodni, hogy ezt a
torvényt elfogadjuk.

Az, amit 0nok hoztak, az teljesen mas. Cinizmus, meg tényleg azt gondolom,
hogy lekicsinylése nyilvan egy vidéki A&llatorvos szellemi szinvonalanak az
értelmezésében. (Kozbeszolas a Fidesz oldalarél: Csak rélad van szé.) Latjuk, hogy
arrol szodl, hogy a teljes plakattilalmat akarjak behozni, de nem mindenféle politikai
hirdetésnél, ezt csak a plakatoknal tennék meg, nem tennék meg az jsagoknal, nem
tennék meg az online tartalmaknal, nem tennék meg mas médiaszolgaltatoknal,
tévéknél, a TV2-nél.

Ami szintén nagyon fontos, hogy van egy olyan javaslat is, hogy nagyon fontos
azt tudni, hogy azt mondjak, hogy politikai kampany ne legyen. De 6nok eddig mindig
azzal védték meg a nyugat-eurdpai varost megallit6 kampanyukat, vagy azzal védték
meg a ,magyar reformok miikodnek” kampanyukat, hogy hat istenem, ez nem politikai
hirdetés, ez csak egy tajékoztatas. A torvény szava szerint vagy az onok torvényjavaslata
szerint ez tovabbra is benn maradhatna. Hidba mondunk barmit is, a torvényjavaslat
szerint tajékoztatni ezutan is lehetne. Mi azt mondjuk, hogy mindenféle tajékoztatast
megtiltunk, nemcsak kampany alatt, hanem kampanyon kiviil is, minden olyat, ami
nem hordoz gyakorlati informaciét, és amelyik nem arra iranyul, hogy az
allampolgarok jogait segitse, vagy jogai gyakorlasaban segitse, vagy felhivja a figyelmet
a kotelezettségeire. Nem errol van szo.

A masik javaslat meg egy egészen komolytalan, ugye, hogy egyenlé aranyban
vegyenek részt, vagy kapjanak plakathelyeket kiillonboz6 szervezetek. Most latjuk azt,
hogy semmit nem tesznek a kamupartokkal, gyakorlatilag felhivas keringére, lesz 10-
20 vagy 100 kamupart, és az, hogy egyenl6en kapjanak plakathelyeket, ez
nyilvinval6an komolytalan. Azt gondolom, hogy ezt magéra valamit is ad6 ellenzéki
képvisel6 nem szavazhatja meg. Az nagyon lényeges, hogy meg lehet segiteni ezt a
torvényt akkor is, ha valaki nem megy el a szavazasra, hiszen ez egy olyan kétharmados
torvény, ahol azzal is lehet segiteni az elfogadasat, ha valaki nem megy el. En ezért az
ellenzéki kollégaknak is felhivnam a figyelmét, hogy nagyon vigyazzanak az
egészségiikre, a 1égkondicionaléval nagyon vigyazzanak, ne hiiljenek meg, 1épcsén ne
essenek le, ne torjék el a labukat, romlott ételt ne egyenek, ne hivatkozzanak majd arra,
hogy esetleg valamilyen betegség miatt nem tudnak részt venni ezen a szavazason. Ott
kell lenni mindenkinek, és nem szabad atengedni ezt a torvényt. Koszonom szépen.

ELNOK: Szilagyi Gyorgy képvisels ar kért szot. Parancsoljon!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszonom szépen a szot, elndk dr. Azért
nyomtam ki a gombot, és engedtem meg, és jo is volt, hogy Hadhazy képvisel6 ar
el6ttem szolt, mert egy-két nagyon lényeges dolgot megtudhattunk, és egy-két nagyon
lényeges valaszt is kaphattunk. Egyetlenegy hozzaflizésem lenne még az elnok tar el6z6
felszdlaldsahoz: Gyiire Csaba nem azt mondta, hogy az RTL Klubban igazsag hangzik
el, hanem azt mondta, hogy az RTL Klubban igazsag is elhangzik, ez a kett§ kozotti
lényeges kiilonbség. Es igen, elnok tr, ennyit valtozott a vilag hét év 6ta, az 6nok
korméanyzasa alatt, hogy az az RTL Klub, amelyiken mar igazsag is elhangzik, az az RTL
Klub lett szinte az egyetlen ellenzéki tévécsatorna, mert az Osszes tobbit 6nok

bedaraltak. Hiszen, ha megnézziik azt a kozszolgalati televiziot...

ELNOK: ATV-t, Hir TV-t tetszett mar l4tni?
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Elndk tr, ha megnézziik azt a kozszolgélati
televiziot, amit onok miikodtetnek, amit csinaltak a kozszolgalati televiziozasbol, az
véleményem szerint felhaboritd, és az minden, csak nem kozszolgalati. Ezt 6nok
csinaltak, ezért tart itt a médiapiac. Onok csinaltak egyébként, és igen, azzal a hazug
propagandaval, azzal a Habony-médiaval, a Habony-média talsalyaval, Andy Vajnaval
és minden egyébbel, amivel 6nok a tévét, a radiot, az Gjsagokat, a megyei lapokat és
mindent a sajat iranyitasuk al4 vontak. Es egyébként az iranyitasuk ala vontak volna a
plakatpiacot is, ha nincs a G-nap, mert ha nincs a G-nap, akkor ma nem lenne az
ellenzéknek még csak plakatra sem lehet6sége, hogy valahol is hirdessen, mert nem
adnanak el. Es éppen ezért 6nok most, mivel az ellenzéknek van egy lehetsége, ahol
megjelentetheti az igazsagot még a valasztopolgarok felé, és onoket az igazsag
kimondasa bantja, a fényes tekintetii vezetdjiiket is bantja az igazsag kimondasa, ezért
egyszertien nem csinalnak mast, mint megprobaljak megsziintetni ennek a lehet&ségét,
tehat, hogy még csak véletleniil, plakatokon se juthasson el az igazsag a
valasztopolgarokhoz, hiszen a média nagy részén mar nem jut el, hiszen csak az 6nok
propagandéja jut el, és innentdl kezdve akkor 6nok mint egy jo, diktatorikus rendszer
felé halad6 partnal megprobaljak besziintetni azt, amit nem tudnak megvaltoztatni.

S ami miatt azt mondtam, hogy nagyon jo, hogy Hadhazy Akos utan szélalhatok
meg, mert kideriilt egy nagyon lényeges dolog, s megint csak a jegyzokonyv részére
felhivndm a figyelmet arra, amit képvisel6tarsam, Hadh4zy Akos mondott. Az &
mondataibdl az vilaglik ki, hogy a Fidesz, a kormanyzopart megprobalt a hattérben
megallapodni az LMP-vel, s6t ennél sulyosabb dolgok hangzottak el, megprobaltak
szinte megvenni az LMP-t kiilonboz6 igéretekkel, hogy szavazzak meg ezt a torvényt.
Egyébként, ahogy kivettem képvisel6 ar szavaibol, ez nem sikeriilt, nagyon helyesen
egyébként, merthogy gondoljunk bele, ha az LMP asszisztalna ehhez a szinjatékhoz,
amit onok véghez kivannak vinni, akkor innent6l kezdve hogy beszélhetne majd
diktattirardl, meg hogy beszélhetne arrol, hogy onok megpréobaljak teljes egészében ezt
az orszagot egy egyparti diktatara felé elvinni. Nagyon helyesen akkor megkaptuk a
valaszt ra, hogy valoszinlileg az LMP sem fogja megszavazni, s6t, jelen lesz a
szavazason. Es oriilok neki - ugye ez az egyetlenegy lehet§ség -, hogy ez a
torvényjavaslatuk nem tud atmenni, tehat egy nagyon-nagyon pici szelet a Habony-
média mellett, az Andy Vajna-média mellett, a diktatérikus médiapropagandajuk
mellett legalabb egy nagyon-nagyon kis szelet még megmarad az ellenzéknek, ahol
majd megszolalhat, hogyha természetesen megfelels piaci alapon megvasarolja ezeket
afeliileteket. Erre most még lehetdség van, onok be szeretnék ezt tiltani, reméljiik, hogy
ez nem fog sikeriilni onoknek.

Es arra, hogy 6nok beszélnek esélyegyenléségrsl, meg arrél, hogy milyen jo
lenne, ha a partok ugyanolyan lehet6séget kapnanak mindenhol, erre én csak azt
kivinom oOnoknek, hogy majd azokban a véalasztOkeriiletekben, ahol 6nok most
egyeduralkodoként az Osszes Onkormanyzat altal fenntartott helyi médiaban és
mindenhol kiszoritjak az ellenzéket, majd jojjon el az az id6, amikor hidba mennek be,
és szeretnének akar ezekben, itt is piaci alapon megvasarolni, mondjuk, hirdetéseket,
piaci alapon megjelenni az 6nkormanyzati Gjsdgokban, nem lehet, mert 6nok ezt
megtiltjdAk mindenkinek. Egy teljesen elnyomé rendszert épitettek ki. Nem baj, mi
ebben a teljesen diktatara felé hajlo, elnyom6 rendszerben fogjuk legyézni onoket
2018-ban ezekkel a feltételekkel és szabalyokkal.

ELNOK: Tovabbi felszolalasi szandékot nem latok, igy most a hatarozathozatal
kovetkezik. Tajékoztatom a bizottsagot, hogy Horvath Laszloét Kucsak Laszlo, Ggos
Zoltant Varga Laszlo6 és Burany Sandort Hiszékeny Dezs6 képviselo ar helyettesiti.
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Még egy technikai pontositast szeretnék jelezni: a 2. hivatkozasi szama TAB-
javaslat 6. pontjaban ,a fennmaraddi pétlistan elséként a jelolteket jogerds
nyilvantartasba vételiiket kovet6en” szerepel, ez gy pontos kodifikacidsan, hogy ,a
jogerésen nyilvantartasba vett jelolteket a bejelentésiik sorrendjében”. Majd ,a
jogerésen nyilvantartasba vett jelolGszervezeteket” helyett ,joger6sen nyilvantartasba
vételiiket kovet6en a bejelentésiik sorrendjében”... (Jelzésre:) Illetve bocsanat, ,a
joger6s nyilvantartasba vételiiket kovet6en” helyett ugyancsak majd a ,joger6sen
nyilvantartasba vett jelol0szervezeteket a bejelentésiik sorrendjében kell feltiintetni”,
ez kodifikacios pontositas, de kérem, hogy ezzel egylitt szavazzunk majd a modosito
javaslatokrél. (Dr. Barandy Gergely: En helyettesiteném Bangéné Borbély Ildikét.)
Barandy alelnok ar helyettesiti Bang6né Borbély I1dikot.

El6szor akkor a szobeli modosito javaslatokrol dontiink. Répéassy Robert alelnok
ar javasolta az indokolas kiegészitését. Errol szavazzunk, kérem, el6szor! (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy Répassy Robert alelnok ur javaslatat 19 igen szavazattal, 8
nem ellenében, 1 tartozkodas mellett a bizottsag timogatta.

Az altalam tett szobeli pontositasrol szavazzunk most! Kérem, most szavazzanak
képvisel6tarsaim! (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag az altalam tett szobeli pontosit6 modosito
javaslatot 21 igen szavazattal, 7 nem ellenében, 1 tartézkodas mellett tamogatta.

Végiil Répassy képviselGtarsam javaslatarol - a Nemzeti Média- és Hirkozlési
Hat6sag nem szakhatosagként, hanem szakért6ként miikodjon kozre -, szobeli
modosito javaslatrol kérem, hogy most szavazzon a bizottsag! (Szavazas.)

Répassy alelnok ur javaslatat a bizottsag 21 igen szavazattal, 8 nem ellenében, 1
tartdézkodas mellett tamogatta.

Most a hattéranyag pontjair6l a 2. hivatkozasi szamua javaslatban foglalt,
pontositott szoveg szerint szavazzunk. Ezt az elGterjeszt6 tamogatja. Kérem
képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsdg a javaslatot 20 igen szavazattal, 8 nem
ellenében, tartozkodas nélkiil tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szdmu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell dontstink. Ez az LMP javaslata. Az elGterjeszté nem tamogatja. Kérem
képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag 11 igen szavazattal, 17 nem ellenében, 2
tartdézkodas mellett nem tamogatta a médosito javaslatot.

Most a 3. hivatkozasi szamu torvényalkotdsi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell dontsiink. Az el6terjeszté ezt tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat,
hogy szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a 3. hivatkozasi szamt TAB-moédositét a bizottsag 21 igen
szavazattal, 9 nem ellenében, tartézkodas nélkiil timogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Az elGterjeszté tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy szavazzanak! (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a mddosité javaslatot 21 igen szavazattal, 9 nem
ellenében, tartozkodas nélkiil tamogatta.

Répéassy Robert képvisel$ urat javaslom bizottsagi el6adonak. (Szavazas.)

Megéllapitom, hogy a bizottsag egyhangulag kijelolte 6t.

Kisebbségi el6adot az ellenzék kivan allitani, Gylire alelnok r lesz a bizottsag
kisebbségi véleményének el6adoja. Ezzel a napirendi pont végére értiink.

Az igazsagiigyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szolé 1997.
évi LXVIII. torvény, valamint a legfobb tligyész, az iigyészek és mas
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ligyészségi alkalmazottak jogallasarol és az iigyészi életpalyarol
sz016 2011. évi CLXIV. torvény modositasarol szoloé T/15785. szamu
torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az igazsagligyi alkalmazottak szolgalati jogviszonyarol szo6lo
1997. évi LXVIII. torvény, valamint a legf6bb ligyész, az ligyészek és mas tligyészségi
alkalmazottak jogallasarol és az iigyészi életpalyarol szold 2011. évi CLXIV. torvény
modositasarol szolo torvényjavaslat. Volner Palt koszontom tovabbra is a korméany
képviseletében. Az Igazsagligyi bizottsag 43 pontos modositd javaslata talalhato a
hattéranyagban és a Torvényalkotasi bizottsag 1. hivatkozasi szamu sajat modositod
javaslata. A c) pont alapjan targyalunk.

Az elGterjeszt6 ugy nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezar6 modositd
javaslatrol nem foglal allast, igy a TAB sajat moédosité javaslatarol kérdezem
allamtitkar urat. Parancsoljon!

DR. VOLNER PAL &llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszonom a szot,
elnok ar. Tamogatjuk a TAB modosito javaslatat.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitat megnyitom. (Nincs jelentkez6.) Miutan
felszolalasi szandékot nem latok, igy a vitat berekesztem.

Hatarozathozatalok

Most a hatarozathozatal kovetkezik. El6szor a hattéranyag pontjair6l kell
donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany ebben nem
foglal allast, de kormanyzati el6terjesztésrdl van szo. (Szavazas.)

Megéallapitom, hogy a bizottsag 14 igen szavazattal, 6 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil tAmogatta a hattéranyagban foglalt modosit6 javaslatokat.

Most az 1. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A
kormany tamogatja a TAB modosito javaslatat. (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsdg 19 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 3
tartozkodas mellett tAmogatta a Torvényalkotasi bizottsdg mddosito6 javaslatat.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! Ezt a kormany tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd jelentést és az 0sszegz6é moddositd
javaslatot 19 igen szavazattal, 7 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett tamogatta.

Bizottsagi el6adonak Répassy Robert alelnok urat jelolte ki egyhangulag a
bizottsag. Kisebbségi el6adot az ellenzék nem kivan allitani.

Magyarorszag 2018. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol
sz016 T/15429. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Igy attériink a kovetkezd napirendi pontra. Koszonom szépen allamtitkar tirnak
a kitart6 részvételt és kormanyképviseletet.

Koszontom Banai Péter Bené allamtitkar urat a Nemzetgazdasagi Minisztérium
részérdl, miutan a kovetkezd napirendi pontban a Magyarorszag 2018. évi kozponti
koltségvetésének megalapozasarol szol6 T/15429. szamu torvényjavaslat kovetkezik.

A Koltségvetési bizottsag 3 pontos modositd javaslata, illetve a Torvényalkotasi
bizottsag 1. hivatkozasi szdmu kormanyparti modosito javaslata képezi a vita targyat.
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Az el6terjeszté akként nyilatkozott, hogy egyetért a részletes vitat lezaré bizottsagi
modosito javaslatban foglaltakkal. Megadom a sz6t allamtitkar arnak. Parancsoljon!

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Nemzetgazdasagi Minisztérium): Kosz6nom
szépen, elnok ur. Tisztelt Bizottsag! A Torvényalkotasi bizottsag el6tt 1évo, a
Koltségvetési bizottsag altal beterjesztett inditvanybol a hattéranyag 1. pontja szerinti
javaslatot a kormanyzat mint elGterjeszté tamogatja, a hattéranyag 2. és 3. pontja
szerinti részeket, amelyek hatalyba 1éptet6 rendelkezéseket tartalmaznak, a kormany
nem tamogatja, tekintettel arra, hogy az altalunk javasolt, a Torvényalkotasi bizottsag
altal beterjesztendé inditvany kezeli a hatalyba 1éptet6 kérdést.

Elnok ar, kérdezem, hogy a bizottsag altal beterjeszteni javasolt inditvanyt
ismertessem-e most, vagy pedig erre kés6bb keriilhet sor.

ELNOK: K6szo6nom, én ismertetem. Annyi a veliink elGzetesen megosztott
pontositasi javaslat, hogy miutan a Torvényalkotasi bizottsag sajat mobdositd
javaslatanak 58. pontjaban foglalt hatalybalépésre vonatkozoan egy olyan szabalyt
kellene beiktatni, hogy a 100. § (4) bekezdése elhagyasra kertil, és ezzel 6sszefiiggésben
a 100. § (1) bekezdésében foglalt hivatkozas értelemszertien modosul, és a tobbi
szakasz hatalybalépéséhez, azaz a f6 hatalyhoz, a kihirdetést kovet6 naphoz igazodik,
err6l majd kiilon is szavaztatok, de ez is egy abszolut technikai modositas. K6szonom,
allamtitkar ar.

A vitat megnyitom. (Nincs jelentkezd.) Miutan hozzéaszolasi szandékot nem
latok, igy a vitat lezarom.

Hatarozathozatalok

Most a hatarozathozatal kovetkezik. El6szor az elhangzott szobeli pontositasrol
kell donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany
tamogatja a javaslatot. (Szavazds.) K6szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a szobeli pontositast 19 igen szavazattal, 6 nem
ellenében, 1 tartozkodas mellett tAmogatta.

Most az 1. hivatkozasi szdmu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat
58. pontjaval kapcsolatosan kell donteniink, mert az kizarja a hattéranyag 2. és 3.
pontjanak elfogadasat. A hattéranyag kizart 2. és 3. pontjarél, valamint azok korabbi
osszefliggéseirdl, azaz a hattéranyag 1. pontjarol, vagyis a hattéranyag valamennyi
pontjarol egyiitt hatarozunk. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! A
kormany nem tamogatja. (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag az emlitett modositasokat 25 nem szavazattal, 1
tartozkodas mellett, timogat6 szavazat nélkiil nem tdmogatta.

Most az 1. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito javaslat
az el6bbiekben megszavazott szobeli modositassal pontositott 58. pontjardl
hatarozunk, amely kiegésziil az el6bbiekben csak a kizart pontokkal val6 0sszefiiggésre
tekintettel nem tamogatott 1. hattéranyagpontban foglalt modositasokkal. A kormany
tamogatja. Kérem képviselStarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az emlitett modositdé javaslatot 19 igen
szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett timogatta.

Most az 1. hivatkozasi szdmu torvényalkotasi bizottsadgi sajat modosito
javaslatrol kell donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a mddosité javaslatot 19 igen szavazattal, 6 nem
ellenében, 2 tart6zkodas mellett timogatta.
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Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselotarsaimat, hogy szavazzanak! A kormany tamogatja. (Szavazads.)
Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd jelentést és az 0sszegz6é moddositd
javaslatot 19 igen szavazattal, 6 nem szavazat ellenében, 2 tartézkodas mellett
tamogatta.

Bizottsagi eléadonak a bizottsag kézfelemeléssel egyhangulag Galambos Dénes
képvisel6tarsunkat jelolte Kki.

Kisebbségi el6adot az ellenzék nem kivan allitani. Ezzel a napirendi pont végére
értiink. Koszonom allamtitkar trnak a részvételt.

Egyes torvényeknek a kozérdekd nyugdijas szovetkezetek
létrehozasaval osszefiigg6 modositasarol szolé T/15558. szamu
torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyes torvényeknek a kozérdekii nyugdijas szovetkezetek
létrehozasaval Osszefiigg6 modositasarol szolo T/15558. torvényjavaslat. Az
elGterjeszté Kosa Lajos, Harrach Péter, Czomba Sandor és dr. Turi-Kovacs Béla.

Az elbterjeszt6 képviseletében koszontom Turi-Kovacs Béla képviselGtarsunkat,
a Nemzetgazdasagi Minisztérium képviseletében pedig Cseresnyés Péter allamtitkar
urat.

A Gazdasagi bizottsagban elfogadott 22 pontos terjedelmi médosit6 javaslatok
talalhatok a hattéranyagban, illetve a torvényalkotasi bizottsagi sajat modositasi
szandék 1. hivatkozasi szamon, kormanyparti. Az elGterjeszt6 akként nyilatkozott, hogy
a vitat lezard bizottsagi modositd javaslatrol szold tajékoztatast a Torvényalkotési
bizottsag tilésén szoban fogja elGterjeszteni.

Kérdezem az elGterjeszt6t, hogy tdmogatja-e a Gazdasagi bizottsag, illetve a
Torvényalkotasi bizottsag 1. hivatkozasi szamu modositoé javaslatait. Parancsoljon,
képvisel6 ar!

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz) el6terjeszts: Tamogatom.

ELNOK: Képvisel§ tr jelzi, hogy tAmogatja ezeket a modosito javaslatokat. A
vitat megnyitom. (Nincs jelentkezd.) Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat
berekesztem.

Hatarozathozatalok

Most a hatarozathozatal kovetkezik. El6szor a hattéranyag pontjair6l kell
donteniink. Kérem képviselGtarsaimat, hogy szavazzanak! Az elGterjeszté tamogatja
ezt a javaslatot. A korméany is tAmogatja, jelzi allamtitkar ar. Tehat a kormany és az
elGterjesztd is tamogatja. (Szavazas.)

A bizottsag 16 igen szavazattal, 5 nem ellenében, tartézkodas nélkiil a
hattéranyagban foglalt modosité javaslatokat tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szadmu torvényalkotasi bizottsadgi sajat modosito
javaslatrol kell donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most legyenek szivesek
szavazni! A kormany és az elGterjeszt6 timogatja a javaslatot. (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsdg 19 igen szavazattal, 8 nem ellenében,
tartézkodas nélkiil az 1. hivatkozasi szamu TAB-modositot tamogatta.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany és az elGterjeszt
tamogatja ezeket. (Szavazas.) Koszonom.
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Megallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegzé modosito
javaslatot 19 igen szavazattal, 8 nem ellenében, tartézkodas nélkiil timogatta.

Bizottsagi el6adonak Galambos képvisel6tarsunkat egyhangtlag a bizottsag
kézfelemeléssel kijelolte.

Kisebbségi el6adot az ellenzék nem kivan allitani. Ezzel a napirendi pont végére
értlink. Koszonom allamtitkar arnak a részvételt.

Az egyrészrol az Eurdpai Kozosségek és azok tagallamai, masrészrol
a Szerb Koztarsasag kozotti stabilizacios és  tarsulasi
megallapodashoz a Horvat Koztarsasag Europai Unidhoz torténd
csatlakozasanak figyelembevétele céljabol késziilt Jegyz6konyv
kihirdetésérol szol6 T/15555. szamu torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyrészr6l az Europai Kozosségek és azok tagallamai,
masrészt a Szerb Koztarsasag kozotti stabilizacios és tarsulasi megallapodashoz a
Horvat Koztarsasag Europai Unidhoz torténé csatlakozasanak figyelembevétele
céljabol késziilt jegyzokonyv kihirdetésérdl szold T/15555. szamu torvényjavaslat. A
hatarozati hazszabaly 46. § (1) bekezdés c) pontja szerinti nyilatkozattal jarunk el, igy
az elGterjeszt6é nem foglal allast. Koszontom Tasé allamtitkar urat a kormany
képviseletében. A hattéranyagban taldlhaté a Kiilligyi bizottsag egypontos médosito
javaslata. Kérdezem allamtitkar urat, tamogatja-e ezt.

TASO LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): Tamogatom.
Hatarozathozatalok

ELNOK: Allamtitkar ur jelzi, hogy tAmogatja. A vitat megnyitom. (Nincs jelzés.)
Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, igy a vitat berekesztem. Most a
hatarozathozatal kovetkezik. E16szor a hattéranyagban foglalt m6dosit6 javaslatrol kell
donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak. A kormany tamogatja
a javaslatot. (Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a hattéranyagban foglalt modositast a bizottsag 27 igen
szavazattal egyhangilag tamogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselGtarsaimat, most szavazzanak! A kormany tamogatja a javaslatot.
(Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy az 0sszegzo jelentést és az 0sszegz6 mobdositd javaslatot a
bizottsag 26 igen szavazattal egyhangulag timogatta.

Bizottsagi el6adonak Vécsey képviselGtarsunkat javaslom (Szavazds.), akit a
bizottsag kézfelemeléssel egyhangulag kijelolt. Ezzel a napirendi pont végére értiink.

A Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol szolé 2016. évi XCI.
torvény modositasarol szolo T/15776. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a Nemzeti Ménesbirtok és Tangazdasagrol szol6 2016. évi XCI.
torvény modositasarol szolo T/15776. szamu torvényjavaslat. A 46. § (1) bekezdés c)
pontja szerint jarunk el. Az elGterjeszt6 képviseletében Farkas képviselGtarsunkat
koszontom, illetve Tasé allamtitkar urat a kormany képviseletében.

A Mez6gazdasagi bizottsdg 3 pontos modosité javaslata talalhatdé a
hattéranyagban. Az el6terjeszt6 gy nyilatkozott, hogy a részletes vitat lezaro bizottsagi
modosito javaslatrol nem foglal allast, ezért képvisel6tarsamat elterjeszt6ként nem



62

kérdezem, hanem a kormanyt kérdezem, hogy tamogatja-e a Mez&gazdasagi bizottsag
modositd javaslatait.

TASO LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): Tamogatom.
Hatarozathozatalok

ELNOK: A kormany jelzi, hogy tamogatja a médosit6 javaslatokat, igy most a
vitat megnyitom. (Nincs jelzés.) Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, igy a vitat
berekesztem. Most a hatarozathozatal kovetkezik.

El6szor a hattéranyagban foglalt médosit6 javaslatokrol kell dontsiink. Kérem
képvisel6tarsaim, hogy most szavazzanak! A kormany tamogatja a javaslatot.
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsdg a hattéranyagban szereplé mobdosito
javaslatokat 21 igen szavazattal, 7 nem ellenében, 1 tart6zkodéas mellett tamogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany tamogatja. (Szavazas.)
Koszonom.

Megallapitom, hogy az 0sszegz6 jelentést és az 0sszegz6 modosito javaslatot a
bizottsag 21 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett timogatta.

Bizottsagi eloadonak Horvath Laszlo képvisel6tarsunkat javaslom (Szavazas.),
akit a bizottsag kézfelemeléssel egyhangulag kijelolt. Ezzel a napirendi pont végére
értlink. Koszonom allamtitkar arnak és képvisel6tarsamnak a részvételt.

Egyes torvények kiemelt nemzeti emlékhellyel 0sszefiiggo
modositasarol sz616 T/15784. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az egyes torvények kiemelt nemzeti emlékhellyel 0sszefiiggd
modositasarol szolo T/15784. szamu torvényjavaslat, a 46. § (1) bekezdés c) pontja
szerint jarunk el. Az elGterjeszt6ket L. Simon Laszl6 képviselGtarsunk képviseli, a
Miniszterelnokséget pedig tovabbra is Tas6 allamtitkar qr.

A hattéranyagban a Kulturalis bizottsag 7 pontos modosito6 javaslata, illetve a
TAB 1. hivatkozasi szamt modosito javaslata talalhato. Az el6terjeszt6 ugy nyilatkozott,
hogy a részletes vitat lezar6 bizottsagi modositéd javaslatrél nem foglal allast, ezért a
korméany képviseletében allamtitkar urat kérdezem, mi az, amit timogat. Parancsoljon,
allamtitkar ar.

TASO LASZLO allamtitkar (Miniszterelnokség): A TAB 1-est tamogatja a
kormany.

ELNOK: A Torvényalkotasi bizottsag 1. szama modosit6 javaslatat timogatja, ez
azt jelenti, hogy a hattéranyag 1., 3. és 4. pontjait nem, mert azt feliilirja. A vitat
megnyitom. (Nincs jelzés.) Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat lezarom,
igy most a hatarozathozatal kovetkezik.

Hatarozathozatalok

El6szor a hattéranyag kizart 1., 3. és 4. pontjarol kell donteniink, ezt a kormany
nem tamogatja. Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! (Szavazds.).
K0szonom.

Megéallapitom, hogy az emlitett modosité javaslatokat a bizottsag tamogatod
szavazat nélkiil, 29 nem szavazattal, 2 tart6zkodas mellett nem tamogatta.
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Most a hattéranyag tovabbi pontjair6l kell donteniink, ezeket a kormany
tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a hattéranyag tovabbi modosit6 javaslatait 23
igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tart6zkodas mellett tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szam1, a korméany altal tAmogatott TAB-mo6dositorol kell
donteniink. Kérem képvisel6tarsaimat, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy az 1. hivatkozéasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat
modosito javaslatot a bizottsag 23 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas
mellett tamogatta.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany ezeket tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd jelentést és az 0sszegzd moddositd
javaslatot 23 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett timogatta.

Bizottsagi el6adonak Répassy Robert alelnok urat javaslom (Szavazds.), akit a
bizottsag kézfelemeléssel egyhangulag kijelolt. Kisebbségi el6adot az ellenzék nem
kivan allitani.

Energetikai targya torvények modositasarol szolé T/15338. szamu

torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Most attériink a soron kévetkezd napirendi pontra, amely az energetikai targyta
torvények modositasarol szol6 torvényjavaslat. Aradszki allamtitkar urat koszontom a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium részérdl. A hattéranyagban a Gazdasagi bizottsag
modositd javaslatai, illetve a TAB sajat modosité javaslata 1. hivatkozasi szamon
talalhat6. Az el6terjeszt6 szoban ad tajékoztatast a kormany allaspontjarol. Megadom
a szot allamtitkar rnak.

DR. ARADSZKI ANDRAS é&llamtitkar (Nemzeti Fejlesztési Minisztérium):
Koszonom a szo6t, elnok ar. A hattéranyag 1. pontjat a kormany nem tamogatja, ugyanis
az a TAB sajat modosito6 javaslatanak 10. pontjaval azonos rendelkezéseket tartalmaz,
egyébként a TAB sajat modosito javaslatai koziil az 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10., 11.,
12. és 13. pontjat timogatja a korméany.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom. Tehat az egészet. A vitat megnyitom. (Nincs jelzés.) Miutan
hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat berekesztem. Most a hatarozathozatal
kovetkezik.

El6szor a hattéranyagban foglalt gazdasagi bizottsagi modositd javaslatrol
dontiink, ezt a kormany nem tamogatja. Kérem, most szavazzanak, képviselGtarsaim!
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a mddosit6 javaslatot a bizottsdg 29 nem ellenében, 2
tartdézkodas mellett nem tamogatta.

Most az 1. hivatkozasi szamu torvényalkotasi bizottsagi sajat modosito
javaslatrol kell donteniink, ezt a kormany tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy
szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag a modositd javaslatot 23 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkiil, 8 tartozkodas mellett tamogatta.

Most az 0sszegzd jelentésrdl és az 6sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem, szavazzanak, képviselGtarsaim! A kormany tamogatja. (Szavazas.) Koszonom.
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Megallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegzé modosito
javaslatot 23 igen szavazattal, 6 nem ellenében, 2 tartozkodas mellett timogatta.

Bizottsagi el6adonak Hadhazy képvisel6tarsunkat a bizottsag (Szavazds.)
kézfelemeléssel egyhangulag kijelolte. Ezzel a napirendi pont végére értiink.
Allamtitkar trnak koszonom a részvételt.

A gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol sz6lé 1997. évi
XXXI. torvénynek a gyermekvédelem rendszerének megerdsitése
érdekében torténd, valamint egyéb torvények moédositasarol szolo
T/15378. szamu torvényjavaslat

(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo
1997. évi XXXI. torvénynek a gyermekvédelem rendszerének megerdsitése érdekében
torténd, valamint egyéb torvények modositasarol szo6lo T/15378. szamu
torvényjavaslat. A kormany képviseletében Czibere allamtitkar urat koszontom.

A Népjoléti bizottsag 9 pontos mddosito javaslata talalhaté a hattéranyagban.
Kérdezem allamtitkar urat, hogy egyetért-e a modosit6 javaslattal.

CZIBERE KAROLY Allamtitkir (Emberi Erd6forrasok Minisztériuma):
Koszonom a szoét, elnok ar. A kormany mind a 9 pontot tamogatja.

ELNOK: Igen. (Jelzésre:) Kérdezem Vécsey képvisels urat, aki szot kért. Nem
tudom, ez nem tévedés?

VECSEY LASZLO (Fidesz): Igen. Koszonom szépen a szot, elnok dr. A
hattéranyag 8., illetve 9. pontjarol szeretnék kiilon szavazast kérni.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom. Akkor ennek megfeleléen elészor a vitdt megnyitom.
(Nincs jelzés.) Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, igy a vitat berekesztem. Most
a hatarozathozatal kovetkezik. El6szor a hattéranyag 1-7. pontjairdl szavazunk, a
kormany ezeket tamogatja. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy most szavazzanak!
(Szavazas.) Koszonom.

Megéllapitom, hogy a bizottsag a mddosit6 javaslatokat 23 igen szavazattal, 4
nem ellenében, 2 tartézkodas mellett tamogatta.

Most a 8. és 9. pontrol kérek szépen kiilon szavazast. Kérem, képvisel6tarsaim,
most szavazzanak! A kormany ezeket tamogatja. (Szavazas.) Koszonom szépen.

Megéllapitom, hogy a bizottsag tamogat6 szavazat nélkiil, 3 nem ellenében, 28
tartozkodas mellett a 8. és 9. pontjat a javaslatnak nem tamogatta.

Az 0sszegzd jelentésrdl és az Osszegzd modositd javaslatrol kell dontentink.
Kérem képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormény ezt tamogatja.
(Szavazas.) Koszonom.

Megéallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegzd jelentést és az 0sszegz6é moddositd
javaslatot 23 igen szavazattal, 4 nem ellenében, 4 tartézkodas mellett timogatta.

Bizottsagi el6adonak Horvath Laszl6 képvisel6 urat javaslom, akit a bizottsag
(Szavazas.) kézfelemeléssel egyhangulag kijelolt. Koszonom allamtitkar drnak a
kormanyzati képviselet ellatasat. A napirendi pont végére értiink.

Az 1965. évi 4. torvényereju rendelettel kihirdetett, a New Yorkban,
1961. marcius 30-an kelt egységes kabitdoszer egyezmény
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modositasanak kihirdetésérol szolo T/15368. szamu torvényjavaslat
(A bizottsag eljarasa a HHSZ 46. §-a alapjan)

Soron kovetkezik az 1965. évi 4. torvényerejli rendelettel kihirdetett, a New
Yorkban 1961. méarcius 30-an kelt egységes kabitészer-egyezmény modositdsanak
kihirdetésérél szolé T/15368. szamu torvényjavaslat. Onodi allamtitkar urat
koszontom a kormany képviseletében.

A Kiiliigyi bizottsag kétpontos mddositod javaslata talalhaté a hattéranyagban.
Kérdezem allamtitkar urat, hogy tamogatja-e ezeket.

DR. ONODI-SZUCS ZOLTAN GUSZTAV allamtitkar (Emberi Er6forrasok
Minisztériuma): Igen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: Koszonom. Allamtitkar Gr tdmogatja, igy most megnyitom a vitat.
(Nincs jelentkez6.) Miutan hozzaszolasi szandékot nem latok, a vitat berekesztem.

A hatarozathozatal kovetkezik, el6szor a hattéranyag pontjairdl. Kérem
képviselGtarsaimat, hogy most szavazzanak! A kormany ezt tdmogatja. (Szavazas.)
Ko0szonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag a hattéranyagban foglalt médositasokat 31 igen
szavazattal egyhangilag tamogatta.

Most az 0sszegz0 jelentésrdl és az 0sszegz6 modosito javaslatrol kell donteniink.
Kérem, képviselGtarsaim, most szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom.

Megallapitom, hogy a bizottsag az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegzé modosito
javaslatot szintén 31 igen szavazattal egyhangulag elfogadta.

B. Nagy Laszl6 képviselGtarsunkat javaslom bizottsagi el6adonak (Szavazas.),
akit kézfelemeléssel a bizottsag egyhangulag kijelolt. Ezzel a napirendi pont végére
értlink.

Az iilés berekesztése

A bizottsagi iilés végére értiink, és az iilést berekesztem. Mindenkinek jo6 munkéat
kivanok!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 14 6ra 20 perc.)

Dr. Gulyas Gergely
a bizottsag elnoke
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