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Napirendi javaslat

1.

A rendvédelmi feladatokat ellato szervek hivatasos dllomanyanak szolgalati
jogviszonyarol szol6 torvényjavaslat (T/3783. szam)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Vitahoz kapcsol6do bizottsag)

Az Orszagos Fogyatékossagiigyi Programrol (2015-2025.) cimmel benyujtott
hatarozati javaslat (H/3586. szam)

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Vitahoz kapcsol6do bizottsag)

Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol:

a) Az Egyenl6 Bér Programrol sz6l6 hatarozati javaslat
(H/3844. szam)
(Ikotity Istvan, Sallai R. Benedek, Dr. Schiffer Andras, Dr. Szél
Bernadett és Schmuck Erzsébet (LMP) képvisel6k onallé inditvanya)

b) Az allaskeresési jaradék egyes szabalyainak a koznevelésben
foglalkoztatottak  érdekében  torténé  megvaltoztatasarol szo6lo
torvényjavaslat
(T/3866. szam)

(Szabo Szabolcs (fiiggetlen) képvisel6 onallo inditvanya)

c) A dolgoz6i szegénység megsziintetéséhez és az 1j adofizetd

munkahelyek 1étrehozasahoz sziikséges intézkedésekrol sz616 hatarozati
javaslat
(H/3893. szam)
(Gar Nandor, Tobias Jozsef, Mesterhazy Attila, Lukacs Zoltan,
Dr. Varga Laszlo, Dr. Téth Bertalan, Heringes Anita, Bangéné Borbély
Ildiké, Velez Arpid, Harangoz6 Gabor Istvdn, Demeter Marta,
Dr. Legény Zsolt, Dr. Barandy Gergely, Toth Csaba, Dr. Molnar Zsolt,
Dr. Hiller Istvan, Hiszékeny Dezs6, Horvath Imre, Kiss Laszlo, Korozs
Lajos, Kunhalmi Agnes, Szab6 Sandor, Dr. Szakacs Laszl6, Teleki Laszlo
és Tukacs Istvan (MSZP) képvisel6k onall6 inditvanya)

A Kkis- és kozépvallalkozasok 2011-2012. évi helyzetérol, gazdalkodasi
feltételrendszerérdl, a vallalkozasfejlesztés érdekében megtett intézkedésekrol,
valamint a kis- és kozépvallalkozasok részére nyudjtott allami tAmogatasok
eredményeirdl szolo jelentés

(B/2267. szam)

(Hatarozathozatal)

A Dbizottsag feladatkorébe tartozo torvények végrehajtasat, tarsadalmi és
gazdasagi hatasat, valamint a deregulaciés folyamatokat figyelemmel kiséré
albizottsag létrehozasa

(Ellen6rz6 albizottsag)

(Az Orszaggytlésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 21. 8§ (2) bekezdése
alapjan)

Egyebek



Az ulés résztvevoi

A bizottsag részérol

Megjelent
Elnokol:

Volner Janos (Jobbik), a bizottsag elnoke
Szatmary Kristof (Fidesz), a bizottsag alelnoke

Dr. Varga Laszl6 (MSZP), a bizottsag alelnoke
Becso Zsolt (Fidesz)

Gelencsér Attila (Fidesz)

Dr. Tiba Istvan (Fidesz)

Tor6 Gabor (Fidesz)

Guar Nandor (MSZP)
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Banyai Gabor (Fidesz) Szatmary Kristo6fnak (Fidesz)
Kiss Laszl6 (MSZP) Gur Nandornak (MSZP)

A bizottsag titkarsaga részérol

Farkasné Dr. Molnar Valéria tanacsado

Meghivottak

Hozzaszo6lok
Dr. Magyariné Dr. Nagy Edit helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium)
Nyitrai Imre helyettes allamtitkar (Emberi Er6forrasok
Minisztériuma)
Ikotity Istvan (LMP) orszaggytilési képviseld, elGterjeszto

Jelenlévok

Szekeres Pal miniszteri megbizott (Emberi Eréforrasok
Minisztériuma)

Dr. Juhasz Péter (Emberi Er6forrasok Minisztériuma)
Faragoné Juhasz Andrea (Emberi Er6forrasok Minisztériuma)
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Szakszervezetek Orszagos Szovetsége)

Koranisz Laokratisz gorog nemzetiségi sz6sz0616

Dr. Kabai-Krucs6 Kitti (Miniszterelnokség)



(Az iilés kezdetének id6pontja: 8 6ra 41 perc)
Az iilés megnyitasa, a napirend elfogadasa

VOLNER JANOS (Jobbik), a bizottsidg elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelettel koszontok mindenkit. Kezét csokolom! Jo reggelt kivanok! Megnyitom a
Vallalkozasfejlesztési bizottsag mai iilését.

Els6ként meg kell allapitanom a hatarozatképességiinket. Bizottsagi iiléstink
hatarozatképes: Banyai Gabor képvisel6 urat Szatmary Kristo6f képvisel6 tur
helyettesiti, Kiss Laszl6 képvisel6 urat Gur Nandor képvisel6 ar helyettesiti, Becso
Zsolt képvisel6 ur pedig majd rovidesen megérkezik, igy a helyettesitésekkel egyiitt a
bizottsagi iilés hatarozatképes.

Javaslatot teszek a napirend elfogadisara. Tisztelt Bizottsag! Napirendi
javaslatom a kovetkezo.

Az els6 napirendi pontban targyaljuk majd a rendvédelmi feladatokat ellatd
szervek hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol szol6 T/3783. szamu
torvényjavaslat részletes vitajjanak lefolytatasit a HHSZ 44-45.8-a alapjan,
kapcsolodo bizottsagként. A masodik napirendi pontban targyaljuk az Orszagos
Fogyatékossagligyi Program 2015-2025. id6szakarol sz6l6 H/3586. szamu hatarozati
javaslat részletes vitajanak lefolytatasat a HHSZ 44-45. §-a alapjan. A harmadik
napirendi pontban majd dontés lesz 6nall6o képvisel6i inditvanyok targysorozatba
vételérdl. Az a) pontban az Egyenl6 Bér Programrol sz6l6 hatarozati javaslat H/3844.
szammal lett beterjesztve, itt Ikotity Istvan, Sallai R. Benedek, Schiffer Andras
képvisel6 urak, valamint dr. Szél Bernadett és Schmuck Erzsébet képvisel6 asszonyok
onall6 inditvanyarol van sz6. A b) pontban az allaskeresési jaradék egyes szabalyainak
a koznevelésben foglalkoztatottak érdekében torténé megvaltoztatasarél szo6lo
torvényjavaslat T/3866. szamon fut nalunk, és Szab6 Szabolcs fliggetlen képvisel6 tar
onall6 inditvanyarol van szo. A c) pont a dolgozoi szegénység megsziintetéséhez és az
1j adofizet6 munkahelyek létrehozasahoz sziikséges intézkedésekrdl szold hatarozati
javaslat, amely H/3893. szdmon fut, ezt az MSZP-frakcio terjesztette be. A negyedik
pontban donteniink, illetve targyalnunk kell a hatarozat elfogadasarél targyald
bizottsagként a kis- és kozépvallalkozasok 2011-2012. évi helyzetérdl, gazdalkodasi
feltételrendszerérdl, a vallalkozasfejlesztés érdekében megtett intézkedésekrol,
valamint a kis- és kozépvallalkozasok részére nyujtott allami tamogatasok
eredményeirdl sz6l6 B/2267. szamu jelentésr6l. Az 6todik pont dontés a bizottsag
feladatkorébe tartozo torvények végrehajtasat, tarsadalmi és gazdasagi hatésat,
valamint a deregulacios folyamatokat figyelemmel kisérd albizottsag 1étrehozasarol.
Ez az a bizonyos és sokszor elmaradt Ellendrzé albizottsag megalakitasa, amelyre
elvileg most mar lehetéséglink lesz, hiszen a kormanyoldal is kiegészitette az
albizottsag tervezett taglétszamat, és az Orszaggytilésrdl szolo 2012. évi XXXVI.
torvény 21. § (2) bekezdése alapjan kell elfogadnunk. Lesz egy hatodik napirendi
pontunk is, az Egyebek.

Tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy dr. Szab6 Szabolcs fiiggetlen képvisel§
ar a tegnapi napon jelezte, hogy mas iranyua elfoglaltsaga miatt kéri a bizottsagtol,
hogy a 3/b alatti napirendi pontunkat vegyiik le, és egy Gjabb egyeztetést kovetGen
keriiljon sor annak targyalasara.

Kérdezem a bizottsag tagjait, ki az, aki az el6bbi valtoztatassal a napirendi
javaslattal egyetért. Kérem a tamogatd szavazatokat! (Szavazds.) Ugy latom,
egyhangu, koszonom szépen. A bizottsag napirendjét egyhangulag elfogadtuk.

Tajékoztatom a bizottsagot arrol, hogy a mai iilést rovidre, koriilbeliil 2 6rara
tervezziik. Természetesen ezen talnyilhatunk, ha a vita azt indokoltta teszi.



Javasolom tovabba, hogy az egyenl§ elbiralas alapjan azonos idétartam illesse meg a
kormanyparti és az ellenzéki frakciokat, felvaltva széljanak hozza a kormanyparti és
az ellenzéki frakciok, olyan sorrendben, hogy el6szor az ellenzék, majd pedig a
korméanypart kovetkezzen a felszblalasok sorrendjében.

A rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatasos allomanyanak
szolgalati jogviszonyarol sz6lé T/3783. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Ratériink az els6 napirendi pont targyalasara, a részletes vita lefolytatasara
kapcsolodo bizottsagként, és ez az altalunk meghatarozott részekre terjed ki. A
rendvédelmi feladatokat ellatd6 szervek hivatasos 4allomanyanak szolgalati
jogviszonyarol szolo T/3783. szamu torvényjavaslatrol kell most majd beszélniink a
HHSZ 44-45 §-a alapjan. Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, azaz a
torvényjavaslat HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt szempontok szerinti vizsgalatara
kell most sort Kkeriteniink. Koszontom az el6terjeszt6 képviseletében a
Belligyminisztériumbdl dr. Magyariné dr.Nagy Erzsébet helyettes allamtitkar
asszonyt, dr. Bognar Laszl6 urat, dr. Kovacsné dr. Szekér Eniké és dr. Nemes Eva
asszonyokat. (Jelzésre:) Dr. Nemes Eva asszony nem jott, koszonom szépen. A
Fiiggetlen Bilintetés-végrehajtasi Szakszervezetek Orszagos Szovetségének fotitkarat,
Kucsera urat koszontjiik. Meg szeretném kérdezni, kivan-e a kormany képvisel6je
nyilatkozni a vita eme szakaszaban. (Igen jelzés.)

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Bizottsag! Tajékoztatni
szeretném oOnoket, hogy a torvénytervezettel kapcsolatban pillanatnyilag is még
otparti egyeztetés zajlik. Ennek varhat6 befejezése vagy ma a késé esti 6rakban, vagy
holnap a délel6tt folyaman torténik meg. Kérem, ezt vegyék figyelembe. Ennek
értelmében most tarcaallaspontot tudok mondani, illetve szeretném tajékoztatni
onoket, hogy varhatéan a Honvédelmi bizottsag holnapi iiléséig még ;jabb mdbdositd
inditvanyok benyujtasara keriil sor, illetve a jelenleg benytjtottak moédositasa is
varhat6. Koszonom.

Modosité javaslatok megvitatasa

ELNOK: Koszondm szépen. TAajékoztatom a Dbizottsig tagjait és a
meghivottakat, hogy a vita eme szakaszaban csak az alkotmanyossagi szempontokat
kell vizsgalnunk, tehat egyel6re most arra terjed ki, a kés6bbi szakaszban pedig mar a
torvényjavaslat érdemi targyaldsadra keriil sor. Kérdezem képviselGtarsaimat,
szeretné-e valaki kiegésziteni, van-e valamilyen észrevétel alkotmanyossagi
szempontbdl a torvényjavaslatot érintGen. (Nincs jelzés.) Ugy latom, nem jelentkezik
senki. Ha nincs, akkor lezarom a vita ezen szakaszat azzal, hogy javasolom, a
bizottsagi jelentésiinkben szerepeltessiik, hogy a targyalt rendelkezések
vonatkozasaban megallapithato, hogy a HHSZ 44.8§ (1) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek a javaslat eleget tesz.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, mddosit6 javaslatok értékelését
és az azokrol valo allasfoglalast. A hazszabaly 32. § (8) bekezdése alapjan megtett
bejelentésiink alapjan a kiosztott hattéranyag pontjai tekintetében folytatjuk majd le
a részletes vitat a bizottsag iilésén. Els6ként a korméany allaspontjat fogom kérdezni a
Beliigyminisztérium képvisel§jétdl, majd azt kovet6en szavazunk. Ha kérdés mertil fel
a javaslattal kapcsolatban, akkor kérem képviselGtarsaimat, hogy azt megel6zGen
majd jelezzék. Felkérem a Beliigyminisztérium képvisel6jét, hogy fogalmazza meg a
véleményét. KOszonom szépen.



A 3. pontunk kovetkezik, amelyben Gur Nandor, Demeter Marta, dr. Szakacs
Laszl6, Heringes Anita és Velez Arpad képvisel6k a torvényjavaslat 6.8§-anak
modositasat javasoljak. Kérdezem a modosito javaslatot jegyzoket, hogy kivannak-e
felszolalni a javaslattal 6sszefiiggésben. (Igen jelzés.) Gar Nandor képvisel6 tar!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Egy mondatot szeretnék mondani
az indokolas részében. Egyértelmiien felvethetd, hogy miért kérjiilk a modositast,
ugyhogy ismétlésekbe nem bocsatkozom. Koszonom szépen.

ELNOK: A kormany allaspontja?

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Bocsanat, ismételten szeretném hangsalyozni, hogy
tarcaallaspontot tudok mondani. A tarca nem tdmogatja a javaslatot.

ELNOK: Kosz6ndm szépen. Kérdezem a bizottsagot. (Jelzésre:) Gar Nandor
képvisel6 ar!

GUR NANDOR (MSZP): K6szonom szépen. Indokolast szeretnék kérni.
ELNOK: Parancsoljon!

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Annyiban feleslegesnek
tartjuk azt, hogy minden szolgalati jogviszonnyal kapcsolatos jognyilatkozatot kivétel
nélkiil irasba kell foglalni, mert nagyon sok olyan példa van, példaul egy
szolgalatmentesség engedélyezése csaladi ok miatt azonnal, példaul sziilni viszi a
feleségét, telefonaltak, vagy bejelentik, hogy cs6torés van a lakasaban, azonnal
menjen haza. Ebben az esetben azonnali szolgilatmentességet engedélyez a
parancsnok, ami azt jelenti, hogyha ezt irasba kellene foglalni, hiszen a
szolgalatmentesség engedélyezése kapcsolatos a szolgalati viszonnyal, tehat, ha ezt a
kotelezettséget ilyen formaban el6irnd a torvény, akkor ezekre az esetekre is
alkalmazni kellene, ami nem életszert, illetve felesleges bonyodalmakat okozna.
Nyilvanvalo, hogy mindazoknak a szolgalati jogviszonyt érint6 1ényeges elemeknek az
irasba foglalasa kotelezo, illetve szerepel az is, hogy amennyiben az érintett kéri,
akkor is kotelezd az irasba foglalasa. Ugyanakkor a javaslat ellentmond onmagéanak
is, mert azt mondja, hogy alaki kotottség nélkiil kell irasba foglalni, és amennyiben
irasba foglaljuk, akkor ott valamilyen alaki kotottségnek is meg kell felelni, ezért nem
javasoljuk, mert életszertitlen. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Gur képvisel6 tr jelentkezett.
Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Az alaki kotottség nélkiiliség
tekintetében lehet masfajta elgondolast képviselni. A tobbivel, ami elhangzott, nem
tudok egyetérteni. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Most szavazni fogunk a javaslatrél. Kérem a
tamogat6 szavazatokat! (Szavazds.) 4 tamogat6d szavazatot latok. Kérem az ellenzé
szavazatokat! (Szavazas.) 5 nem szavazat. Tartozkod6 szavazat van-e? (Nincs jelzés.)
A bizottsagunk nem tdmogatta ezt a javaslatot.



Ratériink a 2. pontra, amelyben Gur Néandor, Demeter Marta, dr. Szakacs
Laszl6, Heringes Anita és Velez Arpad képviselS urak és holgyek a torvényjavaslat 5.
§ (1) bekezdését javasoljak modositani. Kérdezem a moédosité javaslatot jegyzoket,
van-e valamilyen kiegészitésiik a javaslattal Osszefiiggésben. (Nincs jelzés.) Ugy
latom, nincs. Kérdezem az el6terjeszt6 allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes A4llamtitkar
(Beliigyminisztérium): Az elGterjeszté nem tamogatja.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Van-e mas hozzf(iznivald a bizottsag iilésén? (Gur
Ndandor: Nem kérem, készoném szépen.) Ugy latom, nincs, Gar képvisel§ Gr mar
jelezte.

Kérdezem a bizottsagot, ki az, aki a javaslatot tamogatja. Kérem a tamogato
szavazatokat! (Szavazds.) Ugy latom, 4 tAmogat6 szavazat. Kérdezem, ki az, aki nem
tamogatja a javaslatot. (Szavazas.) 5 nem szavazatot latok. Tartézkodas nem volt,
ennek alapjan bizottsagunk nem tamogatta a javaslatot.

A 6. pontunk kovetkezik, amelyben Gur Nandor, Demeter Marta, dr. Szakacs
Laszl6, Heringes Anita és Velez Arpad képviselS urak és holgyek a javaslat 20. § (2)
bekezdésének modositasat javasoljak. Kérdezem a modositd javaslatot teviket,
kivannak-e sz6lni. (Jelzésre:) Gar képvisel§ tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszoném szépen. Csak egy mondatot szeretnék
mondani. Itt is a visszarendelés miatt felmeriil6 0sszes koltség megfizetését és a
szabadnapokra torténd kiils6 biztositasat kérjiikk a modositon keresztiil, egyszertien
azért, mert nem lehet csak parcidlisan, részlegesen gondolkodni ezekben a
kérdésekben megitélésiink szerint.

K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, az elbterjeszts allaspontjat ismerteti-e
valaki.

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca nem tamogatja. Hozzatenném, hogy ez is azon
modositok kozé tartozik, amelyr6l mind az otparti egyeztetés soran elképzelhetd,
hogy egy mas szovegezésben ismételt mddositot nytjtanak be. Koszonom.

ELNOK: Koszonom. (Jelzésre:) Gur képvisel§ tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Gyakorlatilag lathaté a tarca
allaspontjabol fakadoan is, hogy Ok is ugy itélik meg, indirekt médon erre a
kovetkeztetésre lehet jutni, hogy az alap szabalyozasa, amelyet elGterjesztettek, nem
helytall6, nem jo, ilyen értelemben megitélésem szerint a médosito6 javaslatot nyugodt
lelkiilettel lehet tAmogatni. KOszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Most sort keritiink a szavazasra. Kérem a bizottsag
tagjainak a tAmogato szavazatait! (Szavazads.) 4 timogaté szavazatot latok. Kérdezem,
ki az, aki ellenzi. (Szavazas.) 5ellenz6 szavazatot latok, és tartézkodas nincs.
Bizottsagunk a javaslatot elutasitotta.

A 34. pont kovetkezik, amelyben Gar Nandor, Demeter Marta, dr. Szakacs
Laszl6, Heringes Anita és Velez Arpad képvisel§ urak és holgyek a torvényjavaslat



99. § (1) bekezdésének modositasat javasoljak. Kérdezem a mobdosité javaslatot
jegyz6ket, kivannak-e sz6lni. (Jelzésre:) Megadom a sz6t Gur képviseld trnak.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Nagyon roviden. Nagyon
egyértelmi és nagyon egyszer(i a modosito javaslat. Ugy itéljiik meg, hogy a szolgalati
jogviszony leteltével az utols6 munkanappal kell és sziikségszerti rendezni minden
dolgot, ami a jogviszonnyal kapcsolatos. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Kérdezem az elSterjeszté allaspontjat.

DR. MAGYARINE DR. NAGY ERZSEBET helyettes allamtitkar
(Beliigyminisztérium): A tarca nem tamogatja, és engedjék meg, hogy indokoljam is.
A mindennapi gyakorlat ezt a szabalyt meghaladta, azért, mert az illetmények és
egyéb jarandosagok, juttatasok Kkifizetése nem Kkészpénzben torténik, hanem
atutalassal. Az atutalasra az utols6 munkaban t6lt6tt napon mindenképpen sor keriil,
de miutan ez a Magyar Allamkincstaron keresztiil torténik, és vagy bankba torténik az
utalas, vagy postai aton kapja meg az érintett, ezért ez a szabaly, hogy igy mondjam,
idejét multa. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Gur képvisels tirnak adom meg a szot.

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Az, hogy el kell szamolni az
érintettel, az egy el6bbi, altalam falsnak vélt indokolas kérdéskorébe belefér. Az
indokolasban is latjuk, hogy el kell szdmolni, de az elszdmolds mddja nem csak a
készpénzben torténd kifizetést jelenti. K6szonom szépen. (Becso Zsolt megérkezik az
tilésre.)

ELNOK: K6szondm szépen. A bizottsagot kérdezem, ki az, aki timogatja ezt a
javaslatot. (Szavazds.) 3 tdmogatd szavazatot latok. Ki az, aki ellenzi a javaslatot?
(Szavazas.) 6 nem szavazatot latok, a magam részér6l tartézkodtam. Tehat a
bizottsagunk ezt a javaslatot elutasitotta.

A hattéranyag ajanlasi pontjait ezzel egylitt végigtargyaltuk. Megallapitom,
hogy a részletes vitankat lezartuk. Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadjuk-e és
benytjtjuk-e a részletes vitardl szol6 jelentést. Kérem a tamogatd szavazatokat!
(Szavazas.) 6 tamogatd szavazatot latok. Ki az, aki ellenzi a jelentés benyujtasat?
(Szavazas.) 4 ellenz6 szavazatot latok, tartozkodas nincs. Ezzel a bizottsag jelentését
elfogadtuk.

Miel6tt lezarom a napirendi pontot, kérdezem, kivan-e a bizottsag el6adot
kijelolni, aki a bizottsag jelentését az Orszaggytilés plenaris iilésén ismertetni fogja.
(Nincs jelzés.) Koszonom szépen.

Az Orszagos Fogyatékossagiigyi Programroél (2015-2025.) cimmel
benytjtott H/3586. szamu hatarozati javaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a masodik napirendi pontunk, a részletes vita lefolytatasa az
Orszagos Fogyatékossagiigyi Programr6l, a 2015-2025. idGszakrol szold
H/3586.szamu hatarozati javaslat a HHSZ 44-45.8-a alapjan kapcsol6do
bizottsagként fogjuk lefolytatni.

Koszontom az el6terjeszté képviseletében az Emberi Er6forrasok
Minisztériumabol Nyitrai Imre szociadlpolitikaért felel6s helyettes allamtitkar urat,
dr. Juhasz Péter urat és Faragoné Juhasz Andrea asszonyt. Kérdezem, hogy
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megjelentek-e. (Igen jelzések.) Koszonom szépen. Szekeres miniszteri biztos ar pedig
megérkezett, koszontom ont is. Megadom a sz6t a kormany képvisel§jének, és kérem,
par mondatban foglalja 0ssze az el6terjesztés benytujtasanak indokait, szabalyozasi
javaslatait. KOszonom szépen.

Nyitrai Imre helyettes allamtitkAr (Emberi Eréforrasok

Minisztériuma) tajékoztatgja

NYITRAI IMRE helyettes allamtitkar (Emberi Er6forrasok Minisztériuma):
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Az Orszagos Fogyatékossagiigyi Program a jelen
targyalasi szakaszban a 2015-2025 kozott tervezett javaslatokat foglalja magaban. Ez
a program a vonatkozd jogszabaly, a fogyatékos személyek jogair6l és
esélyegyenldségiik biztositasarol szoldo 1998. évi XXVI. torvény alapjan egy
folyamatosan az Orszaggytilés elé keriil6 javaslatcsomagot tartalmaz, illetve ennek a
javaslatcsomagnak az értékelését. Ez utobbi fazis jelenleg zajlik, és ezzel
parhuzamosan a kovetkezo id6szak tervezésében vagyunk benne.

Ebben a tervezési id6szakban egy nagyon fontos szervezeti valtozas az, hogy a
fogyatékossagligy horizontalis szempontja még hatasosabban képviseletre keriiljon
els6sorban az Emberi Er6forrasok Minisztériumanal, masodsorban természetesen a
korméanyon beliili feladatok koordinalasara, és ezért keriilt kinevezésre Szekeres Pal
miniszteri biztos ur, aki ezt a folyamatot, tobbek kozott a program megvalosulasat is
természetesen feliigyeli. Megalakult éppen a napokban az a tarcakozi munkacsoport,
amely ennek a 2015-2025 kozotti idészak elsé etapjanak, a 2015-2018 kozotti
idGszakra, évekre vonatkoz6 kozéptavu intézkedési terv el6készitését megkezdte, és jo
reményeink szerint komoly elérelépést tudunk tenni a vallalt pontokban.

Kicsit szlikebben és kicsit koncentraltabban a foglalkoztatasrol. Ha megengedi
a bizottsag, két mondattal kiemelném, hogy a foglalkoztatési teriileten két célt, két
fontos célt fogalmaz meg ez a javaslatunk is. Az elsé cél természetesen maganak a
konkrét eszkozoknek, a munkaerG-piaci részvételt elGsegité eszkozoknek a minél
szélesebb Kkiterjesztése. Az el6z6 idészakrol el lehet mondani, hogy a megvaltozott
munkaképességii és fogyatékos személyek 45-50 szazalékaig sikertilt a foglalkoztatasi
szint felhozasa, elsésorban egyébként a kis- és kozépvallalkozasok bevonasaval,
hiszen tobb mint 320 ilyen vallalkozas részesiil minden évben, az idei évben is
dekompenzacios, illetve koltségkompenzacids tdmogatasban. Azt gondolom, hogy
maga a szam tekintetében ez nem nagy, hiszen az 1000-1200 {6 koriili szdamban az
ugynevezett alternativ munkaerd-piaci szolgaltatasok is el tudtak helyezni fogyatékos
személyeket a munkaerépiacon. Itt nagyon fontos, hogy ez az els6dleges
munkaerdpiacon tortént meg. Tehat els6dleges maganak a konkrét eszkozoknek a
kibgvitése, folyamatosan a szinten tartadsa és az ehhez rendelhet§ unids forrasok
megtervezése. A masik nagyon fontos 1épés pedig a szemléletformalas, amellyel, Ggy
gondolom, folyamatosan dolgunk van, illetve ez egybeesés, de éppen a mai nap kertil
atadasra a ,Fogyatékossag-barat munkahely” dij, amely a kiillonb6zé munkaltatok
szamara tulajdonképpen egy nagyon fontos, és azt gondolom, nemcsak jelképes
jelzése annak, hogy bizony 06k gondolnak rajuk, hanem fogyatékossag-barat
munkahelyeket vagy munkahelyet is lizemeltetnek.

Osszességében elmondhaté az, hogy ahhoz a vallalashoz, amit az eurdpai unios
elveknek, eldirasoknak megfeleléen 75 szazalékos foglalkoztatasi szintben hataroz
meg az EU alapelve, kozelitiink, de van még tennivalonk. Errdl szol ez az intézkedési
terv, és kérem szives tAmogatasukat. Koszonom.

ELNOK: Kérdezem a képvisel§ urakat, kivan-e valaki szolni a javaslattal
kapcsolatban. (Jelzésre:) Guar képvisel6 irnak adom meg a szot.
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Hozzaszolas

GUR NANDOR (MSZP): Koszénom szépen, elnok ar. A Magyar Szocialista
Part, nyugodt lelkiilettel mondhatom, kiemelten fontosnak tartja ennek a
programnak a megvalosulasat, nem a célkitiizését, a megvalosulasat. Gyakorlatilag a
megfogalmazott célok részben olyanok, amelyek a korabbi program atemelésébdl
szarmaztak. Ez tulajdonképpen nem baj, s6t ezt alapvetGen jonak itélem, mert ez
nyilvan azt is jelenti, hogy a korabbi programban szerzett tapasztalatok és megtett
dolgok — idéz6jelbe teszem, hogy ne fajjon senkinek — elismerését is szolgalja mindez.

Amit mondok, az a szubjektiv véleményemet kozvetiti. Ugy latom, a kormany
nem igazan halad ezen az Gton, nem igazan halad azon az uton, ami gyakorlatilag a
fogyatékossagiligyi problémak megoldasa tekintetében mértékadé elmozdulast hozott
volna az elmult 0t esztend6ben. Mondhatnék szamtalan példat is ra, egyet emlitek,
mondjuk az akadalymentesités kérdéskorét, amelyik évtizedes probléma, tehat nem
csak mondjuk az elmualt ot évet jellemzi. Ha koltségvetési forras nem all
rendelkezésre, akkor ugy latom, a szabalyozasi oldalrol probaljak ezeket a kérdéseket
kezelni. Tehat ennek a gondolatnak a summazata, esszencidja valdjaban az, hogy
minden dolog, amely tekintetében megoldast akarunk talalni, az forrasokat kivan. A
forrasok megteremtése, illetve biztositasa ilyen értelemben elengedhetetlen.

A masik aggalyom igazabdl az, hogy a 10 éves programterv kapcsan ma még
nem latjuk az intézkedési tervet, nem latjuk azt, hogy hogyan, miképpen fog mindez
megvalésulni, és igazdbol mindig a részletekben bujik meg az ordog, tehat azt
gondolom, itt van tennival6. Kiemelten fontosnak tartjuk azokat a kérdéseket,
amelyek az egészségligyi problémékhoz illeszkedve azon kezeléseket, tehat az
egészségligyi célteriilet kijelolését jelentik, f6leg a korai felismerés id6szakidban a
szlirés és a szlirésen tuali tennivalok tekintetében, mert nem mindegy az, hogy
bizonyos értelmi fogyatékossagok felismerésére mikor keriil sor, és ezek orvoslasa
hogyan, miképpen torténik.

Sok mindenrd6l sz esik a program tervezett keretei kozott, csak példat emlitek,
mondjuk a betegut kérdéskorét. Fél6, hogy ez talan még hosszabb lesz, mint a jelen
id6szakban, f6leg akkor, amikor a mai egészségiigyi atalakitasi folyamatokat vessziik
gorcs6 ala. De ugyanigy nagyon fontosnak tartom a korai fejlesztés fontossagat is,
ezért emlitem mindezek mellett a napkozbeni fér6helyek biztositasat is, ami nyilvan
mar csak a sziill6k munkaerG6-piaci reintegracidjat, illetve foglalkoztatasi lehet6ségeik
bévitését is szolgalja. Ezek mellett, amit mindenképpen szeretnék megerdsiteni, a
tamogatott foglalkoztatasok, tehat a foglalkoztatasok tamogatasdnak a bdGvitési
lehet6ségi korét fontosnak tartom, mert minden eddigi tapasztalatom azt tamasztja
ala, hogy ez mértékadd6 modon segitheti és el6reviheti a folyamatok alakitasat. A
szocidlis alapszolgaltatasok fejlesztésérdl szol, vagy errdl is szol ez a 10 éves
programcsomag. E tekintetben némi averziém van. Ugy latom, a kormany masképp
beszél vagy masrol beszél, és masként cselekszik. Ugye, ha most a koltségvetésben egy
kicsit elvéreznek, akkor latjuk, hogy a szocialis teriileten milyen valtozasok mennek,
mentek végbe az elmult id6szakban, és mindezekkel szemben a j6 szandéka
torekvések és elvarasok hogyan nincsenek szinkronban, az aszinkronitas kérdéskore
hogyan jelenik meg. Egy sz6 mint szaz, azt szeretném erdsiteni ezekben, hogy a
program keretei kozott meghtzodo kérdéskorok exponalasa feltétleniil fontos, de
mindezek mellett a forrasok biztositasa elengedhetetlen, és a f6 teriileteken kijelolt
problémak megoldasa megitélésem szerint masként nem megoldhaté.

A zar6 gondolatok kapcsan csak arra szeretném még mindannyiunk kozos
figyelmét felhivni, hogy ma, a jelen idészakban kozel 500 ezer ember -—
négyszazkilencvenegy-néhanyezer ember — direkt mo6don érintett, de azt is tudjuk,
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hogy tobb mint 1,5 milliban vannak olyanok, akik tartésan beteg allapotban vannak.
Ilyen értelemben nyilvan a valos vagy realisnak mondhat6 szamok nem az 500 ezret,
hanem inkabb az 1 milliot kozelitik meg, akiket érint6en megoldéasi alternativakat kell
talalni. Nyilvan az oktatas, a foglalkoztatas, az egészségligy, a lakhatas vagy a komplex
rehabilitacié tekintetében nem akarok beljebb menni az iigyeket érintéen, ismételni
sem akarom magam, tehat csak azt mondom, hogy a forrasbiztositas elengedhetetlen.

Egy kérdésem lenne. Lehet, hogy az én — hogy mondjam — gyors olvasatom
nem segitett abban, hogy felleljem, megtalaljam az Orszagos Fogyatékostligyi Tanacs
helyét, szerepét ezen kérdéskorokhoz illesztetten, errdl szeretnék néhany mondatot
hallani.

Elnok ar, koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Tajékoztatni szeretném az elGterjesztd képviselGit
és képviselGtarsaimat is, hogy a hazszabalyunk megvaltozott: a részletes vita els6
szakaszaban elvileg az alkotmanyossagi szempontokat kell majd a hazszabaly szerint
vizsgalnunk, a masodik szakaszaban azutan pedig a részletes vita lefolytatasara keriil
sor, tehat elvileg ilyen modon kellene haladnunk. Nem kivantam félbe szakitani, azt
hiszem, sem az el6terjesztot, sem képvisel6tarsamat, (Gur Nandor: Csak bevezetot
mondtam.) ennek alapjan haladjunk.

Most el6szor donteniink kell majd arrél, hogy a részletes vita els6 szakaszat
lezarjuk-e, és alkotmanyossagi szempontb6ol van-e esetleg valamilyen képviselGi
kifogas ez ellen a javaslat ellen, majd meg fogjuk nyitni a mésodik szakaszt, amikor
elvileg a torvényjavaslat részleteinek tényleges és érdemi targyalasara keriil sor.

Annyiban elnézést kell kérnem képvisel6tarsaimtél, hogy a brokerbotrany
miatt ma két radidban voltam, most a Gazdasagi bizottsag lilésére megyek, igy at kell
adnom majd az elnoklést Szatmary Kristof képvisel6tarsamnak, 6 folytatja majd a
bizottsagi tilést a késGbbiek folyaman.

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy a részletes vita els6 szakaszat, amelyben az
alkotmanyossagi szempontokrol kell hataroznunk, le tudjuk-e =zarni. Van-e
valamilyen észrevétel ezzel kapcsolatban? (Nincs jelzés.) Ugy latom nincs, akkor errél
szavaznunk kell. Kérem a tadmogat6 szavazatokat! (Szavazas.) Ugy latom, egyhang,
koszonom szépen.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat, és egyben atadom Szatmary
Kristof képviselotarsamnak, alelnok turnak az elnoklést. Koszonom szépen az
egylttmiikodést. Viszontlatasra!

(Az elnoklést Szatmary Kristof, a bizottsag alelnoke dtveszi.)

ELNOK: Ko6szonom szépen a lehetSséget az iilés vezetésére. A méasodik
szakaszban kérdezem, van-e kérdés, észrevétel. (Jelzésre:) Parancsoljon, képvisel
ar!

Kérdések és valaszadas

GUR NANDOR (MSZP): Elnézést kérek, azt hittem, tdalvagyunk az
alkotmanyossagi kérdés targyalasan, az elnok ar arrol beszélt, nem vettem észre, hogy
nem léptiik at. Most a masodik szakaszt érintéen nem fogom megismételni az el6bb
elmondottakat, csak azt kérem még egyszer, hogy a forrasok biztositasat tartsak
fontosnak és elengedhetetlennek.
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ELNOK: Koszoném szépen. Itt elhangzott kérdés is, amit most 4thoztunk a
masodik szakaszhoz. Annyit engedjenek meg, hogy a Fidesz-frakci6 nevében annyit
tegyek hozza az Orszagos Fogyatékossagiigyi Programmal kapcsolatban, hogy
természetesen ezt tdimogatjuk, és ahogy az elmult években, ezutan is a fogyatékkal é16
minden magyar allampolgar {igyeit és minden olyan programot, ami a minél teljesebb
élethez val6 tarsadalmi integraciojukat segiti, timogatjuk.

Megkérdezem az elGterjeszt6t, hogy esetleg arra a kérdésre van-e valasz, amit
képvisel6tarsam az el6zéekben feltett.

NYITRAI IMRE helyettes allamtitkar (Emberi Er6forrasok Minisztériuma):
KoOszonom szépen, elnok tr. Akkor tobb dologra is reagalnék, mert tobb kérdés és
vélemény is elhangzott.

Koszonom szépen a képvisel6 urnak az atemeléssel és az elismeréssel
kapcsolatos mondatait. Azt gondolom, ez egy nagyon-nagyon fontos szempont, hogy
annak idején maga az alapozo6 torvény is és utana valamennyi program egy nagyon-
nagyon széles szakmai és politikai konszenzusra épiilt. Ez a széles konszenzus
természetesen nem hagyja eltériteni a jo iranyokbol ezt a programot, tehat, hogyha
mar latott a korabbi programokban megfogalmazott célokat, ez azt jelenti, hogy nem
teljesiiltek 100 szazalékosan, ahogy azt emlitettem is, hiszen 2010 el6tt egy
10 szazalékos foglalkoztatasi ratarél indultunk, most 50-nél tartunk, de mondtuk,
hogy ez bent marad a programban is, és egészen biztosan menni kell tovabb ezen az
uton, és el kell érni egyébként legalabb az aktiv kortakra jellemzd foglalkoztatasi
mutatokat. Ezekkel teljes mértékben egyetértiink.

Az akadalymentesités kapcsan azt a mondatot nem tudom elfogadni, hogy
ennek a forrasai akadoznanak, hiszen az el6z6 id6szakban 5,4 milliard forint keriilt az
akadalymentesités programpontjanak raforditasara, mig a kovetkezd idGszakra
8,5 millidard forint van tervezve. Azt gondolom, ez az 0Osszeg eléggé ambicidzus
emelkedés. Ez részben egyébként a forrasok tekintetében feltett kérdésére is valaszt
ad, hiszen pont a forrasok tekintetében ez egy tervezet és az intézkedések mellé
forrasokat biztosit6 program.

Az egészségligyi célteriilettel kapcsolatos felvetés, illetve kérdés kapcsan csak
jelezni kivanom, hogy természetesen teljesen egyetértiink, hiszen kiemelt célként a
program III/2.1 pontja kifejezetten az itt elhangzott korai felismerés, korai fejlesztés
témakorérdl szol, és a féosztalyvezet6 ar bemutatott egy mondatot, sz6 szerint igy
fogalmaz az LMP: konnyen atlathat6 hetek 6ta az, amit szeretne ez a program elérni.
Ebben, koszonjiik szépen, az egyetértését birhatjuk a képvisel6 trnak is.

Végiil az egészségkarosodottakkal kapcsolatban nagyon fontos szemléletvaltas,
és ebben hatarozott célokat kovetiink, ahogy most is, a jelenlegi rendszeriink is
2012 6ta mar egész hatarozottan megmaradd egészségi allapotot mér, és a
megmaradd egészségi allapothoz rendel most tamogatasokat, illetve rendel
eszkozoket, ezért ez egy fontos szemléletvaltas volt. A KSH az
egészségkarosodottsagban él6k szamat vizsgalja, de ebben az allergiatél szenvedGktol
kezdve nagyon sok mindenki benne van, tehat ez egy kicsit valéban kiszélesitené a
fogyatékossagligyi program célcsoportjat.

Végezetiill az Orszagos Fogyatékosiigyi Tanacs. Az elején emlitettem,
természetesen a széles konszenzus kialakitasatol indul vagy annak egy nagyon fontos
allomésa, de véleményem szerint nemcsak az OFT-re, hanem valamennyi
érdekvédelmi szervezetre, valamennyi olyan szakmai és egyébként érdekvédelmi
szereplére tdmaszkodva alakitottuk ki és alakul at a program tovabbi menete is, aki
véleménnyel bir, illetve magahoz a programhoz javaslattal tudott élni. Ezek egyébként
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beépitésre keriiltek a tarsadalmi egyeztetés és konzultacié eredményeként. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Parancsoljon, képviseld tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Az Orszagos Fogyatékosiigyi
Tanaccsal kapcsolatos dolgokat és a mas kozos szervezésekkel kapcsolatos
kiegészitését koszonom.

Az akadalymentesités kapcsan csak annyit szeretnék jelezni, hogy nem a
korabbi kormanyzat idGszakaval hasonlitottam 6ssze, hanem az ezen kormanyzati
idGszakon beliili forrasok felhasznalasanak az alakulasaval. Tehat, ha jol emlékszem,
ismereteim szerint a 8,4 milliArd az id6ben el6rehaladva, évrél évre, folyamataban
nem novekvd trend, hanem stagnal6, amit felhalmozott. Tehat ebben kellene olyan
valtozast eszkozolni, ami gyakorlatilag az id6ben elérehaladva minden 5 éves ciklus
idGszakat érint6en novekvé mértéket oltene, de ez nemcsak az akadalymentesitésre
iiltetheté ra, hanem mas egyéb dolgokra is, ezért mondtam a forrasok tekintetében
azt, hogy nagyon fontos, hogy rendelkezésre alljanak.

Ennyi kiegészitésem volt, koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Kérdezem, van-e a bizottsagnak mas kérdése,
észrevétele. (Nincs jelzés.) Kérdezem, a bizottsag lezarja-e a vita masodik szakaszat.
AKki a lezaras mellett dont, kérem, az igen szavazataval jelezze! (Szavazas.) Egyhanguq,
koszonom szépen.

Jelzem a bizottsagnak, hogy médosit6 inditvany nem érkezett. Ennek tiikrében
kérdezem, a bizottsag el6adot kivan-e llitani. (Nemleges jelzések.) Nem kivan.

A vitat lezarom. A jelentés elfogadasa kapcsan kérek szavazast. Aki a jelentést
elfogadja, az igen szavazataval jelezze! (Szavazds.) 6 igen. Ki van ellene? (Szavazas.)
(Nincs jelzés.) Tartozkodas? (Szavazas.) 2 tartdzkodas. A bizottsag a jelentést
elfogadta.

Dontés képvisel6i 6nallo6 inditvany targysorozatba vételérol

Az Egyenléo Bér Programrol szolé H/3844. szamu hatarozati
javaslat;

A dolgozoi szegénység megsziintetéséhez és az 1j adofizeto
munkahelyek létrehozasahoz sziikséges intézkedésekrol szolo
H/3893. szamu hatarozati javaslat

Réatériink a harmadik napirendi pontra, és egyben koszontom Ikotity Istvan
képviselotarsamat a H/3844. szama Egyenlé Bér Programrol szol6 hatarozati javaslat
kapcsan, és kérem, roviden tijékoztassa a bizottsagot a benytjtott hatarozati
javaslatrol.

Ikotity Istvan (LMP) elGterjeszto tajékoztatoja

IKOTITY ISTVAN (LMP) el6terjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Ami kezdeményezésre inditott benniinket, az — és most a
statisztikara hivatkozom -, hogy az Eurostat-adatok alapjan 2009-2012 kozott
3 szazalékponttal n6tt a nemek kozotti bérkiillonbség. Ez oOrabérre levetitve: az
Europai Unioban 18,4 szazalékos atlag van, mig hazankban ez 16,4 szazalékra
csOkkent, tehat 3 szazalékkal visszaesett. Mas orszagokban nemzeti programok,
stratégiak sziiletnek a bérkiilonbség csokkentésére, ezért szeretnénk, hogy hazankban
is torténjen ilyen. Azt gondolom, hosszasan talan nem kell indokolnom azt, hogy
miért indokolt ez. A n6k ugyanazokat az iskoldkat végzik el, s6t még magasabb
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aranyban vesznek részt mind az érettségizettek aranyaban, mind pedig a diplomas
nok esetében. Tehat a férfi és a n6 egymashoz viszonyitva 56 és 44 szazalék a n6k
javara, ennek ellenére igen jelent6sek a kiillonbségek. Ez a szakmunkasbérek esetében
20 szazalékos kiilonbséget jelent, a diploméaval rendelkezéknél ez 30 szazalék vagy a
folé is emelkedik, a nyugdijak esetében is 13 szazalékos kiilonbségrol beszélhetiink.

Tulajdonképpen megindokoljuk, a néknek a képzettségiik mellett ezeket a
kiilonbségeket, ezeket a hatranyok el kell szenvedniiik, ezért a férfiak és a nék kozotti
bérkiilonbség csokkentése érdekében javasoljuk ezt az Egyenl6 Bér Programot. A {6
cél az volna, hogy a nemek kozti bérszakadék nemzetgazdasagi szinten 2018-ig
30 szazalékkal csokkenjen, ennek értelmében tessziik ezt a javaslatot, amely az
inditvAnyunkban szerepel, tehat, hogy jaliusig fogadja el ezt az inditvanyt az
Orszaggytilés, és kéri a kormanyt ennek a kidolgozasara, azutan szeptemberben kéri a
korméanyt, hogy keriiljon benyudjtasra ez a torvény, majd gondoskodik ezeknek a
szabalyozasarol.

Koszonom szépen a figyelmiiket.

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdezem, képviselStarsaink koziil kinek van
hozzéaszolasa, véleménye. (Jelzésre:) Guar képviselGtarsam, parancsoljon!

Hozzaszolasok és vélemények

GUR NANDOR (MSZP): Kosz6nom szépen. Roviden meg szeretném ergsiteni
a javaslattevét, és arra szeretném a bizottsag tagjainak a figyelmét felhivni, hogy
nemcsak a statisztikai adatok alapjan, amelyek 2009-2012 alapjan mutatjak a
Magyarorszagon tortént folyamatok alakulasat — ez a 3 szazalékos tovabbi torzulas —,
hanem az alapadatok tekintetében is most lehetne persze szakmacsoportokra
bontani, lehetne iskolai végzettség alapjan kiilonbséget tenni, lehetne sokfajta vezet6i
allas-besorolasi és egyéb masfajta megkiilonboztetéseket tenni, de altaldban véve azt
lehet mondani, hogy nagyjabol 15-25 szazalék kozott mozognak, mutatkoznak azok a
bérkiilonbségek ugyanazon, amelyek fennallnak, attdl fliggéen, hogy milyen
munkakor betoltésérdl, milyen szintli vezet6i vagy nem éppen vezetdi allasokrodl esik
sz6. Ezt példaul nagyon fontos dolognak tartom. Egyébként egy kovetkezo
orszaggytlési hatarozattervezetben szintén szerepel ez, azzal a bévitménnyel, hogy
nemcsak a holgyek, hanem a teriileti kiillonbségek tekintetében is fontosnak tartjuk
ezeknek a megkiilonboztetettségeknek a minimalizalasat. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Ha megengedik, a Fidesz-frakcié nevében annyit
tennék hozza az inditvanyhoz, hogy bar az inditvany tartalmat és céljait, azt
gondolom, minden felel6s politikai szervezet, iranyzat tdmogatja, ma mégis azt
gondoljuk, hogy a hatarozati javaslatban szereplé intézkedések alapvet6en a mai
jogrendben mar bent vannak. Azt taldn érdemes elmondani, Gur képvisel6tarsam
nagyon rutinosan a 2012-ig tarté idészakot vette alapul itt a felszolalasaban a bérek
egyenlGsége tekintetében, de azért azt is érdemes elmondani, hogy a 2013-as adatok
alapjan ez a kiilonbség Magyarorszagon mar szikiil. Tehat azzal a 18 szazalékos
bérkiilonbséggel, ami egyébként sok, mert az lenne a jo, ha nulla lenne, ezzel
egyébként Europa kozépmezényében van Magyarorszag. Olyan jelentds orszagokat
el6ziink meg ezzel pozitiv értelemben, mint akar Németorszag, Ausztria és a visegradi
orszagok nagy részét is, talan Lengyelorszag kivételével, ahol nagyon alacsony, de a
tobbi orszagban 20 szazalék feletti ez a bérkiilonbség.

Az, amit jeleztem, hogy a hatarozati javaslatnak azok a pontjai, amelyek itt a
néi foglalkoztatasra vonatkoznak, azt gondolom, azért az elGterjesztéshez az is
hozzatartozik, hogy e teriileten az elmult években jelent6s el6relépés tortént
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Magyarorszagon, j0 néhany intézkedés, a gyes, a gyed vagy a gyed extra bevezetésével
segitette egyébként ezen a teriileten az el6relépést, a bolcsddei fér6helyek szamanak
tovabbi emelkedésére vonatkozo tervekrdl nem is akarnék részletesen beszélni.

A javaslat masodik része a bérdiszkriminaciordl szél. Itt az az allaspontunk,
hogy a hatarozati javaslat alapvet6en nem hoz be Gjat a munka torvénykonyvében
egyébként lefektetett és definialt szabalyokhoz képest, illetve az egyenlé banasmod
kovetelményei is egyébként a munkabérekre vonatkozéan a mt-ben ilyen
szempontbol meghatarozasra keriiltek, illetve az egyéb szféraban a bérjegyzékek
rendszere is biztositja azt a nyilvanossagot, amit a javaslat elGiranyoz.

Tehat Osszességében azt tudom mondani, hogy a célokkal, azt gondolom,
mindenki egyetért, abban van vitdnk, hogy a most benytjtott hatarozati javaslat
mennyiben hozna jat a jelenleg érvényben 1évé szabalyokhoz képest, és ugy latjuk, e
tekintetben Gjdonsag nem sok van benne ilyen szempontbol, ezért a magunk részérol
az elGterjesztést nem tudjuk tamogatni.

Koszonom szépen. Kérdezem az elGterjeszt6t, az elhangzottakhoz kivan-e
hozzéaszolni. (Igen jelzés.)

IKOTITY ISTVAN (LMP) elGterjeszté: Koszonom szépen a hozzéaszodlasokat,
véleményeket.

Azt mondtak, hogy a célkitlizésekkel mindenképpen teljes mértékben
egyetértiink. Mi el tudjuk azt fogadni, hogy az inditvany egyes pontjait masképpen
valositanak meg, de azt gondoljuk, feltétleniil sziikséges ebben el6relépni. Javitott,
méas szerkezetstratégiai tervdokumentaciokat készitenek, és kiilonboz6 1épéseket
fogalmaznak meg, hiszen egyrészt a célokkal is, egyértelm@ien azt mondom,
egyetértiink. Az alapallapot az, hogy most jelen pillanatban valamennyire javul. Mivel
nincs ilyen iranyu terv vagy kiilonall6 gondolat, hogy ez egy ellenkezé irany, ez pedig
elavul vagy éppen romlik, mindenképpen sziikséges lenne valamiféle bemutat6 tervet
késziteni erre. Erre tettlink egy javaslatot, és bizunk benne, hogy 6nok majd felvetnek
ehhez hasonl6kat, hogy torténjen ez irdnyban el6relépés. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Van-e mas kérdés, észrevétel? (Nincs jelzés.)
Amennyiben nincs, akkor szavazunk. Aki tAmogatja a hatarozati javaslatot, kérem, az
igen szavazataval jelezze! (Szavazas.) 2igen. Ki tartozkodik? (Szavazds.)
6 tartozkodas. Nem vagyunk tobben, igy hatarozati javaslatot a bizottsag
ellenszavazat nélkiil nem tdmogatta. K6szonom szépen képvisel§ tirnak a részvételt.

Ratériink a napirendi pont <c¢) pontjara, a dolgozoi szegénység
megsziintetéséhez és az 0j adofizetd munkahelyek létrehozasahoz sziikséges
intézkedésekrol sz6l6 H/3893. szamu hatarozati javaslatra. Kérem az elGterjeszt6k
képviseletében Gur képvisel6tarsamat, hogy ismertesse a javaslatot.

Guar Nandor (MSZP) eléterjeszto tajékoztatoja

GUR NANDOR (MSZP) elGterjeszts: Koszondm szépen. Megprobalok
viszonylag rovid lenni.
ELNOK: Ez mindig fenyegeten hangzik, képvisel§ ur. (Deriiltség.) Az

27 2

elGterjeszt6é a szo.

GUR NANDOR (MSZP) elSterjeszts: Azt szeretném mondani, hogy ebben a
pillanatban egy-masfél o6rat nyugodtan elmondhatnék egy szuszra, de nyilvan
tiszteletben tartom a bizottsag tagjainak mas iranyu elfoglaltsagat, ezért inkabb csak
témondatokat, nem részletes kifejtéseket teszek.
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Nos, tehat azt szeretném a figyelmiikbe ajanlani, illetve arra szeretném a
figyelmiiket felhivni, hogy létezd, valésagos problémarol beszéliink, amikor a dolgozo6i
szegénység kérdéskorérol szolunk. Magyarorszagon ez, szeretjiilk, nem szeretjiik,
akarjuk, nem akarjuk, de egyre nagyobb mértéket olt, egyre nagyobb méretekben
jelenik meg, mikézben a munkavéallalok tekintetében, ha nem is globalisan és
teljeskortien, de nyugodt lelkiilettel mondhatjuk, hogy sok esetben rosszabb
munkakoriilmények, anyagi koriilmények kozott végzik a tevékenységiiket, egyre
tobben kénytelenek tobbet dolgozni, és adott esetben tobb munkéaval kevesebb bérhez
jutnak hozza, barmilyen furcsa is. Nagyon egyszer( ez a tételmondat, levezethet6 a
2012-ben elfogadott munka torvénykonyvébdl fakadoan. Tudjak, emlékeznek ra, azon
munka torvénykonyvébdl, ahol most talan itt ildomos is a po6tlékok kérdéskorérol
beszélni a vasarnapi bezarasokhoz illesztetten, de nem térek ki erre a részére, szoval
akkor és amikor a délutanos potlékot megsziintették, akkor és amikor az éjszakai
potlékot 30 szazalékosra csokkentették, és az egyéb poétlékokat megfelezték. Szdval
azt szeretném mondani, hogy ezek nyilvan mind-mind azt hoztak magukkal, hogy az
azokban a munkarendekben dolgoz6 emberek, akiket ez érintett, a
munkatevékenységiiket ugyanugy folytattdk a korabbiakban, csak a potlékok egy
részétol estek el, ezaltal ugyanannyit dolgoztak, de kevesebb pénzhez jutottak hozza,
és tobbet dolgozhattak ahhoz, hogy vagy annyit, vagy kozel annyit keressenek, mint a
korabbiakban. Nyilvan a dolgozéi szegénység kialakulasahoz ez is hozzajarul.

Talan az onok szidmara sem elvitathatdé az, amit a NAV, a Nemzeti Ado- és
Véambhivatal kimutatasai kozvetitenek. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatal kimutatéisai
nagyjabdl félesztendds késéssel utalnak vissza a korabbi id6szakokra, igy most ilyen
hitelesen a 2013-at tudom az onok figyelmébe ajanlani. 2013-at érint6en nagyjabol
olyan 4,3 milli6 ember tett személyi jovedelemado-bevallast. Ez nyilvin nem azt
jelenti, hogy ennyi ember dolgozik folyamataban, mert van, aki csak egy vagy két
honapot dolgozik, de természetesen ugyantugy személyi jovedelemado-bevallasra
kotelezettek. Ebbdl a 4,3 millid6 emberbdl, aki személyi jovedelemadod-bevallast tett,
2013 zart esztendejében meghaladta a 2,2 milliot azoknak a szama, akiknek a
megszerzett havi jovedelme nem érte el az aktualis létminimum Osszegét, ugye,
amirdl beszélek. A dolgoz6 emberek tobb mint a fele annyi jovedelemre tett szert,
hogy az nem érte el az egy f6re vetitett létminimum 0Osszegét. Azt gondolom, tovabb
ezt nem kell ecsetelnem, hogy miért beszéliink a dolgozoi szegénység kialakulasardl,
illetve annak a fokoz6dasarol.

A munka torvénykonyve nagyon szoros hatassal van ezekre a folyamatokra.
Mondtam a poétlékokat, mondok mast: poOtszabadsag. Azért emlitem ujolag és
tobbedszer a bizottsag keretei kozott is, mert ugyanugy, ahogy onok, én is fontosnak
tartom példaul a kozfoglalkoztatds intézményrendszerét. Fontosnak tartom, mert
féleg az iskolai végzettség nélkiili vagy az altalanos iskolai végzettséggel bir6 emberek
korében nagyon mas megoldasokat nem talal egy aktuélis kormanyzat, hiszen a
gazdasag nem szocialis joléti intézményként funkcional, profitot akar termelni, ezért
nyilvidn mas teriileteken kell megtalalni ezeknek az embereknek a foglalkoztatasat.
Ilyeténképpen én kozfoglalkoztatas-parti vagyok, de olyan kozfoglalkoztatas-parti,
ami értékteremtéssel parosul, és mondjuk nem a Gyongyfa telepiilés névre hallgato
példat erdsiti, ahol — ismerik onok is, csak Gjolag a figyelmiikbe szeretném ajanlani —
36 ember 180 nap alatt egy 300 méteres arkot tisztitott, ez a napi 6 centiméteres
atlagos haladasi sebességet hordozza magaban. Szoval ez nem értékelhetd
kozfoglalkoztatasnak. Nem véletlen, hogy maga a polgarmester is levonta a
konzekvenciat, mert nem tudott valtoztatni ezen a helyzeten, és azt mondta, hogy 6
ezt nem vallalja. Tehat az a fajta kozfoglalkoztatas sziikséges, amely értéket teremt,
foghat6o és mérhetd, akar a normativ rendszer keretei kozé sorolhatd, nem sziil
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ellenszenvet a nem kozfoglalkoztatas keretei kozott munkatevékenységet folytatod
emberek és a kozfoglalkoztatottak kozott. No, de hogy jon ez ide? Ugy, hogy ha és
amennyiben fontosnak tartjuk a kozfoglalkoztatast, akkor azt is fontosnak kell
tartanunk, hogy a kozfoglalkoztatottak tekintetében, ha az tényleg valos
munkatevékenységgel parosul, akkor ne megkiilonboztetett bérezés legyen, a
minimalbér illesse meg a kozfoglalkoztatottat is. A masik oldalon, de azon keretek
mellett, amit az el6bb mondtam, de nem bontottam ki, tehat teljesitmény és
értékteremtés is htizédjon meg ezek mogott.

A masik ilyen aspektusom: ha és amennyiben komolyan gondoljuk azt, hogy a
kozfoglalkoztatas elengedhetetlen fontossaggal bir, akkor ne legyen olyanfajta
diszkriminaci6 sem, ami példaul a potszabadsag tekintetében jelenik meg. Tudjak,
ismerik képviselGtarsaim, a potszabadsag alapvetéen mondjuk a korabbi id6szakbol
szarmazo szolgalati jogviszonybol szarmazban egésziti ki a szabadsagot, illetve a
csaladban nevelt gyermekek szama alapjan is van potszabadsag. Aki
kozfoglalkoztatottként éli az életét, azok esetében érdekes modon mindenki el6tte 28
vagy 33 évet szolgalati viszonyban, munkaviszonyban toltott, pdétszabadsaga volt,
mert mindenki egy vagy tobb gyermeket nevelt, a potszabadsag tekintetében erre itt is
nagy sziikség van. Erdemes lenne ezt a torzét kigyomlalni, és gyakorlatilag helyére
tenni ezen a teriileten a kérdést, hogy ne legyen ilyenfajta probléma.

A masik alapvetd gond értékitéletem szerint az, hogy féleg a kisebb jovedelmi
viszonyokkal bir6 emberek esetében igen magasak az elvondsok, a miniméalbér
tekintetében megkozeliti az 50 szazalékot, 49,4 szazalék emlékképem szerint, tehat
megkozelitéen 50 szazalékos az elvonas. Ezeknek az elvonasoknak a mértékét
mindenképpen érdemes lenne csokkenteni, leginkabb a kisebb jovedelmi pozicioban
1évé emberek esetében. Ez nemcsak a szocidlis érzékenységrdl tenne tantibizonysagot,
hanem a megélhetés alapjat is bizonyos értelemben erésitené. Azt mondtam, hogy jo
lenne, ha a kozfoglalkoztatotti bér a minimalbérrel megegyezd lenne, és mondtam egy
sor peremfeltételt, hogy milyen feltételek kielégiilése mellett, de sokat még nem, de
ugyanigy tovabblépek, és azt mondom, hogy a miniméalbér legalabb érje el — legalabb
érje el! — az egy fore es6 létminimum 6sszegét. Nem akarok mély vitaba bocsatkozni a
kérdéskor kapcsan, de képvisel6tarsaim is teljesen tisztadban vannak vele, hogy az a
fajta minimalbér-emelés, ami az elmult 5 évben tortént, gyakorlatilag nem azoknak az
embereknek a hasznat és javat szolgalta, akik minimalbéren foglalkoztatottak; a
minimalbér nd, csak a minimélbér bruttdéja nem nd alapvetéen. Az elsé az — ha
megint nem csalatkozom az emlékek tekintetében —, hogy akkor 93 szazalékos
mértékli novekedést lehet elkonyvelni a terhek tekintetében. Ez olyan 32-33 ezer
forintos nagysagrendd tobbletteher a korabbiakhoz képest a miniméalbér
tekintetében, mikozben a dolgoz6, aki minimalbéren foglalkoztatott, most
68 750 forint nettot kap kézbe a 2010-es 60 200 forinttal szemben, ami 2010-re
visszaszamolva 5 000 forinttal kevesebbet ér, mint 60 200 forint. Magyarul: az a fajta
radikdlis miniméalbér-emelés, amit az elmualt két évben végrehajtottak,
tehernovekedést jelentett mind a munkaadoknak, mind a munkavallaloknak,
vasarloer6-értékben pedig kevesebb pénzt adott az emberek zsebébe. Ez egy alapvetd
probléma, ezért mondjuk azt, hogy a minimalbér tekintetében, fiiggetleniil a
kormanyok szinétdl, azt a torekvést kell a zaszlora pakolni, ami arrél szol, hogy a
minimalbér legalabb az egy fére es6 létminimum 0Osszegét elérje, és akkor lehet egy
kicsit el6bbre mutaté6 — hogy mondjam —, magasabb ivii terveket kiemelni, mondjuk
olyat, hogy az eur6pai unios atlagbérek iranyaba torténd elmozdulas, felzarkozas
bekovetkezzen. Nyilvan rengeteg dolgot lehetne itt emliteni, ami ezt segithetné a
gazdasag tekintetében, a kis adok kivezetését vagy sok minden egyéb mast, de azért,
hogy ne térjek el a tématol, ebbe az iranyba nem megyek el. Visszautalok Ikotity
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Istvan elGterjesztésére, hatarozati tervezetére, amely az ugyanazon munkaért
ugyanazon bér kérdéskorét érintette. Itt hasonloképpen gondolkodva, az el6bb
emlitettem, most is csak megemlitem, nemcsak a nemi, hanem a teriileti
megkiilonboztetés tekintetében is sziikiteni kellene az oll6t.

Biztos nem sért6dik meg Becsé képviselGtarsam — nagyjabol szemben iilok
vele, latom a tekintetét —, ha azt mondom, igen, Négradban, Borsod-Abauj-Zemplén
megyében, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében ugyanazért a munkaért altalaban adott
szakmai teriileten az emberek mértékaddé médon kevesebb forrasra, pénzre tesznek
szert. Nem biztos, hogy jo ez egy 93 ezer négyzetkilométeren fekvé orszagban, tehat
egy nem tal nagy teriilletd orszagban, ha ilyenfajta kiillonbségekkel
szembetaldlkozunk, lehet, hogy érdemes lenne ezen is valtoztatni. Tehat a
minimalbér, kozfoglalkoztatotti bér egyenlGsége megfelel6 feltételek mellett, a
minimalbér érje el legalabb a létminimum 6sszegét.

Még két dologra szeretném a figyelmiiket felhivni. Az egyik. Most egy 5 éves
id6szak van a hatunk mogott az onok kormanyzasanak idGszakabol. Legylink
korrektek: 1milli6 1) adofizet6 munkahelyet igértek — adofizet6t, nem
kozfoglalkoztatottit! — 1 milli6 j adoéfizet6 munkahelyet igértek, és hozzatették, 10 év.
Most 500 ezernél kellene tartani. Nem fogok elkezdeni szamhaboriba bocsatkozni,
csak akkor, ha sziikségszerti: a toredékénél sem tartunk. A toredékénél sem! Erdemes
lenne fokuszba helyezni ezt a kérdéskort, mert az igazi megoldas az adéforintokat
termeld, a gazdasagban sziiletett munkahelyek 1étrehozésa, és ez hozza azt is, hogy a
dolgozoi szegénység kialakulasat mérsékelni vagy csokkenteni lehessen. Mindazok a
kérdések, amelyekrsl itt beszélek, és csak nagyiviien, nem mélyrehatéan
belebocsatkozva, olyanok, amelyek szerintem a tarsadalmi egyeztetések sokasagan
keresztiil kellenének, hogy megsziilessenek — munka torvénykonyve és sok minden
egyéb mas. Ezért kérem nagy tisztelettel képvisel6tarsaimat, hogy gondoljak meg,
fontoljak meg a hatarozati javaslatban leirt, megsziilt dolgokat, annak a tdimogatasat,
hogy egyéaltalan a kormany figyelmét erre fel lehessen hivni a parlament altal, és ezen
az uton el lehessen indulni, mert ez nem egy politikai er6 érdekét szolgalja, ez
legkivaltképp a Magyarorszagon dolgoz6 azon emberek sokasaganak az érdekét
szolgalja, akiknek a jovedelme, amint mondtam, a NAV 2013-as kimutatasat is alapul
véve, a létminimum 0Osszegét sem éri el, és akkor, amikor egy orszagban a
4,3 milliébol 2,2 milliénal tobben vannak olyanok, akik a létminimum 0Osszegét sem
keresik meg, akkor meggy6z6désem szerint van tennivalonk e tekintetben.

Ennyit szerettem volna nagyon roviden mindenképpen elmondani és kérni a
tamogatasukat. K0szonom szépen.

ELNOK: K6szoném szépen. Kicsit bajban vagyok, mert a képvisel§ Gr most
elGterjesztoként szolt hozza. Most akkor az a kor kovetkezik, hogy a bizottsag tagjai
koziil ki kivan hozzaszolni. (Giir Nandor: Tisztességtelen lenne, ha ezt tenném.) Ha
ezt igy felvezette, ha a Fidesz-frakcio részérdl nincs mas hozzaszolo, nagyon roviden
annyit tennék hozza, természetesen tiszteletben tartva a parlamenti demokracia azon
szabalyat, hogy lényegében a bérek, a foglalkoztatas, illetve az elmult idészak
folyamatait itt hétrél hétre ugyanazokkal a szamokkal megvitatjuk, és ugyanazokbol a
szamokbol, ha nem is teljesen mas, de 1ényegesen mas kiillonbséget von le az ellenzéki
oldal és a kormanyoldal, tehat nem akarndm teljes mértékben ismételni magunkat,
magamat ebben a kérdésben. Annyit tennék hozza, hogy természetesen azzal, hogy
vannak Magyarorszagon olyan rétegek, amelyek még munka mellett is nagyon
nehezen tudjak biztositani a tisztességes életkoriilményeket, nem vitatva, hogy
vannak ilyen tarsadalmi rétegek, talan abban van a leglényegesebb vita kozottiink,
hogy az elmult 3-4 év kormanyzati politikaja ezen a helyzeten javitott vagy rontott.
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Meggy6z6désiink, hogy a kormany amelletti elkotelezettségében, hogy ezeken a
tarsadalmi rétegeken probal segiteni, jelent6sen tudta javitani ezen tarsadalmi
csoportok helyzetét. Erre egyetlenegy szamot szeretnék mondani. Az alacsony bérek
emelése tekintetében a jelent6s elérehaladast dont6en abban latjuk, és azoknak a
szamoknak hisziink a magunk részérol, hogy 2011-2014 kozott — el6szor mondom a
brutt6 minimalbért, a garantalt bérminimumot — maga a nemzetgazdasagi brutt6
atlagkereset jelent6sen novekedett, a brutt6 minimalbér 38 szazalékkal — 38
szazalékkal! —, a garantalt bérminimum 32 szazalékkal és a nemzetgazdasagi brutto
atlagkereset 17 szazalékkal novekedett. A nett6 minimalbér, amir6l beszéltiink, és
annak a realértéke, példaul a csaladi adokedvezmény a munkavallalok esetében az
elmilt 4 évben folyamatosan novekedett, 14-45 szazalék kozotti, a minimalbér csaladi
adokedvezmény nélkiili nett6 realértéke az adérendszer atalakitasat kovet6en 2013-
tol emelkedett, 2013-2014-ben Osszesen 7,5 szazalékkal, és ez nettd atlagkeresetet
jelent, amely pozitiv tendencia minden valoszinliség szerint az idei évben is
folytatodik. Mindez egyébként soha nem latott deflacioval, vagyis aremelkedések
nélkiilli kornyezettel parosult, és talan abban sem vitatkozhatunk, abban is
egyetértiink, hogy a kozmunka fontos. Annak a formajarél mar itt eltérnek a
vélemények, de szerencsére azt elmondhatjuk, hogy az elmult id6szakban mar
nemcsak a kozmunka miatt, hanem a realszektorban is boviilt a foglalkoztatas.

Tehat 0sszességében megint csak azt tudom mondani, hogy az iigy fontossaga
mellett ezt a javaslatot azért nem tudjuk tamogatni, mert azt gondoljuk, gy latjuk,
hogy az elmult idészakban is a kormanyzat elkotelezett volt a magyarorszagi bérek és
az alacsony bérek felzarkoztatasa tekintetében is, és ebben a formaban ez a javaslat,
igazabdl nem a szakmaisagat kifogasolva, de a politikai hozzaallas megjelenitése, ami
persze nem baj, mert a parlamentben errél szol a torténet, csak nekiink meg az a
dolgunk a nemzeti oldalrél, hogy elmondjuk azt, hogy mi pedig azt latjuk, az elmult
id6szakban igenis sok minden tortént a legnehezebben él6 magyar emberek
életkoriilményeinek a javitasaért, és ezen az Gton ezen hatéarozati javaslat nélkiil is a
korméanyzat elkotelezetten kivan a jovében is haladni.

(Gur Nandor jelzésére:) Most elGterjesztéként vagy bizottsagi tagként? (Gur
Nandor: Most bizottsagi tagként.) Parancsoljon!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen. Azért bizottsagi tagként, hogy ne
kvazi lezarjam a diskurzust, ezt majd eldontik képvisel6tarsaim, hogy kell-e errdl
tovabb beszélni.

Szerintem ez nem meggy6z6dés kérdése. Bocsasson, meg, képviselGtarsam,
hogy ezt mondom, de nem meggy6z6dés kérdése az, amit tények tdmasztanak ala.
Ertem azokat a szamsorokat, amelyeket felsorakoztatott, még nem is nagyon kezdek
errdl vitatkozni, persze, hogy nétt a brutté6 minimalbér, én is ezt mondom, de az a baj,
hogy csak a brutt6 minimalbér nétt. (Szatmary Kristof: A nettét is mondtam.) Igen.
Végigmegyek a soron, nem kell megijedni a dologtdl. Igen, a nett6, nem a nett6 az,
ami a lényeg, hanem az, amit ér az a pénz akkor, amikor kézbe veszik az emberek.
2010-ben 60 200, mondtam az el6bb. 2015-ben 68 750 forint nett6. Van novekedés,
5500 forintos novekedés, hogyne, van, de ebben az idGintervallumban kozel
20 szazalékos volt, az utébbi esztend6ben kevesebb, de 0sszességében 20 szazalékos
inflacio volt. Ha ezt visszaszamoljuk 2010-re az inflacié hatasaval, akkor gyakorlatilag
odajutunk, hogy ez a pénz, ez a 68 750 forint 5-6 000 forinttal kevesebbet ér, mint a
2010ben kézbe kapott 60 210 forint. Es tudja képviselGtarsam, a minimalbérnek az a
lényege, hogy mennyit ér, nem az, hogy mennyi a bruttdja, hogy mennyi jarulékterhet
kell utana fizetni, hogy mennyi tobbletterhet fizet a munkaad6 és a munkavallalé.
Nem, hanem mit ér az a pénz akkor, amikor a kezébe vette. Vagy ha megnézziik, hogy
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a minimalbér hogyan alakult, a nett6ja hogyan alakult, és a létminimum egy f6re es6
osszegének mértéke hogyan alakult, akkor nem az oll6 zarasarol van sz6, hanem az
oll6 tovabbi nyitasarol van sz6. Tehat nem lehet arrol beszélni, hogy az elszegényedett
emberek sokasaga jobb helyzetbe keriil. Nem igaz! Rosszabb helyzetbe kertil, és ez a
baj, ezért kellene ezen a helyzeten valtoztatni.

Mondok egy masik példat, hogy ne legyen egysiki, és ne csak a minimélbér
fel6l kozelitsiik meg. Az el6bb kozosen letettiik a voksot — nemcsak az el6bb, mi ezt
régota mondjuk -, kolecsonosen, hogy igenis fontos a kozfoglalkoztatas
intézményrendszere. Abban van vitank, hogy én mindig hozzateszem, nem igy, ahogy
ez ma miikodik, hanem értékteremtéssel és sok minden egyéb massal parosulva, hogy
ne egymassal szembe allitsa az emberek sokasagat, a gép mellett, a munkapad mellett
minimalbérért dolgoz6 embert a kozfoglalkoztatott emberrel, aki adott esetben
mondjuk a helyzetébdl fakadéan, nem feltétleniil a személyes moraljabol fakadéan
nem azt hajtja végre, vagy nem ugy hajtja végre a dolgokat, mint ahogy végre kellene
hajtania a tarsadalmi elvarasok alapjan, de nem megyek ezekbe a fontos a
részletkérdésekbe bele, majd més aspektusat mondom.

A kozfoglalkoztatott ember 2010-ben nettoban 60 200 forintot vett kézbe,
2015-ben  ett6l joval kevesebbet. Emlékszik Zsiga Marcell 47 ezres
kinyilatkoztatasaira, emlékszik az azota eltelt id6szak torténéseire, most olyan 52 ezer
forintnal tart a kozfoglalkoztatott ember bére, mar a kézbe vett nettoja. Ez, ha vessziik
az 52 ezer forintot teljesen logikusan, visszaszdmolom 2010-re, hogy atszamithatd
legyen és Osszehasonlithat6 legyen, akkor a kétharmados kormanyzasuk eredménye
az, hogy a kozfoglalkoztatott bére vasarloeré-értékének az egyharmadat elvették. Ez a
jobb helyzetbe hozas? Igen, van egy masik aspektusa, hogy akik adott esetben
segélyezettek voltak, és a segélyezettség teriiletér6l a munka viladgaba, a
kozfoglalkoztatas szinpadara tudtak keriilni, ott pedig a segélyhez képest nétt a
megszerezheté jovedelem, ezt jonak tartom, de a masik aspektusat meg rossznak
tartom, ami arrdél szol, hogy a 2010. évihez képest a 2015-0s tekintetében veszteséget
konyvel el a kozfoglalkoztatott. Tehat nem igaz az, hogy nincs tennival6 e tekintetben,
azért van tennival0, mert rosszabb pozicioba keriiltek. Nézze meg az als6 decilis és a
fels6 decilis kozotti jovedelmi poziciok tekintetében, hogy nyilik-e az oll6 vagy nem.
Sajnos igen, nyilik az oll6, és ha nyilik az oll6, akkor az a kiilonbségek megvalosulasat
hozza magaval. Ez azt jelenti, hogy lehet redlban, atlagban novekedés, de ez azt
jelenti, ha nem is exponencialis, de mértékad6é modon torténd novekedés kovetkezik
be mondjuk a felsé decilisben, mikozben pedig az als6 decilisben csokkenés van.
Tehat azt akarom jelezni, azt akarom kérni, hogy a tarsadalom, sajnos, azt kell
mondanom, mértékadod tobbsége szamara segit6 kezet kellene nyujtani.

Még egy szam, mert tudok 4j szamot, még szazat mondani, mondok onoknek.
Akkor, amikor a munkéaban 1év6 emberek, a munkatevékenységet végz6 emberek
kozel 70 szazaléka — 70 szazaléka! — az atlagkereset alatt keres, ez nyilvan abbodl
fakad, hogy mas az atlagkereset és mas az atlagkeresetet érintéen azoknak az aranya,
akik alatta keresnek, hiszen pont ebbdl a torzitasbol fakadéan alakult ki az
atlagkereset. Az atlagkereset nem azt jelenti, hogy 50 szazalékon van az atlag, nem,
azt jelenti, hogy vannak a felsé decilisekben azok, akik joval tobbet szereznek, és az
als6 decilisben azok, akik joval kevesebbet, ezért az atlagjovedelem felfelé tolodik,
mar olyan értelemben tolodik felfelé, hogy a résztvev6k aranya nagyobb
szazalékszamnal éri el az atlag értékét. Magyarorszagon ez kozel 70 szazalékos
mértékd, tehat az alapvet6 probléma itt van, és ebbdl fakaddan igenis van tennival6 a
dolgozoi szegénység felszamolasa tekintetében.

Még egyszer azt szeretném kérni, fontoljak meg, gondoljak meg mindezekbdl
fakadoan azt, hogy az elGterjesztés kapcsan érdemes-e ebbe az irdnyba elmozdulni, és
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hatarozottan le szeretném szogezni, nem partpolitikai érdekek vezérlik a
gondolkodasomat, a gondolkodasunkat, hanem az, hogy az alacsony jovedelmi
pozicidoban 1év6 emberek szamara segité kezet nyujtson, barmilyen szinezetl is a
kormany.

K0szonom szépen, és varom a tamogatasukat.

ELNOK: Koszonom szépen. Képvisel6tarsamra figyelemmel nem akarnék
vitaba szallni a tovabbiakban. Azt gondolom, abban megint csak nincs koztiink vita,
hogy a mindenkori kormanyzat elemi kotelessége a jovedelmi kategoriak aljan 1évé
magyarok tAmogatasa és segitése. A vita tovabbra is azon van, hogy honnan indultunk
el, az elmult id6szakban merrefelé mentiink, és milyen perspektivak vannak. Tobbet
nem akarnék vitatkozni, hogy mit hasonlitunk 6ssze mivel, de az Orban-korméany
elmult id6szakanak teljesitménye azért talan jelzés, ugyanazokr6ol a szamokrol
beszélink a tendencidkat tekintve, hogy még az elmult 4évben a csaladi
adokedvezményekre — mert az is nagyon sok csaladot érint — a nettd keresetek... A
nettd kereset azért abban a tekintetben lényeges, hogy az inflacié szamitasa ebben
benne van, 10 szazalék koriili, mig a 2007-2010 kozotti idGszakban lehet azt
mondani, hogy a vilaggazdasagi valsag id6szaka volt, de azért ne felejtsiik el, voltak
olyan kozép-eurbpai orszagok, amelyek szinte alig érezték meg a jol szervezett
gazdasaguk miatt a valsagot, ebben az id6szakban 4,4 szazalékkal csokkentek.

Tehat az, hogy honnan indultunk el, merrefelé megyiink, és mi ebben a
kormanyzat teljesitménye, ebben talan nem is fogunk egyetérteni, ezért is iiliink
kiilon frakcioban. Azt kérem csak képvisel6tarsamtol, hogy azt ne mondjuk, hogy a
mostani kormanyzat... Persze mindig lehet tobbet tenni, ezért is iiliink itt, és ezért is
gondolkodunk kozosen is, de azt elvitatni, hogy a mostani kormanyzat a gazdasagi
lehetGségeihez képest mindent megtett egyébként a hazai bérek europai
felzarkoztatasa tekintetében, ezt elvitatni a mostani kormanyparttél, azt gondolom,
nem lehet. E tekintetben azt tudom mondani, hogy a Fidesz-frakcié a jovGben is
minden olyan kormanyzati elképzelést tamogat, amely ezen az tton tovabbvisz
minket. Ett6l fliggetleniil még egyszer meg kell erésitenem, nem a célok miatt, hanem
az elég sarkos politikai megfogalmazasok és az allaspontok kiilonbsége miatt ezt a
hatérozati javaslatot a magunk részérol nem fogjuk tudni tamogatni.

Most elGterjeszt6ként talan akkor megadom a szét a képviseld urnak.

GUR NANDOR (MSZP), eléterjeszts: Koszonom szépen. Mondhatnam, olyan
puha vagyok, mint a vaj. Olyan szépen és intelligensen kérem az
egyiittgondolkodasukat ezekben a dolgokban, hogy azt hittem, erre nem vagyok
képes. Csak a jegyz6konyv szamara jelezni szeretném, hogy a brutto és a nettd kozotti
kiillonbség az a jarulékterhek és egyebek, nem az inflaci6. Az inflacié a nett6 és a
vasarloer6-értékl pénz kozotti kiilonbség, hogy tiszta és vilagos legyen. (Toré Gabor:
Csak, hogy tiszta és vilagos legyen! — Deriiltség.) Magyarra forditva a szot: az az
el6bbi okfejtés, amit képvisel6tarsam, allamtitkar Gr elmondott, nem helytall6. Ilyen
értelemben csak azt szeretném mondani... (Toré Gabor kozbeszéolasara:)
Tizenkilenc. Ossze kell adni szépen, 2010-t6l meg kell nézni, 6ssze kell adni, semmi
baj. Tizenkilenc. (Deriiltség.)

ELNOK: Kérem a képviselStarsakat, adok szot, de egymas felszdlalasat tartsak
tiszteletben.
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GUR NANDOR (MSZP), elSterjeszts: Koszonom szépen. Megtisztels, bar
abszolut nem zavar, ha képvisel6tarsaim menet kozben szamolnak, és hibat kovetnek
el.

Tehat a dolog 1ényege a torténetben: mas a brutt6, mas a nettd, ugyanakkor
mas a vasarloer6-értéke. A jarulékok, egyéb terhek azok a nett6 és a brutté kozotti
kiilonbségek, az inflacié pedig a nettd és az adott pénz vasarloerG-értéke kozotti
kiilonbséget hatarozza meg és mutatja meg. Ebbdl kifolyolag viszont egyértelmdi,
kézzelfoghato, hogy a vasarloer6-érték poziciéjabol nézve mind a minimalbér, mind a
kozfoglalkoztatotti bér mértékaddé modon vesztett 2010-hez képest. Tehat van
tennival6. Nem hibaztatok senkit, nem akarom a kormanyt hibaztatni. A kormanynak
az a filoz6fidja, amit szerintem elkovetett a minimalbér bruttdjanak emelésével
kapcsolatosan, arrol szol, hogy tobbletbevételre kivant szert tenni a munkaaddktol és
a munkavallaloktél. Haszonélvezéje van a torténetnek, az aktualis kormany, az
allamhaztartas, de nem az érintett ember, nem a minimalbéres és nem a
kozfoglalkoztatott ember. Nem az okokat, nem az inditékokat, nem, még azt sem,
hogy hogyan, miképpen alakult ez ki. Egyetlenegy dolgot szeretnék érni: ha az a
helyzet van — mégpedig az a helyzet van —, hogy a vasarloerd-érték poziciojaban
rosszabb helyzetbe Kkeriiltek ezek az emberek, de ezt nem én mondom, Kkicsit
bavarkodjanak a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal iromanyai kozott, és akkor van
tennivalonk.

Arra szeretném felhivni az onok figyelmét és kérni a tamogatasukat, hogy
ebben a torténetben akar ennek az orszaggytilési hatarozattervezetnek a kapcsan,
akar onalldéan, ha mar ezt nem képesek elfogadni és tamogatni, induljanak el egy
olyan uton, amely az als6bb jovedelmi kategoéridkban 1évé emberek bérpozicidit
emelik, nemcsak szavakban, nem, hogy kiallunk a kisemberekért — idéz6jelben — nem
én mondom a kisembereket, tehat nem szavakban, hanem tettekben és
cselekedetekben! K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szondom szépen. Mivel tobb hozzaszold nincsen, a vitat ezzel
lezarom. Aki a H/3893. szamu hatarozati javaslatot tAmogatja, az igen szavazataval
jelezze! (Szavazas.) 2 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazds.) 6 nem. K6szonom
szépen. A javaslatot a bizottsag nem tamogatta.

A kis- és kozépvallalkozasok 2011-2012. évi helyzetérél,
gazdalkodasi feltételrendszerérol, a vallalkozasfejlesztés érdekében
megtett intézkedésekrol, valamint a kis- és kozépvallalkozasok
részére nyujtott allami tamogatasok eredményeirol szol6 jelentés
(B/2267. szam)

A 4. napirendi pontban a legutols6 iilésiinkon nem fogadtuk el a kis- és
kozépvallalkozasok 2011-2012. évi helyzetérél szold jelentést. Azota a jelentés
kiegésziilt, képviselGtarsaim ezt megkaptak. Kérdezem, hogy ezzel kapcsolatban van-e
kérdés, észrevétel. (Nincs jelzés.) Ha nincs, akkor szavazasra teszem fel.

Aki a hatéarozati javaslatot tamogatja, igen szavazataval jelezze! (Szavazads.)
6igen. Ki nem tamogatja? (Szavazds.) 2 nem. Ez egy megfontolt dontés volt,
mindezekkel egylitt a bizottsag a javaslatot elfogadta, koszonoém szépen.
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A Dbizottsag feladatkorébe tartozé torvények végrehajtasat,
tarsadalmi és gazdasagi hatasat, valamint a deregulacios
folyamatokat figyelemmel kiséro albizottsag létrehozasa (Ellen6rzo
albizottsag)

Otodik napirendi pontként egy hosszt folyamat végére tennénk pontot, és a
bizottsag feladatkorébe tartozé torvények végrehajtasat, tarsadalmi és gazdasagi
hatasat, valamint a deregulacios folyamatokat figyelemmel kiséré albizottsag
létrehozasar6l dontenénk. A bizottsagnak ot tagja lenne: Varga Laszlo
képvisel6tarsunk vezetné, Banyai Gabor, Becs6 Zsolt, Tor6é Gabor képviselGtarsaink
és Volner Janos elnok ur lennének onként jelentkezettként az albizottsag tagjai. Van-e
ezzel kapcsolatban kérdés, észrevétel? (Jelzésre:) Gur képvisel§ tr!

GUR NANDOR (MSZP): Koszonom szépen, hogy a mai nappal sikeriilt az
adossagunkat torleszteni.

ELNOK: K6szoném szépen. Ha méas kérdés nincs, kérem, aki az albizottsag
megalakulasat ezzel az Osszetétellel tamogatja, az igen szavazataval jelezze!
(Szavazas.) 8 igen szavazattal egyhangtlag tamogattuk.

Egyebek

Hatodik napirendi pontként tajékoztatom a bizottsagot, hogy az EU soros
elnokségével kapcsolatban a bizottsag elnoki talalkozojara egy f6 képvisel6t
jelolhetiink részvételre Rigadba IV. ho 19-20-ra. Varjuk esetlegesen a jelentkezOket,
illetve a bizottsagunkat egyeztetési eljaras keretében véleménykészitésre jelolték ki
aprilis 15-ei hataridovel.

Kérdezem a bizottsag tagjait, az Egyebekben van-e kérdésiik, észrevételiik.
(Jelzésre:) Gar képvisel§ tar!

GUR NANDOR (MSZP): Csak annyi, hogy igéretemhez hiven minden héten
megkérdezem, hol tartunk a stratégiai megallapodasok tekintetében. Az elnok ur
igéretet tett ra, hogy most mar heteken beliil attekintjiik.

Az ulés berekesztése

Ha mas nincs, koszonom szépen. Minden kozremiikodének koszonom szépen
a bizottsagi iilésen valo részvételt és munkat, a jové héten taldlkozunk. A mai
bizottsagi tilést bezarom.

(Az tilés befejezésének id6pontja: 10 6ra 10 perc)

Volner Janos
a bizottsag elnoke

Szatmary Kristof
a bizottsag alelnoke

JegyzOokonyvvezetok: Galné Videk Gyorgyi



