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Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivanok, holgyeim és uraim! Az Orszaggytlés Europai ligyek bizottsaga
iilését megnyitom. Koszontom képviselotarsaimat, koszontom a napirendi pont
el6adoit és koszontom megjelent kedves vendégeinket.

Els6 teendénk a hatarozatképesség megallapitasa. Megallapitom, hogy az alairt
jelenléti iv és a helyettesitési iv alapjan bizottsagunk hatarozatképes.

Masodik teend6nk a napirendi pontok megallapitasa. A mai napra két napirendi
pont megtargyalasat terveztiik. Az els6: tajékoztat6é a finn EU-elnokség programjarol
és prioritasairol. A napirendi pont elGterjesztGi Steiner Attila, az Igazsagligyi
Minisztérium allamtitkara és Okros Oszkar, az Igazsagiigyi Minisztérium helyettes
allamtitkara, akiket eztton is koszontok.

A masodik napirendi pont: az eur6 magyarorszagi bevezetésének el6készitésérdl
sz0l6 hatarozati javaslat, Burany Sandor képvisel6tarsunk és tarsai javaslata, 6nallo
inditvanya. Itt donteniink kell a képvisel6i inditvany targysorozatba vételérol.

Kérdezem képviselGtarsaimat, hogy a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e
valakinek kérdése, véleménye. (Nincs ilyen jelzés.) Nem latok ilyet. Szavazasra teszem
fel, ki az, aki tAmogatja a napirendi pontok megtargyaldsat. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas. - Jelzésre:) Még egyszer meg kell ismételniink a gépi szavazast. Tehat aki
tamogatja a napirendi pontok megtargyalasat, kérem, hogy nyomja meg az igen
gombot, most! (Szavazds.) A jegyz6konyv szamara is megallapitom, hogy bizottsagunk
egyhangulag elfogadta a napirendi pontok megtargyalasat.

Tajékoztato a finn EU-elnokség programjarol és prioritasairol

Tisztelt Bizottsag! Bizottsagunkban immaron régi hagyomany, hogy a sziinet
utani egyik elsé iiléstinkon a soros EU-elnokség prioritasaival foglalkozunk, ezért
tliztiik napirendre a tjékoztatot a finn EU-elnokség programjarol és prioritasairol. Ez
az els6 napirendi pontunk. Még egyszer koszontom Steiner Attila és Okros Oszkar
allamtitkar urakat. Koszonom, hogy az Igazsagiigyi Minisztérium elfogadta a
meghivisomat; a finn nagykovet ar viszont sajnos nem tudott ma megjelenni.

Jelezném, hogy julius folyaman részt vettem a COSAC elnoki talalkozén
Helsinkiben. A finn kormany mondhatni egy nem konnyli id6szakban latja el az
elnokséget, hiszen a nyitott intézményi kérdések mellett féleg a brexit és az MFF sem
oldédott meg, éppen ezért nincs konnyt dolguk. Képvisel6tarsaim a hattaranyagot az
elmilt hétvégén id6ben megkaptak. Most pedig kérem allamtitkar urakat, hogy
roviden tartsak meg az expozéjukat. Tessék parancsolni!

Steiner Attila tajékoztatoja

STEINER ATTILA allamtitkar (Igazsagiligyi Minisztérium): K6szonom szépen.
Nagy tisztelettel koszontom a képvisel6 holgyeket és urakat. Engedjék meg, hogy
réviden bemutatkozzam! En Steiner Attila vagyok, az Igazsagiigyi Minisztérium
europai unios iigyekért felelés allamtitkara. Magamrol csak két mondatban annyit,
hogy lassan tiz éve foglalkozom eur6pai unios szakpolitikakkal, f6leg energiapolitikaval
foglalkoztam az elmult években, és a kozel tiz évbol négy évet toltottem Briisszelben
eurdpai unids intézményeknél az Europai Parlamentben. (Bana Tibor megérkezik a
bizottsag iilésére.)

Az elkovetkezendd percekben szeretnék onoknek a napirendi pont alapjan egy
attekintést adni a finn elnokség prioritasairol, és akkor itt prébalom a finn nagykovet



ar pontjait is atvenni, és egy tajékoztatast adni arrol, hogy a finn elnokség
informécidink szerint milyen prioritasokra kivan fokuszalni. Ahogy 6nok is tudjak,
julius 1-t6]1 december 31-ig Finnorszag tolti be az Uni6 soros elnokségét. A roman-finn-
horvat triénak a masodik tagja a finn elnokség, és egy nagyon mozgalmas idészakban
- ahogy elnok ur is emlitette - vette at a finn elnokség a stafétabotot. Ilyen kérdések
vannak napirenden, mint a brexit, az MFF, az (j intézményi ciklus, illetve maganak a
stratégiai menetrendnek az implementalasa is, amit még junius elején fogadtak el az
allam- és kormanyf6k Nagyszebenben, a finn elnokség egyik f6 feladata. Tovabb
nehezitette a finn elnokség helyzetét, hogy aprilis 14-én valasztasok voltak
Finnorszagban, tugyhogy egy 0j korméanynak kellett azonnal el6készitenie a finn
elnokséget. Nagyon szoros volt a valasztasi eredmény, és a szocialdemokratak
gy6zelmével végz6dott a voksolas. Junius 6-an, kevesebb, mint egy hénappal az
elnokség el6tt Antti Rinne miniszterelnok alakitott kormanyt, és ebben a koalicibban
hat part van, a Szocidldemokrata Part, a Centrum, a Zoldek, a Baloldali Szovetség és a
Svéd Néppart képvisel6i. Miutan a kormany létrejott, junius legvégén tették
nyilvanossa az elnokségi programot, ami Kkisérteties modon hasonlit magahoz a
stratégiai menetrendhez, amit junius elején fogadtak el az unids allam- és kormanyfok.

Négy {6 prioritasa van a finn elnokségnek. Az elsé prioritasi pont a kozos értékek
és a jogallamisag megerdsitése. Itt van egy hasonl6 pont a stratégiai menetrendben is,
az europai érdekek és értékek elémozditasa a vilagban, ami nagyon hasonl6. Itt
alapvet6en a cél ugyanaz lenne, hogy az EU-s értékeket hitelesen tudja az Unid
képviselni a multilateralis intézményekben, nemzetkozi férumokon, és ennek az
elGsegitésére szeretne fokuszalni a finn elnokség.

A masodik prioritas az EU versenyképesebbé tétele és tarsadalmilag
befogadobba tétele. Itt alapvet6en nagy horizontalis kérdésekre fokuszal a finn
elnokség: fenntarthatdo novekedés, kutatas-fejlesztés, kereskedelem, egységes piac,
digitalizacio, nemek kozotti egyenléség, ugyhogy ez a masodik nagy pillér.

A harmadik pillér, a harmadik nagy prioritas az Unid globalis szerepe, hogyan
tudjuk az Uni6 vezetd szerepét tovabb erdsiteni f6leg az éghajlatvaltozas teriiletén. Itt
a két prioritasi tengely az unios célkitlizések, a 2030-as és a 2050-es célok, illetve a
parizsi megallapodas atiiltetése, hogyan tudjuk végrehajtani azokat a célkitlizéseket,
amikben megallapodtunk az ENSZ keretein beliil.

A legutols6 pont pedig a negyedik prioritas, a polgarok biztonsaganak atfogd
védelme. Itt az EU kiils6 és belsé biztonsaganak, illetve a védelempolitikanak a tovabbi
osszehangoléasa az, amiben a finn elnokség szeretne elGrelépni.

Ezenkiviil a finn elnokség még meghatarozott par fontos alapelvet, amit a
magyar kormany részérdl is iidvozliink. Az egyik legfontosabb alapelv, hogy alapvet6en
azokra a teriiletekre szeretne az elnokség koncentralni, ahol van val6sagos hozzaadott
érték. Eppen ezért nagyon fontos a szubszidiaritis és az aranyossag elvének
tiszteletben tartasa, hogy tényleg azzal foglalkozzon az Eur6pai Unio, amivel kell, ahol
tényleg hozza tud adni az eurdpai kozos projekthez, de ettdl fiiggetleniil a tagallamok
szerepének megorzése is fontos a finn elnokség szamara. Egy aktiv kommunikaciot
terveztek, illetve azt bemutatni, hogy az Uni6é eredményei hogyan érintik a
mindennapokban is az allampolgarokat, erre probal még fokuszalni a finn elnokség.

Ratérnék azokra a f6bb politikdkra, amik ebben a fél évben meghatarozoéak, és
ezzel kapcsolatban roviden be is mutatndm a magyar allaspontot. A migracio
kérdésével kezdeném. Ugyan az uniés napirenden jelenleg jogalkotas nem folyik az
intézményi atalakulas kapcsdn a migracio tekintetében, viszont talalkoztunk
kiilonboz6 tagallami kezdeményezésekkel, és most a legfontosabb és legtajabb a
vallettai kezdeményezés, ahol a francia, a német, az olasz és a maltai kormany egy 1j
atmenetiintézkedéscsomag-tervezettel jott el6. Alapvet6en ebben az atmeneti



szolidaritasi mechanizmusban azt javasoljak, hogy mindenkit, aki Maltara vagy
Olaszorszagba a tengeren hajoval érkezik, azokat a migransokat azonnal szétosztanak,
ugyhogy lenne egy azonnali relokaci6, és miutdn megtortént a relokacio,
megvizsgalnak, hogy jogosult-e menekiiltligyi statuszra az adott illet6, vagy nem,
amennyiben nem, akkor pedig visszatoloncolndk mar az adott tagallambol, ahova
relokaltak az adott személyeket.

A Bel- és Igazsagiigyi Tanacs oktoberi iilésén is napirenden volt ez a tervezet,
ahol probalt a négy kezdeményez6 tagallam tovabbi tagallamokat meggy6zni, hogy
csatlakozzanak ehhez a mechanizmushoz. Alapvetéen nem jartak tal nagy sikerrel,
egyediil Luxemburg és Portugilia jelezte, hogy szeretne csatlakozni ehhez a
csomaghoz, és alapvet6en a magyar allaspont ezzel kapcsolatban az, hogy itt a
kiindul6pont - hogy azonnal relokalunk, még miel6tt elbiraljuk, hogy valaki jogosult-e
menekiiltstatuszra - nem elfogadhat6 szamunkra. Lennének esetleg olyan elemek,
amik kiilon-kiilon elfogadhat6ak lennének, példaul hogy a visszatoloncolasban
segitsiik az eur6pai partnereinket, viszont nem lehet mazsolazni ebbdl a
mechanizmusb6él, hanem az egész mechanizmushoz kell csatlakozni, ezt viszont a
magyar kormany nem tudja tAmogatni, mert ez ugyanugy egy pullfaktort jelentene a
joveben, és visszatérnénk ugyanazokhoz a vitakhoz, ahol 2015-ben voltunk.

Emellett varhato az, hogy amint az intézmények felallnak, az Europai Bizottsag
is elkezdi a munkajat, akkor Gjra elkezd6dik a migraciéval kapcsolatos jogszabalyok
tovabbi targyaldsa. Itt viszont a finn elnokségnek részben mas elképzelései vannak,
mint a magyar kormanynak, 6k szeretnék szétdarabolni ezt a hét jogszabalytervezetbol
all6 csomagot. Nekiink viszont az lenne az érdekiink, hogy ez egyben maradjon, és
egylitt targyaljunk ezekr6l, ugyanis nem lehet az, hogy egyvalamit lezarunk az egyik
dossziéban, és annak hatasa lehet a tobbi dossziéra is, ezért ezeket indokolt tovabbra
is egylitt kezelni. Itt varhat6an a horvat és a német elnokségeknek lesz még elég sok
feladatuk ezekkel a dossziékkal.

Nagyon roviden a Frontexrdl még annyit szeretnék megjegyezni, hogy azt mi is
tamogatjuk, hogy a Frontex mandatuma meger6sodjon és a Frontex meger6sodjon,
viszont azt nem tamogatjuk, hogy ez a tagéallamok ellenében torténjen meg. Itt
elsddleges felel6sségiik a tagallamoknak van, a kiils6 hatarvédelem nemzeti hataskor.
Ebbe a Frontex értelemszertien besegithet, de nem veheti at a tagallamok felel6sségét
és szerepét, ugyhogy tovabbra is tartani fogjuk ezt az alldspontunkat a jovében.

A méasodik f6 téma, ami a finn elnokség egyik nagy prioritasa is, ahogy az elnok
ur is emlitette, ez a kovetkez6 hétéves koltségvetés kérdése. A finn elnokség nagyon
ambiciézus volt, amikor atvette a stafétabotot. Ok szerettek volna mar idén egy
megallapodéast elérni, azonban ugy tlinik, hogy nem haladunk olyan gyorsan elére,
mint ahogy szerettiik volna, ezért az én személyes meglatasom, hogy nem realis, hogy
idén ebbdl legyen egy megallapodas. Természetesen még meglatjuk, hogy hogyan intézi
ezt a finn elnokség, de jelenleg még nincsenek konkrét szamok. Es amig nincsenek
konkrét szamok, addig nem lehet elkezdeni az igazi érdemi targyalasokat.

Hogy all most ez a dosszié? A finn elnokség augusztusban korbekiildott egy
kérdéivet, amiben minden tagallamtol bekérte, hogy mik az § nemzeti prioritasai. Ezt
a kérddivet Magyarorszag is megvalaszolta, ezt augusztus 26-an megkiildtiik a finn
elnokségnek. Szeptemberben, az sz kezdetén a finn elnokség minden tagallammal
leiilt, és végigbeszélte, hogy melyik tagallamnak mi a prioritasa.

Jelenleg, amelyik javaslat még az asztalon van, az még mindig az Euro6pai
Bizottsag régi, 2018-as tervezete. Ennek van egy igynevezett negotiating box része, ami
igazabdl a lényeg, amirdl az allam- és kormanyfék végiil is targyalni fognak, ez a
kivonata, az érdemi része az MFF-dossziénak. Ezzel kapcsolatosan tervez majd a finn
elnokség a mostani allam- és kormanyf6i briisszeli tanacskozas utan egy frissitést



végrehajtani, és ezt fogjak valamikor november folyaman kozzétenni. Ezt megel&zve
mar kozzétettek a mostani briisszeli csticstalalkozora egy orientacios papirt, amiben
probaltdk mar szintetizalni a kiilonboz6 tagallami véleményeket. Ez viszont nem
sikeriilt tal jol, ugyanis a finn papir 90-95 szazalékban a nett6 befizet6k allaspontjat
tikrozte. Itt nagyon sok allam- és kormanyf6 felhivta ra a figyelmet, hogy azért, ha
szamszertien nézziik a tagallamokat, akkor a tagallamok tobbsége nem szeretne egy
kisebb MFF-et, itt a ,kohézi6 baratai’-ra gondolok. Tavaly Pozsonyban 14 tagallam
alairta ezt a deklaraciot, és ha mar a britekkel esetleg nem szamolunk, akkor ez mar a
tagallamok tobbségét jelenti, és ez a vélemény egyaltalan nem jelent meg az els6 finn
papirban.

Ugyhogy amiré]l most igazan sz6 volt az allam- és kormanyf6i tanacskozason, az
maganak az MFF-nek a mérete volt. Itt igazabol két nagy csoportra bomlanak a
tagallamok, vannak a nagy nett6 befizet6k, ahol a legtobben még 1 szazaléknal
magasabb Osszeget sem szeretnének allokalni az unids koltségvetésre, illetve van a
tobbi tagallam, amelyik igazabol mar a bizottsagi javaslathoz kozelebbi, illetve tobben
a jelenlegi szint megdrzése mellett kardoskodtak.

Konszenzust nem sikertilt elérni ebben a kérdésben, tigyhogy ez tovabbra is az
allam- és kormanyf6k napirendjén marad a jovGben is, és itt varjuk, hogy a finn
elnokség milyen konkrét szamokkal fog el§jonni a novemberi hénapban. Itt mindent
meg fogunk tenni annak érdekében, hogy ne csak a nett6 befizet6k, hanem az 6sszes
tagallam érdekei mutatkozzanak meg majd ebben a papirban, mert csak igy lehet egy
megfelelo és tartalmas vitat folytatni az allam- és kormanyféknek a kovetkezd Tanacs-
iiléseken.

Itt még par pontot szeretnék kiemelni a magyar allaspont kapcsan. Egyrészt mar
emlitettem az MFF méretét. Mi nem szeretnénk, hogy csokkenjen az MFF mérete,
ugyanis mi agy latjuk, hogy nemhogy kevesebb, hanem tobb kihivas van az Eurépai
Uni6 el6tt. A tradicionalis politikak szerintiink jol miikodnek és jelent6s hozzaadott
értékiik van, ezért azoknak a méretét nem szabad csokkenteni, viszont emellett igenis
vannak 4j kihivasok, agyhogy azokra viszont pluszforrasokat kéne allokalni.

Szamunkra nem a dosszié elfogadasanak a sebessége a fontos, hanem inkabb a
mindsége. Ha ez at is hazodik a jové évre, inkabb azt szeretnénk, hogy a mi kritikus
pontjainkat orvosolja a kovetkez6 MFF, és hogy ez most idén vagy jové év elején
torténik, az igazaboél szamunkra mindegy. Ertelemszertien szeretnénk, hogy ez minél
hamarabb legyen, de ha erre nincs lehet6ség, akkor a sebességre valo hivatkozassal mi
nem fogjuk ezt elfogadni.

Nagyon fontos pont szamunkra a tradicionalis politikaknal a kohézibs forrasok
védelme. A mostani eurdpai bizottsagi javaslat, hogy 24 szazalékkal csokkentsiik a
kohézids allokacidonkat, szamunkra elfogadhatatlan. Alapvet6en egy brexittel aranyos
csokkenést el tudnank fogadni, ami aranyos, viszont a 24 szazalékot abszoluat tilzasnak
tartjuk, és mi vagyunk az a tagallam, amelyik a legnagyobb vagasokat szenvedi el. Itt
vannak kiillonboz6 javaslataink, igyhogy meglatjuk, hogy majd mi lesz az, ami esetleg
az elnokség szamara elfogadhato lesz.

Ugyanez érvényes az agrarpénzekre, bizonyos agrarpolitikai forrasokra. Itt se
latjuk indokoltnak, hogy miért kellene csokkenteni a forrasokat. Viszont az egy jo hir,
hogy itt vannak mas nagy tagallamok is, Franciaorszag is azt az allaspontot képviseli,
hogy igenis van nagyon fontos hozzaadott értéke a kozos agrarpolitikanak, illetve
nagyon sok klimacélt az agrarszektoron keresztiil tudunk elérni. Es ha mar
ambiciézusak vagyunk a klimaban, ehhez a forrasokat is meg kell teremteniink.

Illetve a harmadik fontos pont szamunkra a jogallamisagi mechanizmus, amit
javasol az Europai Bizottsag, hogy kossiik 0Ossze az unidés Kkoltségvetést a
jogéallamisaggal. Ezzel kapcsolatban is elég sok aggalyunk van, ugyanis itt a Tanacs jogi



szolgéalatanak a véleményére tdmaszkodunk, ugyanis 6 is azt mondta, hogy nagyon-
nagyon sok sebbdl vérzik ez a javaslat, ugyanis semmilyen eljarasi garanciak nem
talalhatoak ebben a javaslatban. Nem tudjuk, hogy hogyan zarul le ez az eljaras, mi
alapjan veti ki a szankcidkat. Es ha mar jogallamisagrol beszéltiink, akkor a
jogszabalyok, a jogbiztonsag egy nagyon fontos alapelv, és ennek az eljarasnak azt
tiikroznie kell. Ezt a mostani javaslatban jelenleg egyaltalan nem latjuk. En ennyit
gondoltam az MFF-pontrél megemliteni.

A finn elnokség egyik célkitlizése, illetve prioritasa lenne, hogy szeretne a kozos
agrarpolitika reformjaban is tovabbmozdulni. Itt viszont nagyon fontos, hogy ezt még
akkor tervezték, amikor ugy gondoltik, hogy az MFF-ben mar kozel lesz a
megallapodas, illetve egy kompromisszumot el fognak tudni érni az elnokség végén.
Viszont itt nagyon fontos az, hogy ezzel csak akkor menjiink el6re, amikor méar van
megallapodas arrél, hogy mekkora 6sszeg jut az agrarpillérre, ugyanis anélkiil nagyon
nehéz megéallapitani az egyes prioritasokat, és a stratégiai tervezés is enélkiil nagyon
nehéz. Ugyhogy itt az MFF-targyalassal ossze kell hangolni a mi 4llaspontunk szerint
az agrarpolitikai reformokat. Nagyon fontos, hogy itt is objektiv kritériumrendszerek
alapjan sikeriiljon rogziteni, hogy mi alapjan keriil majd a forrasok elosztasara sor, és
egy nagyon jol zart rendszer alakuljon ki. Ehhez is alapvet6en id6 kell.

A finn elnokség egyik f6 prioritdsa a klimapolitika. Itt alapvetéen két nagy
nemzetkozi rendezvényre keriilt sor az ENSZ keretein beliil. Volt egy New York-i cstucs
szeptember végén, illetve decemberben pedig Santiago de Chilében a COP 25
kovetkezo iilésére keriil sor, ahol arrdl fognak vitazni, hogy a parizsi megallapodast
hogyan kell végrehajtani. Ugyhogy ez a két fontos nemzetkozi esemény van, ami
meghatarozza a finn elnokséget.

Illetve a finn elnokség nagyon szeretne a 2050-es unios klimacélok kapcsan is
elérehaladni. Itt a magyar allaspontunk az, hogy mi el6szor a 2030-as célokra
szeretnénk fokuszalni, ami kapcsan mindenki elkészitett nemzeti terveket. Ezeket a
nemzeti terveket értékeli az Europai Bizottsag, illetve ezeknek a nemzeti terveknek a
modositasara keriil majd sor az elkovetkezend6 idészakban. Itt nagyon fontos, hogy
hasonl6 terveket lassunk 2050-re is, ugyanis most alapvet6en egy licitversenynek
vagyunk a tanti, minden tagallam probal nagyokat mondani, viszont még semmilyen
konkrét nemzeti akciotervet nem lattunk, illetve az sem tiszta, hogy mekkora osszegre
van sziikség ahhoz tagallami és EU-s szinten, hogy elérjiik ezt a 2050-es célkittizést. Itt
a magyar kormany egyfajta fontolva haladast javasolna, igen, haladjunk el6re, nagyon
fontos téma, viszont vegyiik figyelembe folyamatosan a versenyképességi
aspektusokat, késziiljenek hatastanulmanyok, és ne egy fejest ugorjunk az
ismeretlenbe, hanem haladjunk el6re konkrét tervek alapjan. Ez a magyar allaspont a
2050-es célkitlizések kapcsan.

Egy nagyon fontos dosszié a mobilitasi csomag, amely a finn elnokség alatt elére
fog haladni. Sajnos tovabbra sem jo a helyzet, itt az Ggynevezett road alliance akarata
érvényesiilt az eddigiekben. A mobilitdsi csomag kapcsdn nem sikeriilt
megszervezniink a blokkol6 kisebbséget. Alapvet&en itt a trilogus most fog elkezd6dni
az intézmények kozott, ezért itt még azért latunk egy lehetGséget, ahol a mi
allaspontunkat megprobaljuk becsatornazni a fébb dontéshozokhoz, viszont nem
latunk tal j6 esélyeket. Itt Osszedlltunk a like-minded orszagokkal, Bulgériaval,
Litvaniaval és a tobbi orszaggal. Példaul Bulgaria GDP-jének a 15 szazalékat érinti a
fuvarozasi szektor, igyhogy nagyon nem mindegy nekik, hogy hogyan fog kinézni ez a
dosszié. Egy miniszterelnokok altal alairt levelet fogunk bekiildeni a napokban az uniés
intézmények vezetGinek mint egy vészjelzés, hogy ha ez a csomag elfogadasra kertil, az
nagyon nagy problémakat fog jelenteni a régios fuvarozas szempontjabol, rengeteg
adminisztrativ teher lesz, és olyan, mesterségesen létrehozott szabalyokat hoz létre,
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amiket nagyon nehéz lesz betartani. Ugyhogy ezekre a pontokra fogjuk felhivni az unibs
intézményvezetok figyelmét.

A finnek nagyon szeretnének elérehaladni a bels6 piac és a digitalizacid
elémozditasa kapcsan, mi is abszolut osztjuk ezt a torekvést. Itt latunk is lehet6séget
arra, hogy unios szinten tovabbi lépéseket tegylink. Itt Magyarorszag sok teriileten élen
jar. Itt elég az 5G-halozat kiépitésére gondolnunk, a belsé piac megerdsitésére, és
abszolut egyetértiink abban, hogy itt megfelel6 jogszabalyok uni6s javaslatok alapjan
keriiljenek kidolgozasra.

Nagyon fontos teriilet utols6 pontként a kutatas-fejlesztés teriilete, a Horizont
Europa program, ami a kovetkez6 kutatas-fejlesztési keretprogram az Europai
Uniboban. Ennek a nyitott kérdéseirdl alapvet6en mar megallapodtak az Unioban,
viszont a koltségvetési laba még mindig hianyzik, ugyanis az MFF elsé pillérének a
részét képezi a Horizont Eurépa program, és ennek a programnak a koltségvetése
nagyon jelent6sen meg fog néni az elkovetkezend6 idészakban. Eddig koriilbelil 60
milliard eur6 volt a koltségvetésének a mérete, és most a bizottsagi javaslat alapjan ez
folmenne 100 milliard euréra. Nagyon fontos, hogy ezekhez a forrasokhoz a mi régionk
hogyan tud hozzaférni.

Azt latjuk, hogy sajnos eddig nagyon keveset tudtunk lehivni, ha az Gjonnan
csatlakozott tagallamokat 6sszeadjuk, az el6z6 Horizont programboél csak kevesebb
mint 5 szazalékat tudtuk lehivni a forrasoknak, és ezen mindenféleképpen valtoztatni
kéne a jovében. Itt az alapprobléma, hogy a forrasok elosztasanak alapelve a kival6sag
alapjan torténik, ami egy szép alapelv, viszont itt a mi régiénkbeli tagallamok elég nagy
lemaradasban vannak, és valahogy azt kellene 6szton6zni, hogy mi tudjunk kivalosagot
nydjtani, mert jelenleg nem vagyunk abban a magassagban, hogy mi ugyanolyan
feltételekkel ugyanazt a szintet tudjuk nyajtani, ezért egy versenyhatranyboél indulunk.
Ugyhogy mi tettiink erre egy javaslatot, hogy regionalis boriték keriiljon kialakitasra a
Horizont Eur6pa programon beliil, mi egy 20 szazalékos regionalis boritékra tettiink
javaslatot, ezt sajnos nem tamogatta senki mas, tigyhogy nagyon kevés az esély, hogy
ebbdl valami legyen a nap végén.

AlapvetGen emiatt a mi stratégiank az, hogy ebbdl a 100 milliard euro6s forrasbol
minél tobbet le tudjunk hivni, hogy probaljunk azért ebbdl atcsoportositani nemzeti
boritékokba is. Ez lenne az MFF-targyalasok soran az egyik stratégiank, hogy
atcsoportositani, ahol lehet, példaul van ennek a Horizont Eurépa programnak egy
mezdgazdasagi 1aba, ez egy kiilon, koriilbeliil 9 millidrd euros tétel, hogy akkor ezt a
mezogazdasagi kutatas-fejlesztési aktivitast ne a Horizont programon beliil, hanem a
KAP-on beliil tudjuk megvalésitani, hiszen akkor mar van egy nemzeti hozzaférésiink
is ezekhez a forrasokhoz.

En ennyit kivantam elmondani. Allunk a képvisel6 holgyek és urak
rendelkezésére, ha van kérdés a prioritasok kapcsan. K6szonom szépen.

ELNOK: KOszonom szépen. Kérdezem Okros allamtitkar urat, kivan-e
hozzatenni valamit. (Dr. Okros Oszkar: Egyel6ére nem, koszonom szépen.) Koszonom
szépen. A vitat megnyitom. Akinek kérdése, véleménye van, kérem, jelentkezzen!
(Jelzésre:) Els6ként Bana alelnok ar jelentkezett. Tessék parancsolni!

Kérdések, vélemények

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a szot, elnok ar.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Helyettes Allamtitkar Ur! Tisztelt Bizottsag! Kedves
Vendégeink! ElGszor is szeretnék elnézést kérni a kis késésért, de végiil is az érdemi
részbe mar be tudtam kapcsolodni, és allamtitkar ar felvezetGjét figyelmesen
hallgattam. Azt hadd mondjam el, hogy koszonom onnek, hogy végigment a finn
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elnokség f6 célkitiizésein, és mindegyik ponttal kapcsolatban részletesen ismertette
annak a hatterét, valamint a korményzati allaspontot. Ez mindenképpen nagyon
helyénvalé volt igy.

A konstruktivitas jegyében azt is szeretném jelezni, hogy a Jobbik azzal a
korméanyzati hozzaallassal teljes mértékben egyet tud érteni, ami akar a kohézios
forrasok csokkenését érinti, vagy 0sszességében a f{60sszeg visszavagasat, tehat ezzel
kapcsolatban mi is tAmogatélag allunk a korményzati véleményhez, és amit elmondott
allamtitkar ar, az ebben az 6sszefiiggésben mindenképpen meg is allta a helyét.

Két olyan pont van, ahol vitatkoznék vagy erételjesen mashogy latom, mint a
magyar kormany. Az egyik a jogallamisagi mechanizmus kérdése. Néhany héttel ezel 6t
volt is ezzel Osszefiiggésben egy kozleményem, és abban hangot adtam annak az
allaspontomnak, ami a partunk allaspontja is természetesen, hogy egyet tudunk érteni
azzal, hogy a finnek meghallgatast kezdeményeztek a magyar jogallamisag helyzetérdl,
hiszen ugy értékeljiik, hogy nagyon komoly problémak allnak fenn e tekintetben
Magyarorszag esetében, és annak, hogy csaknem egy éve folyamatban van hazankkal
szemben a 7. cikk szerinti eljaras, annak azért megvan a megalapozottsaga és a hattere,
és én azt gondolom, hogy kormanyzati oldalrol ezt sokkal komolyabban kellene venni,
és valtoztatni kellene azon a hozzaallason, ami elsGsorban tigymond Briisszelt - hiszen
kormanyzati oldalrél igy szoktak fogalmazni -, tehat az Eurdpai Uniét teszi felelGssé
ezért.

En pedig azt gondolom, hogy nagyon is iidvozlends, hogy a finn kormény
hajlandé volt 1épni, és sor keriilhetett erre a bizonyos meghallgatasra, hiszen ha akar
az MTA, a Magyar Tudomanyos Akadémia beszantasara gondolunk, akar a bir6sagok
fliggetlenségének kérdésére, a sajtdszabadsag ligyére vagy éppen a korrupciora, akkor
igenis megalapozottnak tekinthet6 az, hogy ebben a tekintetben sor Kkeriilt erre a
meghallgatasra. En nagyon remélem, hogy az orszag érdekében egyrészt ez iigyben
lesznek tovabbi 1épések, masik oldalrdl pedig azt remélem, hogy a magyar kormany is
belatja, hogy valtoztatnia kellene az eddigi politikajan és hozzaallasan, hiszen nagyon
ugy tlnik, hogy realissa valik az, amir6l én korabban mar beszéltem itt a bizottsagi
iilésen, hogy jogallamisagi normakhoz kothetik az europai unios forrasok elosztasat.

Tehat idvozlendé lenne az orszag szempontjabol és a magyarok, tisztességes
honfitarsaink szempontjabol, ha Orban Viktor és kormanya visszatérne a demokracia
atjara, egyéb esetben ugyanis tevékenységiiknek az egész orszag latja majd a karat. A
Jobbik tehat a demokratikus értékeket alapvet6nek tart6 jobboldali partként
elkotelezett az unios forrasok atlathat6 és hatékony elkoltése irant. Ezzel a
hozzaallassal allunk ehhez a kérdéshez. Tehat mint megerdsitettem, akar a kohézios
forrasok, akar a {60sszeg tekintetében valoban megalapozott kormanyzati allaspontrol
beszélhetiink, de azért a masik oldalat is nézni kellene ennek a dolognak. En nagyon
bizom benne, hogy ez valtozni fog a kovetkez6 idészakban, hiszen ez lenne az orszag
érdeke.

A masik kérdés pedig, amit csak roviden érintenék, az az éghajlatvaltozas, a
klimavédelem iigye, hiszen itt is azt lehet tapasztalni sajnalatos moédon, hogy
kormanyzati oldalrél egyrészt azért egymasnak ellentmondé nyilatkozatok is
megjelentek ez ligyben, de alapvetéen mégiscsak azt sziirtem le az elmult hénapok,
vagy talan azt lehet mondani, hogy az elmult egy-két év nyilatkozataiboél, eseményeibdl,
hogy a magyar kormany nem veszi kell6en komolyan ezt az ligyet, és sajnos vezet6
korméanyparti politikusok is, és akar kormanytagok is, sok esetben bagatellizaltak ezt a
kérdést, vagy éppen ugy fogalmaztak, hogy a klimavaltozas témaja azért messze nem
kellene, hogy akkora sulyt képviseljen, mint ahogy errél, a Jobbik allaspontja szerint,
nagyon sokan helyesen beszélnek Nyugat-Europaban.
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Abban is bizom, hogy ez a kormanyzati allaspont is valtozni fog. Itt most
allamtitkar Gr nem is ment bele olyan szinten ebbe, vagy nem fogalmazott meg olyan,
szamomra negativ véleményt, ami mondjuk, akar Szijjart6 Péter miniszter urto6l
korabban elhangzott, hanem ismertette tényszertien azt, hogy mi is a helyzet, meg az
egyes tagallami vallalasok tekintetében mit tapasztalhattunk. Tehat ezzel a részével
nem is volt problémam, de ha az elmilt egy-két évre visszatekintiink, akkor bizony
azért hagyott kivannival6t maga utan korméanyzati oldalrél ennek a témanak a kezelése.

Tehat én abban is bizom, hogy ez iigyben is valtoztatni fognak az allaspontjukon.
A magam részérol a szakbizottsag alelnokeként, meg 6sszességében a Jobbik részérol
ebben az esetben természetesen tAmogatolag tudunk fellépni ebben a kérdéskorben is.
Nagyon szépen koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Kovetkezik Csobor Katalin képvisels asszony.

CSOBOR KATALIN (Fidesz): En is koszonom a tajékoztatast. Mar korabban is
hallottunk arrol, hogy ha a kohézios alapot csokkenteni fogjak, akkor esetleg a szocialis
alapbol és a fejlesztési alapbdl vonnak el, most pedig tényleg igy értesiiltiink a
,BruxInfo” uniés portal szerint. Ugyhogy azt szeretném kérdezni, hogy a kelet-eurépai
térségre milyen hatassal lesz ez a jovében hosszu tavra tekintve, és mi fog torténni, ha
a gazdasagi felzarkozasra gondolok. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Kovetkezik Juhasz Hajnalka képvisel§ asszony,
tessék parancsolni!

JUHASZ HAJNALKA (KDNP): K6sz6nom szépen. Allamtitkar tirnak szeretném
megkoszonni ezt a nagyon részletes beszamolot. Az egyik kérdésem azzal kapcesolatos,
hogy a mult héten EU-csucs volt, és két olyan tendencia van, ami a kozép- és kelet-
europai régié masodlagossa tételének a tendenciajat jelzi. Egyrészt a franciak elérték a
nyugat-balkani bdvités tovabbi lassitisat, masrészt a finn elnokség, ahogyan
allamtitkar artdl is hallottuk, a kohézids alapok csokkentését célozza meg. Az lenne a
kérdésem, hogy melyek azok az eszk6zok, amelyekkel meg tudnank allitani vagy meg
tudnank el6zni a régi6 tovabbi masodlagossa tételét.

A masodik kérdésem az lenne, hogy itt a vallettai kezdeményezés kapcsan
allamtitkar ur jelezte, hogy van egy ilyen azonnali relokaci6. Azt csak kivancsisagbol
szeretném megkérdezni, azt hogyan gondoljak, hogy elGszor szétosztjak Gket, és utana
vizsgaljak meg, hogy jogosult-e. Mi az a technikai és jogi rész, ami ezt az elképesztGen
- idézGjelbe tett - zsenilis otletiiket elinditotta? Koszonom szépen.

ELNOK: Tessely alelnok tré a szd, tessék parancsolni!

TESSELY ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Allamtitkar Ur!
Koszonom szépen a nagyon jo stilusi és mindenre Kkiterjed6 Kkiegészitését a
napirendhez.

En a jogallamis4gi mechanizmussal kapcsolatosan szeretnék néhany gondolatot
megosztani, illetve kérdést feltenni. Megitélésem szerint jelen pillanatban is Ggy van
az, hogy aki az eur6pai unios kotelezettségeit teljesiti, az részesiilhet ezekbdl az europai
unidés forrasokbdl. Ez az 1j elképzelés egy kicsit olyan hangulati az én fejemben,
mintha az kaphatna vagy az juthatna eurdpai unios forrasokhoz a jovében, aki jofia, és
azokat a politikai szempontokat, amiket valaki valamilyen médon megfogalmaz,
teljesiti.
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Ez azért is furcsa szamomra, merthogy az a jogallamisag, amirdl beszélnek, egy
alapkritérium. Szerintem minden tagallamnak erre épiil a rendszere. Szerintem nincs
ez masképpen Magyarorszagon sem.

Itt Angela Merkelt mind a két oldalrél szoktak idézni, att6l fiiggéen, hogy éppen
mit mond, ebben a kérdésben azonban elég markans alldspontot fogalmazott meg,
amikor azt mondta, hogy hasznaljuk inkabb a jelenlegi eljarasainkat, hiszen minden
mas alapszerz6dés-modositast jelentene.

A kérdésem az lenne, hogy ez a jogallamisagi elképzelés hogyan ragadhaté meg.
Tehat tényszerlien van-e arra torekvés, hogy konkrétan tudhassuk, hogy mirdl is szol
ez a kérdés, tul a vélt politikai nyomasgyakorlason, hiszen akkor lehetne értelmesen
beszélgetni arrol, hogy egy ilyen jogallamisagi definidlas mellett ennek van-e értelme
vagy sem.

Az alelnoktarsam altal elmondottakrol jut eszembe az a kérdés, ami szerintem
fontos, hiszen a magyar polgarok polgari értékrendjében egyre inkabb felmeriil az a
kérdés, hogy vajon hogyan lehetne definialni a hazaarulas kérdését. Tehat amikor
valaki az Eur6pai Uni6 kiilonbozé testiileteiben szemmel lathatéban nem a magyar
érdekeket képviseli, raadasul agy, hogy hazudik reggel, éjjel meg este, ott van-e valami,
felmeriilhet-e egy olyan kérdés, hogy valamiféle szankcidkat kellene bevezetni? Nyilvan
ez 6nokhoz tartozik mint Igazsagiligyi Minisztériumhoz. Tehat erre a kérdésre a magyar
polgaroknak szerintem el6bb-utobb valaszt kell adni. Hiszen az nem lehetséges, hogy
valaki kimegy az eur6pai unids testiiletekbe, és Magyarorszagrol olyan képet sugall,
ami nem igaz allitdsokon alapul. Ezt vajon lehet-e vizsgalni a jov6ben?

A maésik kérdéscsokor pedig az MFF-fel kapcsolatos. Felmeriilt szintén - a most
lezajlott valasztasok utan tobbszor hallottam mar -, hogy a kozvetlen eurdpai unios
forrasok elérhet6ségét és annak a csomagjat lenne érdemes novelni. Nekem ez nagyon
irracionalisnak tiinik, hiszen latom azt, hogy az elmult idészakban az idézdjelben
Ujonnan csatlakozott orszagok ennek a csomagnak agy 5 szazalékat tudtak elérni.
Egyrészt igaz-e ez? Ezt milyen mdédon lehet novelni, és hogy lehet ezt racionalissa tenni,
hogy egy olyan csomag pénziigyi kereteit noveljik, amihez a mi térségiink
hozzaférhet6ségi aranya 5 szazalék Osszesen? Nem tagallamonként, Osszesen!
Szeretném, ha allamtitkar ar ezekre valaszolna. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tobb kérdést nem latok. Tisztelt Allamtitkar Urak!
Visszaadom a sz6t a valaszadas lehetGségére. Tessék parancsolni!

Steiner Attila valasza

STEINER ATTILA allamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): K6szonom szépen a
kérdéseket. Megprobalok mindegyik kérdésre kitérni.

Bana képvisel§ arnak két kérdése volt, a jogallamisag és a klima. A jogallamisagi
kérdését én két részre venném. En a 7. cikk szerinti eljarasrél nem beszéltem, nem
véletleniil, ugyanis szerencsére maga ez az eljaras nem képezi a finn elnokség
prioritasat. Ettdl fiiggetleniil a jogallamisag altalanosan benne van a finn elnokségi
prioritasban.

En azt azért szeretném visszautasitani, hogy ezt a kormany nem veszi komolyan.
En személy szerint 1,5 éve csak ezen dolgozom, ezen az egy dosszién, ugyhogy igenis
komolyan vessziik. Készitettiink egy nagyon részletes cafolatot a Sargentini-jelentésre,
ami igazabol az egész eljaras alapjat képezi. Maga a miniszter asszony, Varga Judit
miniszter asszony is személyesen vett részt az els6 meghallgatason szeptember 16-an,
ugyhogy igenis komolyan vessziik ezt az eljarast. (Riz Gabor tavozik a bizottsag
tilésérol.)
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A labda nem nalunk pattog. En tigy gondolom, hogy mi minden nyitott kérdésre
megadtuk a valaszunkat. Elében is kérdezhettek a tagallamok; mi mindent
megvalaszoltunk. Vannak nyitott eljarasaink, amik folyamatban vannak, van rengeteg
lezart eljarasunk. Ezt az egész csomagot kell igy tekinteni, és varjuk, hogy a finn
elnokség hogyan kivan majd ezzel a dossziéval tovabbmenni, de itt jelenleg én nem
latom, hogy nekiink lenne teendénk ezzel az eljarassal kapcsolatban.

Az MFF és a jogéallamisag kérdése, ami Tessely képvisel6 tirnal is felmeriilt. Itt
alapvetfen egyetértiink azzal, hogy az uniés pénziigyi érdekeket védeni kell, és ez
jelenleg is igy van, erre van az Unionak elég sok eszkoze. A mai nap is tigy van, hogy ha
valahol az Eurdpai Bizottsag valamilyen hibat vél felfedezni, akkor felfiiggeszti az unios
forrasok utalasat, és amint a hiba orvoslasra keriil, Gjra mehet tovabb a forrasok
lehivasa. Ugyhogy mi nem igazén latjuk, hogy miben adna pluszt ez az 4j elképzelés.

A {6 problémank pedig az, hogy nem latjuk a részleteit. Tehat itt alapvet6
probléma, hogy mi alapjan lehet ezt az eljarast beinditani, és jelenleg van egy nyitott
lista, aminek direkt ott van a végén: és még egyéb barmilyen ligy, ami a jogallamisaggal
kapcsolatos. Azért a jogbiztonsag elvét véleményiink szerint nem meriti ki egy ilyen
nyilt lista.

Nem tudjuk, hogy mekkorak a szankciok, hogy lehet a szankciokat lezarni, és
amig ilyen kérdésekre nem tudunk valaszt adni, mi nem tartjuk ezt az eljarast
egyaltalan egy targyalasi alapnak sem, mert nincs mirdl targyalni. Pont ezek a
részletkérdések, amik nagyon-nagyon fontosak ebben az esetben. Példaul a szankciok
mértéke alapvetéen lehet a magyar koltségvetésre is hatassal, tgyhogy ez egy
koltségvetési kérdés is, a magyar koltségvetés védelmének a kérdése, védeni szeretnénk
a magyar Kkoltségvetést. Pontosan kell latnunk, hogy hogyan miikdédne ez a
mechanizmus.

Egy ilyen nyilt listaval kapcsolatban csak szeretnék egy példat adni. Nemrég az
Europai Unié Birésaga hozott egy hatarozatot, hogy az unios elfogatéparancsok
kapcsan a német iigyészség nem tekinthet6 a kormanytol teljesen fiiggetlennek. Nos,
kérdés, hogy akkor egy ilyen eset szintén lehet6séget adna-e arra, hogy ezt a cikket az
MFF-en belill aktivaljuk. Ezt egyaltalan nem lehet most megitélni a jelenlegi
szovegtervezet alapjan. Ugyhogy szeretnénk itt tiszta képet 14tni, szeretnénk latni, hogy
mi az allam- és kormanyf6k célja ezzel az j mechanizmussal, mert szerintiink itt
nincsen olyan {r, amit be kell tolteni. Ha megvan ez a dontés, akkor kell elkezdeni a
részleteket kidolgozni a politikai iranymutatasnak megfelel6en. Most egy picit forditva
torténtek a dolgok, ment elére a szovegezési munka, de igazabol nem volt eldontve,
hogy miért is jon létre ez az eszkoz.

Alapvet6en abban egyetértek Tessely képvisel6 urral, hogy ha a jelenlegi
forméjaban fogadndk el ezt a mechanizmust, azt abszolut egy politikai szankcios
eszkozként lehetne értékelni, és ez a szankcios eszkoz a jelenlegi formaban kizarolag az
Euroépai Bizottsag kezében lenne, semmilyen eljarasi garanciat nem nyujtva sem
maganak a tagallamnak, sem a Tanacsnak. Ugyhogy ezt mi abszolit nehezményezziik.

Bana képvisel6 ur masodik kérdése, a klimapolitika kapcsan én nagyon
fontosnak tartom azt az alapelvet, hogy az Eur6pai Unid energiastratégiaja is harom
pillérre épiil: az ar, az ellatasbiztonsag és a fenntarthat6sag. Ha ezt egy haromszogként
képzeljiik el, akkor ebben a haromszogben mozog az Eur6pai Unio, és csak tigy lehet az
egyik iranyba elmozdulni, hogy a masik kettének a karara, vagy ott valami sériil.
Ugyhogy, ha hirtelen egy nagy ugrast tennénk a fenntarthatésag iranyaba, az azt jelenti,
hogy kezelni kell a mésik két agat is, az ellatasbiztonsag és az ar kérdését. Pont ezért
mondjuk azt, hogy el6szor vizsgaljuk meg, hogy mirél beszéliink, mekkora forrasokra
van sziikség ahhoz, hogy eljuthassunk egy ilyen célhoz, és itt azért hallunk nagyon
extrém szamokat, ezek a szdmok még akar meg is haladhatjdk a hétéves MFF
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nagysagat, tehat ott azért nem kis szamokrol beszéliink. Ugyhogy egyértelm(, hogy ha
elindulunk egy ilyen irdnyba, az nagy valészintiséggel arfelhajt6 hatassal fog jarni, meg
kell fizetni azt, hogy mi ezeket a célokat teljesiteni tudjuk. Kérdés, hogy van-e erre
tarsadalmi konszenzus, vagy nincs. Nem tudom. Ezek a vitak még szerintem el6ttiink
allnak, de ehhez kell latnunk, hogy pontosan mirél is beszéliink.

Magyarorszag szempontjabdl én azt gondolom, hogy szerintem mi egy elég
kényelmes helyzetben vagyunk, 2030-ig legalabbis, mert a 2030-as terveink méar az
asztalon vannak. 2030-ban a paksi blokkok élettartamanak meghosszabbitasaval
nagyot lépiink elére, hogy a 2050-es célokat is majd teljesiteni tudjuk. A magyar
villamosenergia-termelés 40 szazaléka a Paksi Atomer6miibol szarmazik. Mi ezt az
aranyt probaljuk fenntartani hosszi tavon is a boOvités kapcsan, emellett még a
megajuloknak rengeteg hely jut, és szamitunk is a megajuldkra, itt f6leg a napenergia-
termelésre szamitunk a jovében.

Az ellatasbiztonsagrol is nagyon roviden szot ejtettem. Azért azt latni kell, hogy
Magyarorszag nagyon nagy Kkitettséggel rendelkezik ebben a kérdésben, egyediil
Luxemburg az, ahol nagyobb az energiaimport aranya, mint Magyarorszagon, és nem
Osszemérhet6 nagysaga tagallamokrol beszéliink. Vannak olyan pillanatok, amikor a
villamos energidnk 50 szazalékat importalnunk kell. En azt gondolom, hogy ezzel a
helyzettel is kell valamit kezdeni, pontosan ezért az atomerémi és a megujul6 energiak
elémozditasa nagyon fontos, hogy legyen helyben termelt villamos energia, amire
barmikor hagyatkozhatunk, akkor is, ha éppen a hatdrokon nem jon 4t semmilyen
aram.

Csobor képvisel6 asszony kérdésére csak nagyon réviden szeretnék valaszolni.
Alapvetéen az egész hétéves koltségvetés kapcsan szerintem, ami Magyarorszag
szamara fontos, az a nettd pozicionk, mennyit kell befizetniink, és mennyi pénzt
tudunk lehivni, és sajnos itt a bizottsagi javaslat nagyon kedvezétlen iranyba megy,
sokkal tobbet kéne befizetniink, sokkal kevesebbet tudunk lehivni, és amit le tudunk
hivni, ahhoz is rengeteg kondicionalitas tarsul, hogy hogyan tudjuk azt a pénzt
elkolteni. Ugyhogy ebben a koordinata-rendszerben kell nekiink mozogni, és sajnos azt
latjuk, hogy a Bizottsag abszolut egy politikai javaslatot tett le az asztalra, és ha a nettd
pozicidt nézziik, ami ezekbdl kijon, egyértelmiien Magyarorszagnal legnagyobb a vagas
az el6z6 koltségvetéshez képest, és mi nem érezziik azt, hogy ez aranyos lenne. Ugyhogy
a felzarkoztatasnal értelemszertien probalunk arra iranyt venni, hogy a legszegényebb
régidok minél kevesebb kotottséggel tudjanak majd ezekhez a forrasokhoz hozzajutni.
De itt el6szor a nagy kérdésekben valdé megallapodast kell elérniink, és akkor tudunk
majd a részletszabalyokban is sikert elérni, de ezen van a magyar kormanyzat, hogy
minél nagyobb rugalmassagot és forrasokat biztositsunk a régioink szamara.

Juhasz képvisel6 asszony emlitette a vallettai mechanizmust. Meg kell
mondjam, hogy ez még egy elég kiforratlan javaslat az én szemszogembdl. Ha jol értem,
arra vonatkozna az alapkoncepcid, hogy mar igy is az olasz és a maltai kikotdk tele
vannak, ezért 6k nem tudjak ott helyben az elbiralast véghez vinni, ezért szorjuk szét
az embereket, és akkor ott majd az egyes tagallamok mar nem a kikot6kben, hanem
beljebb elvégzik ezt az elbiralast, és pont emiatt is kritizaljuk mi ezt a mechanizmust.

Nagyon fontos, hogy elvileg ez a négy orszag ezt egy atmeneti intézkedésként
képzeli el, ez hat hdnapra vonatkozna, de példaul nagyon érdekes volt a német partner,
0 el is szolta magat, hogy 6k most szeretnék elinditani ezt a mechanizmust, merthogy
télen ugyis a tengeren kevesebb migrans fog érkezni, és ezzel fel tudjak mutatni, hogy
milyen jol miikodik ez a mechanizmus. Ez még nem oldja meg a kérdést, ez Maltara és
Olaszorszagra koncentral, és kozben ott van a gorog helyzet, kozben ott van a nyugat-
mediterrani migraciés utvonal, tgyhogy ez még messze van a komprehenziv
megoldastol, és latszik, hogy a tagallamoknak sem nyerte el eddig a tetszését.
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A legutols6 kérdés a Nyugat kohézidja, ez az 5 szazalékos kozponti iranyitast
program - ezt mi csak igy szoktuk hivni -, és 6k nem is titkoljak, hogy ez azért van, hogy
tényleg az 6 versenyképességiik fejlédjon. En azt latom, hogy amiben mi eredményt
tudnank elérni, a kovetkezo. Ez az 5 szazalék a Horizont programra érvényes, ami 100
milliard eurds - tehat nagyon nagy része, egytizede az egész MFF-nek - biidzsével fog
rendelkezni.

Emellett viszont még vannak mas egyéb, kozponti kezelést programok is, ami
azt jelenti, hogy nem a tagallam, hanem a Bizotts4g allokal felette. Es ami még a
probléma itt, hogy ez is nagyon sokat novekedik, tehat ez is 100 milliard euréval
novekszik, ezeknek az egyéb programoknak a koltségvetése. Itt is mi azt szeretnénk,
hogy minél nagyobb tagallami rugalmassag legyen.

A Horizont Eurépa kapcsan nagyon fontos szerintem, hogy Magyarorszag egy
olyan iranyba lépjen el6re az adminisztrativ kapacitasaink kapcsan, hogy mi tudjunk
palyazni, és ezek a kapacitasok kiépiiljenek Magyarorszagon. Ha jol tudom, Palkovics
miniszter urék ezen dolgoznak is, ugyanis nagyon sokszor az a gond, hogy egyrészt nem
tudunk a palyazatokrol, masrészt meg nem olyan mindségil palyazatokat adunk be,
mert mi most adjuk be az els6 palyazatunkat, ezek a tagallamok meg mar tiz-hasz éve
folyamatosan palyaznak, agyhogy naluk ezek a kapacitdsok mar megfelelGen kiépiiltek.

Ugyhogy ez az, amiben szerintem a magyar kormanyzat még intézkedéseket fog
hozni az elkovetkezend6 idészakban. Koszonom szépen. Remélem, minden kérdésre
tudtam véalaszolni. K6szonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen allamtitkar uraknak a részvételét, az expozét és a
kérdésekre adott valaszt. Koszonjiik szépen, és reméljiik, hogy hamarosan talalkozunk,
hiszen erre alkalom kinélkozik még a finn elnokség eredményeinek a lezarasa kapcsan,
ami december hénapban lesz. Koszonjiik szépen. (Steiner Attila és dr. Okros Oszkar
elhagyjak a termet.)

Az eur6 magyarorszagi bevezetésének elokészitésérol sz6lo H/7431.
szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az elnok felvezetdje

Tisztelt Bizottsag! A masodik napirendi pontunkra tériink ra. Koszontom
Burany Sandor képvisel6tarsamat mint a napirendi pont elGterjeszt6jét. Kérem, hogy
foglaljon helyet az elGterjeszt6i székben! (Megtorténik.)

Tehat a masodik napirendi pontunk az eur6 magyarorszagi bevezetésének
el6készitésérdl szolo hatarozati javaslat, amit képvisel6tarsaim H/7431. szam alatt
kaptak kézhez. Az elGterjeszté Burany Sandor és képviselotarsai. Most donteniink kell
a képvisel6i inditvany targysorozatba vételér6l. Tehat még egyszer koszontom
képviselGtarsamat.

Tisztelt Bizottsag! Az eur6val kapcsolatos inditvannyal mar tobb alkalommal
foglalkozott a bizottsagunk. Legutobb, ha jol emlékszem, két évvel ezelGtt. A jelenlegi
targysorozatba vételre 2019. szeptember 20-an jelolte ki a hazelnok ur a
bizottsagunkat.

Az inditvany 6 célja, ha egyetlen mondatban kell 6sszefoglalnom, elsédlegesen
az eur0 elGszobajanak tekinthet6 arfolyammechanizmushoz, az ERM II-h6z valo
csatlakozas elGsegitése. Az eurd bevezetését a javaslat népszavazashoz kotné, és az
Alaptorvényt is ennek megfelel6en modositana.

Tisztelt Képvisel6tarsam! Most megadom a szot, tessék parancsolni!
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Burany Sandor hozzaszolasa

BURANY SANDOR (Parbeszéd) el6terjeszts: Koszonom szépen. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt Bizottsag! Ha megnézik a Magyar Nemzeti Bank honlapjat, akkor lathatjak
az arfolyamok kozott, hogy a forint eur6hoz viszonyitott arfolyama még mindig 330
forint f615tt van. A forint egymas utan iiti at a kiilénboz4 1élektani hatarokat. Evekkel
ezel6tt hozza kellett szoknunk ahhoz, hogy attorte a 300 forintos hatart, aztan attorte
a 310 forintos hatart, aztan attorte a 320 forintos hatart. Most attorte a 330 forintos
hatart, egész oktoberben 330 forint f6l6tt van az eur6 arfolyama, és elemz6k nem zarjak
ki a 350 forintos eur6 arfolyamot sem.

Teljesen vilagos, hogy ez a gyenge forint ma mar art a gazdasagnak, semmilyen
gazdasagi elénnyel nem kecsegtet, viszont a hatranyok egyértelmiiek. Az elmult
években kialakult vita egyrészr6l hangsulyozta, hogy az export 6sztonzésén keresztiil
ez a gyenge forintra épiil6 arfolyampolitika akar jo is lehet, ez az allitds viszont
napjainkra megdolt. Azért d6lt meg alapvetéen, mert a magyar gazdasag exportvezérelt
novekedési palyaja véget ért, ma mar err6l nem beszélhetiink. Ezzel parhuzamosan az
a folyo6fizetésimérleg-tobblet is, ami két-harom évvel ezel6tt még jellemezte a magyar
gazdasagot, elolvadt. Ennek oka teljesen egyszerdi. Sajnos Magyarorszagon az export
inkabb az Osszeszerelést dijazza, hiszen az exporttermékeink kozel 50 szazaléka
importtartalom ma mar, ezért az export mennyisége, egy esetleges exporttobblet
onmagaban a folyo fizetési mérlegre nem gyakorol pozitiv hatast.

Ugyanakkor a gyenge forint inflacidra gyakorolt nyomasa egy kozgazdasagi
alapvetés, tehat ez iigyben vitanak helye szerintem kiillonosebben nincs.

Az, hogy a magyar inflaci6 még nem szabadult el, bar kuszik felfelé
rendiiletlentil, mig a Magyar Nemzeti Bank gy latja, hogy nem sziikséges ez ligyben
beavatkozni, de ugyanakkor az emberek mar pontosan érzik a pénztarcijukon a
kovetkezményét, ez barmikor megvaltozhat, és a most felfelé kiisz6 inflacio egy ennél
sokkal markéansabb inflaci6ban is tetten érhet6 lesz. Egy sz6, mint szaz, agy itéljiik meg,
hogy ez a gyenge arfolyam art a magyar tarsadalomnak és a magyar gazdasagnak,
ugyanakkor van egy masik silyos, lehetséges kovetkezménye, nevezetesen ez a forint
sebezhetGsége.

Az el6z6ekben a forint arfolyaméanak alakulasat kizarélag az eur6 kapcsan
vizsgaltam. Nem fogok hosszi adatsorokat mondani, de ha megvizsgaljak a térség, a
régid nem eurds orszagait, nem a Monetaris Unibhoz tartoz6 eurdpai unios
tagorszagait, akkor azt lathatjak, hogy a forint valamennyi ilyen valutahoz képest
veszitett az értékébdl, veszitett a horvat kunahoz képest, a cseh koronahoz képest, nem
sorolom fel, 1ényegében az 6sszes unids orszag valutajahoz képest, ahol még nem az
eurd a nemzeti fizet6eszkoz. Ezért uigy gondoljuk - mert erre korabban sajnos voltak
tragikus és rossz tapasztalataink -, hogy ha a vilaggazdasagban barmi megrebben, akar
pénziigyi valsag el0szele bontakozik ki, akar egy vilaggazdasagi lassulas indul be, akkor
annak a forint 4ldozatiul eshet. Es ha aldozataul esik a forint, akkor révid tavon
egyszerlien mar nem lesz annyi ideje a magyar kormanynak, a magyar parlamentnek,
hogy reagaljon a helyzetre, mintha egyébként az eurbovezethez tartoznank. Ha az
euroovezethez tartozunk, akkor ugyanis a pénziigyi valsagtol kevéssé kell tartanunk,
egylitt mozgunk az euroval, egylitt sirunk, egyiitt nevetiink vele. Ha a forint marad a
fizetGeszkoz, akkor barmilyen pénziigyi valsdg a forintra nézve tragikus
kovetkezményekkel és ezenkivil az egész tarsadalomra nézve tragikus
kovetkezményekkel jarhat.

Szeretném jelezni, hogy a mostani gazdasagi dontéshozok kozott is van vita. Az
el6bb emlitettem a vilaggazdasagi lassulast, erre éppen a napokban Varga Mihaly
pénziigyminiszter r hivta fel a figyelmet. Es az, hogy a forint arfolyama koriil valami
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nincs rendben, az a néhany héttel ezel6tt a Magyar Nemzeti Bank elnoke és a
pénziigyminiszter kozott kirobban nyilvanos vitaban is tetten érhetd.

Osszegezve, mi agy véljiik, hogy 1épni kell. A magyar parlamentnek pontos
id6ponttal nem lehet el6allnia, ilyen eszk6zok nincsenek az Orszaggytilés kezében,
viszont el6irhat egy menetrendet a kormanyra nézve, hogy milyen 1épéseken keresztiil
tegyiink most mar valéoban konkrét és hatékony lépéseket az eurd bevezetése
érdekében. Allaspontunk szerint csak az eurdovezethez valé tartozas az, ami biztos
menedéket jelenthet, ha barmi probléma van a nemzetkozi gazdasigban, illetve a
vilaggazdasagban.

A zar6 megjegyzésem: igaz, hogy konkrét id6pontban nem allapodtunk meg az
Unioval, tehat ilyen hataridét nem szabtak nekiink, ugyanakkor az Uniéhoz torténd
csatlakozasnal minden tagorszag kotelezettséget vallalt arra, hogy valamikor az eurét
be fogja vezetni az orszagban. K6szonom szépen.

Kérdések, vélemények

ELNOK: Kosz6nom szépen képviselStarsamnak. A vitat megnyitom. Kinek van
kérdése, véleménye? (Jelzésre:) Els6ként Tessely alelnok ar. Tessék parancsolni!

TESSELY ZOLTAN (Fidesz) a bizottsdg alelnoke: Koszoném szépen az
elGterjesztének az elmondottakat, ebbdl is sok mindenre fény deriilt.

Egy kicsit értetleniil hallgattam az exporttobbletnek a koltségvetésre nem
gyakorolt hatésat, ezt kevésbé értettem. Azt, hogy az Osszeszerelést dijazza a
gazdasagunk, csak a 2009-es, és mondjuk a ’18-as, '19-es GDP-novekedés, illetve az
akkori csokkenés figyelembevételével onoktol eléggé nehezen lehet értelmezni, hogy
onok akkor, amikor kormanyon voltak, vajon mit is dijaztak. Azonban azt
mindenféleképpen el kell mondani, hogy on is arra hivatkozik, hogy a
vilaggazdasagban bekovetkez6 barmiféle valtozas, csokkenés vagy valsag az
eurdzonaba valo csatlakozassal benniinket - hogy mondjam? - megmentene bizonyos
pénziigyi kovetkezményektSl. Felhivnam a figyelmét, hogy amikor Szlovénia és
Szlovékia csatlakozott az eur6zonahoz, akkor az ket ért teher abban a helyzetben, amit
elGidézett a gazdasag valsaga, pontosan 6ket terhelte a legjobban, hiszen ugyanazok a
kotelezettségek vonatkoztak rajuk, mondjuk, a gorog gazdasadg megmentése
tekintetében, mint a régi eur6zonaba tartozé orszagokra, tehat teljesen értelmetlennek
tartom, amit ezzel kapcsolatban mondott. Lehetne értelme, csak ebben az
osszefliggésben valoszintileg nincsen.

En a népszavazassal kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni, hiszen o6nok
tobbszor kifejtették, hogy a hatalyos Alaptorvénnyel kapcsolatban kifogasaik vannak,
de a régi Alaptorvény is tiltotta ilyen témaban, nemzetkozi jogi szerz6désbdl fakado
kotelezettségeink témakorében a népszavazas kiirasat. Ha ezt egy kicsit jobban
megvilagitana, hogy ezt 6nok hogyan gondoljak el6terjeszt6ként mégis megvalobsitani,
és miért tartjak ezt olyan nagyon jo otletnek, lehet, hogy engem is kicsit nyitottabba
tenne a kérdéssel kapcsolatosan, hiszen jelen pillanatban a felel6sség és a dontés a
korméanyé, és vélhet6en nem véletleniil van és volt is igy ez a maltban is. Koszonom
szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Bana alelnok tré a sz6. Tessék parancsolni!

BANA TIBOR (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Koszonom, elnok uar. Tisztelt
Képvisel6tarsam! Tisztelt Bizottsag! Kedves Vendégeink! Nagyon oriilok annak, hogy
ez a téma idekeriilt a bizottsag elé, mert azt gondolom, hogy az eurépai unios iigyekkel
foglalkoz6 bizottsdgnak mint szakbizottsagnak feladata, hogy ilyen fajsalyos
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kérdésekr6l beszéljiink, akarmilyen formaban, akar a mostani elGterjesztéssel
osszefliggésben, de azt gondolom, hogy egyébként maskor is lehetne arra alkalmat
teremteni, hogy az Eur6pai Unio jovGjét és Magyarorszag jovéjét meghatarozo, fontos
szakpolitikai kérdésekrol érdemi vitat folytassunk egymassal.

En pozitivan 4llok a kezdeményezéshez. Nemrégiben, masfél honappal ezel6tt
volt is egy olyan Facebook-bejegyzésem, amelyben én is pozitivan foglaltam allast az
eurd miel6bbi bevezetésével Osszefiiggésben, de nalunk a Jobbikon beliil is ezzel
kapcsolatban zajlanak a szakmai vitak, és mindenképpen ezeket azt megel6zden le kell
folytatni, hogy aztan minden részletre kiterjedéen végs6 dontést hozzunk, akar egy
kozosségen beliil, de akar, azt gondolom, hogy egy szakbizottsagban vagy éppen
orszaggytilési szinten is.

Azért oriilok viszont annak, hogy ez idekeriilt, és azért is fogok természetesen
igennel szavazni a targysorozatba vételre, mert mindenképpen fontos lenne, hogy errol
szakbizottsagi és plenaris szinten is érdemi vitat folytassunk. En azt gondolom, hogy
ez a vita mindenképpen érdeke lenne Magyarorszagnak, és egyébként az is hatarozott
allaspontom, hogy az eurd bevezetése is Magyarorszag szamara pozitiv
kovetkezményekkel jarhatna. Természetesen meg kell vizsgalni azt, hogy erre pontosan
mikor keriilhet majd sor, de Magyarorszag europai unios tagallamként kotelezettséget
vallalt annak idején a csatlakozasi szerz6désben arra, hogy az eur6t majd be fogja
vezetni. Eppen ezért kormanyzati szinten is fontos lenne, ha errdl a kérdésrsl
konkrétabban fogalmaznanak, mint ahogy ezt egyébként nem teszik, bar valoban utalt
ra képvisel6tarsam, hogy az elmult id6szakban azért ezzel kapcsolatban voltak vitak, és
nyilvan akar a forintarfolyammal Osszefiiggésben kiilonbozé vélemények
fogalmazddtak meg.

Tehat szerintem nagyon fontos lenne, hogy kormanyzati, parlamenti és
szakbizottsagi szinten is egy érdemi vitat tudjunk errél a kérdésrél folytatni. S azért,
hogy ez megtorténhessen, a magam részérdél és a Jobbik részérdl mi timogatni tudjuk
ennek az elGterjesztésnek a targysorozatba vételét, hiszen ez nem sz6l masrol, mint
arrél, hogy egyaltalan vita legyen arrol, hogy az eur6 kérdésérdl mit is gondolunk, vagy
adott esetben egyébként a népszavazassal Osszefiiggésben mi az allaspontja a
szakbizottsagi tagoknak vagy akar Osszességében a magyar Orszaggytilés
képviselinek. Ugyhogy iidvozlom, hogy idekeriilt ez a javaslat, és timogatom, hogy
érdemben vitazzunk errdl a tovabbiakban. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Tobb hozzaszoélast nem latok. Tisztelt
Képviselotarsam! Ahogy on is emlitette, valoban a csatlakozasi szerz6dés tartalmazza
az eurd bevezetésének a kotelezettségét, és azt is emlitette - jol latja -, hogy azonban
idofeltétel nem szerepel a szerz6désben, tehat Magyarorszag nem kért tgymond opt-
outot, hanem a f6 célnak azt tekintette, hogy az tigynevezett konvergenciakritériumok,
tehat a nominalis konvergencia mellett a realkonvergencia is megvalosuljon.

Jol lathatjuk, hogy a GDP-aranyos allamhaztartasi hiany, a GDP-aranyos
allamadossag stabilan csokken, ugyanakkor a realkonvergencia egy hosszabb folyamat.
Ugy latom, hogy még nem jott el az a pont, amikor az eurd bevezetésérdl vagy éppen az
Alaptorvény ez iranyd modositasarol kellene donteniink. Tehat véleményem szerint,
megkoszonve képvisel6tarsam munkéajat, osszességében a javaslat id6 el6tti és ebbol
kifolyolag jelen pillanatban mi nem tudjuk tdmogatni.

Tisztelt Bizottsag! Visszaadom a szo6t az el6terjesztonek. Tessék parancsolni!

Burany Sandor reagalasa

BURANY SANDOR (Parbeszéd) eldterjesztd: Koszonom szépen a kérdéseket és
az észrevételeket. En is azt gondolom, hogy az eur6 bevezetése egy olyan kérdéskor,
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amirdl a lehet6 legszélesebb szakmai és politikai vitakat kell lefolytatni. A politikai vita
centrumava értelemszertien az Orszaggytilést kell tenni, és a lehet6 legszélesebb
szakmai korokben ennek a kérdésnek minden egyes aspektusat vizsgalni kell.

Az, hogy az orszagnak vannak kotelezettségei, ha az eur6ovezet tagjava valik, ez
teljesen természetes. Az az allaspont hosszi tavon amugy sem tarthato, hogy
Magyarorszagnak az Europai Unioval szemben kotelezettségei nincsenek, viszont
kovetelései vannak. Tudoméasul kell venni, hogy barmilyen tekintetben -
diploméacidban, gazdasagi téren - vizsgaljuk a kérdést, mindegyik kotelezettséggel
jarnak egyliitt olyan lehet6ségek, amelyek az orszagnak hasznara valnak. Ez az
eurdovezeten kiviil is igy van, az eur6ovezeten beliil is igy van.

Az, hogy milyen id6pontban, milyen arfolyamon csatlakozunk, az egy nagyon
fontos szakmai kérdés, ezt gondosan mérlegelni kell, hiszen a csatlakozas id6pontjaban
a bevezetési arfolyamon vesziteni és nyerni is lehet, ezt nagyon gondosan kell
mérlegelni. Tehat ilyen szakmai észrevételekkel foglalkozni kell, ezért is tettiink
javaslatot arra, hogy ez a fajta vita induljon meg, mert ez tigyben kinos és hossza tavon
tarthatatlan az a csend, ami az eur6 bevezetésének céldatumat, egyaltalan az eurd
bevezetését illeti.

Ami pedig a foly6 fizetési mérleggel kapcsolatos kérdést illeti, akkor kicsit
részletesebben elmondom. Ha szazeurés exportnak semmilyen importtartalma nincs,
akkor a foly6 fizetési mérleg szaz eurdval javul. Minél nagyobb az importhanyada
ennek a szazeurods exportnak, annal kisebb hatést gyakorol a foly6 fizetési mérlegre.
Tekintettel arra, hogy a magyarorszagi export nagy része ugy keriil exportalasra, hogy
nem Magyarorszagon allitjak el6 a kiilonboz6 alkatrészeket - Magyarorszagon szerelik
0ssze, ez az autogyartasra is igaz, ami az export egyik legfontosabb teriilete, de mas
fontos exporttevékenységre is igaz -, és 1ényegében a magyar hozzaadott érték az
élémunka koltségeiben érhetd tetten, ezért egyre inkabb el6allt az a helyzet, hogy az
export importhanyada ma mar olyan magas a kiillonb6z6 statisztikai adatok szerint,
hogy a fizetési mérlegre mar pozitiv hatast onmagaban egy exporttobblet nem
gyakorol. Ez a valtozas az utobbi két évben be is kovetkezett. Ha képviseld tr megnézi
az ezzel kapcsolatos statisztikakat, akkor azt lathatja, hogy az a fizetési mérleg, ami 2-
3 évvel ezel6ttig imponalo volt, elolvadt, mikozben az exportteljesitmény valtozatlan.
Ebbdl is kovetkezik, hogy a magyar gazdasagnak az exportvezérelt korszaka véget ért.

Amik a magyar gazdasagi novekedés f6 Osszetevéit jelenleg jellemzik, azok a
kormanyzati és egyéb intézményi beruhazasok, és nem pedig az export. Ez pedig
importigényes, minden beruhazas importigényes. Ez az egyik oka annak, hogy a foly6
fizetési mérleg korabban latvanyos mutatoi 1ényegében elenyészdek.

Oriilok, hogy ezt a kérdést megvalaszolhattam részletesen, és remélem, segiti a
gondolkodast. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen képviselStarsamnak mint el6terjesztének... (Tessely
Zoltan jelzésére:)

BURANY SANDOR (Parbeszéd) elSterjeszts: Ja, igen, bocsanat! Az
Alaptorvénnyel kapcsolatban nem reagaltam. Rovid leszek, mar nem hazom nagyon a
bizottsag idejét.

Tekintettel arra, hogy valamennyi nagy szovetségi rendszeriinkhoz, uniods
szovetségi rendszeriinkhoz, a NATO-hoz, az Eurépai Unidhoz ugy csatlakoztunk, hogy
ezt egy népszavazas is megerositette, ezért igy gondoljuk, hogy az eur6ovezethez valo
csatlakozast is egy népszavazasnak kell megerdsitenie. Az alkotmanyra kiilon nem
tértem ki.
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Ugy gondoltam, ez a javaslatbél viszont egyértelmiien latszik, hogy ki kell venni
azokat az elemeket, amik kényszerpalyara helyezik a forintot, hiszen jelenleg a magyar
hatélyos Alaptorvény szovege szerint a hivatalos fizet6eszkoz a forint, tehat onmagaban
az eurd bevezetéséhez alkotmanymoédositasra van sziikség. Nem gondolom, hogy egy
népszavazasnak, ha politikailag megvan, lenne barmilyen alkotményos akadéilya.
K0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen képviselstarsam valaszait. Most szavazast rendelek
el. Kérdezem képviselotarsaimat, hogy ki az, aki tamogatja Burany Sandor
képvisel6tarsunk inditvanyanak a targysorozatba vételét. Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.)

Megallapitom, hogy egy igen szavazattal, 6t nem ellenében bizottsdgunk nem
tamogatta az elGterjesztést. Koszonom szépen, képvisel6tarsam. (Burdny Sandor:
Koszonom szépen. Tovabbi j6 munkat kivanok! - Burany Sandor elhagyja a termet.)

Tisztelt Bizottsag! Mar csak egy teendénk van. Tajékoztatom
képvisel6tarsaimat, hogy a kovetkezd bizottsagi iilésre el6relathatdlag jové héten
kedden 10 oOratol keriil sor a f6emelet 66. szdmu teremben. Tervezett napirendi
pontjaink: a koltségvetés vitajaban kapcsolddo bizottsagként jarunk el, Szél Bernadett
képviselGtarsunk onallo inditvanya targysorozatba vételének megtargyalasa, végiil az
unios dontéshozatali eljaras jovGjével kapcsolatos kezdeményezésekrdl, illetve az
Europai Bizottsag EU bovitésérdl szoldé kozleményérdl targyalunk, ahol a bizottsag
véleményének a kialakitasa torténik.

Az ulés berekesztése

K0szonom szépen a megjelenést. Az iilést bezarom. Viszontlatasra!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 33 perc.)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Nanasiné Czapari Judit és Madarasz Maria



