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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a
napirendi javaslat elfogadasa

_ SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok! Tisztelettel koszontok mindenkit, a Fenntarthato
fejlédés bizottsdga mai, november 26-ai iilését megnyitom. Koszontom a
bizottsag megjelent tagjait, vendégeinket, illetve az {iilésre érkezett civil
képviselGket, a hallgatosagot.

Megéallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes. Szaszfalvi Laszlo
képvisel6 urat Bencsik Janos alelnok ur helyettesiti, Simonka Gyorgyot pedig
Borocz Laszl6 képvisels tur. Igy megallapitom, hogy a bizottsag
hatarozatképes.

A mai iiléslink napirendi javaslatat el6zetesen megkiildtem a bizottsag
tagjainak. Ma reggel a sorrend modositasa miatt egy jabb valtozatot kiildtem
meg. Igy azt kérem a bizottsag tagjaitol, hogy aki egyetért a napirendi
javaslattal, a napirendi pontok utobb megkapott meghivdé szerinti
sorrendjével, az kézfeltartassal jelezze! Kérem, szavazzunk! (Szavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsag a mai iilésiink napirendi pontjait egyhangilag
elfogadta.

Tajékoztaté az aktualis hazai és nemzetkozi klimapolitikai
kérdésekrol

Igy a napirendi pontoknak megfeleléen az elsé témakor , Tajékoztato az
aktualis hazai és nemzetkozi klimapolitikai kérdésekrdl”. Tisztelettel
koszontom dr. Kaderjak Péter allamtitkar urat, dr. Botos Barbara helyettes
allamtitkar asszonyt és Rideg Adrienn titkarsagvezet§ asszonyt. Azt
gondolom, hogy sok szempontbo6l aktualis ez a mai tajékoztatd, hiszen jovo
héten, december 2-an kezdédik Madridban a COP25, vagyis az
éghajlatvaltozasi  keretegyezmény részes feleinek soron kovetkezd
tanacskozasa. Ez biztos, hogy nagy nemzetkozi figyelmet fog kapni, hiszen a
szeptemberi  rendkiviili ENSZ-klimacsticson a f{6titkir Gr mar
klimakatasztréfa-helyzetrol beszélt, és arra hivta fel a figyelmet, hogy a szavak
helyett most mar a tetteknek kell kovetkezni. Arra is felhivta a figyelmet a
klimacsticson, ahol személyesen is részt vettem, hogy az onkéntes vallalasok,
amelyeket a parizsi klimacsdcs utan tettek az orszagok, nem elegenddk.
Ismeretes, hogy tavaly a katowicei cstcs el6tt ezt Osszegezték, és akkor azok a
vallalasok ilyen 3 Celsius-fok alatt tartanak a hémérsékletnovekedést, ami
mar a civilizacio alapjait is picit megrengetné.

Tehat ezzel kapcsolatosan, azt gondolom, mindenképpen kérdés, hogy
a magyar kormany hogyan késziil a jové héten kezd6dd csdcsra, milyen
allaspontot fog képviselni, mi a magyar allaspont. A méasik fontos kérdés a
mostani tajékoztaton, hogy Magyarorszagnak hogyan alakulnak a 2030-ig és a
2050-ig sz0l6 energetikai és klimapolitikai vallalasai, és hogyan all az orszag
dekarbonizacios utiterve. Ehhez kapcsolodoan kérdés az, hogy latjuk-e mar,
hogy 2030-ra a 40 szazalékos csokkentés nem lesz elegend6. Most, ebben a
pillanatban tobb EU-tagorszag arrdl beszél, hogy mar az 55 szazalékos
csokkentés sem elegendd. Csak erre szeretném felhivni a figyelmiinket. Biztos,
hogy nem lehetiink att6l nyugodtak, hogy mi kis orszag vagyunk, és egy kis
orszag nem tud ehhez érdemben hozzajarulni. A vildgon a sok kicsi sokra
megy, azt hiszem, ezt altalaban igy kellene kezelni.



Van egy harmadik fontos iigy is. Elfogadta az Orszaggytilés a Nemzeti
Eghajlatvaltozasi Stratégiat, amelyben szerepel, hogy ezt haroméves
cselekvési terveken keresztiil kell megvaldsitani, végrehajtani. Szeretném azt
is megkérdezni az allamtitkar artol, hogy ezzel mi van, hogyan all.

Az elGzetes egyeztetéseknek megfelel6en azt kérem, hogy nyilvan a
késziil6 tervekre, stratégiakra kiemelten fokuszalva, egy harmincperces
tajékoztatd keretében tajékoztasson benniinket allamtitkar ur, ezt kovetéen
lenne lehet6ség kérdések és észrevételek megtételére. Koszonom szépen.
Allamtitkar trnak megadom a szot.

Dr. Kaderjak Péter tajékoztatoja

DR. KADERJAK PETER 4llamtitkar (Innovéciés és Technolbgiai
Minisztérium): (Az el6adast projektoros kivetités szemlélteti.) Tisztelt Elnok
Asszony! Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Nagyon szépen koszonom a meghivast a Fenntarthato fejlédés bizottsaga mai
iilésére, hogy tajékozatot adjak az aktualis nemzetkozi és hazai klimapolitikai
kérdésekrol abban a kontextusban, amit elnok asszony is emlitett, igyekszem
ezekre a témakra kihegyezni az elGzetes beszamolomat, és természetesen a
beszamolé végén pedig, a kollégaimmal egyiitt, a kérdésekre fogunk
valaszolni.

Talan hadd kezdjem azzal, hogy ha a nemzetkozi rész fel6l indulunk a
kérdés megvalaszolasdban, megerdsitve azt is, amit az elnok asszony mondott,
a klimapolitika globalis kornyezete nem alakul tal kedvezéen az utébbi
idében. Ugy tiinik, az adatok arrél tantiskodnak, hogy a globélis iiveghazgaz-
kibocsatasok tovabbra is novekvé tendenciat mutatnak, amelyet globalis
osszefogassal lehet megallitani, megforditani. Azt latjuk, hogy a parizsi
megallapodast alair6 195 félnek sem mindegyike ratifikalta a megallapodast,
187 orszagrol tudunk, akik ezt a megallapodast ratifikaltak, legutobb
Oroszorszag. Kifejezetten rossz hir, hogy a masodik legnagyobb szennyezd, az
Egyesiilt Allamok november 4-én a megéallapodasbdl valé kilépést jelentette
be hivatalosan is az ENSZ felé, tigyhogy az USA 2020. november 4-én, Ggy
tlinik, elhagyhatja a megallapodast. (Szabé Timea megérkezik.) Ha
megnézziik a masik kiemelt nagy szennyezo6t, Kinat, akkor azt latjuk, hogy
most a gazdasagi recessziéra olyan gazdasagfejlesztési tervekkel valaszolnak,
amelyek kifejezetten nincsenek 0sszhangban a péarizsi vallalasokkal. Nemrég
arrol olvashattunk, hogy az Eurépai Unié teljes szénbazisi beépitett
kapacitasat meghalad6 mennyiségii 4j szenes er6miivi kapacitas megépitését
vette tervbe Kina, 140 gigawattnyi kapacitasrol hallottuk. Ezek kontextusba
helyezik azt a kiemelt erdfeszitést, azt gondolom, amit az Eurépai Unid és
ezen beliill Magyarorszag is a klimavédelem teriiletén tesz és tervez tenni.

Ha Eur6para néziink, roviden arrdl szeretnék beszamolni, hogy hogyan
latjuk az allamtitkarsag részérol, az eur6pai eseményeken részt véve azt, hogy
2019-ben melyek voltak és melyek most is a kiemelt eurépai unios klimaiigyi
és energetikai kérdések. Ezek koziil négyet emelnék ki. Az els6 az agynevezett
»Tliszta energia” csomagnak, ennek a jogszabalytervezetnek a véglegesitése,
amelyet még a roman elnokség alatt véglegesitettek az eur6pai intézmények,
és amelynek a jelentdsége azért kiemelten fontos, mert e jogszabalycsomag 80
szazaléka azt célozza, hogy az europai energiaszektor zoldiiljon és
klimabaratabba valjon. Az eurdpai energiapiacokat késziti fel arra, hogy ezt a
grandi6zus feladatot megprobaljdk megvalositani. Szeretném jelezni, hogy
ennek a csomagnak az implementacidja természetesen Magyarorszagon is



megkezd6dott mar, ahol erre kiilon sziikkség volt, az implementacié
folyamatos, tehat példaul most a parlament el6tt 1év6 Gszi energetikai
torvénycsomagban méar vannak olyan elemek, tobb is, amelyek a ,Tiszta
energia” csomag magyarorszagi implementacidjat szolgaljak.

A masodik pont, amit kiemelnék, és amit elnok asszony is mar jelzett, a
2019. oktOber 4-ei kornyezetvédelmi tanacsi iilés. A tanacs itt fogadta el
europai unios szinten a kovetkeztetéseket az ENSZ éghajlatvaltozasi
egyezményében részes felek 2019 decemberi konferencidjara. (Tordai Bence
megérkezik.) Itt roviden majd szeretnék utalni a magyar allaspontelemekre,
illetve arra az ugyancsak kedvezé6tlen fejleményre, hogy az eredeti hazigazda,
Chile lemondta ezt a hazigazdasagot helyi zavargasok miatt, és most Madrid
ugrott be hazigazdaként ebbe a folyamatba. Erre majd rovidesen kitérek
részletesebben is.

A harmadik pont, amit érintenék, az az EU hossza tava
kibocsatascsokkentési  stratégidja, az tugynevezett ,Tiszta bolygo6t
mindenkinek!” stratégia. E koriil ma nagyon élénk vita zajlik europai unios
szinten, ahol a magyar kormany is elég hatarozott allasponttal rendelkezik.
Végiil emliteném, hogy az 4j bizottsagi elnok asszony el6zetesen tett energia-
és geopolitikai bejelentései meglehetGsen nagy visszhangot valtanak ki, agy
tlinik, és nemcsak gy tlinik, hanem az a helyzet, hogy az j eur6pai unios
vezetés és a Bizottsag klimapolitikai és energiapolitikai attitidjének nagyon
erds vezetd témai ezek a témak.

Akkor roviden az ENSZ éghajlatvaltozasi keretegyezményében részes
felek konferencidjarol és az elfogadott kovetkeztetésekrol.

Itt egy 28 pontos kovetkeztetés az, amit a kornyezetvédelmi tanacs
elfogadott. Az els6 hat pontja ennek kiemeli azt, hogy sziikséges, ennél
siirget6bben sziikséges a fokozott globalis cselekvés azért, hogy a parizsi
megallapodas céljait be tudjuk tartani, megerdsiti, hogy a jelenlegi NDC-Kk,
onkéntes vallalasok nem elégségesek a cél elérésére, és méltatja az IPCC
munkéjanak jelentéségét.

A 7-18. pontok foglalkoznak az eur6pai ambicioszinttel. Az anyag
leszogezi és megismétli, hogy a 2030-as eurdpai uniés hatalyos célok 32
szazalék megujuloenergia-felhasznalast, 32 és fél szazalék
energiahatékonységicél-javitast fognak eredményezni és 40 széazaléknal
magasabb UHG-kibocséatas-csokkenéshez fognak vezetni. Itt megjegyezném,
hogy az Eurdpai Kornyezetvédelmi Ugynokség novemberben publikalt egy
olyan anyagot, amely a 2019-es trendeket és el6rejelzéseket foglalja 6ssze az
eurdpai klima- és energiapolitikara tekintettel. Az ligynokség jelentése nem
er6siti meg egyébként ezt az optimizmust, nevezetesen hogy a mostani
célkitlizések 40 szazalék folotti iiveghazgaz-kibocsatast fognak eredményezni,
hanem ugy fogalmaz és azt allapitja meg, hogy az EU 2030-as 40 szazalékos
céljainak teljesitése nem lehetséges a jelenlegi, mar létez6 intézkedésekkel,
tehat mar a 40 szazalék elérése is tovabbi eréfeszitéseket fog igényelni.

Leszogezik a kovetkeztetések, hogy az EU 2020-ban frissiteni fogja az
onkéntes vallalasat. Ez a frissitési folyamat miikodésben van, korrektiil jelzi a
2050-es klimasemlegesség céljarol az EU-ban foly6 vitat. Azt gondolom, a
magyar hozzajarulas is jelent6s volt ahhoz, hogy a bemutatisa ennek a vitanak
korrekt legyen. Kiemeli azt, hogy az EU jelenleg is vezet6 szerepet jatszik a
nemzetkozi klimafinanszirozasban, 2018-ban 74,4 milliard euré6t forditottak
az Eurépai Unié tagallamai nemzetkozi klimafinanszirozasra, amely a
globalisan erre a célra forditott forrasoknak nagyobb, mint 40 szazaléka. Itt



fontos megjegyezni azt is, hogy az Europai Unio elkezdte a sajat
intézményeinek és kiillonosen a finanszirozasi rendszerének az atalakitasat.
Kiemelném, hogy az EIB példaul 2021-t6]l nem kivan fosszilis, tehat szenes
vagy gazos és egyéb fosszilis projekteket finanszirozni, most agy néz ki a
helyzet. Néhany egyéb pontot is tartalmaznak ezek a kovetkeztetések.

A magyar allaspont a kovetkeztetésekkel kapcsolatban tgy nézett ki -
miutdn a 2030-ra megallapitott ambicioszint megvaltoztatasara, amit
egyébként két évig tartott letargyalniuk az eurdpai tagallamoknak, csak az
Euro6pai Tanacsban, tehat a legmagasabb szinten van lehet6ség -, hogy egy ad
hoc emelés kockaztathatja az EU teljes hitelességét ezen a teriileten, hiszen a
NEKT-ek éppen most vannak véglegesités alatt, és azok fogjak megmutatni,
hogy ki milyen intézkedések révén kivanja ezeket a 2030-as, jelenleg hatalyos
célokat elérni. (Koncz Ferenc megérkezik.) Azt is jeleztiik, hogy mivel 2030-
ba is mar 2020-on keresztiil vezet az ut, és éppen Gj koltségvetési idészak
tervezésében vagyunk, ezért a 2030-as célok realitasat illetéen az EU pénziigyi
forrasokkal és 0sztonzokkel kapcsolatos egyéb dontései is rendkiviil fontosak.
Nevezetesen, hogy a 2021-27 kozotti koltségvetés hogyan fog kinézni és
milyen er6forrasokat szan a klimacélok megvalbsitasara, ezen beliil
természetesen a legnehezebb helyzetben 1év6 kelet-europai tagallamok,
koztiik Magyarorszag pozicidjara is. (Borocz Laszlo kimegy a terembdl.)

Azt kértiik, és azt gondolom, hogy ezt sikeriilt is érvényesiteni, hogy a
2050-es klimasemlegességi vita targyszeri bemutatasara legyen lehet6ség a
kovetkeztetésekben, és mindig hangstlyoztuk, hogy a klimavédelem mellett az
europai versenyképesség megorzésének fontossaga is rendkiviil alapvetd
kérdés. A tagallami sajatossagokat figyelembe kell venni a klimacélok
elérésénél, a technologiasemlegességet, tobbek kozott a nuklearis energia
hasznalatat is méltanyolni kell, hiszen olyan nagy feladat ennek elvégezése,
hogy gyakorlatilag minden karbonmentes technoldgia alkalmazasara sziikség
lesz Europaban. A tagallami szuverenitast az energiamixrél tortén6 dontésben
fenn kell tartani, és senkit nem szabad hatrahagyni, tehat az alacsony
karbonatmenetnek igazsagosnak, szolidarisnak kell lennie. Ezen alapelveket
végig képviseltiik a targyalasok és a konkluzi6 véglegesitése soran.

Itt tulajdonképpen el is ériink ahhoz a ponthoz, hogy az EU hossza
tava, 2050-re vonatkozé kibocsatascsokkentési stratégiajaval kapcsolatban,
amely a , Tiszta bolyg6t mindenkinek!” cimet viseli, hogyan is alakul a magyar
allaspont, és hogy mi a magyar allaspont hattere. Erre szeretnék csak roviden
ravilagitani.

Azt kell 1atni, hogy az eurdpai unios kontextus az az, hogy kortilbeliil a
berlini fal lebontasa és a 2050-es klimasemlegességi cél kozott vagyunk
félaton. Tehat, ha ugy tetszik, a meccs els6 félidejében vagyunk, és akkor
vissza lehet nézni, hogy az els6 harminc évben milyen eredményt sikeriilt
produkalni. Ha meghtizzuk ezt a vonalat a mai naphoz, latjuk, hogy a
sziikséges utnak még csak a kisebb részét tettiik meg, ha pedig finoman
fogalmazok, a konnyebb félidén vagyunk tul, tehat az az id6szak, amikor az
alacsonyan fiiggé gyiimolcsoket lehet még leszedegetni ilyen szempontbdl a
farol. Tehat nem egy egyszerti feladat a masodik felét ennek az idészaknak jol
megcsinalni. (Dr. Gurmai Zita megérkezik.)

Ezért rendkiviil atgondolt terveket kell kialakitani ahhoz, hogy hiteles
legyen az eurOpai 2050-es politika. Tudniillik a 2050-es célok elérése
kozpénzb6l finanszirozott beruhizasokkal nem lesz lehetséges, a
maganszektornak el kell hinnie, hogy Eurdpa ezt meg tudja csinalni, mert az 6
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beruhézéasaik nélkiil ez nem lesz lehetséges. S6t, a legnagyobb energetikai
partnerorszagoknak el kell hinnilik, hogy Eurépa ezt csinalja, és
Oroszorszagnak, Afrikanak, Kinanak, az Egyesiilt Allamoknak el kell hinnie,
hogy Eurépa néhany évtizeden beliil nem fog foldgazt és olajat hasznalni, és
ilyen dolgokat fog csinalni. (Borocz Laszlo visszajon a terembe.) Tehat ez egy
kritikus kérdés, hogy a 2050-es politika sikeres legyen.

Igy indulunk, de ahogy jeleztem, az 1ij bizottsagi elndk asszony a
legfontosabb programpontjait varhatéan december 11-én fogja majd
bejelenteni. Hogy ezek mit is tartalmaznanak: az 4j zoldmegallapodas, EU-s
klimatorvényre vonatkozo javaslattétel, esetleg just transition fund felallitasa?
Ezekbdl fog kideriilni, hogy milyenek a jelenlegi vezetés indul6 elképzelései
ehhez kapcsoléddan. Azt mar hallottuk, hogy az ambicioszintet 2030-ra 40-
r0l 55 szazalékra kellene emelni toébb tagallamban az elnok asszony szerint is,
a finanszirozasi forrasok atcsoportositisa a klimavédelmi célokra pedig
megkezdddik. Itt annyit tudok mondani, hogy tgy latjuk, bar ebben van vita
Magyarorszagon az ezzel foglalkozok kozott, hogy Magyarorszag egyébként
egy jO helyzetb6l startol ebben a versenyben, hiszen a klimavédelem
szempontjabol kiemelten fontos tiveghazhatéastgaz-kibocsatas
vonatkozasaban jo helyzetbdl indulunk, ilyen szempontbol a teljesitményiink
az EU els6 harmadaba tartozik.

Hogy a 2050-es klimasemlegességi vita torténetiségét gyorsan
bemutassam, 2019 jiniusaban a tanacson, ahogyan ezt tudjuk, 24 EU-
tagallam tdmogatta a 2050-es klimasemlegességi cél elfogadasat. Szeretném
jelezni azért, és ezt itthon el szoktuk felejteni mondani, hogy tobb tdmogat6
orszag van, s6t egész pontosan hat, aki 1990 oOta egyetlen tonna
kibocsatascsokkentést sem ért el, és hangos tamogatdja a 2050-es
dekarbonizaciés céloknak. Név szerint is szivesen felsorolom Oket, ha erre
sziilkség van. De hat tagorszag nemhogy csokkentette, hanem novelte a
kibocsatasat '9o 6ta, és a két legnagyobb, 4-bdl a két nagy kibocsato tagorszag,
Franciaorszag és Olaszorszag is az EU-atlag alatt tudta csokkenteni a
kibocsatasait '9o 6ta.

Az akkori 2050-es céldatum megjelolését a lengyel, cseh, észt és
magyar fél részérdl elemeztiik arra hivatkozva, hogy részletesebb elemzésekre
és tervekre van sziikség, illetve az MFF-re vonatkoz6 tervekkel ossze kell
kapcsolni a targyalasokat és a célkitlizést, hiszen 2050-be nem lehet 2030
nélkiil eljutni, ha a 2030-as célokat nem érjiik el, akkor a 2050-esek is
hiteltelenek lesznek. 2019 oktoberében az észtek bevallaltdk a 2050-es célt.
Eszt az energiabiztos személye egyébként.

A magyar allaspont kiemelt elemei tehat, hogy a 2050-es célt és az
MFF-kérdéseket mindenképpen oOsszehangoltan kell vizsgalni, és az a
bizonyos megoldas, amely ma a Bizottsag részér6l kialakulni latszik, ez a
bizonyos igazsagos atmenet alap, a just transition fund, mivel els6sorban a
szenes régiok problémaéajat kivinja megoldani a jelenlegi, még elég zavaros
tervek szerint, nem tud elégséges valaszt adni a magyar problémékra, noha
ugy latjuk, és itt igazabdl miniszterelnoki idézeteket tettem fel erre a slide-ra,
hogy tobb szempontbo6l is Magyarorszag érdekelt és képes ezeket a célokat
egyébként megvalositani. Egyrészt komolyan Ggy latjuk, hogy
Magyarorszagnak az elmult harom évtizedes klimateljesitménye kiemelkedd,
Eur6opaban a kilencedik helyen vagyunk, holtversenyben a danokkal. Erre
utalt a miniszterelnok tr, amikor Macron elndknek azt mondta, hogy
Magyarorszag klimabajnok. A masik idézet pedig a parlament nyitd



11

tilésnapjarol van, ahol a miniszterelnok kiemelte, hogy a magyar allaspont
szerint Magyarorszag esetében elérhet6, de csak radikalis és mély
gazdasagatalakitd6 programok segitségével, a 2050-es klimasemlegesség.
Ennek alapjat az szolgaltatta, hogy amikor ezt a kérdést feltessziik
magunknak, hogy el tudjuk-e érni ezt a klimasemlegességet, azt a kérdést is fel
kell tenni, hogy mit kell ahhoz tenni és mennyibe keriil az, ha ide eljutunk.
Erre vonatkozoan kezdtiik el azokat az elemzéseket elvégezni, amelyekbdl a
150 millidrd eur6 koriili nagysagrendd, a normal fejlédésen tilmend
beruhazasi nagysagrendek latszanak. Ezek valoban ahhoz kellenének, hogy a
mai tudasunk szerint azt meg tudjuk itélni, hogy mekkora eréfeszitést kéne
tenniink azért, hogy 2050-re Magyarorszag klimasemleges legyen.

Jelenlegi tudasunk szerint ugy becsiiljiik, hogy 2050-ig évente a GDP-
nek addicionalisan két-két és fél szazalékat kéne ilyen célokra kolteni, tehat
meguajuléenergia-fejlesztésre, az energiahatékonysag javitasara, kozlekedési
elektrifikaciora és minden olyasmire, amir6l ma tudjuk, hogy hogy kell
csinalni, meg olyanra is, amir6l ma még nem tudjuk. Az elemzéseink azt
mutatjadk, hogy mai technologidkkal valahol 17 milli6 tonna kornyékére
tudnank csokkenteni a kibocsatasokat, és ott megall a tudomany. Azok a
technologiak, amelyekkel a maradék 17 szazalékot el lehet mozditani, ma még
tizletileg nem értelmezhetd technologiak. Hallottunk mar roluk, hallottunk
hidrogénrél, CCS-technolégiakrol, de valoéjaban ezek ma nem {izleti alapon
miikodnek, csak elképzelésiink van, hogy hogyan lehetne ezt az utolsé 1épést
megtenni. Még egyszer mondom: aktivan zajlanak ezek az elemzések.

A beszamolomnak ezen a pontjan térnék at a hazai integralt energia- és
klimapolitikai stratégiaalkotasra vonatkozo6 részére, hiszen ezek a nemzetkozi
és EU-s keretek adjak meg azt a keretet, amelyen beliil ebben az évben azon a
f6 feladaton dolgozunk, hogy ezt a jovoképet, ezt az integralt energia- és
klimapolitikai jovéképet, célokat, intézkedéseket és ezeknek a hatasait
osszerendezziik kiemelten fontos stratégiai dokumentumokban.

Roviden, hogy milyen alapelvekre épitjiik a célmeghatirozast és a
stratégiakat. Itt ot f6 alapelvet emelnék ki. Ilyen szempontbo6l el6szor is mar
maga az energia- és klimapolitikai integralt allamtitkarsag létrehozasa is azt
célozta, hogy a VIP szennyez6 szektor, az energiaszektor és a klimavédelem
érdekei kozott megprobaljunk egyensilyt teremteni. Sziikség van biztonsagos
energiaellatasra is, és sziikkség van klimavédelemre is. Ezeket a sokszor
ellentmond6 szempontokat kell egyensalyba hoznunk. Arra toreksziink, hogy
ezek a stratégiai dokumentumok olyan célokat fogalmazzanak meg,
amelyekben a klimavédelem, a versenyképesség és az energiaellatas
biztonsaganak céljait egyensulyban tudjuk tartani.

A masodik nagyon fontos alapelv, amire épitiink, hogy a stratégiai
céljainkat koltséghatékony modon kell elérniink. Magyarorszag a GDP
szempontjabol még mindig Eurbépa kevésbé fejlett orszagai kozé tartozik.
Tehat olyan megoldasokat kell keresniink, ahol a rendelkezésre allo
beruhazasi és tamogatasi forrasokat a legnagyobb hatékonysaggal tudjuk
felhasznalni. A harmadik kiemelt alapelviink, hogy olyan klimapolitikai
intézkedéseket keressiink, amelyek addicionalis hasznokkal is tudnak jarni a
magyarok szamara. Fontos a klimavédelem, de nem tudjuk egyediil
megmenteni a vilagot, ezt is tudomasul kell venni. Tehat olyan intézkedéseket
keresiink, ahol azzal, hogy klimat védiink, egytttal gazdasagot is fejlesztiink,
egyuttal importot is csokkentiink, ezaltal energiafiiggetlenséget erdsitiink, és a
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magyar fogyasztok rezsikoltségeinek is a fenntarthaté mérséklését tudjuk
elGsegiteni.

_A negyedik alapelviink a technologiasemlegesség. Kiemelten fontos cél
az UHG-kibocsatas csokkentése, de az energiatakarékossagra, a
megujuloéenergia-hasznositasra, a nuklearis kapacitidsok fenntartasara
egyarant sziikség van. Végill pedig igazsagos atmenetet megalapozo
stratégiakat szeretnénk a kormany és a magyar polgarok elé tarni.

Ezen alapelvek alapjan dolgoztunk tehat ebben az évben is. A NEKT
tervezetét mindenki latta. Az elmult félévben parhuzamosan késziilt és egytitt
fejlodott a Nemzeti Energiastratégiank, amelyet a kormany adott nekiink
feladatként és az eurdpai unios sorvezet6 szerint késziil6 Nemzeti Energia- és
Klimaterv. A munka soran, Ggy remélem, valaszt adunk a NEKT-ben nem
vagy érint6legesen érintett kérdésekre. Nagyon sok visszajelzést kaptunk ezzel
kapcsolatban, igyeksziink ezekbdl, amit tudunk, figyelembe venni.

Ki szeretném emelni, hogy az elmult félév, s6t tulajdonképpen az év
eredménye az, a két dokumentum szempontjabol mindenképpen, hogy a
jovObeni integralt energia- és klimatervezés szempontjabol még inkabb
relevans modszertani fejlesztést hajtottunk végre, egyiittmiikodve a Corvinus
Egyetemmel létrehoztunk egy olyan magyar TIMES modellt, amely
nemzetkozi sztenderdeknek megfeleléen reprezentalja a teljes magyar
energiafelhasznalasi szektort, és olyan részletezettséggel mutatja be a magyar
energiafelhasznalast, amely lehet6vé fogja tenni, hogy egy konzisztens
modszertan alapjan tudjunk majd részstratégiai szakpolitikai dontés-
el6készit6 anyagokat megalkotni. Ez hianyzott eddig a magyar energia- és
klimapolitikai tervezésbdl. Eddig minden stratégia mas adatbazison, mas
egyuttmikoddé partnerrel tortént, és ilyen értelemben az eredményeik is
sokszor oOsszehasonlithatatlanok voltak. Azt gondolom, ebben az iigyben
nagyot lépiink most el6re. Végiil természetesen az energiastratégia és a NEKT
f6 céljai, intézkedései és a hatasvizsgalat abszolut integralt modon torténik
meg.

Mivel délutan a bizottsadg Palkovics miniszter urat is meg fogja
hallgatni, és természetesen az energia- és klimapolitika az 6 portfolidjaba
tartozik, csak néhany bevezetd gondolatot, néhany olyan alap dolgot szeretnék
még elmondani ezzel a stratégiaalkotassal kapcsolatban, amely kiemelt
jellemzGje a stratégiaalkotasunknak, és felvezeti az 6 mondanivaléjat is.

Az energiastratégia kiemelt célja Magyarorszag
energiafiiggetlenségének erGsitése. Ennek révén a magyar szuverenitasi
kérdést érinti az energiastratégia. Ezt egy tiszta, okos, megfizethet6
energiaszolgaltatasokra  fokuszald6  program  segitségével  javasoljuk
megvalositani, négy f6 pontba rendezve az intézkedéseket. Fogyasztoorientalt,
az energiaellatas biztonsagat erdsitd, az energiaszektor klimabarat atalakitasat
célz6 és az energetikai innovacioban rejlé gazdasagfejlesztési lehet6ségeket
kihasznal6 stratégiat rakunk oOssze, és nem kiilon cselekvési tervekben
gondolkodunk, hanem maga a stratégiai anyag nevez meg negyven koriili
intézkedést, amelynek a végrehajtisa révén reméljik a f6 energia- és
klimapolitikai célokat elérni.

A kovetkez6 tablazat foglalja 0ssze, hogy a f6bb teriileteken, a f6bb
szektorokban a mostani javaslat milyen f6 célokat nevesit szamokban is
kifejezve. Szeretném jelezni egyébként, hogy az arampiaci jovokép
megalkotasa a legkomplexebb, hiszen ott zajlottak le olyan valtozasok az
elmult masfél évtizedben, amelyek nagyon-nagyon radikalisak. Itt a f6 célunk
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a karbonsemleges hazai villamosenergia-termelés részaranyanak a maihoz
képest drasztikus emelése. Ma 60 szizalékban mar karbonsemleges a magyar
villamosenergia-termelés, ebbdl 50 szazalék Paks, 10 szazalék megujulo, és azt
gondoljuk, hogy a jov6beni magyar dekarbonizalt energiaszektor lelke, szive,
kozepe az aramszektor. Tehat az aramszektor dekarbonizaciojaval kell
elérehaladnunk. Ennek a paksi kapacitas fenntartasa és a folyamatosan
novekve beépitett megjulo kapacitasok a kulcsa. Itt kiemelten a fotovoltaikus
kapacitasoknal a cél, amit az anyagok tartalmaznak jelenleg, a 4000 megawatt
2030-ig minimalis mértékben.

Az okos mérési programot is most inditjuk. Ennek a torvényi alapjait
teremtjiik meg éppen az 6szi csomagban, és azt a célt jeloltiik ki, hogy a most
30 szazalék folott 1év6 magyar aramimportarany 2040-re 20 szazalék ala
csokkenjen.

A gazpiac esetében is az importfliggéség mérséklését célozzuk meg
energiahatékonysagi programokkal részben, részben pedig a foldgaz helyett
zolditésre alkalmas alternativ gazokra vonatkoz6 tamogatasi javaslatokkal.
Ami a {6 célszamokat illeti: dekarbonizaci6 tekintetében a meguajuléenergia-
részaranyt minimum 21 szizalékra javasoljuk emelni 2030-ra, iliveghazgaz-
kibocsatasban a korabban megfogalmazott minimum 40 szazalékos
csokkentést latjuk reélisnak, ezen beliil a nem-ETS-szektorok kibocsatasaval a
minimum 7 szazalékot, végs6 energiafelhasznaldsban pedig a 2005-0s szinten
tartjuk realisnak a felhasznalast fixalni, hiszen egy folyamatos, fokozatos és
fenntarthat6 gazdasagi novekedéssel szamolunk. Tehat azzal szamolunk, hogy
a jelentés gazdasagi novekedést javul6 GDP-, UHG- és energiafelhasznalasi
intenzitassal valositjuk meg. Igazabol ilyen szempontbol érdekes ez az abra,
hiszen itt a bal oldalon azt latjuk...

ELNOK: Bocsanat, allamtitkar tr! Csak kérdezni szeretném... (Dr.
Kaderjak Péter: Be is fejezem!) Csak az id6 korlatozottsaga miatt jelzem, hogy
a fél ora eltelt. Koszonom.

DR. KADERJAK PETER 4llamtitkar (Innovéciés és Technoldgiai
Minisztérium): Bocsanat, be is fejezem!

Tehat igazabol itt szeretném jelezni, hogy lényegében a gazdasagi
fejlesztést és novekedést, az UHG-kibocsatast és a klimavédelmet egylittesen
probaljuk megcélozni, és a GDP-el64llitas liveghazgaz-intenzitasa az a mutato,
amelyet a legfontosabbnak tartunk. Ilyen szempontbol 2018 egy mintaértéki
év volt, majdnem 5 szazalék GDP-novekedést tudtunk megvalositani gy,
hogy a magyar iiveghazgaz-kibocsatas fél szazalék koriili mértékben csokkent,
tehat jelentésen javult a gazdasag teljesitményének klimajellemzdje.

Az utolso dian foglaltam 0ssze azt, hogy a NES és a NEKT elkészitése
folyamataban, és itt hozzatenném a NES 2-t, tehat az éghajlatvaltozasi
stratégia és az allamigazgatasi egyeztetési korben levé els6 éghajlatvédelmi
cselekvési terv munkai soran melyek azok a kiemelt, ugynevezett zaszloshajo
projektek, amelyeket a kibocsatascsokkentés és a klimaalkalmazkodés
teriilletén meg szeretnénk valositani. Itt lathatok ezen az abran, ot
dekarbonizacios és ot klimaalkalmazkodasi zéaszléshajé projektet tudunk
megnevezni. Ezek itt lathatok, és kiemelném, hogy a kibocsatascsokkentés
teriiletén a dekarbonizalt és rugalmas aramtermelés és kiemelten az
energiahatékonysag, valamint a kozlekedészoldités szerepelnek a politikank
fokuszaban. A  klimaalkalmazkodas teriiletén a vizgazdalkodas, a
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klimavaltozas negativ egészségiigyi hatasainak kezelése, telepiilési
klimavédelmi programok végrehajtasa, kritikus kozmi-infrastruktarak
ellenalld képességének a novelése és a természetvédelem allnak. K6szonom
szépen a figyelmet.

Hozzaszolasok, kérdések

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr, az atfogd tajékoztatast.
Most arra keriilne sor, hogy a bizottsag tagjai és meghivott el6adoink, illetve
képviselGink tehetnének fel kérdéseket és észrevételeket. Azt gondolom, hogy
rogton kezdjiik. El6szor javaslom, hogy gytijtsiik 0ssze a kérdéseket, és utana
egy csokorban valaszolna allamtitkar ar.

Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan sz6t kérni el6szor. (Borocz Laszlo
jelentkezik.) Borocz képvisel6 arnak megadom a szot.

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Koszoném a
tajékoztatast, allamtitkar ar. Azt szeretném kérdezni, hogy egyrészt a
bemutatott ppt-ket esetleg megkaphatjuk-e. (Dr. Kaderjak Péter:
Természetesen.)

Illetve emlitette allamtitkar ar, hogy azok koziil az allamok koziil, akik
igen erGteljesen tamogatjdk a 2050-es célokat, néhanyan nemhogy
csokkentették volna az elmult 20-30 évben a kibocsatasukat, hanem még
novelték is. Lehet tudni, hogy melyek ezek az allamok?

DR. KADERJAK PETER A&llamtitkir (Innovéciés és Technologiai
Minisztérium): Igen, lehet tudni. Ciprus 57 szazalékkal novelte a kibocsatéasat,
Portugalia nagyon hangos 2050-t tamogatdé, 19 és fél szazalékkal,
Spanyolorszag 17,9 szazalékkal, az egyik legvehemensebb 2050-es
klimapolitika-tAmogatd, Irorszag 9,6 szazalékkal, Ausztria 4,6 szazalékkal,
Malta pedig 2,3 szazalékkal. Ez az a hat tagorszag, aki novelte a kibocsatasait,
de mar régen a 2050-es klubban van. (Borocz Laszl6: Koszonom.)

ELNOK: Koszonom szépen. El6szor a gyakorlatnak megfelelen a
bizottsag tagjait kérdezem, hogy ki kivan roviden szolni vagy kérdezni.
(Bencsik Janos jelentkezik.) Bencsik alelnok ar, parancsoljon!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Allamtitkar
Ur! Tisztelt Bizottsag! Latjuk, hogy az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
kérdések uraljak az europai politika kiizdoterét, és ez helyes is, hiszen
mindannyian tapasztaljuk ennek a negativ hatasait. Ugyanakkor a most
elhangzott valaszb6l is egyértelmlien kideriilt, hogy a hangzatos
megnyilatkozasok nem minden esetben fedik a tényleges valosagot, tehat akik
leginkabb szorgalmazzak, illetve kovetelik az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
szakpolitikai dontések meghozatalat, azok a sajat esetiikben kevésbé
érvényesitik azokat az elveket, amelyeket egyébként hangoztatnak.

Hogyan latja, allamtitkar tr, hogy az aruk és szolgaltatasok, de féleg az
aruk szabad mozgasaval kapcsolatos kibocsatds milyen mértékben
csokkenthetd, illetve maga az Eurdpai Uni6 tesz-e hatarozott 1épéseket annak
érdekében, hogy a helyettesitd termékekkel biztosithatd, kiszolgalhato igények
ne sok ezer kilométeres szallitasi koltségekkel, illetve ahhoz kapcsolodo
kibocsatasokkal legyenek teljesithet6k? Ehhez tehetjiik hozza azt is, hogy ha
nem harom-négyezer kilométert szallitjAk kozaton az adott terméket, az
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nemcsak energiamegtakaritas, nemcsak kibocsatascsokkentés, hanem a helyi
gazdasagok megerdsitését is szolgald helyes iranyd dontés. Hogyan allunk az
Eur6pai Kozosségen beliil e tekintetben, mikor jutunk el odaig, hogy a
helyettesit6 termékek helyébe ne tegyenek harom-négyezer kilométerrel
odébb akar megtermelt, akar pedig el6allitott fogyasztasi cikkeket? Ez az egyik
kérdésem.

A masik kérdés pedig azzal kapcsolatos, hogy az el6bbiekbdl is lathato,
hogy els6sorban Magyarorszag szamara, teljesitve a kibocsatascsokkentéssel,
energiahatékonysaggal, megtakaritassal kapcsolatos elvarasokat is, marad az
alkalmazkodas. Kérdés az, hogy sikeres lesz-e ez az alkalmazkodas az
éghajlatvaltozas nem kivanatos hatasaihoz.

Rendelkeziink egy Nemzeti Alkalmazkodasi Térinformatikai
Rendszerrel, amely a Magyar Banyaszati és Foldtani Szolgalat keretében
miikod6é Nemzeti Alkalmazkodasi Kozpont altal keriilt fejlesztésre a Norvég
Alap tamogatasaval néhany esztenddvel ezel6tt. Ez egy olyan eszkoz, amely
jelentSs segitséget tud nytjtani mind a kiilonboz6 gazdasagi agazatoknak,
mind pedig az 6nkormanyzatoknak annak érdekében, hogy lathassak, a sajat
agazatuk vagy a sajat teriiletiik, régiéjuk milyen mértékben érzékeny, Kkitett,
sériilékeny az alkalmazkodoképességet is figyelembe véve. Hogy 4ll ennek a
Nemzeti Alkalmazkodasi Térinformatikai Rendszernek az adatokkal vald
feltoltése, illetve fejlesztése, milyen mértékben tudjak ezt ma az
onkormanyzatok hasznositani a sajat helyi klimastratégiaik és cselekvési
terveik elkészitésénél? Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsagi tagokat kérdezem, van-e még
hozzaszolas! (Senki sem jelentkezik.) A bizottsagi tagok koziil megadom a szo6t
magamnak is egy rovid észrevételre és kérdésre.

Allamtitkar Gr, 6n a tajékoztatojaban kiemelte, hogy Magyarorszag jo
helyrél startol. En ezt nem teljesen igy latom. Azért nem latom ezt igy és én
azért nem vagyok elégedett, mert ha '9o-t6l nézziik a folyamatot és 2050-ig
tekintjik - on most megfelezte ezt az id&szakot -, valéban 2014-ben
Magyarorszagon '90-hez viszonyitva 40 szazalékos volt a szén-dioxid-
csokkentés, ma mar, 2019-ben ez 32 szazalékos, és annak a fél szazalékos
csokkentésnek sem oOriilok, mert az csupan arrol szél, hogy a névekedés
csokkent fél szazalékkal. Tehat nem a 2014-es szint csokkent fél szazalékkal,
hanem a mult évi kibocsatas csokkent. Ezt tisztazhatjuk, de ezt azért jol latom.
Tehat '14-hez képest ez a fél szazalékos csokkenés novekedést jelent.

Azt vilagosan kell latni, hogy az a csokkentés 2014-re és mara nem
azért kovetkezett be, mert a korabbi kormanyok nagyon klimatudatosak
voltak, és konkrétan tettek valamit ezért, hanem ez arrél szolt, hogy a
kilencvenes évek utan a nehézipar beddlt, 2008-ban volt egy vilaggazdasagi
valsag, és ezeknek nagyon-nagyon komoly kovetkezménye volt az
tiveghazhatast gazok, illetve a szén-dioxid csokkentése. Viszont Magyarorszag
kiilonosen kitett - gondolom, ebben is egyetértiink - az éghajlatvaltozas
kovetkezményeinek. A mez6gazdasagnal mar érzékelhet6 aszaly, szélsGséges
idGjaras, majd lesznek terméskiesések, és sorolhatnam tovabb. Tehat sokkal
tobbet, sokkal mélyebben kellene foglalkozni az alkalmazkodasi feladatokkal.

Engedjen meg négy rovid kérdést még e kis kritikai felvezet6 utan!

Most mar az Eurdpai Bizottsag is késziil arra, hogy klimatérvényt
készit. Most fogadta el Németorszagban is a torvényhozas a klimatorvényt.
Mar tavasz oOta mondjuk folyamatosan, hogy neki kellene fognia
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Magyarorszagnak is a klimatorvény elkészitésének. Szeretném megtudni azt,
hogy van-e ebben valamilyen gondolkodas, elérehaladas.

A masik kérdésem az intézményrendszerre vonatkozik. A kornyezet- és
természetvédelemnek, klimaiigynek, fenntarthatosagnak, azt gondolom, nagy
sziiksége lenne egy oOnall6 minisztériumra és egy megerdsitett hatosagi
rendszerre, amely meggyengiilt. Van-e arra egyaltalan valamilyen
érzékenység, fogékonysag, hogy ez 1étrejohessen?

A harmadik a tarsadalmi parbeszéd. Talan on is egyetért, hogy ez, ami
most tortént, a konzultacié az eurdpai uniés elvarasoknak megfelelen, ez
kevés. Sokkal nagyobb figyelmet kellene arra forditani, hogy a lakossag, még
ha fajdalmas is, tisztaban legyen ezekkel a kérdésekkel, és ehhez kapcsolodik a
negyedik kérdésem. Mint ahogy Olaszorszagban kovetelik, azt gondolom,
itthon is a klimaismereteknek, de nemcsak a klimaismereteknek, hanem a
kornyezetvédelmi, természetvédelmi, fenntarthat6sagi ismereteknek is 6nallo
tantargyként meg kellene jelenniiik az iskolai oktatasi rendszerben. Ebben
egyaltalan van-e valamilyen gondolkodas? Koszonom szépen. Ezt szerettem
volna megkérdezni.

Lattam, hogy Tordai Bence képvisel§ tr jelentkezik. Ot nem kell
megszavazni. Viszont... (Szabé Timea: Engem sem, mert frakcidvezeto
vagyok!) Bocsanat, akkor... (Szabé Timea: Tudom, mas bizottsagbol tudom!)
Ko0szonom szépen, akkor Szab6 Timeat sem kell megszavazni. Viszont Gurmai
Zitarol szavaznunk kell, mert nem kaptuk meg a hivatalos papirt arrél, hogy
az MSZP-frakci6 részérdl hivatalosan itt lehet a bizottsag iilésén és szodlhat.
Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy Gurmai Zita hozzaszolasat megszavazzuk-
e. (Szavazas.) A bizottsag megszavazta.

Szeretném megkérdezni Tordai képvisel§ urat, illetve Szab6é Timeat,
hogy melyikéjiik kivan el6szor szolni, mert 6k el6bb jelezték a hozzaszolast.
(Szabo Timea: Kezdem én, és majd frakciotarsam folytatja.) Tessék!

SZABO TIMEA (Parbeszéd): Koszonom a szét, a beszamolot is
koszonjiik. Mi a Parbeszédben nyilvan kicsit kevésbé latjuk derlisnek a
helyzetet, mint ahogy allamtitkar uar itt felvazolta. Példaul hadd kezdjem azzal,
hogy az egész Unidoban mi vagyunk az egyetlenek, ahol nem létezik a
zoldiigyeknek 6nallo tarcaja.

Azt, hogy mi lennénk itt a klimabajnokok, picit barokkos ttlzasnak
érzem, mar csak Orban Viktor egy korabbi allitasa kapcsan is, miszerint a
klimavaltozas egy baloldali huncutsag. Tudom, hogy azéta mondott 6 mar
mast is, de azért ezt is mondta, ezt ne felejtsiik el.

Azzal a kérdéssel szeretném kezdeni, hogy most a bizottsag is targyal
tobb olyan elGterjesztést, amely a klimavészhelyzet kihirdetésére vonatkozik,
latjuk, hogy Karacsony Gergely fopolgarmester egyik legels6 intézkedése ez
volt. (Koncz Ferenc: Mi volt?) A mi elgondolasunk nem abbdl ered, hogy ez
egy baloldali vagy masfajta huncutsag, hanem abbol, hogy ez a nyakunkon
levé nagyon komoly probléma. Tervezi-e a kormany, hogy tamogatja legalabb
az elGterjesztések egyikét, tervezi-e azt, hogy orszagos szinten is kihirdeti a
klimavészhelyzetet, és megteszi az ezutan sziikséges 1épéseket?

Példaul érdekes volt, lattam az egyik utols6 slide-ban, hogy
energiatudatos, hatékony magyar otthonok program lesz, van egy ilyen
program. Erre az Unid egyszer mar adott pénzt, a kormény viszont agy
dontott, hogy ezt a lakossagnak szant, energiahatékonysagi felgjitasra
elkoltendd pénzt attereli az intézményeknek. Példaul, mondjuk, a TEK
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uszomedencéjét is ebbdl sikeriilt energiahatékonnya tenni, vagy Lazar Janos
kilobbizta, hogy a dohanygyarakat is ebbdl tegyék energiahatékonnya.
Szeretném ezért els6ként megkérdezni, hogy most akkor valtozott valami,
most mégis lesz olyan, hogy a lakossagi épiileteket fogjak energiahatékonysagi
szempontbol felgjitani, ami egy kotelez6 1épés kellene hogy legyen egyébként
a klimavédelemre val6 felkésziilésben.

Azt tudjuk, hogy a magyar meteorologiai intézet is, amely szintén nem
egy baloldali szervezet, nagyon sulyos elérejelzéseket fogalmazott meg. Azt
mondta, hogy néhany évtizeden Dbeliil gyakorlatilag Eszakkelet-
Magyarorszagon a nagyvarosok élhetetlenek lesznek, évente tobb mint 40
napon keresztiil tobb mint 38 fokos h6mérséklet lesz. Hogyan késziiliink erre?
Mert nem nagyon latjuk. Azt latjuk, elmondta allamtitkar Gr is, hogy
klimabajnokok vagyunk, és tulajdonképpen az EU elbtjhat hozzank képest.
Ehhez képest azt 1atjuk, hogy Koppenhagaban, l1ényegében egész Daniadban '90
ota 60 szazalékkal csokkentették a sajat karbonlabnyomukat, és semmivel
nem jobb Dania, semmi olyat nem tud csinilni, amit mi nem tudnéank
megcsinalni. Ugyhogy kérdezem, koveti-e, mondjuk, Dania példajat ebbél a
szempontb6l Magyarorszag, és itt gondolok az agrargazdalkodasra is.
Besziintették a kishantosi kozpontot, ami példaértéki lett volna. Ehhez képest
a kormany tamogatja a nagylizemi mez6gazdalkodast, amely a klima
szempontjabol szintén egy rombold dolog.

Aztan nyilvanvaléban onok az atomra hivatkoznak mint a
klimasemlegesség egy kulcsteriiletére, mi viszont ebben is szeretnénk
vitatkozni onokkel. Azt gondoljuk, hogy egyrészr6l nagyon veszélyes ez az
irany, masrészrol itt kozel sincs arrol szo, hogy ez karbonsemleges lenne.
Tudjuk, hogy az iiveghazhatasu-kibocsatds egy atomtermelés kapcsan
majdnem akkora, mintha gazzal termelnénk, és oOnok betiltottdk a
széler6miivek engedélyezését. Van-e arra nézve mas iranyu elképzelés is, mint
hogy atom meg a széler6miivek betiltasa, hogy tényleg ezt a 2030-as tervet
teljesitsiik? Koszonom.

ELNOK: K6szoném szépen. Gurmai Zita képvisel asszonynak adom
meg a szot.

DR. GURMAI ZITA (MSZP): Koszonom szépen, elnok asszony, és
gratulalok a tarselnokké valasztasahoz, ha mar itt vagyunk ezen az iilésen.

Tegnapi hir egy magyar vilagrekord, és amikor az ember magyar
vilagrekordokrdl hall, természetesen az megmelengeti a szivét, hogy hatha
valami j6 hir, azonban azt kell mondanom, hogy most negativ vilagrekordrol
fogok beszélni. Vilagszerte csak négy orszag van, ahol nincs fiiggetlen
kornyezeti tarca, Magyarorszag az egyik az idei ENSZ-kutatasok térképe
szerint. Tulajdonképpen ez azt jelenti, hogy ez a teriilet sokkal alacsonyabb
szintli képviseletet élvez, és az a vilagos kutatasi eredmény, hogy az
egészségiink és a pénztarcank is banja ezt. Ami engem sokkol, az az, hogy
tulajdonképpen ez a négy orszdg nem méas, mint Szatd-Arabia, Szomalia,
Tanzania és Magyarorszag. Ez azt jelenti, hogy az eurdpai unios tagallamok
kozott nyilvanvaléan utolsé helyen vagyunk. Azt gondolom, hogy nincs még
egy olyan orszag a kontinensiinkon, ahol a kornyezetvédelem iigye csak
alacsonyabb szintti képviseletet élvezne gyakorlatilag 2010 ota.

Am a kornyezetatalakitas, talfogyasztds okozta klimavaltozas
Magyarorszagot sem Keriili el, ennek megfelelGen a legrosszabb leveg6ji EU-
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orszagként is vagyunk szdmon tartva. Harmincoten halnak meg naponta
levegGszennyezettség végett. Azt mondom, hogy Ghanat és Gabont éppen
megel6zve a 146.-ak vagyunk a levegéminGségi vilagranglistan, és ehhez
képest ezt a kormany altal eltitkolt klimavédelmi konzultaciét sem igazan
értjiik. Azt gondolom, attol tényleg elakad a 1élegzet, hogy évente kozel 13 ezer
ember hal meg Magyarorszagon. Tegnap, amikor napirend el6tti
felszblalasban errdl beszéltem, bizony, egyaltalan nem nyugtatott meg engem
az allamtitkar.

Ha mar okologiai ldbnyomokrol is beszélgetiink, akkor arra is kivancsi
lennék, hogy példaul mekkora a miniszterelnok oOkologiai labnyoma,
kiilonosen amikor jachtokon van. Ez, ugye, annyi, mintha egy teljes életen at
kocsit hasznaltunk volna.

Azt gondolom, hogy a kornyezettudatossagban, abban, hogy egyaltalan
komolyan vessziik, hogy szelektaltan kiilon gytjtiink, ebben az iskolanak
abszolut szerepe van, és szerintem a kicsik tudjak a felnétteket tanitani. Ezért
is gondolom, tdmogatva elnok asszony javaslatat, hogy igenis nagyon fontos
lenne, hogy legyen ezzel kapcsolatos tantargy az iskolaban, akar mar az
o6vodéaban is bizonyos szempontbdl. Tehat én igenis igy gondolom, hogy
ahhoz, hogy kornyezettudatosak legyenek a gyerekek felnéttként, ez baromi
fontos.

A masik az, hogy meg lehet nézni, a nyugat-eurépai tagallamokhoz
képest milyen elképeszté lemaradasban vagyunk. A riéi konferencia nem
tegnap tortént, és abban, azt gondolom, Magyarorszag mar akkor is
meglehetsen intenziven részt vett. Erdemes lenne példaul azt is megnézni,
hogy Ri6tol mostanaig milyen eredményeket értiink el. Ha készitiink egy
hosszi tava tervet, végig kell nézni a Ri6tél mostanaig megtett utat és a
kovetkez6 ugyanilyen hosszi - hogy mondjam - szakaszt is. Azt gondolom,
akkor sokkal intenzivebb és ambici6zusabb tervet kell késziteni. (Szabo Timea
kimegy a terembdl.)

Ma délutan lesz egy konferenciank Szab6 Timeaékkal kozosen, ahol a
New Yorkbol érkezett egyik raport6r pontosan arrol fog beszélni, hogy példaul
Portugaliaban azzal, hogy a kozlekedést a févarosban joval olcsobba tették,
radikalisan tudtak csokkenteni a szennyezést. (Varga Gabor megérkezik.)
Tehat igenis vannak legjobb gyakorlatok ez tigyben. Tehat mindenképpen, tgy
gondolom, érdemes lenne adott esetben ezeket is megnézni, mert szerintem
ha Magyarorszagon az ember érték, marpedig, azt gondolom, az, akkor most
csak itt a levegGtisztasag védelme kapcsan évente 13 ezer ember életét lehetne
megmenteni, ha van ebben egy konkrét koncepcionk.

Az pedig egy picit sokkolt, hogy 17 olyan telepiilés van Magyarorszagon,
ahol maga a Népegészségiigyi Kozpont arra figyelmeztetett, hogy gyerekek,
id6sek, illetve a léguti megbetegedésben szenveddk lehetSleg keriiljék a
szabadban végzett intenziv fizikai tevékenységet. Ez egyértelmiien azt jelenti,
hogy kovetkezménye van annak, ha ezt megteszik. Kérdezem én, hogy ha
valakinek van egy csinos kertje, és szeretne ott barmit is tenni, de egy ilyen
tipustt betegsége mar el6fordult, akkor azzal mi van. Tehat ez tényleg
felel6sség. (Karacsony Gergely és Dorosz David megérkezik.)

A masik pedig az, hogy Magyarorszagon nincs semmilyenfajta
vulkanikus tevékenység, tehat az ember okozta ezt... Szia, Gergd! Szerintem a
felel6sség mint olyan, a polgarok felel6ssége is. A politikus felelGssége
természetesen fontos, de ennél sokkal fontosabb a kormany felel6ssége, hogy
mi az, amit adott esetben egyébként ez ligyben tehet. Mindenképpen azt
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gondolom, hogy az egyiittmiikodés hianya baj, és azt is gondolom, hogy ha
mar szamos nemzeti konzultacio volt, akkor rendkiviil fontos, hogy most is
legyen egy olyan nemzeti konzultaci6, amely valoban az életeket mentheti meg
a kovetkez6 idészakban. Ennyit szerettem volna elmondani, és szeretettel
koszontjiik a csapatot.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Szeretném megkérdezni Tordai képvisels
urat... (Tordai Bence: Elallnék a hozzaszolastol!) Megkoszonom az elallast.

Kozben megérkezett Karacsony Gergely f6polgarmester tr és Dorosz
David fépolgarmester-helyettes ur. Még az el6z6 napirendi pontunkat
targyaljuk, most Kaderjak allamtitkar ar valaszol, és utana kezdjik el a
klimavészhelyzetes  targysorozatba vételi kérelmek megtargyalasat.
Allamtitkar Gr, 6né a sz6 vilaszadasra.

Dr. Kaderjak Péter valaszadasa

DR. KADERJAK PETER 4llamtitkar (Innovéciés és Technolbgiai
Minisztérium): Koszonom szépen. Igazabol két altalanos valaszom lenne arra,
ami tobb kérdésben, felvetésben is megfogalmazodott. Az egyik, hogy
mennyire vagyunk elégedettek magunkkal, hogyan itéljiilk meg Magyarorszag
teljesitményét klimavédelmi szempontbdl. Természetesen én sem vagyok
elégedett azzal, ahol Magyarorszagon tartunk, nem csak elnok asszony. O
mondta, hogy nem elégedett. Hat persze, én sem vagyok elégedett, mert
mindig sokkal jobb lehetne a helyzet. Ugyanakkor van olyan érzésem, hogy
sok esetben valami okbdl annak sem oriiliink, amit meg tudtunk csinalni.
Szinte mintha rossz lenne az, ha valamiben jol teljesitiink. Tobb
megszolalasbol ezt olvasom ki. A teljesitmény a klima esetében szamszertien
mérhetd. Szazalékokban, kilotonnakban, hiszen {iveghazhatasi gaz
kibocsatasar6l van sz6. Ha kilencedikek vagyunk az EU-ban, akkor
kilencedikek vagyunk, és nem az utolsok. Tehat ez nagyon egyszerl torténet.
Azt gondolom, kormanynak és mindenkinek, akit érint a klimavédelem iigye,
minden magyar allampolgarnak ezt a sajat magunkrdl alkotott képet, hogy
ebben az ligyben rosszul allunk, helyre kell tenni. Nem allunk rosszul! Nem
allunk jol, de egyaltalan nem &allunk rosszul. Egy jo alapbdl indulunk. Ezt az
lizenetet nagyon fontosnak tartom.

Masrészt 0sszekeveredik talan a leveg6védelem és a kornyezetvédelem,
a helyi levegévédelem és a klima kérdése. Ezt Gurmai képvisel6 asszony
megjegyzésére mondom. Mi, az ITM, ha gy tetszik, az I'TM 0sszességében
sem, de az allamtitkarsag sem rendelkezik helyi levegévédelemmel
kapcsolatos kompetenciakkal, és a klimavédelem egész kérdéskore tobbé-
kevésbé majdhogynem fliggetlen a  klimavédelemt6l, hiszen a
klimaproblémakat olyan gazok okozzak, azoknak a kibocsatasa, amelyek
egyébként az egészségre nem karosak. Tehat a szén-dioxid és egyebek. A helyi
leveg6védelmi probléméat olyan szennyezé kibocsatasa okozza, amelyek
karosak az emberi egészségre, de teljesen mas dologrol beszéliink. Ha szén-
dioxidot kibocsatunk a vilagon barhol, az ugyanugy hozzajarul a
klimaproblémakhoz, mintha Magyarorszagon bocsatjuk ki, de nem bantja az
emberi egészséget kozvetleniil, csak valami indirekt modon. Tehat nem
szeretnék a helyi leveg6védelemmel kapcsolatos dolgokra reflektalni, mar csak
azért sem, mert ehhez kapcsol6éddan nincs kompetenciank.

Bencsik képvisel6 urnak nagyon fontos kérdése volt, nevezetesen hogy
a vilagkereskedelem és a karbonlabnyoma Eurépanak, ez a kett6 hogyan



20

kapcsolédik, és van-e valami elképzelés arra, hogy itt valami véaltozas
torténjen. Azt tudom jelezni, hogy europai szinten azt latjuk, hogy Eur6pa a
karbonarazas szempontjabol globélis szinten elol jar. Ha kimegyiink, latjuk,
hogy Eurépéaban egy tonna szén-dioxid kibocsatasa koriilbeliil 25 eurdba kertil
ma. A vilagon nagyon kevés helyen taladlunk ilyesmit. Ez azt jelenti, hogy
bizonyos iparagak inkabb el is hagyjak Eurépat és mashol bocsatanak ki szén-
dioxidot, és azt utdna visszaimportaljuk és elfogyasztjuk. Erre utalt nyilvan
képvisel6 uar.

Az euroOpai felvetés ezzel kapcsolatban az, és az Uj bizottsagi elnok
asszony is ezt mar az asztalra tette, hogy vajon érdemes-e Eurdpanak
ugynevezett karbonvamokat bevezetni, azaz az Eur6pai Uni6 hataran vammal
biintetni azokat a termékeket, amelyeket olyan orszagokbdl és régidokbol
importalunk, amelyek nem alkalmaznak karbonarazast. Ez egyébként az
eurdpai politikaval egy teljesen konzisztens megoldas lehet, a franciak
egyébként erdsen letették az asztalra ezt a javaslatot. Azt gondolom, hogy ez
lesz az az eszkoz, ez lesz az az 6sztonz6, amelyrél a kovetkez6 iddszakban
nagyon sok vita zajlik majd Eur6péaban, és ahol két dolgot kell valszintileg
mérlegelni. Az egyik, hogy vajon klimaszempontbdl ez mit eredményez,
milyen pozitiv eredményeket hozhat Eurépanak. A masik oldalon, hogy ilyen
tipust vamok bevezetésével hogyan keveredik bele Europa egy globalis
kereskedelmi héaboraba, hiszen nyilvanval6an valaszlépésekkel kell majd
szembenéznie Kina, Oroszorszadg és mindenki mas részérél, ha
nagykereskedelmi partnereinek ilyen vamokat bevezet. Hogy ebbdl Eurdpa jol
tud kijonni vagy rosszul, ez az elemzés ma még nem all rendelkezésre, de azt
gondolom, ez az a teriilet, ahol nagy vita lesz.

Klimaalkalmazkodas szempontjab6l a NATéR-rendszert rendkiviil
hasznosnak és nélkiilozhetetlennek tartjuk. Valoban most zarul le az a
kutatas, amelynek a zar6 konferenciija csiitortokon lesz. Ott fogjuk 12
témateriiletre vonatkozoan is attekinteni, hogy hova jutott el ez a program. A
KEHOP-b6l tovabb finanszirozodik, és szeretném jelezni, hogy nemcsak
onkormanyzatok hasznaljak a felhalmozott tudast, hanem a kormany szaméara
is készitettiink mar olyan jelentést, amely példaul a Karpat-medence
sériilékenységét vizsgalja a klimavaltozasra és ott a NATéR-ban felhalmozott
informaciok és az a segitség, amit az MBFSZ-en belill ez a csapat tud,
rendkiviil értékesek. Ezt mindenképpen egy kulcstudasnak itéljiik meg.

Az elnok asszony kérdése kapcsan, azt hiszem, nincs id6 mar arra, hogy
megint belemenjiink az értékelésbe, hogy milyen is a magyar
klimateljesitmény. Az biztos, hogy a magunk részérél nem azt tartjuk jo
klimavédelemnek, amikor gazdasagi recessziéval csokkentiink iiveghazgaz-
kibocsatast. Tehat a 2008-as recesszio jot tett a klimavédelmi teljesitménynek
Magyarorszagon, ez kétségtelen, de ennek nem Kkellett feltétleniil oriilni. Az
elmult harom évben azért novekedett, de nemcsak Magyarorszagon, egész
Eur6paban az energiafogyasztis és az iliveghazgaz-kibocsatas, mert volt
gazdasagi novekedés. De kevésbé novekedett, mint a gazdasag. Tehat javult a
teljesitmény iiveghazgaz-intenzitisa. Ez az, amit mi kiemelten fontosnak
tartunk, hogy a gazdasagi novekedést és a klimavédelmet egylitt, egymast
tdmogaté modon préobaljuk csinalni.

Szab6 Timea részérdl hangzott el sok kérdés. Utalt a képvisel§ asszony
arra, hogy Budapesten a kozgytilés mar kihirdetette a klimavészhelyzetet, és
kérdezte, hogy ezt akarja-e a kormany kovetni. Megnéztiik ezt a kozgytilési
hatarozatot, amiben azt talaltuk, hogy a budapesti kozgytilés jovo év december
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31-ig adott maganak hatarid6t arra, hogy gondolkodjon, mit is csinal ezen a
kereten beliill. Kormanyzati oldalrél ugy latjuk, hogy ez sokkal siirgésebb,
tehat nem kell varni 2020. december 31-ig, hanem most pontosan azokat a
programokat hajtjuk végre, amelyek abban segithetnek, hogy a
klimacéljainkat elérjiik, és egyébként szeretettel varjuk, hogy Budapest minél
gyorsabban csatlakozzon ebbe a programba. Udvozoltiik és lattuk, hogy akar
2030-ra klimasemleges is lehet Budapest, ha sikeriilnek ezek a tervek. Ezek 9
millié tonna szén-dioxidkibocsatas-csokkenést tudnanak eredményezni. Ez
oriasi teljesitmény lenne. Azt gondolom, hogy a kormany altal kittizott célok
teljesitését messzemenden tdmogatna. De a magunk részérol azt gondoljuk,
hogy onmagéban az, ha vészhelyzetet hirdetiink, inkabb félelemkelt6 torténet,
a magunk részér6l a cselekvésre helyezziilk a hangsilyt. Ezeket az
intézkedéseket tartalmazzak a dokumentumok.

) Atomenergiarél még csak annyit talan, hogy a Nemzetkozi Energia
Ugynokségre hivatkoznék, akik nemrég publikaltak egy olyan tanulmanyt,
amely megmutatta, hogy ha atomerémiivek nem miikodtek volna, akkor ma
60 milli6 tonnaval tobb szén-dioxid lenne a leveg6ben. Kérdés, hogy milyen
technologiaval és milyen koltségek mellett lehetett volna biztositani, hogy ez
ne legyen ott. Ma ugy latjuk, energiapolitikai és energiabiztonsagi
szempontb6l tudom o©noknek mondani ezt, hogy ma nem tart ott a
megujuloenergia-technolégia, hogy atomenergia nélkiil, gdzenergia, gazbazisu
energiatermelés nélkiil biztonsagos energiaszolgaltatast tudjon nydjtani akar
Németorszag, akar Magyarorszag, akar az Eurdpai Uni6. Eljohet ez az id§, de
még nem jott el. Tehat ma, azt gondolom, ahhoz, hogy biztonsagos legyen az
energiaellatas, minden technologiara sziikség van.

ELNOK: Koszonom szépen. Megkoszonom — allamtitkar — ar
tajékoztatasat. Azt gondolom, hogy azért maradnak kérdések, amelyeket még
a jovOben is meg kell beszélniink, tehat nem minden kérdésben jutottunk
egyezségre és teljes egyetértésre. Gondolom, ezt most nem kell felsorolnom.

A kovetkez6 blokk a klimavészhelyzetes javaslatok, megjott
f6polgarmester ur is, gondolom, a hozzaszélasdban tud reagilni, merthogy
megszolitotta allamtitkar ar, de ez a kovetkezd csomag kérdése.

Azt is megkoszonom, hogy a COP 25-r6] szolt allamtitkar ar.

Nem tudom, 6n tud-e még maradni vagy a munkatarsai maradnak
még, nyilvan ez az 6nok idejétol fligg.

Attériink a kovetkez6 csomagra, amely a napirendiink szerint
kovetkezik. (Dr. Kaderjak Péter: Koszonom szépen. - Az Innovdcidos és
Technolégiai Minisztérium képuiseldi elhagyjak a termet.)
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Eghajlatvaltozasi vészhelyzet megallapitasarol és az ezzel
osszefiliggé feladatokrol szoléo H/6535. szamu hatarozati
javaslat

Az éghajlatvaltozasi veszélyhelyzetbdl fakado, halasztast nem
tiro feladatokrodl sz6léo H/7380. szamu hatarozati javaslat
A klimavészhelyzet kihirdetésérol szélo T/7021. szamu
torvényjavaslat

A klimaiigyi- és fenntarthatdosagi csicsminisztérium
felallitasarol szolé H/7434. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képviseléi o0nallé inditvanyok targysorozatba
vételérol)

Az a javaslatom, mivel a kovetkezd targysorozatba vételek koziil
tobbnek hasonl6é a témakore, hogy a 2., 3., 4. és az 5. napirendi pontunkat
egylittes vita keretében targyaljuk meg, majd kiilon-kiilon dontsiink roluk.
Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy ezzel egyetértenek-e. Aki egyetért,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Nem latok ellenvetést.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy a téma kiemelt fontossagara
tekintettel ehhez a blokkhoz meghivtam Orban Viktor miniszterelnok urat és
Karacsony Gergely f6polgarmester urat is azzal a céllal, hogy az iilésen
megismerhessiik az allaspontjukat a négy képvisel6i onallé inditvany f6
témajat képez6 klimavészhelyzettel, illetve akar nagyobb Kkitekintéssel, a
klimavaltozas kihivasaival kapcsolatban. Ehhez a blokkhoz kapcsolédik a
klimaiigyi és fenntarthatésagi minisztérium feléllitdsanak kérdéskore.
Miniszterelnok ur elfoglaltsagai miatt nem tud részt venni az {ilésen,
ugyanakkor Karacsony Gergely f6polgarmester ur elfogadta a meghivasunkat,
és elkisérte 6t Dorosz David, a klimavédelmi ligyekért felel6s f6polgarmester-
helyettes is. Koszontom &ket, és természetesen a vitdban szot szeretnék adni
mindkettéjiiknek. Ezért kérem, hogy dontsiink errél.

Kérem a bizottsag tagjait, hogy aki tamogatja, hogy a f6polgarmester ar
és helyettese tanacskozasi joggal vehessen részt ebben az 6sszevont blokkban,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Egyhangulag egyetért a bizottsag. Nagyon
szépen koszonom. Megadom a szét onoknek a vita soran.

Arra kérem az onallo képvisel6i inditvanyok elGterjesztéit, hogy
roviden ismertessék a javaslatukat, és ezt kovetGen adom meg a szot a
f6polgarmester urnak - remélem, hogy a bizottsag tagjainak ez ellen nincs
kifogasa -, majd a bizottsdg tagjai fejthetik ki a véleményiiket az
inditvanyokkal kapcsolatosan. Az elGterjeszt6k természetesen majd
megkapjak a lehetGséget, hogy reagaljanak az elhangzottakra, majd egyesével
dont a bizottsag a targysorozatba vételrdl.

Az 6sszevont vitaban tehat kovetkezik négy javaslat. Elgszor Schmuck
Erzsébet, Csardi Antal, Demeter Marta, dr. Keresztes Laszl6 Lorant, Hohn
Krisztina és Ungar Péter LMP-s Kképviselok o0nall6 inditvanya, az
éghajlatvaltozasi vészhelyzet megallapitasarol és az ezzel Osszefliggo
feladatokrél szol6 H/6535. szamu hatarozati javaslat. Ezt kovet6en majd
Schmuck Erzsébet (LMP), dr. Gurmai Zita (MSZP), dr. Hadhazy Akos és dr.
Szé] Bernadett (fiiggetlen), dr. Vadai Agnes (DK), Nunkovics Tibor (Jobbik) és
Szabé Timea (Parbeszéd) képvisel6k onallé inditvanya, az éghajlatvaltozasi
veszélyhelyzetb6l fakad6, halasztast nem tiir§ feladatokrol szolé H/7380.
szamu hatarozati javaslat. Ezt kovet6en Tordai Bence, Burany Sandor, Szab6
Timea, dr. Mellar Tamas és Kocsis-Cake Olivio (Parbeszéd) képvisel6k onalld
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inditvanya, a klimavészhelyzet kihirdetésér6l szol6 T/7021. szamu
torvényjavaslat. Ebben a blokkban negyedikként Schmuck Erzsébet, Csardi
Antal, Demeter Marta, dr. Keresztes Laszl6 Lorant, Hohn Krisztina, Ungar
Péter (LMP) képvisel6k onallo inditvanya, a klimaiigyi és fenntarthatosagi
csicsminisztérium felallitasarol szol6 H/7437. szamu hatarozati javaslat.

Arra kérem az el6terjesztéket, hogy ha lehet, harom-négy percben
vezessék fel a javaslatukat. Mivel a téman beliil az els6nek az LMP részérdl én
vagyok az eléterjesztGje, ezért atadom az elnoklést Bencsik Janos alelnok
urnak addig, hogy vezesse az iilést.

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: Schmuck Erzsébet elndk asszonyé a szd.
Schmuck Erzsébet szobeli kiegészitése

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) eléterjeszts: Koszonom szépen. Az LMP
klimavészhelyzettel kapcsolatos javaslatara vonatkozban azt szeretném
el6szor elmondani, hogy a klimavészhelyzet kihirdetésére vonatkozo
javaslatot az LMP frakcidja méajus elején nytjtotta be, azt kovetGen, hogy a
brit és az ir parlament elfogadta a klimavészhelyzetre vonatkozd javaslatot.
Sajnos az LMP beterjesztett javaslata akkor nem kapta meg a kormanytobbség
tamogatasat, igy nem nyilott lehet6ség arra, hogy az Orszaggytilésben érdemi
vitat folytassunk ezzel kapcsolatban, hogy melyek a legfontosabb
alkalmazkodasi feladatok Magyarorszagon, milyen csokkentési feladataink
vannak, milyen forrasok kellenek, és hogyan tamogassuk az Eurépai Unio
szigorubb klimacélkitiizéseit. (Dr. Gurmai Zita tavozik.)

Le kell szogeznem, hogy a Kklimavészhelyzet kihirdetése nem
szimbolikus kérdés, politikai lizenete van, mégpedig az, hogy a szavak helyett
a tettek kovetkeznek. Majus 6ta megtapasztaltuk, hogy felbolydult a vilag, a
fiatalok szazezrei kovetelik ma mar a politikusoktol, hogy cselekedjenek,
hirdessenek klimavészhelyzetet. Ezért az LMP (jra javasolja a
klimavészhelyzet megallapitasat, és hogy a kormany alkossa meg a
klimavédelmi torvényt, ennek megfeleléen dolgozza ki és nyujtsa be az
Orszaggytilésnek a magyar gazdasag teljes dekarbonizacidjat célzo, a
korforgasos gazdasag elveire épiil6 2050-ig sz6l6 zoldprogramjat, hogy a
dekarbonizacios zoldgazdasagi program részeként vizsgalja felil és
harmonizadlja a nemzetgazdasdg szempontjabol legfontosabb agazati
szakpolitikdkat, és hogy vegye szadmba a klimasemleges tarsadalmi és
gazdasagi mikodésre valo atallast. Fontos ehhez kapcsoloddan az
eszkozrendszer biztositasa, és bizony, biztositsa a hazai koltségvetési és
europai unios forrasoknak a klimavédelemmel és alkalmazkodassal ellentétes
célokra val6 fel nem hasznalasat.

Ezek azok az érvek, amelyek miatt Gjra benyujtottuk a javaslatot, és
amennyiben nem fogjuk megkapni megint a lehetfséget arra, hogy az
Orszaggytilés targyalja a plenaris iilésen, Gjra és Gjra be fogjuk nydjtani. Ez
volt a felvezetése az els6 hatarozati javaslatnak.

A masodik napirendi javaslat a klimavészhelyzettel kapcsolatosan ez az
osszellenzéki javaslat, amelyet akkor terjesztettiink be, amikor nyar végén
kezdeményeztiik az o0Onall6 parlamenti napot a klimavészhelyzet
megvitatasara, amit - tudjuk - akkor a kormanytobbség nem biztositott. Ugy
latom, hogy az ellenzéki képvisel6k koziil Tordai Bence és jomagam vagyunk
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itt az ellenzéki javaslathoz kapcsolédéan. A magam részér6l ugyanazokat az
érveket tudom elmondani, mint az el6z6 hatarozati javaslatnal, hogy a
klimavészhelyzetet komolyan kell venni és nem szabad ra agy tekinteni, hogy
ez egy lres valamilyen csomag, hozza kapcsoléddan el kell kezdeni a nagyon
komoly és stlyos 1épések megtételét. Gondolom, hogy Tordai Bence képvisel6
ur a harmadik napirendi ponthoz kivan hozzaszélni, aminek egyébként
megint csak nagyon hasonlé a témakore, ugyancsak a klimavészhelyzetrdl, az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos torvényjavaslatrol szél. Parancsoljon,
képviseld ur.

(Az iilés vezetését Schmuck Erzsébet, a bizottsag elnoke veszi at.)

Tordai Bence szoébeli kiegészitése

TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszt6: Koszonom, elnok asszony.
Valoban a klimavészhelyzet kihirdetését illetéen egy cip6ben jarunk, egy
csonakban eveziink. Amiben kiilonbozik a Parbeszéd javaslata az 6sszellenzéki
javaslattol, illetve az LMP javaslatatol, az az, hogy ez egy torvényjavaslat. Mi
azt gondoljuk, a legmagasabb szinten kell jogszabalyban rogziteni a
korméanynak azt a kotelességét, hogy benytjtsa egyrészt a klimavédelmi
torvényt, masrészt ennek a kapcsolodo rendeleteit. Ez a torvényjavaslat rogziti
azokat a konkrét célokat is, mintegy el6revetitve a késébbi klimavédelmi
torvény tartalmat, amelyek keretét adjak a klimavaltozas elleni kiizdelemnek,
illetve a klimaalkalmazkodasnak. Valamint, talan ez még fontos kiilonbség, a
Parbeszéd ugy latja, hogy a zoldpolitika sziikségszertien egy baloldali politika,
és emiatt mi az igazsagos atmenetre, a tarsadalmi igazsagossagra ebben a
kérdéskorben is nagy hangsulyt fektetiink.

Azt hiszem, konszenzus van a 2030-ra kitlizott konkrét célokat illet6en,
az 50 szazalékos iiveghazgazkibocsatas-csokkentést, a 30 szazalékos
energiafelhasznalas-csokkentést és a 35 szazalékos végsé energiafogyasztasi
aranybol a megujulék aranyat, valamint 2050-re vonatkozbéan a teljes
klimasemlegességet illetéen, amellyel kapcsolatban, sajnos, a jelenlegi
kormany kufarkodik, és nem hajlandé egyértelmii vallalast tenni. (Bencsik
Janos kimegy a terembdl.)

Ezenkiviil talan a legforréobb téméakat még kiemelném. Itt van egybdl a
Matrai Er6mi bezarasa, illetve az Osszes lignittel vagy szénnel miikodd
er6miinek a 2025-ig torténé bezarasa, a szélenergia-hasznositast korlatozo
intézkedések eltorlése, a napelemes rendszerek, hdészivattyak afajanak
csokkentése, a lakossag, helyi kozosségek ,prosumerekké” valasanak
tAmogatasa, a lakasallomany komplex energetikai korszertsitésének allami
tdmogatasa és a magyar Kkkv-k energiahatékonysagi fejlesztéseinek
tdmogatasa, valamint ezek tamogatasira a zoldbank létrehozasa, ami
egyébként a Fidesz 2010-es programjanak az egyik nagyon kevés konkrét
pontja volt, és ezt a kétezres években a miniszterelnok tobbszor megerdsitette,
aztan elhalt, sajnos, ez a torekvés.

Ugyanigy elvarja a torvényjavaslat, hogy a zoldkozbeszerzési rendszert
felallitsa az Orszaggytiilés a kormany javaslatara, és az Osszes kapcsolodo
kozpolitikai szabalyozast a klimaalkalmazkodas szempontjainak megfelel6en
javasoljuk wjragondolni. Illetve hangsdlyosan olyan klimaigazsagossagot
szolgalo tarsadalompolitikai programokat, amelyek kiemelten védik és
tamogatjak a sériilékeny tarsadalmi csoportokat a klimasemleges tarsadalmi
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és gazdasagi miikodésre valé atallas soran. Ugyanigy rogziti, hogy a
klimatorvénynek tartalmaznia kell a tarsadalmi szemléletforméld
kampanyokra valé utalast. Latjuk, hogy a konzultacidok és a kormadanyzati
hirdetések egyelére nem annyira konstruktiv célokat szolgalnak, ez lehetne
nagyon mashogy is.

Végs6 soron az intézményrendszer helyreallitasa az, amit ma tobbszor
tobben felvetettek, hogy legyen o0nall6 kornyezet-, természetvédelmi,
klimaiigyi minisztérium, hiszen a klimagyilkos iizleti és maganérdekekkel
szemben csak igy lehet hatékonyan megvédeni a kozérdeket és a jovo
szempontjait. Koszonom szépen. (Bencsik Janos visszajon a terembe.)

ELNOK: Koszénom szépen. Az ebben a csomagban a negyedik
hatarozati javaslat a Kklimaiigyi és fenntarthat6sagi cstcsminisztérium
felallitasarol szolo H/7434. szamu hatarozati javaslat, amelynek az LMP
részér6l én vagyok az elGterjeszt6je. Formalisan ismét atadom a szot az
alelnok arnak.

(Az tilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: Az elnok asszonyé a szo.
Schmuck Erzsébet szdbeli kiegészitése

SCHMUCK ERZSEBET (LMP) el6terjeszté: Koszonom szépen. Ehhez
kapcsolédoan nagyon roviden csak azt szeretném indoklasképpen elmondani,
hogy nem elegend6k a szép programok, a szép célok, még a forrasok sem
elegend6k onmagukban, de sziikségesek ahhoz, hogy megvalosuljon a
megfelel6 intézményrendszer.

Magyarorszagon 2010-t6l, sajnos - ezt legutobb miniszterelnok trnak
azonnali kérdésben felvetettem -, megszlint az onall6 kornyezetvédelmi és
természetvédelmi minisztérium, ezt kovetéen a hatosagi rendszer rettentéen
meggyengiilt, az elmult id6szakban az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
problémakéor pedig rendkiviil kiélez6dott. Es akkor még csak nem is szélok
arrol, hogy itt van ennek az egész fenntarthatésagnak, fenntarthato
fejlédésnek az iigye. Tudjuk, hogy az ENSZ-en belil a 2030-ra sz6lo
fenntarthato fejl6dési célok altalaban az orszagokban, talan mas orszagokban
nagyobb figyelmet kapnak, mint nalunk.

Ez a hattere annak, hogy javasoljuk, a kormanyzaton beliil j6jjon 1étre
egy onallo klimaiigyi és fenntarthat6sagi minisztérium, nyilvan magéaban
foglalva a kornyezetvédelmi és természetvédelmi feladatokat is. Koszonom
szépen. Ez a negyedik hatarozati javaslatnak az indoklasa.

Visszakérem az elnoklést alelnok artol.

ELNOK: Atadom az iilés vezetését.
(Az tilés vezetését Schmuck Erzsébet, a bizottsag elndke veszi at.)

ELNOK: Vissza is kaptam. Koszénom szépen.

Ahogy az elején a bizottsag jovahagyta, akkor most a vitaban els6ként
f6polgarmester irnak adom meg a szét. Azt gondolom, hogy ez a témakorhoz
kiilon aktualis, ezért koszonom szépen még egyszer, hogy eljottek erre az
ilésre. Mar csak azért is, hogy tajékozddjunk arrol is e kérdéskor keretében,
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hogy a Févarosi Onkorményzat a klimavészhelyzettel kapcsolatban milyen
lépéseket kivan tenni, és mint ahogy allamtitkar art6l korabban hallottuk, a
kormanyzatnak vannak kételyei, illetve kérdései ezzel kapcsolatban,
egyébként miniszterelnok ur is ezt megfogalmazta a plenaris iilésen. Tehat
pont most jo az alkalom, hogy err6l a kérdésr6l mi is bévebben halljuk.
Koszonom szépen, és atadom a szot.

Hozzaszolasok

KARACSONY GERGELY fépolgarmester: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Koszonom a meghivast, és oriilok, hogy itt lehetek kollégammal,
Dorosz Déaviddal egy olyan {iigyben, amely, azt gondolom, Budapest,
Magyarorszag, az Europai Uni6 és az egész bolygd szamara talan az egyik
legfontosabb kérdés.

A valasztas el6tt 23 civil zoldszervezet fogalmazta meg az ajanlasait a
budapesti valasztason indul6 onkormaényzati jelolteknek, tobbek kozott a
fépolgarmester-jelolteknek is. Szomoru vagyok, hogy maganyosan maradtam
abban a tarsasagban, akik vallaltak, hogy ezt a civil szervezetek altal
megfogalmazott ajanlast beilleszthetik a programjukba, és az alairasukkal
vallaltak, hogy megvalasztasuk esetén mindent megtesznek azért, hogy ez
teljesiiljon. Ennek az ajanlasnak az els6 pontja volt a Févarosi
Onkormanyzatban a klimavészhelyzet kihirdetése, amelyet egyébként a
F6varosi Onkorméanyzat alakul6 iilésén meg is tettiink. (Koncz Ferenc és
Varga Gabor egymas kozott beszélnek. - Karacsony Gergely sziinetet tart.)
Ko0szonom szépen a megtisztel$ figyelmet, képvisels ar.

Azt gondolom, mindannyian egyetértink abban, hogy a
klimavészhelyzet kihirdetése az els6 lépés annak érdekében, hogy olyan
cselekvéseket folytassunk utina, amelyek oOsszhangban vannak ennek a
helyzetnek az értékelésével. Tudom, hogy bizonyos politikai retorikdban sokan
gy beszélnek, hogy a vészhelyzetrsl beszélni csak a félelemkeltésrdl szol. En
azt a népi bolcsességet idézném, hogy jobb félni, mint megijedni, és fel kell
késziteni a varosunkat arra, hogy részben adaptalédjon ahhoz, ami mar vissza
nem fordithatd, részben pedig, hogy vegye ki a részét abbol a folyamatbol,
amely a klima 4talakulasa révén mindannyiunkra komoly veszélyeket jelent.

Valdban jogosan felmeriil az a kérdés, hogy a Févarosi Onkormanyzat
miért szabott maganak egy ilyen viszonylag laza hatarid6t a konkrét cselekvési
terv kialakitdsa érdekében. Azt szeretném Onoknek mondani, hogy nagyon
boldog vagyok azért, hogy nagyjabdl ot-hat hete vagyok fépolgarmester, és
mar mindenki szdmon kéri rajtam, hogy mit tettiik az elmult id6szakban.
Nagy tisztelettel kérdezem, hogy az elmilt kilenc évben mit tett a f6varos
fideszes vezetése annak érdekében, hogy a klimavéaltozassal kapcsolatos
kérdéseket napirenden tartsa. Ennek megfeleléen Budapestnek val6jaban
nincs igazabol klimastratégiaja sem.

Vannak a fé6varosnak fontos stratégiai dokumentumai, amelyeknek két
jellemzGje van. Egyrészt az, hogy kevés benniik a konkrétum, méasrészt pedig
ha van benne valami konkrétan, azt jellemz6en nem szoktak megvaldsitani,
s6t az ellenkezGje torténik. Példaul a févarosnak kival6 zoldteriileti stratégiai
vannak azzal kapcsolatban, hogy a Varosligetben nem épitiink semmit. Nem
tudom, ismerGsek-e onoknek az azota tortént fejlemények. Vagy éppen az,
hogy Csepel északi részén erdoét telepitiink, parkot hozunk létre, ez is a févaros
minden stratégiai dokumentumaban benne van. Eppen arra kérjiik a
kormanyt a holnapi képviselG-testiileti iilésiinkon, hogy ez a vallalas, amit a
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févaros korabban megfogalmazott, valosuljon meg ahelyett, hogy ott is
latvanysport-beruhazasok lennének. Egy sz6, mint szaz: a f6évarosban
elkezd6dott egy fontos szakmai munka, de a f6varos nem tett eddig politikai
vallalasokat, és mi olyan vallalasokat szeretnénk tenni, példaul a
karbonsemlegesség hataridejét illet6en, amelyeket megfontolt szakmai munka
készit eld.

Ez a dontés arrol szol, hogy a f6varos vezetése tisztaban van azzal, hogy
milyen globalis kihivasokkal néziink szembe a vilag minden pontjan.
Tisztaban van azzal, hogy a nagyvarosoknak, igy Budapestnek is kiilonosen
nagy szerepiikk van abban, hogy ebben a folyamatban élen jarjanak, és
tudatdban vagyunk annak, hogy az elkovetkezend6 iddszakban a varosok
jelent6sége a klimavaltozassal kapcsolatos eréfeszitéseinkben kiilonosen fel
fog értékelGdni.

Annak érdekében, hogy ezeknek a kihivdsoknak meg tudjunk felelni,
egy olyan igazgatasi struktarat alakitottunk ki, kapcsolodva egy masik
napirendi ponthoz, ami a klima iigyét egy horizontalis ligyként kezeli, ezért
hoztunk létre egy olyan f6polgarmester-helyettesi portfoliot, amiben a
klasszikus zoldiigyek a lakhatassal, a kozlekedéssel és a fejlesztésekkel vannak
egy kézben. Nagyon fontos, hogy minden fejlesztés, amit az elkdvetkezendd
id6szakban a varos megvalosit, mind a klimavédelem céljait szolgalja, ne
hozzunk létre olyan beruhazasokat, amelyek a varost a fontos, elérevivé célok
helyett visszafelé viszik. Nagyon fontos, hogy a lakhatas iigye, az
energiaszegénység ligye kiilonosen Budapesten nagyon fontos része legyen a
klimapolitikdinknak. Természetesen nagyon fontos az is, hogy a klimavaltozas
tagabb kornyezetében a varos élhet6sége szempontjabol, példaul a
leveg6minGség tligyében is érdemi elérelépéseket tegylink.

Errél szol tehat ez a dontés, és arrol, hogy ahhoz a nemzetkozi
halézathoz szeretnénk Budapestet integralni, amelyben olyan varosok
szerepelnek, amelyek mar kihirdették a klimavészhelyzetet, csak a régioban
Krakko, Vars6, de a tagabb régioban Amszterdam, Madrid, és még
sorolhatnam azokat a varosokat, amelyek meglépték ezt a dontést. Jelenleg
tobb mint szazmilli6 ember él olyan varos vagy olyan korméany igazgatasa
alatt, akik mar ezt a 1épést megtették. Ezért tartottuk ezt fontosnak.

Pontosan tudjuk, hogy ez egy els6 1épés, pontosan tudjuk, hogy ezzel
messze nincs semmi megoldva, s6t. Egyszertien arro6l szol ez a dontés, hogy
betartjuk, amit a civil zoldszervezeteknek igértiink, és azért igértiik ezt, mert
szeretnénk a varos elkotelezettségét kinyilvanitani, és minden dontésiinket
ehhez mérni, hogy ezekhez a célokhoz kozelebb keriiliink-e.

Koszonom szépen még egyszer a meghivast. Javaslom a tisztelt
Orszaggytilésnek, hogy az Orszaggytilés is alkosson ilyen tipusd jogszabalyt,
hozzon meg ezzel kapcsolatos dontéseket, mert azt gondolom, hogy a
korméanyok és a varosok jovéje szempontjabol nem az egyik téma a klimaiigy,
hanem talan a legfontosabb. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen fépolgirmester tUr tijékoztatasat.
Megkérdezem fopolgarmester-helyettes urat, kivan-e most szélni. (Dorosz
David: Igen.) Megadom a szot.

DOROSZ DAVID f8polgarmester-helyettes: Koszonom szépen. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Elnok Asszony! Nemcsak klimavaltozasrél beszéliink,
hanem az Okolbégiai kornyezetiink olyan alapfoka atalakulasardl, amely
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minden szempontbél meghatarozza a jovénket. Ezt nagyon fontos latnunk.
Az, ahogy az elmult évszazadokban a civilizacionk kialakult és az a kornyezet,
amiben felépitettiik a jelenlegi tarsadalmainkat, alapvet6en fog megvaltozni a
klimakatasztrofa hatasara. Ez nem egy divat, nem egy politikai szlogen,
hanem egy tudomanyos tény. Egy olyan tudomanyos tény, amit az ENSZ
szakositott szervezetei most mar az elmult 25 évben tobb jelentésiikben is
nagyon részletesen kifejtettek és nagyon részletesen, szamokkal, adatokkal
alatamasztottak.

Néhany héttel ezel6tt tobb mint 150 orszagbdl tizezer tudods irt ala egy
olyan nyilatkozatot, amely kifejezetten leirta és kijelentette, hogy nagyon sziik
az az idGablak, amiben valgjaban tehetiink a klimakatasztréfa ellen. Ez
tudomanyos konszenzus alapjan 5-12 évben mérhets. Eppen ezért indokolt,
hogy alapvet6en beszéliink és alapvet6en lépiink el abba az iraAnyba mind
Budapesten, mind Magyarorszagon, hogy valtoztatasokat eszkozoljiink.

Az is egy alapvet6 tény tobb tudoméanyos kutatis alapjan és legutobb
épp a Tudoményos Akadémia adott dokumentumaban lefektetetten, hogy
Eurépan beliill Magyarorszag és azon beliil Budapest a leginkabb kitett és
leginkabb veszélyeztetett orszag, illetve régi6. Eppen ezért kotelességiink,
hogy valédi cselekvést és valodi tetteket tegylink ennek érdekében, és a
févarosnal éppen ezért kilenc év halogatas, tagadas és maszatolas utan
elkezdtiik ezt a munkat, éppen ezért tamogatjuk, hogy a parlament is fogadjon
el ehhez kapcsolodéan hatarozati javaslatokat, és ennek elfogadasat kérjiik.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, fépolgarmester-helyettes tr. A bizottsag
tagjait kérdezem, hogy ki kivan els6ként szo6lni. )

En mindenképpen gratuldlok a Févarosi Onkormanyzatnak, hogy
kihirdette a klimavészhelyzetet.

Megadom a szbét. Ki szeretne elGszor szolni? (Borocz Laszlo
jelentkezik.) Borocz képvisel6 ar, parancsoljon!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Koszondm szépen a szét, elnok asszony.
Koszonjik szépen a tajékoztatast a fépolgarmester urnak, bar sok
konkrétumot most sem tudtunk meg arr6l (Koncz Ferenc: Semmit!), hogy a
févaros mit tervez. Ezért néhany kérdést feltennék azzal kapcsolatban is, ami
esetleg mar a korabbi nyilatkozatok alapjan elhangzott, talan tisztabban
fogunk latni, ha f6polgarmester ar esetleg valaszolna ra.

Elhangzott korabban, hogy a dizelaut6kat kitiltanak a fé6varosbol, vagy
korlatoznak a dizelautok behajtasat. Egyrészt ezt mikorra tervezi a févaros,
kiket érint pontosan, mekkora ez a kor, egyaltalan felmérték-e, illetve milyen
keriileteket érinthet a dizelautok kibocsatasa, és mikor tervezik tajékoztatni
err6l, marmint a konkrétumokrél a budapesti lakossagot? Masrészt
f6polgarmester-helyettes tr korabbi nyilatkozataban, ha jol emlékszem, azt
mondta, hogy ez nemcsak dizelautokra, hanem egyébként a benzines autokra
is vonatkozhat. Ez igy helytall6-e, igaz-e? (Dorosz David: Nem, nem!) Illetve
ehhez kapcsol6dik, hogy a Parbeszéd programjaban valoban volt egy
kozéptava terv megfogalmazva, hogy mind a dizel-, mind a benzines autokat
esetleg kitiltanak a varosbol vagy a varos bizonyos részérol.

Amit még meg szeretnék kérdezni, az a dugddij, mert az is elhangzott a
f6polgarmester ur részéroél, hogy agy gondolja, a dugodijat be kellene vezetni.
Kérdés tehat, hogy ez is mit érint konkrétan, melyik keriileteket érintheti, a
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varos mely részeit, illetve a budapestiek mikor szamolhatnak azzal, hogy a
dugodij bevezetésre keriil. Koszonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tovabbi kérdések, észrevételek? (Bencsik
Janos jelentkezik.) Bencsik alelnok ur, parancsoljon!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Bizottsag!
Tisztelt Fépolgarmester Ur! El§szor is szeretnék gratuldlni a probléma
felismeréséhez, ez egy nagyon fontos kiindulasi pont, és egyben j6 munkat is
kivanok a stratégia és a cselekvési tervek elkészitéséhez, hiszen onmagaban
egy vészhelyzet meghirdetése még nem jelenti az érdemi elmozdulast ezen a
teriileten. (Szabé Timea visszajon a terembe.)

Ezt azért is tudom mondani, mert magam is voltam husz éven keresztiil
polgarmester, és 2007-ben egyike voltunk azoknak a telepiiléseknek, amelyek
létrehoztak a Klimabarat Telepiilések Szovetségét, 2008-ban pedig a varos
mar egy elfogadott éghajlatvaltozasi stratégiaval rendelkezett, amelyet értékelt
maga az FEur6pai Kozosség is, és mar akkor az egyik legkinosabb és
kényelmetlenebb kérdéssel, a klimavaltozassal kapcsolatos hésokkok, a varosi
hésokkhelyzetek kezelésével kapcsolatos cselekvési terviinket valamiféle
elismerésben is részesitették. Ezzel persze 6nmagaban még az ott él16 emberek
héérzete sokat nem javult, tehat barmilyen modon is keresztelhetjiik el a
problémat, ami az éghajlatvaltozassal kapcsolatos, érdemben csak akkor lehet
megvaltoztatni azoknak az embereknek és kozosségeknek a hozzaallasat, ha a
vészhelyzetek kezeléséhez sziikséges gyakorlati 1épések is megtorténnek és
azok kell6 tajékoztatassal, tgymond a szemlélet forméalasaval be is épiilnek a
mindennapi gyakorlatba.

Ezért is mondom, hogy az elsé 1épés, a probléma felismerése nagyon
fontos, de sziikség van a helyzet értékeléséhez a stratégia és a cselekvési tervek
elkészitésére is. Ehhez tudom javasolni a Nemzeti Alkalmazkodasi
Kozpontban mi{ikod6 Nemzeti Alkalmazkodasi Térinformatikai Rendszert,
amelyet egy korabbi napirendi pont kapcsdn mar emlitettem. Ez mind 4gazati,
mind pedig teriileti lehatarolasban segitséget tud nytjtani ahhoz, hogy ebben
az esetben az éghajlatvaltozassal, de egyébként mas globalis vagy regionalis
folyamatokkal kapcsolatos kitettséget, érzékenységet, sériilékenységet, illetve
meglév6 alkalmazkodoképességet tudjak értékelni, amely alapjan meg lehet
hatarozni azokat a cselekvési iranyokat, amelyek ténylegesen tudjak kezelni
magat a problémat.

Fontos leszogezni azt is az elGterjesztésekkel, onallo képvisel6i
inditvanyokkal kapcsolatban, hogy egy esztend&ével ezel6tt targyalta az
Orszaggyilés a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégia masodik valtozatat
meglehetésen hossz idén keresztiil. Teszem hozza, hogy Osszességében az
Orszaggytilés hataskorébe harom stratégianak a megtargyalasa és elfogadasa
tartozik. Az egyik a Nemzeti Energiastratégia, a masik a Nemzeti
Eghajlatvéaltozasi Stratégia, a harmadik pedig a Nemzeti Fenntarthat6
Fejl6dési Keretstratégia. Ez a harom olyan nagy, az orszagot érint6 stratégia
van, amelyet az Orszaggytilés targyalt, mind a harmat megtargyalta korabban.
Mind a harom érvényben van, illetve elGirta az Orszaggytilés azt is, hogy
cselekvési terveket is kell késziteni, és arrol be kell szamolni. Hallhattuk az
els6 napirendi pont kapcsan, hogy az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
cselekvési tervek kidolgozasa folyamatban van, illetve annak az elsé valtozatat
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a Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédési Tanacs épp nemrégiben, talan az utolsé
el6tti tilésén, valamikor m4jus-jinius kornyékén mar targyalta is.

Ezzel parhuzamosan olyan korményzati stratégiak elkészitése tortént
meg és azoknak a megvalositdsa és most mar torvényi hattérrel torténd
megerdsitése is, mint az élelmiszer onrendelkezésiink alapjaul szolgalo
ontozési stratégia megvaldsitasa. De ilyennek mondhat6 az az orszagfasitasi
program is, amely elindult az elmult hetekben. Szeretném jelezni, hogy az
onkormanyzatok szdmara egy jabb pélyazati alap meghirdetésére kertiil sor
az Agrarminisztérium részér6l. Bizom benne, hogy a Févarosi Onkormanyzat
is élni fog ezzel a palyazati lehetdséggel.

Ami pedig az intézményrendszert illeti, tokéletesen egyetértek
f6polgarmester ur és fopolgarmester-helyettes ar azon Kkijelentésével, hogy
horizontalis szinten kezeljiik ezt a kérdést. Ez igy van a korméanyzat esetében
is. Ha csak megnézziik az Innovaciés és Technolégiai Minisztériumot, ez a
minisztérium felel6s a fenntarthatosaggal kapcsolatos kérdésekért, van egy
onallé allamtitkarsag ezen a teriileten, integralt modon - megint csak azt
gondolom, hogy a Eurdpai Kozosség altal elvartaknak megfelelen integralt
modon - foglalkozik egy onall6 allamtitkarsdg az energetikai és
klimaiigyekkel, nem kiilon egymastol elvalasztva és mas minisztériumban
elhelyezve. Itt foglalkoznak a jov6beni innovacids és technolédgiai kérdésekkel,
amelyek meghatarozzak maganak az iparnak és a gazdasagnak a fejlesztési
iranyait és lehetdségeit, hiszen mégiscsak kenyérrel él az ember, maguk a
kozosségek is, sziikség van megélhetésre, sziikség van foglalkoztatésra,
értékteremtd tevékenységre annak érdekében, hogy lehessen biztositani -
ugymond - a tarsadalmi békét is.

Ezen tulmenden pedig ide tartozik a kozlekedés is. A kozlekedési
szektor az egyik legfontosabb tényezGje a dekarbonizaciés utak
meghatarozasanak. Egy masik tarca ugyancsak horizontalisan foglalkozik a
természeti er6forrasok hasznositasaval, ez az Agrarminisztérium, ahova
tartoznak a kornyezeti er6forrasok tartamos hasznalataval kapcsolatos
kérdések mind a terméfold, mind pedig a vizek, illetve a leveg6 tekintetében.

Tehat horizontalisan, az Orszaggytilés altal meghatarozott stratégiak
apropénzre valtasaval kell korményzati szinten err6l a két helyrdl, az
Agrarminisztérium, illetve az ITM részér6l érvényre juttatni azokat a
stratégiakat és cselekvési tervi elemeket, amelyekr6l mar emlitést tettem.

Végezetiil pedig tisztelettel kérem a képviselGtarsaimat, akik az
elGterjesztéseket megtették, hogy nydjtsanak mar segitséget. Az az igazsag,
hogy a sajat képvisel6csoportunkban, politikai kozosségiinkben is vannak
id6kozonként vitdk a gazdasdg szabadsagaval kapcsolatosan, a globalis
szabadkereskedelmi megallapodasokat illetéen, akar az Egyesiilt Allamok és
Eur6pa kozotti, vagy akar Kanada és az Eurdpai Kozosség kozotti szabad
kereskedelmi megallapodasokat illetéen. Azt latom, hogy a sajat politikai
kozosségeiken beliil is folynak ezek a vitdk eurdpai szinten is. Azt is latom,
hogy nem teljesen értettiik egymast, allamtitkar arral kicsit elbeszéltiink
egymas mellett, amikor felvetettem azt a kérdést, hogy az Europai Kozosségen
beliili szabad termék- és aruaramlas vonatkozasaban hogyan latjuk, van-e
arra lehet6ség, hogy mondjuk, az ezer kilométernél nagyobb tavolsagra
szallitott termék esetében, ha egy adott gazdasagi région beliil van helyettesité
termék, nem kellene-e valamivel 0sztonozni a termelGket, a kereskeddket
arra, hogy ne hurcibaljuk mar ezer kilométereken keresztiil azokat a
termékeket, amelyek ténylegesen helyettesité6 termékekkel ellathatéak egy
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gazdasagi térségen beliil. Ha csak a mi V4-es gazdasagi térségiinkrdél, a kozép-
eurdpai gazdasagi térségrol beszéliink, amelynek széle-hossza nagyjabdl ezer
kilométer kornyékén van, kifejezetten el6nyos lenne, ha nem kellene nekiink
versenyezniink azokkal a hasonl6 termékekkel, amelyeket kétezer vagy éppen
haromezer kilométerr6l az Eurdpai Kozosségen beliil szallitanak erre a
gazdasagi teriiletre értékesités és felhasznalas céljabol.

Mar az j6 lenne, ha olyan elGiras sziiletne - és nem tudom, hanyszor
tettek inditvanyt az elmult években a kollégak tarsai az Europai Parlamentben
erre -, hogy ha mégis szallitjak ezeket az arukat tobb ezer kilométerre, akkor
azt, ami, mondjuk, ezer kilométernél nagyobb tavolsagra megy, kotelez6en
rakjak mar fel vasutra, és gy szallitsdk. Ebben az esetben a kibocsatasok is
jelent6s mértékben csokkennek. Ilyen konkrét dolgokkal is kellene
bajlédnunk, és talan a nemzeti vagy a régios érdekek érvényesitése teriiletén,
ha egy nyelven tudnank idékozonként megszolalni ezekben a nemzetkozi
terekben is, akkor lehet, hogy e specidlis, igymond, szakpolitikainak t{in6
kérdésekben eredményre tudnank jutni, a jelenleginél nagyobb eredményre
tudnank jutni. K6szonoém szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivin még
szolni. (Hajdu Laszlo jelentkezik.) Hajdu képvisel6 ur.

HAJDU LASZLO (DK): Kérdezni is szeretnék, egyben mindjart
véleményt is mondanék, ha ezt lehet igy. Természetesen én is tisztelettel
koszontom a fépolgarmester arékat bizottsagi tagként, midta megvalasztottak
a fépolgarmester urat, nem is tudtunk talalkozni, igyhogy most gratulalok.

Ez a bizottsdg, amelynek az iilésén vagyunk, nyilvin nem a
nyugdijakkal foglalkozik, nyilvan egészen mas kérdésekkel. Ez a fenntarthato
fejlédés kérdéseivel foglalkozik, és ez idGigényes. Mar a targyalasa is
idGigényes, és idGigényes az is, amilyen mddon, az Okologiai szemléletnek
megfeleléen kell ezzel foglalkoznunk. Ezért a helyi politikusoknak, meg
nekiink, parlamenti politikusoknak is valéban elszant emberként kell itt iilni.
Azt gondolom, hogy ez a klimavészhelyzet, amit a F&varosi Kozgytilés
meghirdetett, elére tudhat6 volt, tehat a valasztok is tudhattak, hogy ha és
amennyiben ez a valasztasi eredmény jon be, akkor a klimavészhelyzettel
kiemelten fog foglalkozni, és ez be is kovetkezett. A klimavészhelyzet,
egyetértek vele, nem azt jelenti, hogy valami stop 1épett be, hanem azt, hogy
ettél kezdve ez a kérdés motival minden mozgast, minden dontést, minden
el6készitést a keriiletekben és ebben a varosban, mert egységes Budapestrél
beszéliink. Ha részletekre bontanam, azt gondolom, hogy nagyon fontos
ebben a klimavészhelyzetben és magaban az el6terjesztésben, hogy komplexen
kezelje Budapestet. Az ugyanis nagyon rossz, bar torténelmi sajatossaga a
varosnak, hogy ezen a varoson atutazik az orszag, meg az egész EuroOpa.
Mindenki a varoson keresztiil akar jonni, a vasit is és a kozuti kozlekedés is,
ennek minden el6nyével és kornyezetszennyezd hatranyaval egyiitt.

Az a keriilet, ahonnan én jottem, az M3-ast megorokolte, az M3-as
févarosi bevezet6 szakaszat, ami olyan gyorsforgalmi ut, amelyen piros
jelz6lampak vannak, ugyanakkor 6ranként 30-35 ezer jarmd megy at rajta.
Utalas volt az elmult kilenc évre. Nekiink 2009-ben egy eurdpai unios
palyazattal zajvédd falunk lett majdnem végig, de valamilyen bejelentés
kapcsan 1,1 kilométer hosszan zajvédé fal nélkiil maradtunk. Az Unid
megtehette volna, hogy megvonja az egész M3-as zajvédo fal épitését, de az a
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dontés sziiletett, hogy csak azon a szakaszon vonja meg, ahol vallalkozokat
érintett, mert ott ugyanis a fellép6 iigyfelek vallalkozok voltak, az 1,1
kilométeres szakaszon hét vallalkozo érdekeit sértette és koriilbeliil...

ELNOK: Képvisel§ tr, ha kérhetném, az el6terjesztéshez szdljon hozza,
mert a f0polgarmester irnak el kell mennie!

HAJDU LASZLO (DK): Igenis, roviditem akkor, elnok asszony. Az a
lényeg, hogy a fovaros (Varga Gabor: Lesz-e zajvédo?) volt a palyazat
beaddja, az onerot pedig a két keriilet, Zuglo és a XV. keriilet fizette ki. Erre az
1,1 kilométerre jogerds birdsagi itélet négy éve van. Joger6s birosagi itélet, és
az az 1,1 kilométer nem épiilt meg. Csak azért emlitem, hogy mi rendesen
szivunk. A klimavészhelyzetet jol fogadjak az emberek. A latvanya még
egyelére nem valtozott, tehat marad ez az 1,1 kilométer zajvédé fal nélkiil, a
csaladi hazakra és a lakotelepre omlik a zaj. Tehat amikor err6l beszéliink, sok
helyi keriileti probléma megoldésa is sziikséges.

Elhangzottak itt kulcsszavak az alelnok ar részérdl, meg az elGterjesztés
soran is. Ebben a kérdésben a mi keriiletiink egy masik vonatkozasban tud
segiteni, hiszen unios forrasbol, jelent6s pénzbdl szemlélteté6 kozpont van
megépitve. Ugyanakkor ez a gyonyorl létesitmény, amely nagyon sokat tud,
éppen a gyakorlat miatt, a mai kornyezetvédelmi, kulturalis gyakorlat miatt
nincs kihasznalva. Ez a keriilet egyébként befogadta Budapest f&varos
hulladékhasznosit6 miivét is, és lehet latni, hogy energiaként miikodik a
kommunalis szemét, lényegében ez az iizem a legjobb energiakitermeld,
mondhatom, atomerdmiivel veteked az energiakitermelés nyereségessége.

Tehat azt gondolom, hogy aki ilyen elGterjesztést a szakmai bizottsag
elé terjeszt, még akkor is, ha azon kell és lehet javitani, mert az adottsagaink
még nem mindenhol megfelel6ek, azt tAmogatni kell. Részemrdl egyébként
tAmogatnam ezt. K6szonom a sz6t. Ennyit szerettem volna elmondani.

ELNOK: Koszonom szépen. Miel6tt megkérdezem még, hogy
képvisel6tarsaim koziil ki kivan hozzaszolni, azt fogom javasolni - és ehhez
kérem a megértésiiket -, hogy a fépolgarmester Grnak adjuk meg a szot
valaszadasra, hiszen néhany kérdés elhangzott, mert tudom, hogy kotott
tovabbi megbeszélései vannak.

El6tte azonban még annyit engedjen meg, f6polgarmester ur, hogy én
mint a bizottsag elnoke és egy zold politikai kozosségnek most mar a
tarselnoke, felajanljam a szakmai segitségiinket és a parton beliil szakértelmet
is ennek a klimavészhelyzetes févarosi hatarozatnak a megtoltéséhez.
Parancsoljon, f6polgarmester ur!

KARACSONY GERGELY f6polgarmester: Koszonom szépen a szot és
koszonom a kérdéseket. Elnézést kérek, hogy roviden valaszolva a kérdésekre
el fogok menni, de valéban egy nemzetkozi delegacioval van talalkozém.

Viszonylag ritkan vagyok szabadsagon az elmult id6szakban. Varga
képvisel6 arnak... (Koncz Ferenc: Nem vagyok Varga!) Mondom, képvisel6
urnak, Varga képvisel6 arnak. (Varga Gabor: De nem neked mondtam a
szabadsagot, hanem Laszlonak, de mindegy.) Mindegy. Jo.

Alelnok arnak szeretnék csak roviden reagalni, hogy én azért kevéssé
latom a horizontalis szemlélet megvaldsulasat a kormanyzati strukttraban.
Mikozben kivancsi lennék azokra a bels6 beszélgetésekre, amelyeket on folytat
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a parttarsaival arrél, mondjuk, hogy hogyan kell viszonyulni a szabad
kereskedelmi egyezményekhez. Erdekes vitdk lehetnek ezek. De azt nagyon
fontosnak érzem elmondani, hogy példaul az 6n polgarmestersége valoban egy
mintaid6szak volt a klimaadaptaciéval és klimavaltozassal kapcsolatos
kiizdelem szempontjabol. Tehat nagyon sokat lehet tanulni szerintem abbdl a
gyakorlatbdl, amit on polgarmesterként megvalositott. Ebbdl is latszik, hogy
ez nem egy partpolitikai iigy, hanem ez egy olyan erkolcsi kotelességiink, meg
szakmai ligy, amelyet barmilyen partallasa polgarmester képviselhet a sajat
telepiilésén. Példaul a Klimabarat Telepiilések Szovetségét nagyon régota a
XII. kertileti alpolgarmester vezeti, és jol vezeti, és azt gondolom, hogy sok
kozos beszélgetésiink lesz még ezzel kapcsolatban.

Borocz képvisel6 ur konkrét kérdéseire konkrét valaszokat szeretnék
adni. Nem tudom megallni, hogy megjegyezzem: ha esetleg elolvasta a
valasztasi programomat, akkor lehet, hogy a Fidesz is sikeresebb kampanyt
tudott volna csinalni, mert akkor lehet, hogy tartalmi tigyekrdl tudtunk volna
beszélgetni, minthogy ©onok megkérddjelezik azt az alapvet6 jogat a
valasztopolgaroknak, hogy eldontsék, ki alkalmas és ki nem. De ha mar nem
sikeriilt valasztas el6tt elolvasni a programomat, akkor javaslom, hogy most
olvassa el, mert azt fogjuk megvalésitani.

Ebben az szerepel - tekintettel arra, hogy Budapesten rendkiviil rossz a
leveg6 mindsége, raadasul a varoson beliil bizonyos helyeken nagyon
koncentralodik -, hogy londoni, illetve madridi példaknak megfelel6en
alacsony kibocsatési ovezetek kialakitasat tervezziik. Nyilvanvald, hogy azt az
elvet fogjuk kovetni, hogy semmit rélunk nélkiiliink, tehat olyan keriiletben
fogjuk ezt megvalositani, ahol a helyi vezetés tamogatasat ez birja. Ez
jellemzéen nyilvan a belvarosi Kkeriileteket érintheti, és természetesen
nemcsak dizelautokrol szél, hanem a rossz kornyezetvédelmi besorolasu
autokrol. Valamit itt kell tenniink az ellen, hogy ebben a varosban az emberek
ezrei veszitik el az életiiket a rossz levegémingség miatt. Es bar az allamtitkar
ur elment, de azért megjegyeztem volna, ha nem is az ITM-nek, mert masik
tarcahoz tartozik, hogy a jelenlegi szmogriad6-rendelet szabalyozasa kapcsan
olyan magasabb szintli jogszabalyok, korméanyrendeletek vannak, amelyek
mar rég nem alljak ki az id6 prébajat, és érdemes lenne ezeken valtoztatni.
Tehat errdl szol a programunk, és ezzel kapcsolatosan késziilnek a szakmai
el6készitések is. A munkaba mindenképpen bevonjuk az érintett keriileteket
is, hogy ezeket meg tudjuk 1épni.

Ami pedig a behajtasi dijat illeti, ott is vilagosan beszéltem a
kampanyban, és most is tartjuk ezt. El6szor létre kell hozni a behajtasidij-
ovezet kijelolésének feltételeit. Itt vannak jogszabalyi feltételek. Szeretném
mondani, hogy a kormény nélkiil ez nem lesz megvaldsithato. Masrészt pedig,
hogy legalabb azokat a P+R parkolofejlesztéseket, amelyeket még az el6z6
févarosvezetés elhatarozott, és amelyek uniés tdmogatasbol megvalosulnak,
mindenképpen meg kell varni ahhoz, hogy ezt a 1épést megtegyiik, hiszen
egyszerre kell pozitiv és negativ 0sztonzoket hasznalnunk annak érdekében,
hogy ez a varos fellélegezzen.

Azzal, hogy Budapesten tal sok az aut6é, mindenki egyetért, de
mindenki a méasik autésra gondol, akinek nem kéne a varosban autéval
kozlekednie, ezért nyilvan ez egy érzékeny, szenzitiv politikai kérdés. Eppen
ezért azt gondolom, akkor van igazabol hatékonysaga egy ilyen politikanak, ha
az nagyon sok részbdl all, és ennek egy nagyon fontos része a szemléletvaltas
és az aktiv parbeszéd a varos polgaraival. Ezért én azt a stockholmi példat
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szeretném Budapestnek javasolni, amely arrél szol, hogy egy széles kort
tarsadalmi parbeszéd utdn meghatarozzuk azokat az Ovezeteket, akar tobb
ovezetet is, ahol behajtasi dijat kell fizetni azoknak, akik nem helyben
lakéként gépkocsival akarnak kozlekedni. Ennek a rendszernek legyen egy
atmeneti miikodése, és amikor meglatjuk a tapasztalatokat, akkor egy fovarosi
népszavazas erOsitse meg ennek a rendszernek a fennmaradasat vagy adott
esetben az elvetését. Azt gondolom, csak olyan dolgot érdemes akar
rendszerszintl valtozasként is egy varos életében végrehajtani, amely egy
aktiv tarsadalmi parbeszéd utan, valédi racionalis érvek elhangzasa utan és
valodi tapasztalatok érzékelése utan, de kialakit valamilyenfajta konszenzust
vagy legalabbis tobbségi akaratot ebben a kérdésben.

Tehat nem hiszek abban, hogy agy kell megvaltoztatni egy varos életét,
barmilyen jo célbol is kiindulva, hogy ahhoz nem tudjuk megszerezni a
tarsadalom tobbségének tamogatasat. Megjegyzem, jelenleg is a budapesti
kozvélemény tobbsége tamogatnd egy ilyen intézkedés bevezetését. Ami a
behajtasi Ovezeteket illeti, azt gondolom, hogy leghamarabb ennek az
onkormanyzati ciklusnak a végén lehet egy ilyen 1épést megtenni, de nagyon
fontos, hogy a sziikséges el6készitéseket is megtegylik, hogy meglegyenek azok
az alternativ lehet&ségek, amelyek egy ilyen rendszer bevezetését feltételezik.

K0szonom szépen a meghivast, koszonom szépen a kérdéseket, és bolcs
dontést kivanok a bizottsagnak a targysorozatba vétel kapcsan.

ELNOK: Koszoéndm szépen, fépolgarmester tir, hogy itt volt veliink, és
tovabbi j6 munkéat, j6 programot kivanok onnek. (Karacsony Gergely:
Koszonom szépen. - A fopolgarmester és a fopolgarmester-helyettes
tavoznak az iilésrol.)

Tisztelt Képviselotarsaim! Akkor a szavazasokra Kkeriill sor a
klimavészhelyzettel kapcsolatos hatarozati javaslattal és torvényjavaslattal
osszefliggésben. Azt gondolom, mindannyian tudataban vagyunk annak, hogy
ezek nagyon fontos szavazasok, hiszen ezek dontenek arrél is, hogy
lehet6séget adunk-e magunknak, hogy az Orszaggytilés plenaris iilésén
ezekr6l a kérdésekrdl érdemben beszéljiink. (Bencsik Janos jelentkezik.)
Megadom a sz6t az alpolgarmester urnak. Parancsoljon!

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Az
még nem voltam, de nem is tervezem (Deriiltség. - Elnok: Alelnok ur!
Bocsanat!), husz esztend6 varosvezet6ként béven elegendd, és felmelegitve a
toltott kaposzta jo.

Csak azért kértem szot, hogy még egyszer rogzitsem: egy esztendével
ezelStt targyalta az Orszaggyiilés a Nemzeti Eghajlatvaltozasi Stratégiat, és
akkor dontést is hoztunk. Azo6ta dolgozik a szaktarca, az ITM cselekvési tervek
elkészitésén, amelyet szakmai korokben, koztilk a Nemzeti Fenntarthato
Fejlodési Tanacs iilésén is mar targyaltunk, véleményeztiink. Ennek ellenére
azt a hamis latszatot probaljak keletkeztetni ezek az inditvanyok, mintha az
Orszaggytilés ezzel a kérdéssel nem foglalkozott volna. Szeretném
emlékeztetni magunkat arra, hogy tavaly decemberben, majdnem egy
esztendével ezel6tt ©onok kezdeményeztek egy orszaggytilési vitat az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos kérdések megtargyalasara. Onok nem jottek
el, mi ott voltunk, a vita lefolytatasra keriilt. (Szabé Timea nemet int.) Ez igy
volt, kedves képvisel§ asszony! (Szabé Timea: Jo, csak tegyiik hozza, hogy
miért nem mentiink el!) Ha 6nok... (Varga Gabor: Nem értél ra! Jott a busz!)
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kezdeményeznek valamit (Szabd Timea: A fél orszagot akartatok kinyirni!),
majd azt kovet6en fogjak magukat és nem jonnek el a randeviira, akkor utana
ne csodalkozzanak azon, hogy nem lesz abbdl érdemi kapcsolat. (Varga
Gabor: El kell jonni vitazni! - Szabé Timea: Ja!) Mi ott voltunk, megvitattuk
az 6nok altal kezdeményezett témakort (Tordai Bence: Es mire jutottatok?),
jol emlékszem... Mire jutottunk? Arra jutottunk, hogy tovabb kell folytatni a
két honappal korabban az Orszaggytilés altal elfogadott Nemzeti
Eghajlatvéltozasi Stratégia cselekvési tervekké torténd atalakitasat, és azt
érvényesiteni kell az Orszaggy(ilés dontéseiben, illetve a kormanyzati
dontéshozasban, a jogszabalyok alkalmazasaban.

Majd ezt kovetéen onok az onkorményzati kampany idészakaban
ismételten kezdeményeztek egy ilyen jellegli orszaggytlési vitat, amely, azt
gondolom, csak azt mutatta, amit mutatnak a mostani javaslatokat is, hogy
ebbdl tisztan politikai kérdést szeretnének csinalni. Ami nem baj, mert
legaldbb az orszag lakossaganak egy jelent0s része talalkozik az
éghajlatvaltozas problematikajaval, és ez onmagaban talan figyelemfelkeltés
alapjan a szemléletet is tudja formalni, legalabbis érzékenyiteni a probléma
irant az embereket és a kozosségeket, és igy azok a kezdeményezések,
amelyeket tesznek a korményzat, az Orszaggytilés, illetve az onkorményzatok,
el6bb-utobb a civil szervezetekkel valo egyiittmi{ikodésben érvényesithet6vé is
valnak.

Zavarba ejt6 egyébként a targysorozatba-vételi inditvanyok sora,
megmondom 0szintén. Lehet, hogy az én képességeimmel vagy szintetizalo,
atlatd6 képességeimmel probléma van, én ezt nem akarom igy alapbdl
megcafolni, én is Oregszem, de itt igazabol csak a cimek valtoznak. En
beleolvastam ezekbe, illetve nemcsak beleolvastam, hanem atolvastam ezeket
a javaslatokat, ezek a javaslatok jelent6s mértékli atfedésben vannak
egymassal. Talan helyénval6 lett volna, ha kell§ id6t szannak az egyeztetésre,
ezt Osszefésiilik és nem négy inditvanyt terjesztenek el6 ugyanebben a
témakorben, hanem egy targysorozatba vételi kérelmet, abban az esetben
minden bizonnyal konnyebben lehetett volna allast foglalni. Teszem hozza,
hogy a kérdést targyaltuk, nemrégiben targyaltuk az Orszaggytilésben, és
ennek megfelelGen folyik ma a korményzati munka.

ELNOK: Koszonom szépen. Azt gondolom, hogy ha most kinyitjuk ezt a
vitat, akkor még este is itt lesziink, vagy holnap reggelig itt fogunk maradni.
Az lenne a javaslatom, hogy maximum kétperces hozzaszélasokra adjuk meg a
lehetSséget. (Bencsik Janos: Szivesen maradok!) En is szivesen egyébként
holnap reggelig is, ha ilyen kérdésekrol van sz6, barmikor barmeddig.

El6szor Tordai Bence képvisel6 ur jelentkezett, utana Borocz képvisel6
ur, és utana jomagam is szeretnék szolni.

TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszt6: Koszonom, elnok asszony.
Csak ha mar ilyen szavazas el6tti utolsékoros hozzaszélasok vannak, akkor én
is megprobalnam keretezni ezt a gondolkodast, ahogy az alelnok ur is.

Nem azzal vadoljuk a kormanyt, hogy nem csinal semmit. Készséggel
elismerjiik, hogy nagyon nagy mennyiségli papirt gyartanak, egyébként azt is
elismerjiik, hogy a szakmai apparatus felkésziilten és a legjobb szandékkal
tervezi meg és allitja Gssze ezeket a stratégiai terveket. Mi azt allitjuk, hogy a
kormany cselekvése szoges ellentétben van azzal, amit ezek a stratégik
egyébként maguk utan vonnanak.
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Tehat azért szeretnénk torvényt elfogadni arrél, hogy Magyarorszag
kormanyanak kotelessége egy klimavédelmi torvényt megalkotni és a hozza
kapcsolodo rendeleteket meghozni, mert eddig a szép szavak és a szép
papirosok voltak csak, illetve néhany elkotelezett képvisel6 akar a
korméanyparti frakciokban, akar a kormany tagjai kozott, de ez édeskevés,
amig a miniszterelnok, aki meghatarozza a kormany politikajat, ezzel szoges
ellentétben politizal. Ugyhogy nem tudom, multkor nem volt olyan zavara a
b6ségnek, mint amilyen most van, és mégsem fogadtak el az LMP hatarozati
javaslatat. A Parbeszéd részérdl most azért van itt egy torvényjavaslat is, hogy
teljesen egyértelmii legyen a helyzet, hogy ha ezt elfogadja az Orszaggytilés, és
aztan a kormany nem valositja meg, torvénysértésben lesznek, torvénysértést
kovetnek el. Remélem, ezt nem kockaztatnak, és akkor a legjobb szandékukat
kinyilvanitva tudjak tAmogatni ezt az inditvanyt. K6szénom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Borocz képvisels tr!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen. Nem ismételném meg
azt, amit az alelnok ar mondott, de két dologra reagalnék, bar az egyik el fog
térni a tématol.

Az egyik, hogy arrél beszélnek képvisel6tarsaim, az éghajlatvaltozas, a
fenntarthato fejlédés, a klimavédelem mindenkit érint, ez egy globélis iigy,
amire minden embernek, minden valasztopolgarnak oda kell figyelnie. Ebben
tokéletesen egyetértiink. Ugyanakkor szeretném azt jelezni, hogy nem
érdemes és nem is feltétleniil j6 szerintem, ha ezt megprobaljuk kisajatitani és
azt mondani, hogy ez kizarolag egy baloldali tigy. (Varga Gabor: Ez igy van!)
Mert szerintem egyébként nem az. (Tordai Bence: En is azt mondtam!) Az
alelnok ar altal elmondottak alapjan is szerintem egyértelmtien kijelenthetd,
hogy a kormany is foglalkozik ezzel az liggyel, még ha ebben nem is értiink
egyet.

Ami pedig Szab6 Timea képvisel§ asszony mondandéjat illeti, amely
nem mikrofonban hangzott el, hanem csak itt kozbevetésként, hogy miért
nem vettek részt ezen a vitan, illetve ha jol hallottam Ggy fogalmazott, hogy a
fél orszagot ki akartuk nyirni, csak javaslom a képvisel§ asszonynak, hogy
olvassa el a HVG-ben nemrég megjelent cikket, amely a Munka
torvénykonyve modositasanak hatésait taglalja. Abban egyébként egészen mas
megallapitasra jutnak szerintem, mint amire onok jutottak akkor (Szabd
Timea: Arra, hogy a minimalbért nem vezették be egy csomoé helyen!), meg
amire 6nok jutottak most. Koszonom szépen. Pedig a HVG nem tamadhato
kormanyparti elhajlassal.

ELNOK: Koszonom szépen. Nagyra becsiilom - és most pontosan
mondom - alelnok ur tudasat és az iligy iranti elkotelezettségét, de most azt
kell mondanom, hogy kicsit a mundér becsiiletét védte.

Az lenne a tiszteletteljes javaslatom, hogy az Orszaggytilésben
mindenképpen le kellene folytatni egy ilyen vitat, beszélgetést. Mi lenne, ha a
korméanytobbség kezdeményezné most, nem az ellenzék, hogy a parlamentben
legyen egy Kklimavészhelyzettel kapcsolatos parlamenti vitanap? Azt
gondolom, akkor nem lehetne azt mondani, hogy ki akarja sajatitani az
ellenzék, és akkor tudnank tényleg széleskortien, érdemi vitat folytatni ebben.
Remélem, hogy megfontoljak, és szeretném, ha most mar sor keriilhetne a
szavazasra. Vagy alelnok ur szeretne szolni? Akkor még egy percet kap.
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(Bencsik Janos: Nem.) Akkor most Turi-Kovacs alelnok ar egy percben, és
utana szavazunk.

DR. TURI-KOVACS BELA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Szeretném a
sajat allaspontomat leszogezni. Az én allaspontom szerint klimavaltozas van,
vészhelyzet nincs. Ha azt a helyzetet probalnank elemezni, ami most
pillanatnyilag rendelkezésre 4ll6 tudomanyos eredmények alapjan egyaltalan
megallapithat6, abbol azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy térségenként,
orszagonként és még orszagokon beliill az egyes térségekben is jelentds
kiilonbségek vannak a klimavaltozas kovetkezményeit tekintve. Nem azonos
az alfoldi mez6varosban és nem azonos Budapesten a klimavaltozas. Ezért
Budapestnek szive joga, hogy a sajat dontéseit meghozza, ezt nem kivanom
vitatni. Azonban egyértelm(, hogy ha onok egy vitanapot akarnak, akkor
megvan ennek a miifaja. Benne van, tessék megnézni, vitanapot kell
kezdeményezni. Ha vitanapot kezdeményeznek, akkor nagy valoszintiséggel
allunk elébe, de nem torvényt kell benyGjtani, mert olyan torvény
benytjtasara, amely - meg kell mondanom - még tudoméanyosan sincs
alatamasztva, nemhogy jogi alatdmasztassal birna, azt gondolom, arra nagyon
nehéz igent mondani. A vitanapra esetleg igen, az egy masik miifaj.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom szépen. Meg fogjuk fontolni, hogy akkor vitanapot
fogunk tjra kezdeményezni.

Javaslom, hogy dontsiink a hatarozati javaslatok targysorozatba
vételérdl. El6szor az els6 inditvanyrél, azaz az éghajlatvaltozasi vészhelyzet
megallapitasarol és az ezzel Osszefiiggd feladatokrél szolo H/6535. szamu
hatéarozati javaslatrol. Ki az, aki tAimogatja a targysorozatba vételt? Kérem,
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Két igen szavazat. Ki volt ellene?
(Szavazas.) Hét ellene volt.

A kovetkez6 inditvany az éghajlatvaltozasi vészhelyzetb6l fakado,
halasztast nem tiiré feladatokrodl szolé H/7380. szamu hatarozati javaslat. Ki
az, aki tamogatja? (Szavazds.) Két igen szavazat. Ki volt ellene? (Szavazas.)
Hét nem szavazat, és nincs tartézkodas. Megallapitom, hogy a bizottsag a
hatarozati javaslat targysorozatba vételét nem tamogatta.

A harmadik inditvany a klimavészhelyzet kihirdetésérdl szolo T/7021.
szamu torvényjavaslat targysorozatba vétele. Ki az, aki tAmogatja? (Szavazas.)
Két igen szavazat. Ki az, aki ellene van? (Szavazds.) Hét nem szavazat,
tartozkodas nem volt.

Ebben a blokkban végiil a negyedik inditvany targysorozatba vételérol
dontiink, amely az o©néll6 klimaiigyi és fenntarthatdésagi minisztérium
létrehozasara vonatkozik. Ki az, aki tAimogatja? (Szavazas.) Két igen szavazat.
Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazads.) Hét nem szavazat. Tartézkodott?
(Szavazas.) Nincs.

Ko0szonom szépen, akkor lezarom ezt a blokkot.

Az Gj Fovarosi Kozgytilés altal elfogadott rendelkezések
magyarorszagi érvényesitésérol szoléo H/7960. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Palkovics miniszter ur meghallgatasa el6tt még két targysorozatba
vételi javaslat van elGttiink. Az egyik az Gj Févarosi Kozgytilés altal elfogadott
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rendelkezések magyarorszagi érvényesitésér6l szol6 H/7960. szamu
hatarozati javaslat vitija, majd dontés a targysorozatba vételr6l. Ennél az
inditvanynal tajékoztatom Kképvisel6tarsaimat, hogy bar a javaslat
meglehet6sen szerteagazd, szamos szakteriiletre vonatkozik, mégis a mi
bizottsagunk lett az, amely megkapta a targysorozatba vételi dontés
lehet6ségét a hazelnok turtol, ugyanis a tobbi bizottsag csak egy-egy pontban
volt érintett, mig a mi feladatkoriinkbe a javaslat tobbi pontja illeszkedik.
Megadom a szot az el6terjesztonek, Szabé Timea képvisel6 asszonynak.

Szabo Timea szobeli kiegészitése

SZABO TIMEA (Parbeszéd) elGterjeszt6: Koszonom a szot, elnok
asszony. Ertem, hogy miifajilag, miutan ez egy orszaggytlési hatarozat, ezt
egyrészrol talan érdemes volt kiilon venni, masrészrél viszont, nyilvan a
téméja miatt, szorosan kapcsolédik az el6z8 vitdhoz. Ugyhogy én nem is
nyitndm ki ezt nagyon részletesen.

Ez az orszaggylilési hatarozat hat pontot tartalmaz, azokat az
intézkedéseket taglalja, amelyeket a Fovarosi Kozgytilés az elsé testiileti
iilésén elfogadott, és ezeket az intézkedéseket javasoljuk orszagos szintre is
emelni. Ebben tobbek kozott szerepel a rabszolgatorvény orszagos
megsziintetése, a Kozép-europai Egyetem zavartalan miikodésének érdekében
megteendd sziikséges 1épések, és tobbek kozott ebben szerepel a
klimavészhelyzet kihirdetése is, ami eddig torvényjavaslatként szerepelt.

Tehat ez egy orszaggytilési hatarozat, amely abban kiillonbozik egy
torvényjavaslattol, hogy ez egy javaslatot tesz a kormany elé, hogy a kormany
dolgozza ki az erre vonatkozo javaslatokat, tehat ne az Orszaggytilés targyalja
magukat a konkrét 1épéseket, hanem a kormanynak adunk erre megbizast. Ezt
azért tartom fontosnak, mert itt mar egy részletes vita folyt az el6z6ekben
err6l, de hadd reagaljak mégiscsak az el6zetesen elhangzott dolgokra, hogy
miért nagyon fontos ez, hogy mégis targysorozatba vegyiik, és engedjiik meg a
kormanynak azt, hogy akkor terjesszen el6 olyan konkrét torvényjavaslatokat,
amelyek a klimavészhelyzet elkeriilése és a klimavédelmi szabalyozas
meghozatala érdekében sziikségesek.

Ilyen példaul a széler6miivek engedélyezése. Nem tudom, hogy sz6
volt-e errél a korabbiakban, mert sajnos el kellett mennem a parlamentbe
Késler Miklos miniszter meghallgatasara is kozben, de emlitettem allamtitkar
ur meghallgatasa kapcsan. Szeretném hangsulyozni, ha ez nem hangzott el
korabban, és akkor mondom ezt a képvisel6tarsamnak, aki azt mondta, hogy a
kormany mar horizontalis, vertikalis irdnyban és gyakorlatilag minden
iranyban megtette a sziikséges lépéseket, hogy 2010 6ta a kormany nem adott
ki engedélyt széler6mii megépitésére. Hoztak egy olyan hatarozatot, amely
kimondja, hogy lakoéteriiletek 12 kilométeres korzetében nem lehet
széler6miivet épiteni. Ilyen pont nincs Magyarorszagon. Tehat 2010 ota
példaul ebbe az iranyba nem tettek lépéseket.

Nagy-Britanniaban, ha j6l emlékszem, most nincs el6ttem a pontos
szam, de négyszer annyi... (Borocz Laszl6: Annyit fiij a szél!) Ha a rendkiviil
szellemes okoskodasat befejezi (Koncz Ferenc: Tengerpart! - Borocz Laszlo:
Mit?) képvisel6tarsam és meghallgatja, amit be akarok fejezni, mert nalam
van a sz0, ugye, akkor elmondom, hogy nem a széler6miivet akartam
mondani, hanem meglep6 médon a naperémiivet. Na, erre mondjon valamit!
Ha Nagy-Britanniadban aranyaiban négyszer annyi... (Borocz Laszlo: Nem
arrél beszélek!) En tudom, hogy nem arrél beszélnek, kozbevagott és nem
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hallgatott meg. Ha Nagy-Britannidban négyszer annyi aranyaiban a
napenergia-felhasznalas, mert ebbe befektettek, akkor vajon nalunk
kevesebbet siit a nap? (Schmuck Erzsébet kimegy a terembdl.)

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)

Vagy ezt nem érdemes esetleg ugyanugy forszirozni. Mert én nem a
sz€lr6l beszéltem. Sem a szélerémiiveket nem engedélyezik, sem a
napenergia-felhasznalast nem engedélyezik (Borocz Laszlo: Miért ne
engedélyeznék?), egyetlen dolog, amibe 6nok befektetnek a klimavédelem
kapcsan (Borocz Laszlo: Nem is értem!), az az atomerdmu. Azt hiszik, hogy az
atomeromi épitésével majd kivaltjak, teljesitik azt a kotelezettségiiket, amely
nemzetkozi el6iras, de ahogyan az el6bb mar utaltam ra, azért itt nagyon tavol
allunk ett6l. Egyrészt finoman szolva sem karbonsemleges az atomenergia,
masrészt meg pontosan tudjuk, hogy milyen veszélyekkel jar. Harmadrészt azt
is tudjuk, hogy egyébként koltségben meg utana a duplajara fog felmenni
mindennel egyiitt az &ram ara, mondjuk, egy megujuléhoz képest. Tehat azt,
hogy a kormany megtenne mindent ebben a kérdésben, egy picit tulzasnak
érzem.

Ugyanigy elképeszt6 az, amit a vizgazdalkodasban tesznek. Pontosan
tudjuk, hogy a viztakarékos ontozési eljarasok helyett onok gyakorlatilag
ingyenessé tették a rétegvizkészletek ontozési célu felhasznalasat, ami a talaj
olyan kiszaradasahoz és elszikesedéséhez vezet, hogy majd megnézhetjiik, tiz-
huasz év mulva milyen allapotokat okoz Magyarorszagon. A szakemberek mar
rég felhivtak erre a figyelmet, maguk ehhez képest... (Varga Gabor: A
réteguizet nem engedtiik! Ez nem igaz!) De, igaz! De, igaz, sajnos igaz! Nézzék
meg, hogy ezzel is mit csindlnak, mit csinalnak az agrarszektorban, és nézzék
meg, hogy tovabbra sincs - errdl volt sz6 korabban - 6nall6 minisztériuma
ennek a teriiletnek! Ebb6] pontosan latszik, hogy onok ezt az egész kérdést
hova soroljak.

A kozlekedéssel kapcsolatban semmilyen intézkedést, konkrét
levegGjavitasi intézkedést példaul az elmult évben az 6nok fépolgarmestere
nem tett Budapesten. Annyit lattunk, hogy példaul ezeket a méréallomasokat
leszerelték a varos kiilonbozé pontjain. Tehat mar azt sem latjuk. En
obudaiként tudom, hogy régen ott volt a Flérian téren egy ilyen méréallomas,
és most nincs ott. Még azt sem lathatjuk, hogy egyébként, mondjuk, a szall6
por mértéke az éppen a tizszeresére vagy az Otszorosére vagy a kétszeresére
emelkedett a megengedettnek. Egy olyan klimavédelmi intézkedést nem
lattunk sem Budapesten, sem mashol az elmilt tiz évben, ami6ta 6nok
korméanyoznak, ami érdemi 1épést jelentene ebben a tekintetben.
Folyamatosan probaljak elhallgatni, illetve probaljak olyan mobdon
kozmetikazni ezeket az intézkedéseket, mintha ez pozitiv irdinyba menne. A
zoldfeliiletek nem ndének, ehhez képest megprobaljak a stadionokat eladni
ugy, mintha ezek hatalmas zoldfeliiletek lennének. (Koncz Ferenc: Télen! -
Elnok: Nyugalom!) Télen nincs zoldfeliilet, mert hullatjak a fak a leveleiket.

En koszonom ezeket az értékes hozzaszolasokat, mert ezek, azt hiszem,
emelik a szakmai szinvonalat egy-egy ilyen (Koncz Ferenc: Ez igy van, ez
igaz!) vitanak. Nem tudom, javasoljanak esetleg feny6erdét, egyébként az sem
lesz mar nagyon Magyarorszagon, ha elolvas egy-két szakmai anyagot,
lathatja, hogy tlinnek el pont a klimavaltozas miatt a feny&erddk is.
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Osszefoglalva tehat azt gondolom, hogy most targysorozatba vételrsl
kell beszéliink, nem kell nekiink most még egy jabb vitat lefolytatni ezzel
kapcsolatban. Most arr6l beszéliink, hogy a kormanynak adjunk ki ezzel
kapcsolatban feladatokat, nézze meg a kormany, hogy milyen intézkedéseket
tart helyesnek, és azokat meg tudjuk vitatni kozosen. Ha onok tényleg ugy
gondoljak, hogy ebben egy parbeszédet érdemes folytatni, mi nyilvan a
Parbeszédben ezt gondoljuk, akkor ezt vegyék komolyan. Még mindig lehet
modositokat utdna benyudjtani hozza, ugyis onoknek van tobbségiik, de
legalabb ezt az egész kérdést vegyiik eggyel komolyabban, mint ahogy 6nok
teszik. Koszonom.

Hozzaszolasok

ELNOK: Ko6szonom szépen a szobeli kiegészitést és indoklast.
Hozzaszolasokra van lehet6ség. (Borocz LaszIo jelentkezik.) Borocz képviselo
uré a szoé!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Koszonom szépen, alelnok dr. Nagyon
gyors leszek. )

Egy dolgot tényleg nem értek, képvisel§ asszony. On eljon ebbe a
bizottsagba azzal a szandékkal, hogy meggy6zze a bizottsdg kormanyparti
tobbségét arrél, hogy tdmogassak az on javaslatat, de ha ezt ilyen stilusban
teszi, akkor nyilvan erre semmi esély. Tehat on vagy ugy jott ide, hogy eleve...
(Szabé Timea: Bezzeg, ha szépen mondtam volna!) ...hogy eleve erre esély
sincs, de akkor felvet6dik az a kérdés, hogy minek adta be a javaslatat, vagy
eleve az volt a szandék, hogy (Szabdé Timea: Ez egy gyongyszem!) egy
politikai iigyet csinaljon beléle.

Képvisel6 asszony, amikor on kozbekiabal az semmi, az teljesen
rendben van, amikor én kozbekiabalok valamit, akkor én okoskodom. Meg azt
mondja, hogy a Fidesz ki akarta irtani a fél orszagot. Képvisel6 asszony, on
ugy all eleve a helyzethez, hogy egyébként minden, ami a korméany tesz, az
rossz, mindenben biinds, és On az egyetlen talentum az egész orszagban, aki
egyébként a bolcsek kovét hordozza. En nem értem, Gszintén szoélva, ezt
(Szabé Timea: Ezt mondtam volna?) a hozzaallasat. Bizom benne, mert
biztosan van valami j6 szandék onben is (Deriiltség a kormdnyparti
képuisel6k kozott.), amit a javaslatai mogott fel lehetne fedezni, bizom benne,
hogy el6bb-utébb mégiscsak valami kozos nevezd is kisiilhet ebbdl, de ez igy
nehezen fog menni.

ELNOK: Tovabbi képviselsi hozziszolasra van lehetdség. (Tordai
Bence jelentkezik.) Bocsanat... (Varga Gabor: O nem képuvisels itt! - Szabé
Timea: Allandé meghivottia a bizottsGgnak!), csak tanacskozasi joggal,
amennyiben ebben a napirendi pontban a bizottsdg megadja a szélas
lehetSségét... (Hajdu Ldaszl6: Harom percben.) Igy van, harom percben
szolhat, ha a hozzaszolas lehet6ségét a bizottsdg megadja. Tehat errdl
szavaznunk kell. (Tordai Bence: Elbterjesztdje vagyok a javaslatnak
egyébként!) Tarselterjeszt6? (Szabé Timea: Igen. Hoppda, hoppd!) Akkor
elnézést! (Koncz Ferenc: Oda van irva!) Bocsanat, én vagyok figyelmetlen,
nem raktam fel a szemiiveget. (Koncz Ferenc: Akkor megadjuk! Sot! - Tordai
Bence: Jaj, koszonjiik!) Tordai képvisel6 uré a szo.
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TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszté: Koszonom szépen, alelnok
ur. Igazabol csak abbéli oromomet szerettem volna kifejezni, hogy Borocz
Laszl6 szavai szerint, ha kedvesen sz6lunk a kormanyparti tobbséghez, akkor
tamogatasra lelhetnek a javaslataink. (Borocz Laszlo: Nem ezt mondtam!)
Lelhetnek! En ennek nyoméat az elmult kilenc évben, kilenc és fél évben eddig
nem tudtam felfedezni, de nyissunk... (Varga Gabor: Hat, mert nem voltal
kedves!) ...nyissunk tiszta lapot. A legelején nagyon kedvesek voltunk (Varga
Gabor: Nem!), nagyon Kkonstruktivak voltunk, 2010 o6ta probalunk
konstruktiv ellenzéki munkat végezni. Ezért van az, hogy egyaltalan még jo
szandéku javaslatok keriilnek a Haz elé, még ha meg is rekednek altalaban a
bizottsagi targyaldsi szinten, illetve néha sikeriil plenérisra vinniink, de az
onok altal éppen megszavazni készilt hazszabaly-moédositas vagy
orszaggytilési torvény modositasa ezt is lehetetlenné teszi.

Tegylik félre! Nagyon szivesen, baratsdgos hangnemben, akar kozos
elGterjesztéseket is nyudjtanék be kormanyparti képvisel6tarsaimmal (Koncz
Ferenc: Csak ne fiityiilj ujra!) ebben a téméaban. Ugyhogy, ha valéban van
erre nyitottsag, akkor a Parbeszéd nem lesz rest ebben részt venni. K6szonom
szépen.

ELNOK: Vehetjiik ezt el6terjeszti viszonvalasznak is? (Szabé Timea:
Nem! Nem, mert 6 nem igy kért szot, nem mint eléterjeszto. Azt majd én!)
Akkor van-e még hozzaszolas? (Senki sem jelentkezik.) Nincs tObb
hozzaszolas. Akkor az el6terjeszt valaszara kertil sor. Szabd Timea képvisel6
asszony.

Szab6 Timea valaszadasa

SZABO TIMEA (Parbeszéd) el6terjeszté: En értem, hogy mar nagyon
unjak. (Varga Gabor: Nem! Palkovics fél kettére jon!)

ELNOK: Raériink, az a helyzet, képvisel6 asszony! Raériink! Fél
kett6kor folytatjuk tgyis a munkat Palkovics tur éves meghallgatasaval.
(Varga Gabor: Megszoktuk mar!) Mi erre a bizottsagi iilésre szantuk az egész
napot. (Varga Gabor: Igy van!)

SZABO TIMEA (Parbeszéd) elbterjeszté: Jo. Akkor koszonom a szot.
Nagyon érdemi, szakmai hozzaszolast nem kaptam ehhez a javaslathoz.
(Koncz Ferenc: Miért? Ez szakmai javaslat?) Ebbdl én arra kovetkeztetek,
hogy gyakorlatilag maga az elGterjesztés rendben van, és tamogatni fogjak,
csak az én el6adoi stilusommal vannak még problémak, vagy abban vannak
még kifogasolhatdé elemek. J6l értem, Borocz képvisel6tarsam? (Borocz
Laszlé: Nem, nem érti jol!) Tlletve hadd kérdezzek ra! Ha ez volt a baj... En
nem voltam itt az el6z6 harom napirendi pont targyalasanal, de nyilvan
Karacsony Gergelyt elég régbdta ismerem, tudom, hogy 6 egy elég békiilékeny
és békés valaki, ezért, gondolom, § mashogy reagalt ezekre. Akkor most jol
emlékszem, hogy nem tamogattak azokat a javaslatokat sem? (Tordai Bence:
Sajnos nem!) Tehat akkor mégsem a stilussal lehet a baj, hanem azzal, hogy
onok magasrol tesznek az egész klimavédelemre. Illetve az egy érdekes és 1j
elem szamomra - ezt majd felirom magamnak -, hogy ha més stilusban adjuk
el6 (Borocz Laszlo: Nem, nem errél volt sz6!), akkor majd tamogatni fogjak.
Végiil csak hadd jegyezzem meg, hogy nem én kezdtem ezt a stilust, 6n kezdett
el engem kioktatni nagyon bolcsen, hogy Nagy-Britannidban faj a szél, még
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miel6tt én befejeztem volna a mondatot, hiszen nem a szélrdl beszéltem. De
oriilok, hogy most mar ezen a szinten folyik ez a vita.

Mindenesetre szeretnénk tényleg eggyel komolyabban venni ezt az
egész kérdést, mert ez nem vice. Tiz év mulva itt olyan allapotok lesznek, amit
most el sem tudunk képzelni. Hiisz év milva a most harom-négyéves, otéves
gyerekek, akik tényleg 25-30 éves felnéttek lesznek, olyan orszagot fognak itt
talalni, ami nem hasonlit, nyomaiban sem hasonlit a mostanira. Es 6nok ezt
nem hajlandok komolyan venni.

Ne rank hallgassanak, ne a Parbeszédre, ha mi derogaljuk onoket,
hanem hallgassak meg az Orszagos Meteorologiai Szolgalatnak a tiz-huszéves
elorejelzését, hogy mit mondanak! Azt mondjak, hogy ezek a nagyvarosaink
élhetetlenek lesznek, el fognak néptelenedni, orszagrészek fognak
elnéptelenedni a klimavaltozas miatt. Ehhez képest itt arrdl beszéliink, hogy
kinek milyen szép az el6adoi stilusa.

Sajnos tényleg arr6l van sz6, hogy az elmilt kilenc év tobb mint
négyezer elfogadott torvényjavaslatadbdl négyet, négy ellenzéki javaslatot
tamogattak onok. Négyet! Nem hiszem, hogy itt a stilusrol van szo6. Itt arrol
van sz6, hogy onok meghallgatni sem hajlandoak a masik felet, a civilekkel
nem hajlandék szoba allni, az emberekkel nem hajlandék széba Aallni,
semmilyen, az onoktdl eltér6 véleményt nem hajlandok szamitasba venni. De
minket még ez sem érdekelne, minket a gyerekeink jovGje érdekel, amire onok
most cinikusan nemet mondanak. (Koncz Ferenc: Mert nekem nincsenek
gyerekeim? Ez tényleg gaz!) Jo, erre nem mondok semmit.

Gondoljak at, hogy mi a tétje ennek az egész beszélgetésnek! (Koncz
Ferenc: Képuisel6 asszony, meg tudja mondani, hogy egy megawatt hany
kilowatt? - Elnok: Kérem, képvisel6 ur!) Nem az a kérdés, hogy ez itt
kormanyparti vagy ellenzéki javaslat, hanem az a lényeg, hogy mar régen
partokon feliillemelkedéen kellene miikodnie ennek az egész beszélgetésnek.
(Koncz Ferenc: Ez igy van!) K6szonom.

ELNOK: Nem szeretnék visszaélni a levezetS elnoki szerepemmel, de
azt javaslom el6szor tobb képvisel6tarsamnak, hogy az esetleges nézeteltérést,
vitat egy barati kavé mellett majd a sziinetben rendezhetik egymassal.

Egy érdemi kérdésre szeretnék Kkitérni, ez pedig a fotovoltaika
magyarorszagi engedélyezése és elterjedése. Azt kell mondani, hogy jelenleg
nagyobb létesitési engedély van a Magyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi
Hivatal részérél kiadva befektet6k és maganszemélyek szamara, mint
amekkorat biztonsaggal a magyar villamosenergia-elosztdé rendszer tud
kezelni. Ha most mindenki megval6sitja, és meg fogjak valositani, ez latszik -
egyébként sok helyen mezdgazdasagi teriiletek energetikai célra torténdé
hasznositasaval megvalositva ezeket a fejlesztéseket -, akkor Kkétezer
megawattnyi  villamosenergia-kapacitds jon létre a napelemeknek
koszonhet6en a fotovoltaika teriiletén. Kétezer megawatt, ez ennyi a paksi
atomerdmi esetében is. Tehat a paksi atomer6miinek megfelel6 kapacitas jon
létre a napelemek teriiletén.

A képvisel6 asszony azt mondta, hogy itt nincs semmiféle engedélyezés,
itt nem létesiilnek... (Tordai Bence: Szélerémii!) Napelemrol beszélt. Ki is
kérte maganak, hogy nem szélr6l beszélt, hanem... (Szabé Timea: Azt
mondtam, hogy nincs napelem, és nem adnak ki szélerémiire engedélyt!)
Napenergia-hasznositasrol beszélt. (Szabé Timea: Nézziik meg a
jegyz6konyvben!) Mindegy. En is azt mondom, hogy érdemes a jegyz6konyvet
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id6kozonként visszaolvasni mindenkinek, hogy legalabb a sajat maga altal
elmondottakat lassa. Kozben kérdéseket tett fel, képvisel6 asszony. Olvassa
vissza a jegyzOkonyvet! On kérdéseket... (Szabé Timea: De ezek szerint
tokmindegy, hogy milyen kérdéseket teszek fel!) Kérdéseket tett fel. Onnek
teljesen mindegy, nekiink nem. Legalabbis nekem nem, mert én nem ehhez
szoktam (Szabé Timea: Jo, csak nem hazszabalyszerii!), mert nem ehhez
szoktattak. Arra kérem én is ont, hogy hazszabalyszer(ien és tisztességesen
legyen szives széba elegyedni azokkal, akiket arra 0sztonoz, hogy
meghallgassak, és akik tisztelettel meghallgatjak ont. (Szabo Timea: Hat, jo ez
a ,tisztelettel meghallgatjak ont”!) Es akkor tényleg elgbbre lehet keriilni.

De ilyen ténybeli allitdsi probléméaval, amivel on felvezette itt ezt a
kérdést, azt gondolom, nem lehet elmenni ebben a bizottsagban sem. Arra
pedig nem szeretnék kitérni, hogy személyes tapasztalataim is vannak arrol,
hogy ezek a megjuldé energiat el6allit6 technologidk milyen mértékben
hasznaljak a természeti er6forrasokat. Ha csak a megujuléenergia-
technologiakkal el6allitott villamos energia atmeneti tarolasarol és az onnan
torténé kinyerésérdl beszéliink, tehat az akkumulatorokrél, ahova rézfélia
kell, mondjuk, a kozati kozlekedés elektrifikacioja terén, és arrél, hogy a
rézfoliat milyen mértékd viz felhasznalasaval allitjak el6, akkor igen sokan
elcsodalkoznanak és a Fenntarthat6 fejlodés bizottsagaban, vagy akar az
éghajlatvédelemmel foglalkozok korében is sokan azt mondanék, hogy isten
ments', hogy kozlekedési elektrifikaciora keriiljon sor, vagy hogy ilyen
mértékben, ilyen lendiilettel torténjék, mert egyébként pedig el fogjuk
hasznalni azt az alapvet§ természeti erSforrast, amely minden ember napi
megélhetése szempontjabdl fontos, az ivovizet.

Tehat amikor ezekr6l a kérdésekrdl beszéliink, jo lenne, ha minimalis
felkésziiltséggel rendelkeznénk kiilon-kiilon, és azt Ossze tudnank adni
egyliittesen, mert akkor értelmes és érdemleges vitakat tudnank lefolytatni.

Hatarozathozatal

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Szavazunk az inditvany targysorozatba
vételérdl! Aki egyetért vele, az jelezze kézfeltartassal! (Szavazas.) Egy igen
szavazat. Ki nem ért egyet vele? (Szavazas.) Ez pedig hét szavazat. Koszonom
szépen.

A banyaszatrol szo6l6 1993. évi XLVIII. torvény modositasarol
sz016 T/8022. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A kovetkezd napirendi pontunk a Tordai Bence képvisel6 ur altal
jegyzett, a banyaszatrél sz6l6 1993. évi XLVIII. torvény modositasarol szolod
T/8022. szamu torvényjavaslat. Megadom a szo6t az elGterjesztonek. Képvisel§
ur, parancsoljon!

Tordai Bence szébeli kiegészitése

TORDAI BENCE (Parbeszéd) el6terjeszt6: Koszonom a szot, elnok tr.
Ha gy tetszik, akkor ez a lex pilisi banya, hiszen nyilvan 6nok is hallottak
arrol, hogy a Pilis szivében, egy Natura 2000-es teriilet mellett egy tobb
évtizede bezart banyat szeretnének djranyitni, amely a helyben lakok és
egyébként a Pilist kedvel6 magyar allampolgarok szélesebb kozosségének a
nagyon hatarozott, nagyon egyértelmi tiltakozasat valtotta ki. Ellene vannak
egyébként ennek a banyanyitidsnak nemcsak a helyi lakosok, hanem a
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kornyez6 telepiilések oOnkormanyzati vezet6i, polgarmesterei is. Erre
tekintettel, egyébként egyeztetve a térség fideszes egyéni orszaggytilési
képviselGjével, tettem meg ezt a javaslatot a banyatorvény modositasara.
Mikozben val6 igaz, hogy ezt a konkrét tigyet is rendezné, és megnyugtatéan
pontot tenne ennek a nagyon vitatott, ellentmondasos torténetnek a végére,
altalanos értelemben is szerintem tamogathat6 az, hogy Natura 2000-es
teriileten, altaldban ilyen természetmegorzési teriileteken, illetve azoknak a
kozvetlen szomszédsagaban, telekhataraban ne lehessen banyat nyitni.

Ez nyilvdn a mar meglév6 banyaszati engedélyeket nem érintené, a
most elbiralas alatt 1év6 ligyeket azonban igen. Természetesen a jovére nézve
is azt gondoljuk, és szerintem, ha partokon és ideoldgidkon ativelo
egyetértésrol beszéliink, abban egyetérthetiink, hogy ilyen kiemelt jelent6ségii
természetmegOrzési teriileten, mint egy Natura 2000-es teriilet, nem érdemes
a természeti kincseink felélésének egy Gjabb terepét megnyitni sehol mashol
sem, nem csak a Pilisben.

Ezért nagy tisztelettel kérem a bizottsag kormanyparti tobbségét, hogy
kivételesen fontoljadk meg érdemben a javaslat tamogatasat. Koszonom
szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Hozzéaszblasokra van lehetGség. (Senki sem jelentkezik.) Ugy
latom, hogy hozzaszo6las nincs. Akkor szavazunk a targysorozatba vételrol.

Aki tamogatja, az jelezze kézfeltartassal! (Szavazas.) Egy igen szavazat.
Ki nem tamogatja? (Szavazds.) Egy nem szavazat. Ki tartézkodott?
(Szavazas.) Hat tartézkodassal, 1 nem szavazat mellett, 1 tamogato
szavazattal a bizottsdg nem tdmogatja a targysorozatba vételt.

Tisztelettel koszonjik képvisel6 drnak a személyes részvételét és
kozremiikodését. Most jelzem, hogy 55 percnyi sziinetre keriil sor. 13 6ra 30
perckor Palkovics Laszl6 miniszter Gr éves meghallgatasaval folytatjuk a
munkat.

(Sziinet: 12.35 - 13.34 ora. -
A sziinetben tavozott: dr. Turi-Kovacs Béla és Borocz Laszlo.)

Dr. Palkovics Laszlé innovacidos és technol6giai miniszter
éves meghallgatasa

(Az Orszaggyilésrol szolé 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a
alapjan)

_ SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elndke, a tovabbiakban
ELNOK: Tisztelettel koszontok ismételten mindenkit. A Fenntarthato fejlodés
bizottsaga mai iilésének utolsé napirendi pontjara keriil sor. Ennek keretében
most dr. Palkovics Laszl6 innovacios és technologiai miniszter ar éves
meghallgatasara keriil sor az Orszaggytilésrol szolo torvény 41. §-a alapjan.
Tisztelettel koszontom dr. Palkovics Laszl6 miniszter urat és munkatarsait.

Tajékoztatom a bizottsag tagjait, illetve a miniszter urat, hogy az
el6zetes megallapodasnak megfeleléen a meghallgatas idékeretben torténik.
El6szor a miniszter irnak 30 perc all a rendelkezésére, hogy beszamoljon az
elmult egy év alatt végzett munk4jarol, majd a bizottsag tagjai frakciénként
legfeljebb tiz percben fogalmazhatjak meg a kérdéseiket, észrevételeiket és ezt
kovet6en a miniszter irnak maximum 30 perc all a rendelkezésére, hogy a
kérdésekre valaszoljon. Ha nem bizottsagi tag kér szot, arrél a bizottsagnak
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kiilon dontenie kell, és ebben az esetben legfeljebb harom kérdés feltételére
van lehet6ség maximum haromperces idGkeretben. Ha sziikséges, egy rovid
masodik kort is tartunk a kérdések és észrevételek tekintetében. At is adom a
szot miniszter irnak. Parancsoljon, 6né a szo.

Dr. Palkovics Laszl6 beszamolgja

DR. PALKOVICS LASZLO innovéciés és technolégiai miniszter: (Az
eléadast projektoros kivetités szemlélteti.) Koszonom szépen. Tisztelt EInok
Asszony! Képvisel6 Holgyek és Urak! Koszonom szépen a lehet&séget, bar a
miniszteri meghallgatas el6tt mar volt egy el6készit6 megbeszélés, de miutan
elnok asszony arra kért, hogy az elmult egy évben végzett munkankat
mutassuk be, ezért készitettlink egy rovid prezentaciot arrdl, hogy hogyan
miikodik a minisztérium, és a fenntarthat6sag kérdését hogyan kezeli. Ez
azért nehéz dolog, mert gyakorlatilag a fenntarthatésag definiciojaba
majdnem minden beletartozik, amit a minisztérium végez. Tehat ezért nehéz
dolgom lesz, de megprobalok koncentralni arra a harom teriiletre, ami ezt
talan direktebb modon érinti, bar Kkicsit érinteném az ITM {6
programteriileteit is. Amikor fenntarthatosagrol beszéliink, fenntarthatd
gazdasagrol is beszéliink, illetve fenntarthaté kornyezetrél. Valahogy igy
probaltam szétszedni, és a fenntarthaté gazdasagrol csak roviden szeretnék
néhany szot szolni.

Ami a magyar gazdasag jelenlegi allapotat jelenti, ennek majd késGbb
lesz relevanciaja, ugy tlinik, hogy az elmilt nyolc év dontései az iparpolitikat
illetéen abba az iranyba hatottak, hogy a magyar gazdasag alapvet&en high-
tech palyara allt. Lesz majd kés6ébb az IMF-nek egy tanulméanya, amely azt
mondja, hogy a magyar gazdasag a vilaggazdasag kiemelkedd orszagai koziil
70 szazalékban high-tech iparra és high-tech termékekre épiil, aminek, azt
gondolom, jelen pillanatban mind a gazdasagi novekedésiinket illet6en, mind
a kornyezetre gyakorolt hatasat illetGen kifejezetten nagy a jelentGsége.

Ami a minisztérium gazdasaggal kapcsolatos fenntarthatosagi
programyjait illeti - bar nem akarok errél nagyon részletesen szélni -, ezen az
abran latszik, hogy nyilvanvalo6an az oktatasi rendszer, a szakképzés, illetve a
fels6oktatas piackonform atalakitasa az egyik nagyon fontos dolog. Az a vilag,
hogy az oktatasi intézmények fliggetleniil a kornyezetiikt6l tudnak miikodni,
véget ért. Egyszeriien annyira bonyolult a technologiai kornyezetiink, hogy a
gazdasag, az ipar szereplGi szeretnének ebben megjelenni. Igaz ez a
fels6oktatasra ugyanigy, mint a szakképzésre. A felsGoktatas esetén 2014-ben
nekifogtunk a felsGoktatas-atalakitasi stratégianak, amelynek tobb kiemelt
célja volt. Az egyik célja pontosan az, hogy hogyan tudjuk a munkaeré6piac
igényeit - nemcsak az oktatasi igények tartoznak ide, hanem ide tartoznak a
kiilonboz6 kutatasi igények is - megjeleniteni az egyetemeken. Ugyanezt a
feladatot végeztilk most el a szakképzési rendszer piackonform teljes
atalakitasaval. Mindkét feladatban az intézményeken til a gazdasag szerepldit
szervezett forméaban kérdeztiik meg.

Zajlik az innovaciés és kutatasi rendszer struktaravaltisa. Ha
megnézziik, hogy néz ki a Horizon Europe, ez az Eur6pai Unid '21-27-es
id6szakdban a kutatasi tamogatasi rendszer, ennek a kozponti eleme a
forrasok 50 szazalékat lefedd, igynevezett globalis kihivasokra adott kutatasi
valaszok kérdése, és ebben alapvet6en a fenntarthatosaggal kapcsolatos
kérdések jelennek meg. A minisztérium egyik kiemelt teriilete azon
kulcsiparagak tovabbfejlesztése, amelyeket az elmult id8&szakban
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meghataroztunk, illetve ezeket folyamatosan update-eljiik. Jelen pillanatban
négy olyan kulcstertiletet jeloltiink ki, amely raépiil az osszes tobbire, és van
még persze néhany. Az egyik az élelmiszergazdasag kérdése, a masodik az
épitdipar, az épitésgazdasag teriilete, a harmadik a kreativ ipar. A kreativ ipar
azért, mert ha megnézzilk a GDP-re gyakorolt hatasat, akkor itt 5-6
szazalékrol beszéliink, tehat ez olyan iparag, amely érdekesen fejleszthetd. A
negyedik teriilet pedig, amelynek szintén késziil a stratégiaja, az egészségipar,
egészségtudomany stratégidja. Ez a négy kiemelt teriilet, persze, ezen tal van
egy sor mas is, de erre majd visszatérnék.

A digitalis atalakulas koriilottiink zajlik, errél, azt gondolom, sokat nem
kell beszélni. A vallalati fenntarthat6sag korébe tartozik kiilonosen a magyar
tulajdond, nagy szdmossagu kis-, kozepes vallalati hattér erdsitése. Elkésziilt a
minisztérium kkv-stratégidja. Ez szintén nagyon sok elemet tartalmaz. Itt
arrol van szo, hogy azok a vallalatok, amelyek Magyarorszagon ma magyar
tulajdona vallalatként miikodnek, legfeljebb harminc év oOta létezhetnek,
el6tte nyilvin nem voltak ilyenek, ezért ennek a vallalati rendszernek a
tovabbalakitasa, timogatasa kiemelt teriilet. Tehat ezek azok az alapvetfen a
gazdasag teriiletébe tartozdé fenntarthatosagi kérdések, amelyek a
minisztérium stratégiajanak kozéppontjaban allnak.

A masodik, és ez mar direkt modon kapcsolodik a fenntarthat6sagi
kérdéskorhoz, a kozlekedési rendszer, illetve a mobilitas fenntarthatésaga. Ha
megnézziik, hogy milyen kihivasokkal szembesiil a vilag ezen a teriileten, az
urbanizacié kérdése, az, hogy a vilag lakossaganak nagyon jelent6s része
varosban él, varosban fog élni, a varosi kozlekedési rendszernek az
emissziomentes, stabil, balesetmentes miikodése nagyon komoly kihivas. De
ugyanilyen moédon fontos az épitett infrastruktara jobb kihasznélasa, tehat
hogy ne kelljen tobb aut6péalyat épiteni, hanem hasznaljuk ki jobban az
infrastruktarat. Ez egy nagyon komoly kihivas. A kozlekedés energiaigénye,
kornyezete és hajtasrendszerének a valtozasa nagyon komoly kihivas.

A minisztériumban négy {6 teriiletet jeloltiink meg, az egyik a vasuti
rendszeriink fejlesztése, mert az elmult szaz évben - hogy igy mondjam - erre
azért viszonylag kevés energiat forditottunk. A trianoni békeszerzddés
atalakitotta a magyar vasiti rendszert, alapvetéen Budapest-kozpontuva tette,
és ezt kell valamilyen médon visszavaltoztatnunk. A vasuti fejlesztéseink tobb
pillérre épiilnek. Az egyik pillér Budapest és a kornyez6 nagyvarosok direkt
nagy sebességli 0sszekottetése részben aruforgalom, részben teherforgalom
szamara. A masik Budapest és a vidéki nagyvarosok osszekottetése, mint
Budapest—Szeged, Budapest—Pécs, Budapest—Gyér, Budapest—Debrecen,
illetve idetartoznak azok a szallitasi itvonalak, amelyek jelen pillanatban vagy
csak részben léteznek, vagy erételjesen felgjitast igényelnek. Ide tartoznak
azok a hatarkeresztezd vasuti kapcsolatok is, amelyek részben nemzetpolitikai
szempontbol, részben pedig annak a régionak a fejlesztése, fenntarthatosaga
szempontjabol fontosak.

A masodik nagy feladatcsomagunk a kozati héalézat fejlesztése. Itt
alapvetéen harom dologrdl beszéliink. Az els6 a gyorsforgalmiat-halozat
fejlesztése. Erre mar kozel 3200 milliard forintot koltiink. Itt harom stratégiai
célt tliztiink ki. Az egyik az, hogy barki barhol él az orszagban, harminc percen
beliil tudjon elérni egy gyorsforgalmi utat, amin keresztiil aztdn - és ez a
masodik stratégiai cél - meg tudja kozeliteni az egymashoz kozel 1évé
nagyvarosokat, illetve minden aut6palya, minden gyorsforgalmi ut érjen el a
hatarig, hogy meglegyen a megfelel§ kapcsolat a kornyez6 orszagokkal. Tehat
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ez az elsé elem. A masodik elem az atfeldjitasi programjaink, a harmadik elem
pedig azoknak a harom- és négyszamjegyli utaknak a felgjitasa, amelyek
egyébként a magyar vidéket teszik valamilyen formaban élhet6vé. Ez a magyar
faluprogram egyik elemét képezi.

Nagyon fontos elem a kozosségi kozlekedési rendszer mindségi
tovabbfejlesztése. Itt alapvetfen a vasutat tekintjiik gerinchal6zatnak, tehat a
vasutra torténd rahordast jelentené a kozosségi kozlekedés kérdése. Ez persze
azt is jelenti, hogy a vastti rendszert fejleszteniink kell, ehhez az el6bb
emlitett halozatfejlesztésen tal sziikség van az eszkozallomany fejlesztésére,
illetve sziikség van egy sor mas dologra is, példaul a meglévé hal6zatban a
lasstjelek megsziintetésére, de egyéb mast is jelent. A negyedik elem pedig
olyan innovativ kozlekedési megoldasok fejlesztése, ami részben az autonom
autozasra, részben az elektromos jarmiihajtasra, részben pedig egyéb
kozlekedési agak fejlesztésére vonatkozik. Jarmdipari stratégiat nem kell
késziteniink, mert ez van, és e szerint miikodiink.

Most késziil egy repiilogépipari és 1égi kozlekedési stratégia. Az elmult
két évben hihetetlen modon felgyorsult Magyarorszag iranyaba a kiillonb6z6
repiilégépgyartasi beruhazasok érkezése, ami kezd6dott az Airbus-szal, a
Lufthansa-technikaval, a Rolls-Royce is fejleszt Magyarorszagon elektromos
repiil6t, és van még egy sor mas kisebb cég és a hozzijuk kapcsolodd
tevékenységek, részben oktatas, tehat pilotaképzés, részben pedig egyéb
beszallit6i tevékenység. Ez a kozlekedési stratégiank.

A harmadik elem a tiszta, okos és megfizethet6 energia. Errél fogok
részletesebben beszélni. Négy pontot jeloltiink meg, amit célként tiiztiink ki,
és egyébként az akcionkat erre a négy teriiletre fiizziik fel. Az els6: a magyar
fogyasztot helyezziik a nemzeti energiastratégia fokuszaba, hiszen végs6 soron
a megfizetheto biztonsagos energia a fogyasztok oldalarol elvaras.

Nagyon fontos elem az energiaellatasunk biztonsaga. Magyarorszag sok
szempontbol, igy a geografiai elhelyezkedése miatt, a teriiletén talalhat6
kiilonboz6 energiahordozék miatt kiszolgéltatott, tulajdonképpen egy olyan
energiahordozonk van, amely, ha hasznalhatnank, legalabb szaz év
id6tartamra tudnd biztositani Magyarorszag energiaellatasat. Ez a
szénvagyonunk, viszont a szénvagyonunk ilyen értelemben, ha, mondjuk, a
kornyezetterhelését nézziik, nem a jo technoldgia a jelenlegi allas szerint, ezt
mindig hozza kell tenni, nem az, amit feltétleniil fejleszteni szeretnénk, bar
stratégiai és biztonsagi szempontbo6l kiemelt teriiletet jelent. Ha megnézziik,
hogy 8,5 milliard tonna az a szénvagyon, amely Magyarorszagon elérhet6 és
kibanyaszhato, ebbdl nagyjaboél 2-2,3 milliard tonna az, ami lignit formajaban,
mondjuk, csak a Matrai Er6mi kornyékén elérhetd, ez egy nagyon komoly
vagyon. Kiszamoltuk, hogy ennek az energiatartalma mennyire lenne elég, és
ebbdl jott ki nagyjabol ez a szaz év.

Egy nagyon fontos stratégiai elem az energiaszektor klimabarat
atalakitasa, errdl fogok hosszasabban beszélni. Csak néhany példat soroltunk
fel az abran. Alapvet6en a klima mint teriilet egy megoldand6 feladatot is
jelent. Azt gondolom, hogy innovaciés megoldasok, technikai megoldasok és
végs6 soron lzletfejlesztési lehetGségek kisérik ennek a szektornak az
atalakitasat, és a minisztérium gazdasagi minisztériumként ezt egyébként igy
is kezeli.

A negyedik f6 programteriilete a minisztériumnak a ,Tiszta orszag”
program. Alapvet6en az SDG-knek megfelel6 - mar amelyik relevans ebbdl a
szempontbol - elemek megjelenitése a jogszabalyi rendszeriinkben, a
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technolégiankban, illetve a tAmogatasi rendszeriinkben. Ennek az atiiltetése a
jogrendszeriinkbe az egyik kiemelt tevékenységiink. A korforgasos gazdasagra
torténd attérés az alapvets kotelezettségiink is, gazdasagi racionalitast jelent.
Ehhez aztan egy sor olyan ipari, versenyképességi kérdés tartozik, ami szintén
a minisztérium dolga. Az illegalis hulladéklerakatok kérdése egy kiilon elem a
»Liszta orszag” stratégiadban. Azt gondolom, hogy ha valaki jar az orszagban,
akkor latja, hogy milyen problémaval szembesiiliink. Ennek a megoldaséara is
van komplett javaslatcsomagunk.

A kozszolgaltatasok  fenntarthatova  tételéhez  tartozik a
hulladékgazdalkodas, illetve az egyéb agazati stratégiarol majd fogok szolni,
illetve a vizzel kapcsolatos ligyeink szintén a minisztérium feladatkorébe
tartoznak. Latom, hogy allamtitkar-helyettes, allamtitkar kollégakkal ezt teljes
mértékben lefedjiik, tugyhogy minden teriiletr61 tudunk informaciét
szolgaltatni. Es kiilon megemlitettiik még a Jedlik Anyos Terv végrehajtasat,
ami a kozlekedés zolditését jelenti.

Tehat igy néz ki a minisztérium elmilt egyéves tevékenysége. Itt
nemcsak a stratégiat épitettiik fel, hanem egy sor dolog tortént, de kezdjiik az
energia- és a klimapolitikai feladatokkal és azok végrehajtasaval. Onmagéaban
az, hogy ezeket a teriileteket - tehat a gazdasagfejlesztés, az innovacid, az
oktatas, az energiapolitika, klimapolitika, ami rdadasul egy allamtitkarsag, a
nagy infrastruktarak kezelése, a kozlekedés, a digitalizacié mint eszkoz - egy
minisztériumba integraltuk, ez oOnmagaban egy Kkifejezetten innovativ
megoldas. Az allamtitkarsag szintjén ez azt jelenti, hogy az energia- és a
klimapolitikat egy allamtitkarsag kezeli, egy allamtitkarsag foglalkozik ennek
a stratégiai, illetve a jogszabalyalkotasi, tdmogatasi kérdéseivel. Azt
gondolom, ez garantalja azt, hogy teriiletek nem maradnak ki, legalabbis
azokon a kommunikaciés és egyéb mas sarlodasokon, amik ilyenkor
torténhetnek, nem fogjuk kihagyni. Alapvetfen tavaly 6ta miikodik ez az
integralt klimapolitikai allamtitkarsag. Gyakorlatilag minden olyan
stratégiank, minden jogszabaly, amelyet az allamtitkarsag kezel, ez ala
rendel6dott, az Gj nemzeti energiastratégia tartozik ide, valamint az integralt
energia- és Kklimatervek, ezekr6l majd fogok a késObbiekben beszélni.
Feltételezem, hogy sok kérdés is lesz ebben az iigyben. A klimavédelemmel
kapcsolatos hatosagi teendGket is ez az allamtitkarsag latja el, ugyantgy
egyébként mint a kvotakiosztassal és a kvotakereskedelemmel kapcsolatos
kérdéseket.

Néhany olyan feladat, amely az elmult iddszakot jellemezte. Az
energiaellatas biztonsaga, legyen ez akar gaz, akar kdolaj, tobb olyan példat
generalt az elmult id6szakban, amit, azt gondolom, sikerrel megoldottunk. Az
egyik a 35 napos szallitasi sziinet a Baratsag kdolajvezetéken, amit egy
szennyez6dés okozott. Gyakorlatilag ennek a megoldasat, azt gondolom, a
fogyasztok nem vették észre sem az energiaarak valtozasaban, sem az ellatas
biztonsagaban. Tehat ezt a rendelkezésre all6 jogszabalyi, illetve technologiai
kornyezetiink abszolut tudta biztositani.

Ugyanez igaz a gazellatasunk biztonsagara. Jelen pillanatban a
taroloink 103,4 szazalékban toltottek. Hogy ezt miként mértiik meg, az egy jo
kérdés, meg hogy miért tobb mint szaz szazalék. Viszonylag egyszerd. Azért,
mert eddig a tarolok nem voltak ilyen szintig feltoltve. Most ezt kiprobaltuk,
valoban fel lehet tolteni. Ez a gdzmennyiség rendelkezésre all, gyakorlatilag az
orszag éves gazsziikségletének a kétharmadat jelenti. Azt jelenti, azt
gondolom, hogy bizonyitottuk, milyen hatékonyan, ahogyan az egy energetikai
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minisztériumtol elvarhat6, tudunk miikodni a krizishelyzetekben, kritikus
helyzetekben.

Lehet, hogy az éjszakai aramrél most nem beszélnék.

Nagyon fontos stratégiai teriiletink a foldgazellatas hossza tava
biztositasa. Itt alapvet6en ez a diverzifikaciorol szol, annak a lehetGségérol,
hogy Magyarorszagon kiillonb6z6 iranybdl és kiillonboz6 szallitotol, kiillonbozo
forrasbdl szarmazo gazt tudjunk megjeleniteni. Ugy tiinik, hogy elkezdtiink
nagyon pozitiv iranyba haladni, még akkor is, ha egyébként az Ukrajnan
keresztiili gazellatas, f6leg politikai szempontbdl, néha bizonytalanna valik.
De ennek ellenére dolgozunk a romaniai gazkapcsolaton, a szerbiain, amely a
Torok Aramlatot jelenti, a szlovén kapcsolat egy olyan téma, amelyrél a malt
hét el6tt is targyaltunk, illetve ugyanigy ide tartozik a Krk szigeti LNG-
termindlrél az ottani gaz magyarorszagi megjelenitése. Erre vonatkozoban
komplett stratégidink allnak rendelkezésre. Természetesen az energiaellatas
biztonsagat nemcsak a kiilfoldrél szarmazé tiizel6anyagok tudjak biztositani,
hanem lathat6 modon a technolbgia fejlodésével olyan teriiletek is
kiaknazhatok Magyarorszagon, amelyek korabban kérdésesek voltak. Itt a
hetedik koros koncesszids palyazatot kiirtuk, el is biraltuk, és tegnap, azt
hiszem, al4 is irtam mar az erre vonatkozo6 szerzédéseket.

Ha megnézziik, hogy ennek mi a kovetkezménye, biiszkék lehetiink. A
rezsicsokkentés ugyanis ennek a kormanynak egy nagyon fontos politikai
szandéka, hogy a lakossagot csak a sziikséges mértékben terheljiik az energia
koltségeivel. Ha megnézziik, hogy az elektromos energia, illetve a gaz ara -
ezek haztartasi arak - eurdpai 0sszehasonlitasban hogyan néz ki, akkor azt
hiszem, arra lehetiink biiszkék, hogy a sor végén szerepeliink, tehat a
legolcsobbak nalunk mindkét energiatipusnak az 4rai.

Mindig felmeriill az a kérdés, hogy igen, de hogy allunk a klima
teriiletén a kibocsatascsokkentéssel. Hajlamosak vagyunk hinni olyan
véleményeknek, hogy Magyarorszag valamilyen médon klimaszkeptikus. Azt
gondolom, ez a vélemény lassan valtozik, és ha megnézziik, hogy példaul 1990
ota hogyan valtozott az tiveghdzhatasti gazok kibocsatasa, olyan orszagok,
amelyek klimapozitivnak vannak elkonyvelve, példaul Ausztria, Irorszag,
Portugalia, Spanyolorszag, effektive nem csokkentették, hanem novelték a
szén-dioxid-kibocsatasukat, Magyarorszagon azonban ez az elmult
id6szakban, 1990 Ota 32 szazalékkal csokkent. Kilencedikek vagyunk
egyébként Eur6paban ezzel, és ugy tlinik, hogy azt a célt, amit 2030-ra
kitliztiink, mindenképpen tudjuk teljesiteni.

Ha megnézziik, hogy ezt hogyan tettiik, lathat6, hogy a rendszervaltas
egy sor olyan iparpolitikai dontést eredményezett, ami aztdn az
iparstruktirankra jelentds hatassal birt. Ugy tudtuk novelni a GDP-nket, hogy
egyébként kozben nem tettilk tonkre a kibocsatasi portfélionkat, ez egy
nagyon fontos elem. Latszik, hogy mind az energiaintenzitds, mind az
tiveghdzhatast gazok intenzitisa ilyen értelemben pozitiv irdnyba véltozik.
Ennek persze indoka van. Emlitettem a magyar iparszerkezetre vonatkoz6
IMF-tanulmanyt. Az abran az latszik, ha megnézziik, hogy a Magyarorszagon
gyartott termékekben és az ezt el6allitdo technologidban mennyi a high-tech
arany, akkor gyakorlatilag ez 70 szazalék kornyéki értéket jelent, az itt
felsorolt orszagok koziil Németorszaggal, illetve Daniaval vagyunk azonos
szinten, és lényegesen magasabb ez a technolbégiai high-tech részarany,
mondjuk, az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz vagy Kindhoz képest,
Lengyelorszagban ez 20 szazalék. Ez indokolja, az a {6 folyamat, amely az
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elmilt idészakban lezajlott és egyébként az utobbi id6ben gyorsult, mind abba
az iranyba hat, hogy lényegesen klimabaratabb modon tudjuk egyébként az
olyanfajta novekedést elérni, amely a magyar gazdasagot az elmilt
haromnegyed évben jellemezte. Természetesen itt semmi nem trivialis. Azt
gondolom, hogy a veszélyérzetiink talan kicsit er6sodott az elmult id6szakban,
és azt az 5 szazalékos novekedést, ami az els6 harom negyedévet jellemezte,
meg is kell tudnunk o6vni, tehat olyanfajta gazdasagi beavatkozasokra van
sziikség, hogy azért legyen esélylink tovabbra is egyfajta, az Europai Unio
atlagat, mondjuk, 2 szazalékkal meghalad6 novekedést produkalni akkor is,
ha a vilaggazdasag masik iranyba valtozik.

Melyek azok a kiemelt dekarbonizacios teriiletek, amelyekrol
beszéliink? Az egyik a Paks II., altalaban az atomenergia, erre majd
visszatérnék. A megujuloalapta aramtermelés tdimogatasa az egyik f6 stratégiai
célja a minisztériumnak. Itt alapvetéen a fotovoltaikus energia maximalis
kihasznalasardl, illetve a hozza tartozé egyéb fejlesztésekrdl beszéliink. Azt
gondolom, ha oOsszehasonlitjuk a magyar energetikai rendszert, mondjuk,
Lengyelorszaggal vagy Németorszaggal, akkor azzal, hogy nekiink egy
szénalapui er6miviink van, akar szerencsésnek is tekinthetjiilk magunkat. A
Matrai Er6mi hossza tava jovoképének kialakitasa megtortént. Majd Kkicsit
késébb visszatérnék arra, hogy ez mit is jelent.

A kozlekedés olyan, mint egy lényegesen jol latszé szennyezd blokk,
ennek a zolditése egy stratégiai teriilet. Ennek persze van iparpolitikai
szempontja is, a kormany tobb dontést hozott annak érdekében, hogy hogyan
tudjuk a fedélzeten tarolt elektromos energiaval hajtott jarmivek elterjedését
tadmogatni, hogyan tudunk varosi kozlekedésben olyan autébuszokat iizembe
allitani, amelyek egyébként nem terhelik a kornyezetet.

Az atomenergiaval kapcsolatban nyilvan vannak kiillonb6z6 egyet nem
értések, de egy dolog azért egyre inkabb latszik. Ez a jobb oldali tanulmany az
MIT-nak egy féléves tanulmanya. Azt hiszem, hogy az MIT nem tipikusan
atomenergetika-barat intézménynek szamit, mégis ennek a tanulméanynak a
lényege az, hogy jelen pillanatban, ha a parizsi klimacélokat teljesiteni
akarjuk, akkor az implementalt atomerémi-kapacitas nélkiil nem fog menni,
tehat barmennyi pénziink is lenne - azt hiszem, ez a végsé konklazidja -, ezt
masként nem fogjuk tudni teljesiteni. Természetesen az atomenergia
felelGsséget is jelent, sokfajta felelGsséget. ElsGsorban a miikodés stabilitasat
és a biztonsagat. Es egyre inkabb latszik, hogy az a kornyezet, amely
Magyarorszagon létrejott, legyen ez jogszabaly, legyen az hat6sagi kornyezet,
legyen oktatas, kutatas, ezt a fajta stabilitast, ahogy a technolégia fejlédik,
egyre inkabb tudja biztositani.

Egy maésik fontos felelGsséglink a kiégett flitGelemekkel valo felel6s
banas. Itt is egy sor megoldas létezik. Ezt csak azért emeltem ki, mert
megkezdodott egy évvel ezel6tt Magyarorszagon egy olyan projekt, hogy
hogyan tudjuk ezt a nagy toxicitasd marad6 anyagot, ami azért tobb szazezer
évig veliink marad, nagyon gyorsan transzmutalni és nagyjabol szaz-kétszaz
év alatt egyszertien eltlintetni, tehat a sugarzasa lecsokkenne a természetes
uran szintjére, és egyébként a mennyisége is lényegesen csokkenne. Ez egy
kutatasi projekt, ebben a pillanatban a viladgon egy eszkoz van, ami ennek az
alapjat képezheti, ez az a lézerkutaté6 kozpont Szegeden. Nagy energiaja
lézerrel generalunk neutronokat, és ezekkel a neutronokkal ezt a
transzmutacios folyamatot lehet erésiteni. Ez a projekt zajlik, az eredmények
egészen porzitivnak tinnek. Néhany Nobel-dijas tudds vesz részt benne,
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kozottiik alapvet6en olyan orszagbol szarmazé tudosok vannak, akik az
atomenergiat komolyan veszik. Ugy tinik, hogy belathat6 idén beliil, és a
belathat6 id6 itt nem szaz évet jelent, alkalmas eszkozoket tudunk generalni
arra, hogy ezt a problémat is meg tudjuk oldani. Ez a felel6sség kérdésébe
tartozik. A minisztériumban az a jo, hogy az innovacié is ennek a
minisztériumnak a része, tehat az energetikdnak bizonyos iigyeivel
foglalkoznunk kell, legyen ez, mondjuk energiatarolés, legyen ez hidrogén-
el6allitas, ennek megvan az innovacios és a kutatasi hattere is.

A megujuléenergia-forrasbol eléallitott villamos energiara részben kkv-
k esetében tamogatast adunk arra, hogy energiahatékonysagi rendszereket
tudjanak miikodtetni. Ennek van vissza nem téritendd, illetve visszatéritend6
része, illetve elindult a METAR pélyazati rendszer. A KAT-rendszert - azt
hiszem, meg is tudjuk most mutatni - lezartuk, azt gondolom, 1ényegesen
{izletibb megoldast jelent a METAR tenderrendszere, ebben mar nincsenek
kotelezo atvételi elemek. Alapvet6en egy tenderalapa folyamatot hataroztunk
meg. Egyelére még az eredményeket nem latjuk, viszont az elsé dolgok
egészen pozitivnak tlinnek.

A szélerémiivek kérdése mindig felmeriil. Itt azért még viszonylag sokat
kell szamolnunk, hogy a szélerémii-kapacitasainkat akarjuk-e egyaltalan
béviteni. A vilag az energetika teriiletén elég gyorsan tud valtozni. A
szélerémiivek megtériilése kapcsan, rdadasul egy olyan orszagban, ahol a
szélbiztonsag nagyon nem adott, kérdés, hogy mennyire érdemes ezzel
foglalkozni. De az biztos, hogy ha a METAR-rendszert nézziik, akkor abban a
fotovoltaikus beruhdzasok lényegesen porzitivabbnak és gyorsabban
megtérilének tlinnek, mint barmilyen maés, és ide tartozik a széler6mi is.
Tegnap jelent meg a tanulmany az offshore széler6miivekrol, hogy azokat
azonnal be kell zarni, mert egyszertien nem éri meg 6ket miikodtetni, hiszen
az elektromos halézat megépitése, kiépitése sokkal tobbe keriil, mint
amennyit ezek az erémiivek néha egyaltalan produkalni fognak. Ugyhogy itt
még van feladatunk azzal kapcsolatban, hogy milyen iranyba akarunk ezzel
haladni.

Emlitettem a Matrai Erémiivet, ez egy Osszetett kérdés, hiszen a Matrai
Er6ml nemcsak egy energiagenerator, hanem egy gazdasagfejlesztési
okoszisztémat is miikodtet. Ezért a késziil6 terv azt mondja, hogy részben a
villamosenergia-hal6zatunk szempontjabol a Matrai Er6miinek az a pozicidja,
amely most van, sziikséges elemet jelent. Tehat ott valamilyen erémiivet
mikodtetni kell, de nyilvan ezeket ugy kell miikodtetni, hogy azt a fajta
karbonneutralitast el tudjuk érni, amit egyébként célként tliztiink ki. Ez azt
jelenti, hogy a lignitégetést mint olyat, amig nem talalunk erre technoldgiai
megoldast - kérdés, hogy egyaltalan lesz-e ilyenfajta technologiai megoldas -,
stratégiai tartaléknak tekintjiik, és helyettesitjiik egyéb mas energiaforméakkal.
A halézat rugalmassaga szempontjabdl egy gazer6mi, ugy tlinik,
mindenképpen sziikséges. Ennek aztan persze vannak kiilonboz6
kovetkezményei. A hulladékfelhasznalds lehet egy masik irany, és a
fotovoltaikus er6mi telepitése szintén egy ilyen tipusu kérdést jelent. Azt
gondolom, hogy a Matrai Eromi kérdése nagyon gyorsan megoldhat6 lesz
ellentétben német és lengyel baratainkkal, akik ezt a feladatot, gy tiinik,
nagyon gyorsan nem tudjak megoldani. Mintha pont az ellenkez$ iranyba
haladnéanak ezek az tligyek.

A kozlekedészolditési programrol mar széltam néhany szot. Ennek két
lényegi eleme van. Az egyik elemét azok a tamogatasi rendszerek jelentik,



52

amelyek a tisztan elektromos vagy esetlegesen hibrid hajtasa jarmivek esetén
elérhetGek. Itt latunk egyfajta szaturaciot, jelentés tamogatast adunk egy ilyen
jarm{ megvasarlasihoz, ennek ellenére ezeknek a szdma lényegesen nem
novekedett. Ennek az az indoka, hogy ezek az aut6k mindig dragak, nyilvan a
darabszam, a technolégia, az eddigi befektetések nem indokoljak egyelGre
még az alacsonyabb arakat. Dolgozunk azon, hogy hogyan tudunk mas
fogyasztoi csoportokat elérni, ahol egyébként ezeknek az autdknak az
alkalmazasa elényos lehet - legyen ez taxi vagy pizzafutar, legyenek ezek nagy
kozosségi flottak, példaul a Posta flottai -, hogyan tudjuk a jarmiiveiket, a
megfelel6 0sztonz6 rendszer mellett, elektromos hajtasi jarmivekre
atalakitani. Ez egy kérdéskor.

A masik pedig a varoson belilli kozosségi kozlekedés kérdései. A
korméany hozott egy olyan dontést néhany honappal ezel6tt, hogy a 25 ezer
fénél nagyobb varosokban 2022-23-t6]l mar csak tisztdn elektromos, tehat
fedélzeten tarolt energiaval hajtott - egyelGre ez a definicio6 1étezik, de persze
ez majd valtozhat - autébuszokat szeretnénk iizembe helyezni, és ezeknek az
autébuszoknak a megvasarlasat a kormany tamogatni fogja. Kérdés persze,
hogy ez a technolégia hogyan alakul, hiszen a hidrogénalapua tizemanyagcella
szintén megoldas lehet. Egyeldre itt erre még szerintem kevés példa 1étezik, de
nyilvan, ha megjelenik, ezt szintén at fogjuk tekinteni.

Még egy dolog csak, mert az elnok asszony arra kért, hogy az elmailt év
eredményeirdl beszéljiink. A tavfiités, a tavhé egy olyan energiarendszert
jelent, amely sok szempontbol lényegesen kornyezetbaratabb, egyszertien
jobban kontrollalhato, egy helyen torténik maganak az energianak az
eloallitasa. Tehat ennek a tovabbfejlesztése az egyik stratégiai célja a
minisztériumnak.

Ha megnézziik az Gj nemzeti energiastratégiat, tehat hogy mi az, ami az
energiafliggetlenség iranyaba hat, alapvetfen ez a négy szempont az - mar
emlitettem -, ami végs6 soron ahhoz fog vezetni, hogy tiszta, okos,
megfizethetd energiarol beszéliink. Mit jelent az okos energia? Az egyik célunk
az, a kovetkez6 abran latszani fog, hogy szeretnénk az energiafogyasztast is
mas alapokra helyezni. Banalis ez a mondas, hogy a legjobb energia az el nem
fogyasztott energia, de valoban igy van. Ennek az okos mérés komoly feltétele.
Par nappal ezel6tt lezartuk, ennek az eredményeit értékeljiik, és kidolgozas
alatt all az a stratégia, amely elGszor az elektromosenergia-rendszer, majd
utana rarakva kiillonb6z6 egyéb energiarendszerek optimalis iizemeltetését
fogja jelenteni.

Kaptam egy papirt, hogy most mar hagyjam abba a beszédet, mert
harminc perce beszélek. De mindjart végzek, és utana ratérhetiink a
kérdésekre.

Tehat gyakorlatilag a nemzeti energiastratégia négy kiemelkedd
teriilete a gaz, az arampiac, a dekarbonizaci6 kérdése mint olyan, és ide
tartozik aztdn egy erGteljes hidrogén stratégiai elem, illetve az
energiahatékonysag kérdése. Ezeket lebontottuk, itt koriilbeliil negyven
projektet hataroztunk meg, ezeknek a projekteknek az értékelése zajlik, ezzel
még nem vagyunk kész, de hamarosan készen lesz, ami ennek a célnak a
teljesitését szolgalja.

A kérdésekre meg majd valaszolnék, mert most értem el a hulladék
részhez, de szerintem most itt abbahagyom, és utana a kérdésekre, ha lesz
hulladékkal kapcsolatos kérdés, nagyon szivesen valaszolok, illetve van még
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egy, magara a vizre vonatkozo rész is, de arra is majd a kérdések soran
valaszolnék. Koszonom szépen.

Hozzaszolasok, kérdések

ELNOK: Koszonom szépen, miniszter Gr. Most a bizottsag tagjait
kérdezem, hogy ki kivan el6szor szolni, véleményt formalni, kérdéseket
feltenni. (Bencsik Janos jelentkezik.) Csak emlékeztetek arra, hogy
frakcionként tiz perc all rendelkezésiinkre. Koszonom szépen. El6szor Bencsik
Janos alelnok arnak adom meg a szot.

BENCSIK JANOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt Miniszter Ur!
Tisztelt Allamtitkar Asszonyok, Allamtitkar Urak, Képviselgtarsaim! Ilyenkor
késztetést éreznénk arra egyéni valasztokeriileti képvisel6k, hogy olyan fontos
kérdéseket vessiink fel, amelyek leginkabb minket és a valasztoinkat, a
helyben él6ket érdeklik, lehetne ilyen akar a tatai medence bels6 kozlekedési
infrastruktarajanak a fejlesztése. Nem teszem fel a kérdést, bar azt is tudom,
hogy tudna ra valaszolni a miniszter Ur. Viszont egy léptékkel feljebb,
ugyancsak kozlekedés, amelynek nagyon komoly fenntarthat6sagi vonzatai is
vannak mind a gazdasagra, mind pedig az életmindségre vonatkoztatva, ez
pedig az Eurdpa észak-déli, illetve kelet-nyugati f6 kozlekedési folyosdinak
taldlkozasa Komarom-Esztergom megyében, Komarom varos térségében. Az
1) komaromi hid megépitésével jelent6sen fog novekedni ennek az
egységesiil6 gazdasagi térségnek az észak-déli forgalma, és ez a forgalom
jelenleg csak a kelet-nyugati M1-es autopalyara tud raterhel6dni.

Tudom azt, hogy kozlekedési szakért6k, mérnokok vizsgaljak egy
b6évebb korgyliri megvalositasat az Mo-s kivaltasara, amely Komaéarom,
Székesfehérvar, Dunaujvaros, Kecskemét térségét érintené, és amely
leveg6hoz tudna juttatni az egész agglomeracio térségét. Egészen Komaromtol
Budapestig terjed6 szakaszon meglehetGsen nehézkes és veszélyes az
autopalyan val6 kozlekedés. Mindemellett jelentés mértékii az a
szennyezdanyag-kibocsatas, amely az ott elhelyezked§ varosok lakossagat
érinti. A kérdésem az, hogy hol tart ennek a kiils6 korgytirinek a tervezése, és
ha lesz bel6le valami, akkor az mikorra varhato.

A masik kérdésem pedig, délel6tt mar foglalkoztunk ezzel, az europai
vasuti kozlekedés, foleg a vasuti teherszallitas kérdése. Latunk-e arra esélyt,
hogy valamikor az Europai Unid, azon beliill az Eurdpai Bizottsag olyan
direktivakat hataroz meg, amelyek egy bizonyos tavolsagot meghaladd, A-bol
B pontba torténd aruszallitis tekintetében kotelezi a szallitokat vagy,
mondjuk, pénziigyileg erGteljesen 0sztonzi 6ket arra, hogy vasutra helyezzék
at a teherszallitast? Sokszor keresnek meg benniinket, képviselGket
allampolgarok, hogy a magyar korméany miért nem irja el6, hogy az
orszaghatar nyugati vagy keleti pontjan belépd kamionok szélljanak fel a
vasuti szerelvényekre. Tudjuk, hogy ez igy ebben a formaban lehetetlen, mert
tobbe keriil a fel- és leszallas egy ekkora atkelési szakaszra, mint amennyi
haszon van bel6le. Ezt csak akkor lehet megval6sitani, ha 0Osszeuro6pai
léptékben torténik meg a feltételek kialakitdsa és a direktivdk érvényre
juttatasa. Latunk-e ebben valamiféle elmozdulési lehet6séget Osszeuropai
szinten? KO0szonom szépen.
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ELNOK: Ko6széndom szépen. Kérdezem a bizottsag tagjaitél, hogy ki
kivan kérdezni, hozzaszolni. (Hajdu Laszlo jelentkezik.) Parancsoljon, Hajdu
képvisel6 uar.

HAJDU LASZLO (DK): Tartalmas beszamol6t hallottunk a miniszter
urt6l. Koszonom szépen. Helyben kaptunk egy anyagot, nyilvan olvasgatni
még késébb is kell, de ebben talalok olyanokat, amikre szeretnék rakérdezni.

Az egyik a miniszter ur egy interjija, az MTI hozta le, amiben azt
mondta, hogy 95 szazalékban szén-dioxid-mentes energiat hasznalunk. Ez
2018-as nyilatkozat. Erre utalt most a tjjékoztatdjaban is. De mit tetszett ez
alatt érteni, hogy 95 szazalékban?

A masik kérdésem azzal a legajabb hirrel kapcsolatos, hogy megalakult
az Energetikai Innovacios Tanacs. Megkoszonom, ha ennek a munkajarol
szolna, hogy mit is jelent ez a mi szempontunkbdl, a Fenntarthat6 fejlédés
bizottsaga szempontjabol.

Még egy kérdés. Megtartotta alakul6 iilését a CO2 Koalicié. Ez érdekes
felvetés, amellyel kapcsolatban a kovetkez6t szeretném megkérdezni. Az ilyen
nagyvarosok esetében, mint Budapest, 1égszennyezés-mérési adatokkal nem
talzottan rendelkeziink, illetve ha rendelkeziink is, azok nem teljesen
pontosak, de érezziik, hogy az emberi egészségre hat ma mar a varos
tomegkozlekedése részben, de altalaban a kozlekedési szennyez6dés. Az ilyen
nagyvarosokat illetGen van egy elGterjesztés a parlament el6tt, amely az itteni
ipar altal fizetett ipart(izési adora testalja at a tomegkozlekedés finanszirozasat.
Ennek, Ggy gondolom, az a hatéasa lesz, hogy a 1égszennyezettség igen lassan
fog megvaltozni ezekben a varosokban, mert a minimalis miikodtetésre lesz
elegendé ez a forras, és nem lesz pénz a fejlesztésre. Vagy erre kiilon forrast
kaphatnak ezek a varosok? Mindegyik varosra gondolok egyébként, ahol
nagyobb tomegkozlekedést maga az Onkorményzat bonyolit le, mert a
tomegkozlekedés ilyen finanszirozasa mindegyikre érvényes lesz az Gj torvény
alapjan, gondolom, és az ott termel6dott sajat bevételéb6l kell hogy
miikodtesse a tomegkozlekedést.

Még egy kérdést irtam fel magamnak, mégpedig azzal kapcsolatban,
hogy 1990-t6l latvanyosan valtoztak a klimaértékeink, és 30 szazalékos
csokkenést emlitett az el6bbi tajékoztatojaban. Ez a csokkenés nem
egyszertien csak abbol all, hogy a szocialista ipar kornyezetszennyezd része
leallt, és ezen talmenden mar ipar sem volt, csak munkanélkiili, és igy
automatikusan, maguktol csokkentek az értékek?

Ezek lennének a kérdéseim. A kapott el6készit6 anyagot, illetve az itt
szOban elhangzott miniszteri tajékoztatét egyébként igényesnek és
szinvonalasnak tartom. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen a hozzaszdlast. Azt kérdezem, hogy a
bizottsag tagjai koziil kivan-e még valaki szolni. (Senki sem jelentkezik.)
Akkor most ram keriilne a sor, és addig atadom az elnoklést.

(Az iilés vezetését Bencsik Janos, a bizottsag alelnoke veszi at.)

ELNOK: Az elnok asszonyé a szo.
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SCHMUCK ERZSEBET (LMP), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen.
En is megkoszonom miniszter trnak az atfogd tajékoztatasat. Tényleg szinte
minden teriiletre kiterjedt.

Azt kell mondanom, hogy nekem nagyon sok kérdésem van, de igérem,
hogy ezt most mind nem teszem fel, hanem csak néhanyat, és irasban is fogok
onhoz fordulni.

El6szor az SDG-kkel kapcsolatban szeretném megkérdezni ont, mar
csak azért is, mert nekem ez a sziikebb szakteriiletem vagy érdekl6dési korom.
Miniszter ur emlékszik, New Yorkban taldlkoztunk, amikor a magyar kormany
éppen tajékoztatast adott onkéntesen a fenntarthato fejlodési célok
megvalosulasarol. Tudjuk, hogy el6szor arrél volt sz6, hogy az egészet a
Kiilgazdasagi Minisztérium fogja koordinalni és vinni, de kozben elérkezett
hozzank is az az informacié, hogy atkeriilt az Innovéacios és Technologiai
Minisztériumhoz, az oOn feliigyelete ald. Amikor még a Kiilgazdasagi
Minisztériummal errél beszélgettiink, ott tudomasom szerint voltak olyan
tervek, hogy jojjon létre a kiilonboz6 stakeholderek bevonasaval egy nemzeti
kerekasztal. Nem tudom, ezt minek j6 nevezni, de egy olyan konzultativ
féorum, amelyben nemcsak a kormanyzatnak és esetleg parlamenti
frakcioknak van képviselete, hanem civil képvisel6k az iizleti szférabol is részt
vennének, és talan akkor ezek a fenntarthato fejlédési célokkal kapcsolatos
tigyek nagyobb nyilvanossagot is kapnanak, és talan sokkal jobban foglalkozna
a tarsadalom ilyen kérdésekkel is.

Arrol is sz6 volt, hogy ehhez késziilt egy cselekvési terv. Szeretném
megtudni, hogy akkor ezek a fenntarthatésagi fejlédési célokkal, SDG-kel
kapcsolatos iigyek hogyan is vannak a tarcanal, és ezzel kapcsolatban mit
terveznek. Ez az els6 kérdésem.

Miel6tt a masodikra ratérek, a kérdésem az, hogy esetleg mit gondol
miniszter ar arrol, hogy érdemes lenne-e egyszer a Fenntarthaté fejlédés
bizottsdgdban egy olyan iilést tartani, amikor lenne idénk arra, hogy a
fenntarthat6 fejlédési célokrdl meg az ezzel kapcsolatos tervekrdl, ligyekrdl,
kérdésekrol, gondokrol érdemben beszélgessiink.

A masik kérdéskor azzal kapcsolatos, hogy a miniszterelnok ar, amikor
kezd6dott a parlament 6szi iilésszaka, a bevezetd tajékoztatdjaban beszélt
arrdl, hogy jol Aallunk mar ezzel a 2050-ig sz0l6 dekarbonizacibs
gazdasagatalakitd6 programmal, mert mint tudjuk, és mint mondta a
miniszterelnok ar is, nagyon radikalis valtoztatasok kellenek a gazdasag
szerkezetében is. A miniszterelnok ur akkor mondott egy szamot, ezt az 5200
milliArd forintot... (Kozbeszélasok: Otvenezer-kétszaz!) OtvenkettGezer-
kétszazmillio, bocsanat. Ilyenkor délutan a szamokkal egy kicsi baj van. Tehat
hogy ez ennyibe fog keriilni. Otvenmilli6? Hogy volt? (Zaj. - Kozbeszolasok:
Otvenezer-kétszaz. - Dr. Palkovics Laszlo: Szazotvenmillié euro!) Jo,
otvenezer-kétszaz milli6. Koszonom, a szamokban majdcsak meg tudunk
egyezni. De egy hatalmas szam volt, ebben, azt hiszem, megegyezhetiink. Ezt
kovetGen irasbeli kérdéssel fordultam tulajdonképpen miniszterelnok urhoz,
kaptam is valaszt Schanda allamtitkar artdl, koriilbeliil 10-15 sort tett ki a
valasz. Azt szerettem volna megtudni, hogy milyen f6bb tételekbdl all, hol
érhet6k el azok a részletes szakmai hattéranyagok, amelyek alapjan ezt
beterjesztettilk az Eurépai Unidnak, tehat hogy Magyarorszagnak ilyen
igényei vannak. Szeretném megkérdezni, miniszter ur, hogy mégiscsak hol
kaphatnék erre érdemi valaszt. Nagyon dijaztam ezt a tizsoros valaszadast, de



56

ha komolyan vessziik, akkor...(Rovid sziinetet tart.) Na! Ez a maéasodik
kérdésem.

A harmadik csak egy rovid kérdés. Konkrétan mikor varhat6 a Matrai
Er6mi bezarasa? Ehhez most nem is flizok semmit.

A kovetkez6 a klimavédelem kapcsan a nemzeti konzultacié, ami
briisszeli kérésre tortént. Ugy tudjuk, hogy talan kétszazezren toltotték ki a
klimakonzultaciét par nap alatt. Az lenne a kérdésem, hogy elképzelhetd, hogy
akkor ebben a témakorben a kormany egy érdemi konzultaciot hirdet, tehat
nemcsak egy par naposat, hanem ugy, hogy valéban a tarsadalomban errél
mélyebben és jobban legyen sz6.

Ehhez kapcsolodban rogton azt is megkérdezném miniszter urtol, mivel
tudjuk, hogy Olaszorszagban a Kklimaismereteket 0Onall6 tantargyként
javasoljak, hogy hogy viszonyul on ehhez, miniszter dr. Nagyon boldog
lennék, ha valéban az oktatadsi rendszerbe o0néall6 tantargyként a
klimaismeretek, kornyezeti, természeti ismeretek beépiilhetnének.

Két nagyon rovid kérdés még. Egyrészt szeretnék kérdezni a Liszt
Ferenc Repiil6térrol. Nagyon sokan megkeresnek benniinket helyi lakosok.
Egyre inkabb gy érzik, elviselhetetlen ott az élet szamukra. Tudjuk, hogy ezt
a repiil6teret 8-10 millios forgalomra tervezték eredetileg, de most mar 15
milliénal tartunk. Es azt is tudjuk, hogy nagyon komoly Cargo-fejlesztések
vannak. Hogyan latja 6n ebben a valamilyen megoldasi lehet6séget?

Az utols6 kérdésem inkabb egy hangos gondolkodas, ez az elektromos
mobilitas. Egyre tobb szakirodalom jelenik meg azzal kapcsolatban, hogy ha
az elektromos autdk életciklusat figyelembe vessziik és figyelembe vessziik a
ritkafoldfémek ritkasagat, azoknak a kitermelését vagy a ritkafoldfémek
biztositasat, és azt, hogy 98 szazalékban veszélyes hulladékka valnak...
Hogyan latja ezt a jovot? Egyre tobb hangot hallok, civilek, szakért6k korében,
és én féltem magunkat atto6l is, hogy csoborbél vodorbe esiink. K6szonom
szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Valaszadasra, miutan tobb kérdés nincs,
megkérjik miniszter urat, és az iilés vezetését visszaadom elnok asszony
szamara.

(Az tilés vezetését Schmuck Erzsébet, a bizottsag elndke veszi at.)
Dr. Palkovics Laszlo valaszadasa

DR. PALKOVICS LASZLO innovaciés és technolégiai miniszter:
Koszonom szépen. Csak tisztan udvariassag miatt az elnok asszonynak
valaszolnék elGszor, meg azért, mert nem szeretném elfelejteni a kivalo
kérdéseket. Koszonom szépen a kérdéseket.

Az SDG-célokat ki koordinalja? New Yorkban beszéltiink mar errél. Az
SDG-célok egy kormanyon beliil tobb minisztériumot tartalmaznak. Ha az a
kérdés, hogy a fenntarthat6sagi stratégia kinek a feladata, akkor ez ennek a
minisztériumnak a feladata, azt gondolom, jovére készen lesz. Nyilvanvaloan
ebben az iigyben fogunk egyeztetni mindenkivel. Egyébként van egy Karpat-
medencei fenntarthatésagi stratégia, amely nagyon sok mindent tartalmaz,
Szili Katalin vezetésével most zajlik a munka, de nyilvanval6an egy sor masik
kérdést is fel fog majd vetni. Egyébként ez a civil kerekasztal e héten iil ossze
talan, azt hiszem.
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Ami a radikalis valtozasokat illeti, a kérdés az volt, hogy az 50 ezer 200
milliard forint kapcsan mi volt a megkozelitésiink, hogyan tudjuk 2050-re
valamilyen formaban a karbonneutralitast elérni. 2050 egy elég tavoli idoszak.
Ha nem nagyon tudjuk azt megmondani, hogy a jogszabalyi kornyezet hogyan
alakul, nem tudjuk megmondani azt, hogy a finanszirozasi feltételrendszer
hogyan alakul, ha nem tudjuk megmondani, hogy milyen technologiak lesznek
elérhet6k, akkor erre a kérdésre nagyon nehéz valaszolni. Ezért ez igényli
kiilonb0z6 szcenariok kidolgozasat. Ezt tettiik meg, de ez azért egy eléggé
olyan kérdés, amin még tevékenykedni kell. Az 6n kérdésére, ami erre a
tanulmanyra vonatkozik, az 50 ezer 200 milliird, hogy mi ennek a
modszertana, ez még vizsgalatokat igényel. Volt egy top-down
megkozelitésiink, és volt egy bottom-up megkozelitésiink. A top-down
megkozelités viszonylag egyszerti megkozelités: ha egyaltalain nem akarunk
szénalapu technolégiat, mit kell tenni ennek érdekében. Ez az egyik. A masik a
bottom-up, hogy hogyan tudjuk ezt felépiteni. Erre van egy modell. Ezt a
Corvinus Egyetemen dolgoztdk ki, ennek a modellnek a bemutatasa most
délutan torténik, azt hiszem, tgyhogy, elnok asszony, szivesen latjuk ezen a
megbeszélésen.

Mikorra varhat6 a Matra bezarasa? En nagyon vigyaznék ennek a
szonak a hasznalataval, elnok asszony. Amikor a Matra bezarasarol, a Matrai
Erémirdl beszéliink, ott nemcsak egy lignitbanyarol és lignitéget6 blokkrol
vagy tobb lignitégetd blokkro6l van sz, hanem egy olyan rendszerrdl, amely a
magyar energetikai rendszer része. Ha megnézziik, mit jelentene az, ha a
Matrai Er6mli nem miikodne, akkor az orszag egy komoly részének az
energiaellatisa probléméas lenne, nem tudjuk potolni, mert stratégiailag a
Matra helyszine mint olyan, latja el egy részét. Tehat a stabilitas
szempontjabol ez nem értékelhetd. A masik meg, hogy ez egy infrastruktura.
Ezt az infrastruktarat, azt gondolom, mar azokat a részeit, amik nem a
lignithez kapcsolodnak, fel kell hasznalni utana is, hiszen ez megvan, tehat
nem kell mashol épiteniink ilyenfajta infrastruktarat. A harmadik, hogy 2500
emberrdl beszéliink, aki ott dolgozik, beszéliink még tizezer emberrdl, aki a
kornyezé ipari zénaban dolgozik, tehat a bezaras, azt gondolom, sem nem
elvaras, sem nem j6 megoldas. Jobb ennek az er6miinek az atalakitasa abba az
iranyba, ahogy egyébként latszott a kivetitett abrakon. Olyan technoldgiai
megoldasok implementacigja, amelyek részben azt a kapacitast tudjak
helyettesiteni, amit a Matra tud biztositani, a 980 megawattot, illetve azt a
fajta rugalmassagot tudjuk garantilni, amit ebben a pillanatban latni sem
tudunk igy gazerémi létrehozasaval. Egyébként pedig akkor megoldunk
néhany mas problémat, hulladékkezelést vagy egyébként az ottani
barnamezés teriileteknek, mondjuk, a napelemekkel torténd befedését. Tehat
a Matra bezarasardl nem beszélnék, hanem a Matrai Er6miiben egyébként a
lignitégetés megsziintetésérol, felfiiggesztésérol.

Itt megint a technologia egy nagyon fontos dolog. Ha a vilagon,
mondjuk, kéthetente taldlnak olyan méreti olajmezéket, amilyeneket
legutoljara Iran alatt - pedig tiz évvel ezel6tt azt mondtuk, hogy elfogyott az
olaj -, akkor nyilvanval6an ez a fosszilis ipar olyan megoldasokat is fog majd
generalni, ami példaul a szén-dioxid gy(ijtését jelenti. Tehat azt sem zarnam ki
egyébként, hogy a technolodgiai fejlédés azt is fogja eredményezni - mondjuk,
2050 nagyon messze van -, hogy ezek a technol6gidk mas médon meg fognak
jelenni. Ez egyel6re még egy nem ismert dolog.
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Ami a nemzeti konzultaciot illeti, ez nem nemzeti konzultaci6 volt, ez
egy tarsadalmi egyeztetés, amely sikeresen lezarult. Azt hiszem, 205 ezren
jeleztek vissza. Ennek a kiértékelése most folyik. Erdeklédéssel varjuk, hogy
milyen valaszokat kaptunk ett6l a 200 ezer embert6l. Ezt egy reprezentativ
mintanak gondolom én.

Arra, hogy klimaismereti tantargy legyen az iskolaban, egy javaslat volt
ebben az anyagban. Kivancsi vagyok, hogy mi torténik. En egyébként, ha mar
elnok asszony megkérdezte a véleményemet, tdmogatndm ezt, olyannyira
tdmogatnam, hogy az iskolakban a fenntarthat6sagi hét példaul ilyenfajta
tigyekrdl szol. Nyilvanvaloan a Nemzeti alaptanterv tartalmaz egy sor dolgot,
ebben nagyon sok mindent megjelenitettiink, tehat valahol ennek meg kell
talalni a megfelel6 helyét. Azt gondolom, hogy a tudatositas egy nagyon fontos
dolog, és ezt valoban az iskoldban lehet elkezdeni. Ha megnézem a sajat
gyerekeimet, akik oOt- és hétévesek, 6k pontosan tudjak, hogy miért kell
szétvalogatni a hulladékot otthon, és miért nem egy kukaba tessziik bele.
Tehat ezt ott kell valahol elkezdeni, ezzel egyetértek.

Ami a Liszt Ferenc Repiil6tér iigyét illeti, én a tulajdonosaival, tehat
nem a menedzsmentjével, a mult héten taldlkoztam. Megkérdeztem akkor,
hogy ami a valasztasok el6tt a zajra vonatkozo kérdés volt, az most hogy all.
Ebben a pillanatban nem nagyon érkeznek egyébként kritikdk, nem érkezik a
Liszt Ferenc Repiil6tér iranyaba néhany megjegyzésen tl semmi méas. A Liszt
Ferenc RepiilGtér létrehozott egy alapot, ebbe az alapba keriil be egyébként az
a biintetés is, amit a 12 és 5 6ra kozott landold repiil6gépek fizetnek, de nem
veszik igénybe az ott él6k. Tehat el vagyok bizonytalanodva, hogy ez egy valodi
torténet volt, vagy a valasztasok elGtti torténet. Eltoltottem ott egy estét a
kozlekedési allamtitkarunknal, aki ott lakik, a XVIII. keriiletben, pont alatta.
Nyilvan, ha egy repiil6gép elmegy az ember folott, az nem nagyon pozitiv
dolog, de tgy tiinik, hogy ez mintha nem lenne ekkora probléma. Ugyhogy a
repiil6tér kérdését illetGen azt tettiik, hogy a 12 és 5 kozotti miiveletek szamat
Budapest folott gyakorlatilag megsziintettiik. Tehat az 1-es kifutépalyan
Budapest feldl, illetve Budapest felé nem lehet felszallni, a 2-es kifutopalya
déli részét lehet hasznalni. Ez gyakorlatilag a budapestieket nem érinti. Azt
gondolom, hogy ezért sziint meg ez egyébként. Ha realisak vagyunk, a
bejelentések egy jelentGs része egyébként egy személyt6l szarmazott, és
nagyon komolyan kot6dott a budapesti fépolgarmester-valasztashoz. De
megint ebben a pillanatban Magyarorszag Budapestet jelenti, tigyhogy a
kérdés tovabbra is érvényes kérdés.

Hozz4 kell tenni azt is egyébként, hogy 2007-hez képest a repiilési
miiveletek szama lényegesen csokkent, és 2007-hez képest példaul a Wizz Air
repiil6gépei, amelyek jelentds forgalmat jelentenek, kicserélésre Kkeriiltek,
tehat a zajemissziojuk nagyjabol a fele a 2007-es értéknek. Tehat gyakorlatilag
minden ebbe az irdnyba hat, elvileg ennek csokkenni kellett volna.

Ami a mobilitas jovGjére vonatkozo kérdését illeti, az a helyzet, hogy a
jarmiipar - most maradjunk az autéiparnal - lassan meghoz néhany dontést.
Ahogy, mondjuk, két-harom évvel ezel6tt az akkumulatoros hajtas, tehat
tisztan a fedélzeten tarolt energiaval hajtott autd tiint az egyetlen realis
alternativanak, most ezt az autéipar mar egy koztes megoldasként kezeli. Azt
mondjak, hogy tobb szaz kilonyi akkumulatort hordozni magunkkal
valoszintiileg nem egy j6 megoldas. Harom évvel ez el6tt az a technologia, ami
hibrid technolégiat jelent, tehat azt, hogy a fedélzeten el6éllitunk elektromos
aramot, és csak egy kis méreti vagy kisebb kapacitasi akkumulatorban
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taroljuk, akkor még nem latszott. Most egyre inkabb latszik. Tehat gy tlinik,
hogy a hidrogénalapt iizemanyagcella pontosan ezt a fajta nagyon nagy
akkumulatormennyiségre vonatkoz6 igényt fogja jelentGsen csokkenteni.
Ugyhogy azt gondolom, az a megoldas, ami meg fog jelenni, az egyfajta hibrid
megoldas, elektromosan hajtjuk a jarmi kerekeit valami algoritmus szerint,
van egy, a maihoz képest 1ényegesen kisebb kapacitasu elektromosenergia-
tarolas, tehat egy koztes tarolas, de egyébként magat az energiat a fedélzeten
allitjuk el6. Pontosan az az indoka egyébként a dolognak, amit az elnok
asszony mondott, hogy egyszertlien azok a ritkafoldfémek, amelyek a jelenlegi
akkumulatortipusokat jelentik, valoban ritkak, nem azért ritkak, mert ez a
neviik, hanem azért, mert valoban ritkak.

Természetesen torténhet még néhany masik dolog, torténhet példaul
az, hogy kitaldlunk olyan akkumulatorokat, amelyek nem kémiai alapuak,
azért ezen a vilag mar 15-20 éve dolgozik. Tehat nem ezeket az anyagokat
igényli, hanem, mondjuk, polimeralapa akkumulatorok, de egyel6re nem
latszik ez a megoldas. Kisérleti szinten igen, de egyelére nincs. Ugy gondolom,
hogy megoldas lehet az iizemanyagcella mint energiagenerator, és
tulajdonképpen nem zarndm ki a bels6égésli motort sem, az egy kérdés
persze, hogy lokalisan, tehat ahol az aut6 van, mennyit emittal, de ha
megnézziik a teljes CO.-footprintjét, a from well to wheel footprintet, ott azért
az elektromos aut6 egy jol optimalt, stacioner médon miikod6é benzines
bels6égésii motorhoz képest lényegesen tobb CO--emissziot fog jelenteni,
mint ez a motor. Csak lokalisan ezt nem tudjuk jol kezelni. Ha meg tudjuk
oldani egyébként a szén-dioxid gytijtését, akkor persze ez a kérdés is
megoldhaté. Tehat itt még van bizonytalansag.

Hajdu képvisel6 urnak koszonom az elismer6 szavakat. Ma 60
szazalékat allitjuk el6 az elektromos energidanak Magyarorszagon az
implementalt kapacitdssal CO--mentesen. Itt 90-95 szazalékot szoktunk
mondani 2030-2040-ig, ez megint az a fajta bizonytalansag, ami a
technologiat jellemzi. De az biztos, hogy az 6sszes folyamatunk, részben az
atomer6mi mikodtetése, illetve az 1) blokkok épitése, részben az
implementalt fotovoltaikus kapacitas, illetve a maradék fennmarado rész
megujulova tétele ezt az iranyt valoszintsiti. Ha politikusként szeretiink ilyen
szamokat mondani, mérnokként ezekkel 6vatosabb lennék, tehat val6szintileg
ez az irany ezt fogja eredményezni, ezért hangzanak el ezek a szamok.

Kérdezte, hogy az Energetikai Innovaciés Tanacsot miért hoztuk létre.
Ennek részben az volt az indoka, hogy Kaderjak professzor urral mindketten
ilyen emberek vagyunk, és az innovaciot szeretjiik, a minisztérium is
foglalkozik vele. Részben meg azért, mert egy sor kérdés nem tisztazott. Ilyen
példaul az energiatarolas kérdése, mit fogunk tudni tenni azzal az elektromos
energiaval, ami akar az atomerémil éjszakai iizemében van, akar a
fotovoltaikus erémiiveknek éppen abban a pillanatban nem lekotott
kapacitasaval. Tehat ez jelent6s részben ezzel foglalkozik, hogy milyen olyan
koztes megoldasok vannak, ahol tudjuk ezt tarolni. Alapvet6en az Energetikai
Innovacids Tanacs ezekkel foglalkozik.

Nagyon fontos eleme a tanacs munkajanak a hidrogénstratégia
kialakitdsa. Abban is mintha latszana egyfajta konszenzus, hogy a
zoldhidrogén el6allitasa lehet egy olyan megoldas, amely részben koztes
taroloként, részben pedig tiizel6anyagként meg fog jelenni. Nyilvan a
hidrogén tiizel6anyagként valé hasznilata sem egy trividlis technologia,
els6sorban a nitrogén-oxid-emisszi6 miatt valoszintileg ezzel azért nem
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oldunk meg nagyon sok mindent, de, mondjuk, ha ezt egy lizemanyagcellaban
hasznaljuk, az nyilvin mas megitélés ala esik. Tehat ezzel foglalkozik az
Energetikai Innovaciés Tanacs. Javaslatokat tesz a héalozati stabilitas
novelésére, hogyan lehetne ténylegesen magat a halozatot iranyitani. Ez is az
Innovaciés Tanacs, egyébként a rendszeriizemeltetének, a MAVIR-nak
ilyenfajta javaslatokat tesz.

Most irtunk ki tobb olyan péalyazatot, ami energetikai innovacios
palyazat. Ezt az NKFIH fogja kezelni. Itt tobb milliard forintot fogunk arra
kolteni, hogy ilyenfajta megoldasokat probaljunk meg promotéalni.
Magyarorszag lapos orszag, ezért aztan mondjuk a hidraulikus tarolas nem
egy jo megoldas, és nem is akarnank ilyet épiteni az orszag teriiletén. Ugyhogy
ett6l eltanacsolnék mindenkit.

Ami a CO2 Koaliciot illeti, ez egy specifikus dologra jott létre.
Emléksziink arra, hogy haromnegyed évvel ezel6tt az Eurdépai Unié a
jarmiivek CO-.-kibocsatasanak csokkentésére kiilonbozé javaslatokat tett. Itt
37 és fél szazalékban alltunk meg. Miutan Magyarorszagon a jarmdipar, illetve
a jarmikozlekedés egy jelentGs elem, ezért agy gondoltuk, nézziik meg - és
erre hoztuk létre ezt a f6leg autdipari szakemberekbdl all6 koaliciot -, hogy
hogyan tudjuk ezt példaul teljesiteni. Azok a német gyartok, akik
Magyarorszagon miikodnek, ezt nyilvan nem itt fogjak tenni, de van példaul a
Suzuki, és sikeriilt elérni, hogy 2030-ig derogaciot kapott e kovetelmények
teljesitése miatt. Ennek aztan az lett a hatasa, hogy a Suzuki bejelentette, a
Toyotaval egyiitt hibrid jarmiiveket fog gyartani, és ez valoészintileg érinteni
fogja Magyarorszagot is. Tehat 6k ezzel a korrel foglalkoznak, ez tipikusan a
kozlekedés CO--kibocsatasanak csokkentése.

Ide tartoznak olyan megoldasok, hogy hogyan lehet hasznéalt buszokbdl
a jelenlegi fosszilistiizel6anyag-alapti, tehat gaz vagy dizel hajtaslancot
kivenni, és ezt helyettesiteni valamilyen maésfajta hajtaslanccal. Erre
vonatkozban is tobb megallapodas sziiletett a ZF, Bosch, BKV, ITK kozott,
hogy meglévé jarmiiveket is atalakitsanak. Az autoébuszok nem személyautok,
tehat azok konnyebben kezelhet6k ilyen médon.

Ami az ipartizési adot illeti, ez a szabalyozas nem 1j, csak azt mondja,
hogy els6sorban arra célszeri hasznalni, Ggyhogy a magyar kormany
tamogatja tovabbra is a varosok autdbusz-beszerzéseit olyannyira, hogy a
projekt alapjan, amit emlitettem, 2022-t6] nem szeretnénk mast, csak
elektromos autébuszokat jovahagyni. Ennek van egy tamogatasi modellje, ez
valamennyire latszott az egyik 4bran. Tehat ez meg fog jelenni.

Ami a 32 szazalék csokkenést jelenti, nyilvanval6an a volt szocialista
nagyipar osszeomlasa egy tényezé6t jelent ebben, de nem onmagaban jelent
tényez6t. Nagyon sok olyan energiahatékonysagi beruhazasunk van, ami
ehhez hozzijarul. Az ipar atstrukturalasaban a képvisel6 trral nagyjabol
egylitt vettiink részt, én az autbipar oldalarél. Az egy komoly teljesitmény volt,
hogy egy volt autobusz-, teherauto-, jarmiiparbol 1étre tudtuk hozni a vilag
tulajdonképpen most legmodernebb jarmiiparat. Az a technologiai szint, amit
mutattam, nagyon jelent6s mértékben egyébként a jarmiiparnak koszonhet6.
De koszonom szépen a méltatast, meg a kérdést is.

Alelnok ar kérdése volt a kozlekedési rendszer. Ez egy Komaromra
vonatkoz6 kérdés. Valéban épiil a hid Komaromban, és hamarosan készen
lesz. Mindenesetre ezt a hidat 0ssze kell kotni valamilyen formaban az orszag
tobbi részével, és amikor ezt multkor meglatogattuk, nem akkor tamadt az
otlet, de akkor beszéltiink errdl az M1-es autopalya feltjitasa kapcsan. De
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nemcsak az Mi-es autopalya helyzetét kell atgondolni, most zajlik egy
felajitas, egyszertien azért, mert Magyarorszag legterheltebb autopalyaja az
Mi-es, és mert a legrosszabb technoldgiai szinvonalon épiilt meg. Tehat ezt
sokkal nagyobb mértékben fel kell Gjitani, csak mar nem tudtuk tovabb
mikodtetni, ezért zajlott egy felujitas, de van egy komplett koncepcionk arra
vonatkozoban, hogy az M1 autopalya-klasztert hogyan kell atalakitani.

Az M1 autdpalya-klaszter, tehat az M1 autopalya és a hozza kapcsolodo
kiilonboz6 autopalyak, illetve gyorsforgalmi utak esetén az egyik koncepcio a
1381-es Ut négysavositasa. Ez azt jelentené, hogy megtorténne a hid, a 13-as 1t
2x2 savositdsa az autopalyaig, és utana a 81-es Ut 2x2 savositasa
Székesfehérvar alatt a 67-es kilométerig, és utana ennek a becsatolasa az M 8-
as nyomvonalaba, ami egyébként a Balaton végén indul el, és Dunadjvaroson
keresztiil megy Kecskemétre.

Megnéztiik, hogy ennek a ledgaztatadsnak mi lenne a hatasa. Ennek az
lenne a hatasa, hogy nem lenne sziikséges a teljes M1-es autopalyat kétszer
harom plusz egy savban felajitani, ugyanis ez egy csomé olyan forgalmat el
tud vinni, ami Budapest irAnyaba menne egyébként. A szamitasok léteznek,
tobbfajta koncepci6 van, de a palyazat, azt hiszem, most zarul le valamikor, és
akkor ennek a megvalositasi tanulmanya hamarosan el fog késziilni. De a
nyomvonalra, illetve a terhelésre vonatkoz6 szamok megvannak. Ez val6ban
azt eredményezné, hogy az Mo-gyoéri elkeriil6 kozotti haromsavos teljes
felajitas egy részét ezzel meg tudjuk sporolni. A probléma az, hogy amikor az
Mi-es autopalya épiilt, ott a hidakat kétsavos autopalyara épitették. Tehat ott
nemcsak az autdpalyat kell megszélesiteni, ami onmagaban egy kihivas,
kiilonosen Tatabanya kornyékén, hanem gyakorlatilag a hidakat is Gjra kell
épiteni, mert nincs olyan hid, amely alkalmas lenne, mondjuk, kétszer harom
sav miikodtetésére. Mindenesetre szeretnénk ott olyan innovativ
megoldasokat is, mint a leallosav adaptivva tétele, tehat a leallosavra is
forgalmat engedni, amennyiben a leallosav egyébként, mondjuk, feliigyelt
modon, de iires, tehat sziikségtelen nem kihasznalni, most j6 tapasztalataink
vannak a leallosavokkal egyébként. Koszonom szépen.

ELNOK: (Bencsik Janos: Vasuti szdllitas?) A vasatrol még szeretne
alelnok ar hallani!

DR. PALKOVICS LASZLO innovaciés és technolégiai miniszter: Igen.
Hogy mondjam... Amit képvisel6 ur kérdezett, hogy kényszeritsiilk ra a
teherautokat vasutra, ez egy teljesen legitim igény. Lenne, amennyiben erre a
vasut alkalmas lenne. A probléma az, hogy addig miikodott is egyébként ez a
ROLA-rendszer, amig ennek volt tamogatisa, aztdin miéta a tamogatas
megszlint, abban a pillanatban ez is megsziint. Nyugat-Eur6paban kicsit jobb
a helyzet, de azért ez ugyanugy probléma, azonban Magyarorszagon a
lassujelek szama olyan mértékli, hogy amig nem tudjuk a vasuti palyat ilyen
értelemben tovabb alakitani - része egyébként a vasutfejlesztési
koncepcidénknak, hogy ezek a lassujelek megsziinjenek -, akkor gyakorlatilag
értékelhetetlen az az id6, amig atér az orszagon egy olyan vonat, ami
egyébként teherautokat visz. Maga a rendszer abszolut logikus.

Hianyoznak azok a terminalok, ahol at tudjuk rakni a vasutrél a
kozatra ezeket a jarmiveket, tehat ezeket is fejleszteni sziikséges. De ezek
egyébként mind részei a vasutfejlesztési terviinknek. A kérdés az példaul, pont
a Budapest—Belgrad vasttvonal épitése miatt meriilt az fel, hogy az orszag
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Budapest-centrikus, tehat fel kell hoznunk mindent Budapestre, mert ott
tudunk atmenni a hidon, leegyszertsitve. Tehat felmeriilt, hogy érdemes-e
példaul azt az arumennyiséget, ami, mondjuk, majd Pireuszbol Eurépa kozepe
felé fog jonni, behozni Budapestre, vagy pedig valositsuk meg az tigynevezett
Vo-s koncepciot, ez egy olyan koncepcio, amely Szolnokot 0sszekoti
Borgonddel, és utana pedig ezen keresztiil ki lehet keriilni Budapestet. Ezek
mind részei ennek a stratégianak.

Ha megnézziik ennek a nagysagrendjét, helyettes allamtitkar ar ezt
szerintem jobban tudja, nagyjabol valahol ilyen haromezer milliard forint
kornyéki azon vasuti fejlesztési projekteknek a nagysagrendje, ami most
zajlik, ha ezeket még hozzaadjuk, akkor ez is valami haromezer, igy egy
hatezer millidrd koriili 6sszegekrél beszéliink. Tehat nagyon komoly
beruhdzast jelent. Ennek ellenére ezt meg kell tenniink, ugyanis az
elhelyezkedésiinkb6l adédoan nem tudjuk kihasznalni, ha a vasuti hal6zatunk
nem ilyen.

ELNOK: Koszonom szépen. Azt gondolom, kaptunk valaszt a
kérdéseinkre. Ezt a napirendi pontot le is zdrom. Megkoszénom miniszter ar
tajékoztatasat, és arra kérem, csak két masodpercet varjanak még, mert
egyben szeretném lezarni a Fenntarthat6 fejlédés bizottsaganak mai iilését.

Az iilés berekesztése

Varhatoan nem lesz tobb iilésiink ebben az évben. Mindenkinek nagyon
kellemes tinnepeket kivanok. K6szonom a részvételt.

(Az iilés befejezésének idopontja: 14 6ra 44 perc)

Bencsik Janos Schmuck Erzsébet
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzékonyvvezet6: dr. Lestar Eva



