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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra 33 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

MANNINGER JENO (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszontom az iilésen megjelenteket. Banki Erik elnok ur valoszintileg nem tud részt
venni az ililésen, Ggyhogy mint alelnok atvettem az iilés vezetését, és megnyitom az
iilést. A hatarozatképesség megallapitdsa kovetkezik. 14-en vagyunk a
helyettesitésekkel egyiitt, tehat az iilés hatarozatképes.

A napirend elfogadasarol kell szavazni. Kérdezem, hogy ki az, aki elfogadja a
kikiildott napirendet. (Szavazas.) Koszonom szépen. Egyhangulag elfogadtuk.

A lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre
vonatkoz6 egyes szabalyokrol szolé 1993. évi LXXVIII. torvény,
valamint a nemzeti vagyonrol szdlé 2011. évi CXCVI. torvény
modositasarol szolo T/16223. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Réatériink az 1. napirendi pontra. Az 1. napirendi pont a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkoz6 egyes szabalyokrol szo6lo torvény
modositasa. Koszontom Borocz Laszlot, a képvisel6i 6nallé inditvany jegyzdjét, aki
jelen van. Javaslom, hogy a részletes vitat két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel
kapcsolatban valakinek ellenvetése? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Akkor javaslom, hogy a részletes vita els6 szakaszaban allapitsuk meg, hogy a
torvényjavaslat megfelel a hazszabalyi rendelkezések 44.8 (1) bekezdésében
foglaltaknak. Ki az, aki ezzel egyetért? (Szavazds.) Ugy latom, hogy egyhangu.
Koszonom szépen. Elfogadtuk a hazszabalyi rendelkezéseknek valé megfelelést. A
részletes vita els6 szakaszat ezzel lezarom.

A maéasodik szakasz: a torvényjavaslathoz képvisel6i modosité javaslatok
érkeztek, ezekrdl kell donteni a hattéranyag pontjainak sorrendjében. El6szor ezekrol
hatarozunk.

Az elsé javaslat benyujtoja Hiszékeny Dezs6. Kérdezem az elGterjesztét, hogy
egyetért-e a javaslattal.

BOROCZ LASZLO (Fidesz) elSterjeszté: Nem tdmogatjuk.

ELNOK: Igen, koszonom. Kérdés, hozzaszolas? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.
Akkor szavazni fogunk errél. Ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) 5 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) 9 nem. 9:5 aranyban elvetettiik.

A 2. szamn javaslat benyujtoja Csardi Antal, ez osszefiigg a 4., 5., 6., 7., 8. szamu
inditvanyokkal. Kérdezem az elGterjeszt6t, timogatja-e.

BOROCZ LASZLO (Fidesz) el6terjeszts: Nem.

ELNOK: Kérdés, hozzaszolas? (Jelzésre:) Csardi Antal. Parancsoljon, képvisels
ar, megadom a szot.

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen a szét. Talan aki ott volt ennek a
torvényjavaslatnak a plenaris vitajan, ott elhangzott egy kijelentés az elGterjeszt6tol,
hogy fog hozza médositd érkezni. Képviselé Ur! Nem lattam modositot, ami azt jelenti,
hogy onnek nem volt batorsaga ilyen modositét a nevére venni, és el6relathatolag, jo
eséllyel a Torvényalkotasi bizottsag fogja on helyett elvégezni ezt a feladatot.



Ugyanakkor azt gondolom, hogy érdemes, és szeretnék beszélni arrdl a
modositorol, amit benydjtottam. A modositas 1ényege, hogy valoban megteremtstik és
igazsagot tegyiink annak az igazsagtalansagnak a kikiiszobolésére, amit az okozott,
hogy a ’93-as nagy lakasértékesitéskor voltak olyan ingatlanok és ezen keresztiil olyan
bérlék, akik nem vasarolhattdk meg a lakasukat, mert a torvény kizarta ennek
lehet6ségét.

Az én mobdositom arra tesz javaslatot, hogy azok, akik nem vasarolhattidk meg
’93-ban a lakasukat, azoknak valoban nyissuk meg egy évre, tehat kiszamithaté modon
és egy zart id6szakra a vasarlas lehetOségét, azokkal a feltételekkel, amit az eredeti
elGterjesztésben az elGterjeszt6 ur leirt, és igen, az gondolom, hogy ugy tudjuk
megorizni nemzeti Kkincseinket, értékeinket, hogyha ezeken az értékesitett
ingatlanokon elidegenitési tilalmat is el6irunk. Az én modositom ezt elGirja. Ezzel
tudjuk biztositani azt, hogy példaul a Varnegyedben taldlhaté érintett lakdsok ne
keriiljenek egyik pillanatrél a mésikra kiilfoldi befektet6i kézbe.

Az ember azt is gondolhatnd, hogy ebben akar egyetértés is lehetne a Fidesz-
KDNP-szovetséggel, igaz, hogy azzal, hogy el6irjuk azt, hogy azok és csak azok a
lakasok valnak megvasarolhatova, amelyek a ’93-as értékesités soran kimaradtak, azzal
valéban kiesnek azok a bérlék, akik késébb, mondjuk a 2000-es évek elején vagy akar
tavaly-tavalyel6tt jutottak hozza a bérleti joghoz. Miért fontos ez? Azt gondolom, hogy
egyértelmiien latni kell, hogy azok a bérlék, akik ebben az utébbi iddszakban jutottak
hozza a bérleti joghoz, pontosan tudtik, hogy nem tulajdonjoghoz, hanem bérleti
joghoz jutnak, azt gondolom, hogy pontosan tudtik és szamoltak vele, hogy nem
tulajdonjoghoz fognak hozzajutni hosszi tavon sem.

Eppen ezért azt gondolom, hogy akkor vagyunk igazsagosak és méltanyosak,
hogyha a ’93-ban kimaradéknal maradunk, és azt gondolom, hogy azok a garanciik,
amik beépitésre keriiltek a mdédositémba, alkalmasak arra, hogy megvédjiik azokat a
nemzeti érdekeket, ami példaul egy kiemelt vilagorokségi helyszin értékesitésekor azt
célozza, hogy ez hazai kézben maradjon. Sajnos az eredetit elGterjesztés semmilyen -
hangsiilyozom: semmilyen - garanciat nem épitett bele a javaslataba arra vonatkozoban,
hogy ezek a nemzeti kincsek ne keriilhessenek kiilfoldi kézbe. Koszoném szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen. Természetesen az elSterjesztének meg fogom adni
a sz6t, de volt még jelentkezés. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Készéndm a szot, elndk ar. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Képvisel§ Ur! Erdekes, hogy egy hét alatt nem sikeriilt 6sszerakni
azt a modosit6é inditvanyt, amirdl olyan nagy fennhangon beszélt a plenéris iilésen.
Akkor azt mondta, hogy mar elkésziilt, és hogy a bizottsdg majd tudja targyalni ezt a
javaslatot. Most meg azzal szembesiiliink, hogy gyakorlatilag még mindig az eredeti
javaslat van napirenden a bizottsag el6tt.

Err6l mar részletesen Kkifejtettiik tobb modon a véleményiinket, hogy
természetesen ezt nem tudjuk tAmogatni, de mégiscsak alsagos, amit 6n miivel ezzel a
torvényjavaslattal. Ugy hangzott el ott a miilt szerdai plenaris iilésen, minthogyha mar
teljesen tudataban lenne annak, hogy milyen moédosit6é inditvanyokat fog tudni a
korményzat tAmogatni, majd 6n idejon abba a szakbizottsagba, ahol meg kellene ezt
targyalni, és gyakorlatilag semmi indoklassal azt mondja, hogy az ellenzéki mddositd
inditvanyokat nem tudja elfogadni, Ggy, hogy nincs sajat koncepci6ja, mert nincs
papiron.

Képvisels Ur! En nem is értem, hogy ezt hogy gondolja! En elhiszem, hogy
nagyon kellemetlen, hogy a kormanyparti polgarmesterek és gyakorlatilag az egész
onkormanyzati rendszer tiltakozik ez ellen a torvényjavaslat ellen, és ont magara



hagytak a baratai. De azért, hogyha egyszer azt mondja, hogy a modosité inditvany
elkésziilt, akkor hol van? A képvisel6 ur fejében, és a TAB-ra majd le fogja tudni irni?
En egyszertien nem értem! Amit 6ndk itt miivelnek a parlament falai kozott, az mar
teljes mértékben, nem is tudom... - nem talalok ra szavakat meg nem is szeretnék,
nehogy az elnok ar megintsen. Ugyhogy csak ez lett volna a véleményem. Készoném
szépen.

ELNOK: Ha csak ezen mulik! Koszonom szépen. Természetesen van még
lehet6ség, ahogy a képvisel6 asszony is emlitette, a moédositasra. Megadom a szot az
elGterjesztének, hogy valaszoljon a képviseldi felvetésekre. Parancsoljon!

BOROCZ LASZLO (Fidesz) elGterjeszté: Koszonom szépen a szot, elnok dr.
Tisztelt Bizottsag! Akkor néhany dolgot rakjunk tisztaba, hogy egyaltalan komolyan
lehessen venni az 6nok hozzaszolasait! ElGszor is, mivel én vagyok a torvényjavaslat
benyujtoja, igy én modositdot nem adhatok be, mert az hazszabalyellenes lenne, csak
hogy Csardi arnak meg a képvisel6 asszonynak ezt a felvetését tisztazzuk. Tehat nyilvan
TAB-modositoként fog tudni bemenni a modositasi javaslat, amin valoban dolgozunk.

Az orszaggytilési altalanos vitdn nem hangzott el olyan, hogy ezt a mddositét
majd itt, a gazdasagi bizottsagi iilésen targyalni fogjuk, tehat kérem a képviseld
asszonyt, akkor fogalmazzon pontosan. Ott is elég kellemetlen volt, hogy 6n azon
mosolygott, hogy itt a bérl6k hogy nem tudjak megvasarolni az ingatlanokat, de nyilvan
on elszdmol majd ezzel a valasztopolgarok felé, akik érintettek az tigyben.

Ami pedig Csardi képvisel§ trnak a modosit6 inditvanyat illeti, az pontosan
ugyanolyan, mint ahogyan az egész ligyet kezelte, tulajdonképpen semmi. On
megtehette volna mar joval kordbban, hogy ezt az egész ligyet kezeli mint a korzet
orszaggyiilési képvisel6je. Ehelyett on asszisztalt ahhoz, hogy az I. Kkeriilet
polgarmestere tulajdonképpen felriugja az eddigi haszéves status quo-t, ami fennélt a
’93-94-es lakasprivatizacid oOta, és olyan méltanytalan helyzetet és olyan lakhatési
bizonytalansagot idézzen el6 a Varban és az I. keriiletben 1évé mtiemléklakasok és
egyéb onkormanyzati lakasok bérl§inél, ami, azt hiszem, hogy joggal haboritotta {6l
ezeket az embereket, és joggal kezdtek el egyébként alairast gytijteni onok ellen, csak
hogy egészen pontosan fogalmazzak.

Ezek utan pedig most a képvisel6 ar mintha foltalalta volna a spanyolviaszt,
idejon, hogy akkor oldjuk meg ezt a helyzetet. Mi az elejétél fogva ezt mondtuk. Azt is
elmondtuk, hogy egyébként nem olyan helyzetet akarunk teremteni, amit 6nok
szeretnének, nem gyamsag al4 akarjuk helyezni a bérl6ket, nem azt akarjuk, hogy a
polgarmester dontse el, hogy megvehetik-e a lakasukat vagy sem, mi azt szeretnénk,
hogyha itt az emberek donthetnének a sajat sorsuk feldl, azok, akik egyébként '93-94-
ben nem tudtak megvasarolni a sajat ingatlanjaikat, mikozben a szomszéd épiiletben
ugyanezt egyébként megtehették masok. ’93-93-ben az érintettek koziil tizbdl kilenc
ember megvasarolhatta ezeket az ingatlanokat, 6k pedig nem.

Most persze értem én, hogy a képvisel6 ar megprobalja kicsit elkenni ezt a
dolgot, minthogyha barmi koze lenne ennek az iigynek a megoldasahoz. A képvisel6
urnak semmi koze nincs ennek az iligynek a megoldasdhoz, benytjtott egy olyan
modositd javaslatot, ami egyébként teljesen irrealis dolgokat fogalmaz meg, és - hogy
is mondjam - koszonéviszonyban sincs, képviseld tr, az ott él6knek az érdekeivel és
egyébként az ott él6knek a kéréseivel.

Azt is elmondtam a plenaris vitan, hogy tobb mint Otszazan toltotték ki azt a
kérdéivet, amelyben pontosan azokat a kérdéseket tettiik fel, hogy amennyiben meg
szeretnék vasarolni, milyen olyan jellegli korlatokat, kritériumokat épitsiink bele a
torvényjavaslatba, amelyek egyébként a vilagorokségi teriilethez mélton kezelik ezt a



problémat. Ezekbdl, amiket tudunk, nyilvan bele is fogjuk épiteni. Nem a képvisel6
urnak a fantaziajara fogunk hagyatkozni, hanem egyébként az ott lakok kéréseire és az
érdekeire. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. (Jelzésre:) Csardi Antal képvisel§ tr kivant szélni.

CSARDI ANTAL (LMP): Koszonom szépen a szoét. Az 6n cinizmusa tényleg
cimlapra illik. Mondja meg nekem, képvisel§ ar, hogy 2010 6ta, amiota az 6nok
partszovetsége hatalmon van, hany ellenzéki javaslatot tamogatott! Hangstlyozom,
nem az elmult egy évben, nem kett6ben, hanem 2010 6ta, tehat az elmalt tizenegy
évben, mondja meg nekem, képviseld ur, hogy mennyi ellenzéki javaslatot tamogatott!
On személy szerint mennyi ellenzéki javaslatot tamogatott, amiota képvisel?

Egyébként pedig szeretném jelezni a képvisel6 irnak, hogy 6n beszélhet tizbdl
kilencrél, mar hogy tizbdl kilenc ember megvehette ’93-ban, és hogy most igazsagot
akar szolgaltatni, de mégsem azoknak akar igazsagot szolgaltatni, akik nem vehették
meg ’'93-ban a lakédsaikat, hanem a torvényjavaslat szovege szerint minden
onkormanyzati bérlakast értékesittetnek a kovetkezmények teljes kort figyelmen kiviil
hagyasaval. Rdadasul hogyha on igazat mondott és nem hazudott bele mindenki
szemébe, akkor lesz majd egy TAB-modositd, amit még képvisel6 nem latott, és
kénytelenek vagyunk errél igy vitatkozni, ami kifejezetten csak a vilagorokségi,
szeretném jelezni, a legértékesebb ingatlanokra vonatkozik. Pontosan tudjuk, hogy
vilagorokségi helyszinnek tekinthet§ a Duna két rakpartja, a Varnegyedben talalhat6
ingatlanok, illetve az Andrassy ut, igyhogy én azt gondolom, hogy ez a cinizmus cstcsa,
amit On csinal. (Szatmary Kristof megérkezik az tilésre.)

Az on javaslata jelen allapotaban kiszolgaltatja, kiarusitja azokat a nemzeti
kincseket, amik nem ok nélkiil kaptak vilagorokségi vagy egyéb védelmet, és én azt
gondolom, hogy ezt egy magat nemzetinek nevezd part képvisel§jétdl végteleniil
szomorunak tartom. En azt gondolom, hogy érdemes lenne beszélni arrél, nem velem,
a sajat parttarsaival, hogy mit eredményez, milyen kovetkezményei lesznek ennek a
torvénynek az elfogadasa esetén. Es nekem ne hivatkozzon moédositéra, mert azt senki
nem latott eddig! Es hogyha az benne a mddositas, ami a sajtbban megjelent, hogy
legalabb ot éve ott lakik a bérlé ebben a bérleményben, meg hogy csak a vilagorokségi
helyszineken talalhato bérlakasok értékesitésére koteleznék az 6nkormanyzatokat, az
végképp szanalmas, mert egyrészt, amennyiben nincsen meghatarozva egy fix
értékesitési hatarid6, akkor igazandibdl az otéves ottlakas az gyakorlatilag, ugy
fogalmazott talan a képvisel6 ur, hogy az ot év biztositja, hogy ne mondhassa azt az
ellenzék, hogy itt nem Bayer Zsolt érdekeir6l van sz6. (Borocz Laszlo: Ilyet nem
mondtam!) De hogyha nincsen benne értékesitési idészak meghatarozva, akkor
néhany év mulva ez Bayer Zsoltra is igaz lesz.

Tehat azt gondolom, hogy azzal, hogy 6nok nem védik minimalis mértékben sem
a kiemelt értékeket, rdadasul, ha hinni lehet Onnek, kifejezetten vilagorokségi
helyszinen akarnak bérlakasok kapcsan igazsagot tenni, az végképp szanalmas.
K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Kozben jelentkezett Szakacs Laszl6 és dr. Mellar Tamas,
mindjart megadom nekik a szét. De rogzitsiik: részletes vitarél van szo, és utana az
el6terjesztot kérem meg a valaszra, és szandékaink szerint lezarjuk a vitat. Szakacs
Laszlénak adom meg a szot.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszoném a szot, elnok ar, és a tiirelmet is.
Nem feltétleniil akartam én sem hozzaszolni, csak azt lattam, hogy itt minthogyha



egyébként ugy lenne, hogy képviselGtarsam egyébként borzalmas harcosan kiall egy
olyan javaslat mellett, amir6l mar on is tudja, hogy ilyen nem lesz. Hiszen mar a
legutdbbi bizottsagi tilésen is elmondtuk, hogy higgye el, mi tudjuk, hogy ezt nem maga
irta, tudjuk, hogy nem on volt az, aki egy esGs szombat délutan attekintette az
onkormanyzatoknak a lakasgazdalkodasi helyzetét, és végiggondolta, hogy hogyan
akarja ezt jobba tenni. A nevére vette, aztan egyediil maradt ezzel a dologgal, ami
nyilvanvaloan kellemetlen.

A legutobbi bizottsagi iilésen volt egy olyan folszolalasom, amit azzal kezdtem,
hogy legalabb a jegyz6konyv szdmara elmondom onnek, hogy mi legalabb széltunk,
hogy ez igy lesz. Nem kell most cinikusnak lenni! Mindannyian tudjuk, hogy ilyen
torvény nem lesz, mindannyian tudjuk, hogy behoznak majd egy salatat a TAB-ra,
legalabbis ezt mondjak. Akkor én megértem azt is, hogyha on ezt nem tudja, nem akarja
modositani. Miért nem vonja vissza? Végteleniil egyszer(i! Szerintem az lenne a legjobb
megoldas. Aztan utdna majd persze el lehet azon gondolkozni, hogy a vilagorokséget
ugy lehet-e a legjobban megdvni, hogyha eladjak, ez mar egy masik kérdés, az 6sszes
tobbi polgarmesternek, telepiilési oOnkorményzatnak, telepiilési Onkormanyzati
vezetOnek, képviselének pedig akkor lehetne azt a megnyugtaté valaszt adni, hogy
egészen biztosan ilyen torvény nem lesz. Ezt 6n megteheti, akar most. Koszonom.

ELNOK: Dr. Mellar Tamas, parancsoljon!

DR. MELLAR TAMAS (Parbeszéd), a bizottsag alelndke: Készonom a szot, elnok
ar. Tehat itt az el6bbiekben arrol volt szo, hogy késziil, van egy modosito javaslat, de
az nem Keriil ide, a Gazdasagi bizottsagba, hanem a TAB-ra fog keriilni és onnan megy
majd tovabb. En azt gondolom, hogy ez a kérdés egy igen fontos és alapvetd probléma,
és minden bizonnyal a Gazdasagi bizottsaghoz tartozik, tehat nekiink mindenképpen
latni kellene, hogy ez hogy is fog kinézni.

Tehat én azt szeretném kérni vagy javasolni, hogy akkor, amikor elkésziil és
meglesz ez a modosito inditvany, akkor ez a kérdés keriiljon vissza ide még egyszer a
Gazdasagi bizottsaghoz, azért, hogy mi tudjunk errdl beszélni, és valdjaban érdemben
tudjuk beszélni, hogy mi is lesz az a torvényjavaslat, ami majd be fog keriilni a
parlamentbe. Azt gondolom, hogy ez mindannyiunknak a joga, és ezt
mindenféleképpen biztositani kellene. Most ugyanis gy tlinik nekem, hogy egy triikkel
ki akarjak hagyni ebbdl az egészbdl a Gazdasagi bizottsagot, mondvan egyébként, hogy
a bead6 nem tud modositot benyujtani, és ezért aztan nem is hozzak ide ezt a Gazdasagi
bizottsagba. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszoném szépen. Az eljarasi szabélyok olyanok, hogy minden
javaslaton lehet javitani. Arra, amit dr. Mellar Tamas mondott, sajnos a hazszabaly
nem ad lehetGséget. Arra van lehetGsége természetesen minden képvisel6nek, hogy
akar részt vegyen a TAB iilésén személyesen is, vagy a frakciojanak a képviselGje
természetesen eleve ott il a TAB-ban. Tehat én azt gondolom, hogy van lehet6ség a
vélemények kifejtésére, még akkor is, hogyha most még teljes egészében nem ismert a
varhat6 modositas.

Megadom a szo6t az elGterjesztének, hogy az el6bb felvetett kérdésekre
valaszoljon. K6szonom.

) BOROCZ LASZLO (Fidesz) el6terjeszt6: Koszonom szépen a szot. Tisztelt EInok
Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Még egyszer: a hazszabaly nem engedi meg, hogy a
képvisel6 a sajat javaslatdhoz moédosité inditvanyt nyGjtson be. Csak hogy tisztazzuk
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ezt a részét. En nagyon szivesen benyujtottam volna magam is, hogyha van erre
lehetGség.

En azt készséggel elfogadom, hogy a baloldal és az itt iilS ellenzéki partok a
bérlakasban él6ket egyaltalan nem szeretnék sajat tulajdonhoz juttatni. Tiszta sor! Azt
is elfogadom, hogy nyilvan ehhez az eredeti javaslathoz parlamenti tobbséget kellene
osszekovacsolni. Bizonyos szempontok miatt, amit a polgarmesterek megfogadtak,
olyan moédosito javaslatot nem tudtunk kidolgozni, ami egységesen az egész orszag
teriiletére vonatkozéan minden oOnkorményzatnak megfelelt volna. Ezért, ahogy
mondtam az altalanos vitaban is, az eredeti szandéknak megfelel6en a vilagorokségi
teriileten él6k konkrét problémaéjat, harminc éve haz6d6 problémajat szeretnénk
megoldani.

Csardi képvisel6 urnak, azt hiszem, folirtam, ,a vilagorokségi teriilet végképp
szanalmas” cimd Kkijelentésére: a vilagorokségi teriileten koncentralédik ennek a
problémanak a 9o szazaléka, tehat én nem gondolndm azt, hogy az ott él6 emberek
problémainak és iigyeinek a megoldéasa végképp szanalmas lenne.

Itt persze én megértem ezt a vitat, majd eldontik maguk kozott, hogy ezt én a
nevemre vettem, vagy kihatraltak mogiilem, a kett6 az nem miikodik egyszerre. De én
most is vallalom a véleményemet, vallalom most is azt, hogy szerintem az eredeti
torvényjavaslat is megfelel a mi szandékainknak, még ha nyilvan voltak pozitiv és
eléremutat6 modositési javaslatok, akkor is az emberek érdekeit képviselte volna, és
tobb tizezer embernek, csaladnak nyujtott volna egyébként lakhatasi biztonsagot sajat
tulajdonhoz jutéassal. Ezt ma is igy gondolom, de nyilvan elfogadva azt, hogy emogé
nem sikeriilt parlamenti tobbséget kovacsolni, természetesen arra a részre
koncentralok, amit az eredeti szandék is meg akart oldani.

Az pedig, hogy a képvisel6 tr, Csardi képviseld ar felhozta, hogy mit hogyan
szerettek volna csinlni. Persze lehet azzal takarézni, hogy a képvisel6k mit szavaznak
meg a parlamentben meg mit nem, de én egyetlenegy javaslatot sem lattam a képvisel6
urtol arra vonatkozoban, hogy egyébként ezt az tigyet barmikor meg akarta volna oldani.
S6t, amikor kirobbant a probléma, amikor a lakok elkezdtek tiltakozni és alairast
gytjtottek, a képvisel6 ar csendben volt és meg sem szolalt, illetve a polgarmester
asszonytol kaptam egy levelet, hogy én majd menjek be, mert onnel karoltve
szeretnének velem beszélgetni, amire azota sem Kkeriilt sor. Tehat én egy picit
higgadtabban kezelném ezt a helyzetet, mert itt azért a valosag azzal, amit on
elmondott, koszonGviszonyban sincsen.

A maésik alapvets probléma pedig az, hogy 6n6k nem mondanak igazat, sem on,
sem a polgarmester asszonyt. Ezt az iigyet onok a parlament nélkiil is meg tudtak volna
oldani az elmult masfél-két évben. A polgarmester asszony a nem tudom, melyik
radidéban nyilatkozta, hogy 6nok azt szeretnék, hogy rendelkezzenek az onkormanyzati
lakasaik folott, és onok donthessék el, hogy kit raknak be oda meg kit kiildenek el
onnan. Ez volt a tomor 1ényege annak, amit 6nok szerettek volna, és egyébként az 6n
modosito javaslata is a polgarmester asszony kezébe telepitené a jogoknak a nagy
részét. Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen. Mar két koron végigmentiink, az elbb emlitettem,
hogy a hozzaszolasoknak ilyen formaban vége van. En folcseréltem a sorrendet az
elején, elnézést, ez természetesen azt jelenti, hogy az elGterjesztének tovabbra is az a
véleménye, hogy nem tdmogatja a moédosito javaslatot. Ezt csak a jegyzékonyv kedvéért
rogzitem, és akkor most szavazni fogunk.

Ki az, aki timogatja Csardi Antal modosit6 javaslatat? (Szavazas.) 5. Ki az, aki
nem tamogatja? (Szavazas.) 10. Kozben megérkezett egy képvisel6. Koszonom szépen.
Ezen a modosito javaslaton til vagyunk.
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Kovetkezik a 3. szamt modosito javaslat, Burany Sandor modosito javaslata, egy
pillanat, csak azt néztem, hogy nincs 0sszefiiggés. Természetesen, miutan jelen van a
modosito javaslat elGterjesztéje, megadom neki a szot. Parancsoljon!

BURANY SANDOR (Parbeszéd): Koszonom szépen, elnok tr, a szot. Tisztelt
Bizottsag! Magam is azok kozé tartozom, akik azt a generalis torvénymodositast, amely
valamennyi onkormanyzati bérlakast lényegében kotelez6en magantulajdonba adna,
nem tdmogatom. Ugyanakkor valoban lehetnek olyan kivételek az orszagban, amikor
indokolt a torvényi felhatalmazas egy ilyen vasarlasi lehetGségre is.

Nem ismerem az orszag osszes ilyen specialis helyzetii ingatlanat, amennyiben
vannak mashol még ilyenek, de a valasztokeriiletemben van ilyen, egészen pontosan
Kébanyan van egy MAV-telep. Ezt a MAV-telepet annak idején a nevébdl kovetkezSen
az Allamvasutak hozta létre, és szolgalati lakasokat alakitott ki. Tébb ilyen is van az
orszagban, a Kébanyan talilhaté MAV-telep szomszédsagaban, a Hungaria kortt
taloldalan, Jozsefvarosban is talalhato egy ilyen.

Valamennyi esetben egy id6 utan arra torekedtek a tulajdonosok, a MAYV, illetve
a babaskod6 onkormanyzatok, hogy amennyiben lehetséges, akkor ezeket az egykori
szolgalati lakidsokat a benne laké vasutasok, a vasutasok kozvetlen csaladtagjai, a
bérl6k megvasarolhassdk. Ez a Jozsefvarosban annak rendje modja szerint le is
bonyolddott, de a szomszédos Kébanyéra esS részen, a MAV-telepen nem igy tortént.
Szandék volt ra, 1ényegében a helyi politikai szerepl6k mindegyike azt kivanta, hogy az
allami tulajdont szolgalati lakasokat adjak at 6nkormanyzati tulajdonba azzal a nem
titkolt céllal, hogy az dnkormanyzat ezeket a volt szolgalati lakasokat a benne él6knek
értékesithesse.

Ez a folyamat el is indult, a vagyonkezel$ végiil a tulajdonosi jogokat Kébanya
onkormanyzatara ruhazta at, és gy tlint, hogy a mindenki altal szandékolt, a
parlamentben altalam tobbszor szova tett megoldasnak immaron nincs akadalya.
Kideriilt, hogy van: az onkorményzat menet kdzben megvaltoztatta a szandékat, és
amikor birtokon beliilre keriilt, akkor azzal kezdte a ténykedését, hogy egyrészt esze
agaban nem volt eladni ezeket a lakasokat, masrészt hAiromszorosara emelte a korabbi
bérleti dijakat.

Most képzeljék el azt a nyugdijas vasutast, akit néhany évvel ezelGtt a Keleti
palyaudvaron 1év6 szolgalati lakasabol - kevesen tudjak, de a palyaudvarokon is
vannak, illetve voltak szolgalati lakasok - kikoltoztették feltijitis miatt, itt, a MAV-
telepen adtak neki szolgalati lakast. Majd azzal szembesiilt, hogy ez a szolgalati lakas
onkormanyzati bérlakassa valt, az onkormanyzat egyrészt megemelte haromszorosara
a bérleti dijat, masrészt pedig hatarozott idejl szerzédést kivant vele kotni, ami aztan
teljes bizonytalansagban hagyta a bérl6t a tekintetben, hogy mi lesz a bérleti jog lejarata
utan.

Ezért azt gondolom, hogy ez az a kivételes helyzet, amikor torvényi
beavatkozassal igenis el6 lehet segiteni a megoldast, és a modosit6 inditvanyokban erre
torekedtem. Ennek a modosit6é inditvanynak az a célja... - ezek nem luxuslakésok,
félreértés ne essék, aki jart a kornyéken, tudja, hogy mara mar meglehet6sen
lepukkant, egykor szebb napokat latott épiiletekrdl van szd, egyaltalan nem gy néz ki,
mint a Vilagorokséghez tartoz6 Andrassy uti vagy budai varbéli lakasok.

Magyaran: a modosité inditvAnyomnak az a célja, hogy ezek az egykori szolgélati
lakasok az eredeti célnak megfelel6en végre a hasznal6ik tulajdonaba keriilhessenek.



12

Ha mar egyszer egy ilyen torvényjavaslatot az Orszaggytilés elé terjesztettek, akkor azt
gondolom, hogy ezt a specidlis helyzetet ebben a torvényben el lehetne rendezni, és
ezért kérem a bizottsag tisztelt tagjait, hogy a moddosité inditvanyt tdmogassak.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Hozzaszolas, kérdés? (Senki sem jelentkezik.)
Nincsen. Akkor megkérdezem az elGterjesztot, tamogatja-e.

BOROCZ LASZLO (Fidesz) el6terjeszté: Nem tamogatom. Erdekes latni, hogy a
Parbeszéd politikusainak a megnyilvanulasai eddig arrél szoéltak, hogy az
onkormanyzati bérlemények magantulajdonba adasa az a vagyon elherdalasaval és az
orszag kifosztasaval egyenlS, most pedig ilyen politikai kampanycélzattal bejon egy
ilyen javaslat. Természetesen nem tamogatom ezt.

ELNOK: (Jelzésre:) Burany Sandor kivan sz6lni. Parancsoljon!

BURANY SANDOR (Parbeszéd): Szivesen megalltam volna, de hat agy latszik,
az elGterjeszt6 képvisel§ ur nem figyelte a szavaimat. Sz6 nincs arrél, hogy generalis
megoldasként ezt tdmogatnam. Egy olyan Kkivételt, amit egyébként luxuslakasok
tekintetében a képvisel6 ur orommel tdAmogatna, gondoltam, hogy érdemes megtenni
egyaltalan nem luxuslakasok vonatkozasiban, olyan épiileteknél, amik nem voltak a
90-es években oOnkorményzati tulajdonban, és pont azzal a céllal keriilt at az
onkormanyzathoz az allamtol, hogy ezeket eladja, csak az onkorményzat kozben
meggondolta magat.

ELNOK: K6szonom. (Bérocz Laszléhoz fordulva:) Kivan-e reagalni? (Jelzésre:)
Igen. Megadom a szt az elGterjesztének.

BOROCZ LASZLO (Fidesz) eléterjeszté: Koszonom, elnok ar. Még roviden,
mert, valéban, Csardi ur is gyakorlatilag luxuslakiasokrdl beszélt, arra nem reagaltam.
Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy ezek régi miiemléklakasok, amiknél mar felajitasi
kotelezettség is van, ami nagyon sokba keriil. A legtobb esetben egyébként a bérl6k
maguk ajitottak fel a vilagorokségi teriileten 1évé ingatlanokat, ha volt ra egyaltalan
pénziigyi forrasuk.

A masik része pedig az, hogy ezeknek a miiemlékingatlanoknak egy része
rendkiviil rossz allapotban van, és nyilvan amig valaki nem keriil be sajat tulajdonba,
nem is fog ra annyit kolteni. Tehat azt mindenképpen visszautasitom, hogy itt a vari, I.
keriileti vagy a Vilagorokség teriiletén 1év6 lakokat luxuslakoknak nevezze. Koszonom
szépen.

ELNOK: Igen. (Jelzésre:) Megadom még a szo6t Csardi Antalnak, de felhivnam a
figyelmet, hogy csak a médosito javaslatrol legyen sz6. Koszonom szépen.

CSARDI ANTAL (LMP): En azt gondolom, hogy Burany képviselGtarsam
egészen érthet6en fogalmazott. Ha akarta volna vagy képes lett volna, akkor érthette
volna 0n is. De mondja meg nekem, mert ez nekem nem teljesen tiszta, hogy mi lesz az
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V. keriiletnek a nem vilagorokségi miiemléklakasaival, amelyek ugyantgy ki voltak
zarva az értékesitésbdl! Ott mi lesz az igazsagtétellel? Koszonom szépen.

ELNOK: Igen, koszonom. Roviden zarjuk le, azt kérem, mert ez mar nem a
modosité javaslatrol szol!

BOROCZ LASZLO (Fidesz) elSterjesztd: Nagyon rovid leszek. Képvisels Ur! Még
egyszer megprobalom roviden elmondani a tényeket, mert Ggy latom, hogy vagy nem
sikeriilt megérteni, vagy pedig szandékosan ferditik a valésagot.

2013-ban a parlament modositotta a miemlékvédelmi torvényt, ami alapjan a
miiemléklakasok elidegenitésére egyébként az onkormanyzatok lehetéséget kaptak.
Onok ezt nem tették meg, és azéta sem akartak megtenni az I. keriiletben. Az V.
keriiletben erre egyébként sor keriilt, és nagyon sok bérl6 megvasarolta a lakasat.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom. Tehat akkor ezzel a vitat lezarom, és rogzitem, hogy a vita
utan is akkor az el6terjeszté nem tamogatja a modosité inditvanyt.

Ezek utan kérem, hogy szavazzunk! Ki az, aki tAmogatja a 3. szamd modositod
javaslatot, Burany Sandor inditvanyat? (Szavazas.) 4 igen, ha jol latom. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) 11 nem. Akkor ezzel a mddosito javaslatokrol szolo vitat és a
szavazast lezartuk.

A bizottsag sajat modositasi szandékot nem kivan megfogalmazni, igy donteni
kell a részletes vita lezarasarol, ezt teszem fel szavazasra. Ki az, aki egyetért a részletes
vita lezarasaval? (Szavazds.) 10 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 5 nem. A részletes
vita elfogadasarol szo6lo jelentés lezarasar6l is szavazunk. Ki az, aki egyetért?
(Szavazas.) 10 igen. Ki nem? (Szavazds.) 5 nem. Ezzel a szavazast és ezt a napirendi
pontot lezartuk. Koszonom szépen az el6terjesztonek és a megjelenteknek.

Egyes torvényeknek a kisgyermekkel otthon 1lévék szovetkezete
létrehozasaval osszefiigg6 modositasardol szolé T/16297. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a 2. szamu napirendi pontra: egyes torvényeknek a kisgyermekkel
otthon 1év6k szovetkezete létrehozasaval oOsszefiiggd modositasardl szo6lo
torvényjavaslatrol van sz6. Az el6terjeszt6k nevében megkérdezem, hogy ki kivan
szolni. (Jelzésre:) Igen, latom, koszonom szépen. Koszontom dr. Juhasz Hajnalkat az
iilésen.

Javaslom, hogy a részletes vitat két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel
kapcsolatban valakinek ellenvetése? (Senki sem jelentkezik.) Nincs. Javaslom, hogy a
részletes vita elsé szakaszaban allapitsuk meg, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a
hazszabalyi rendelkezéseknek. Ki az, aki ezzel egyetért? (Szavazas.) Egyhangu,
koszonom szépen, a bizottsag err6l dontott. A részletes vita elsé szakaszat lezarom.

A részletes vita masodik szakasza kovetkezik. A torvényjavaslathoz képvisel6i
modositd javaslat nem érkezett. Megkérdezem az elGterjeszt6t, hogy kivanja-e
ismertetni az el6terjesztését. Parancsoljon!

JUHASZ HAJNALKA (KDNP) eléterjeszts: Koszonom, elnok ar. Rovid leszek.
Azt gondolom, hogy ez egy fontos kérdés, a csaladok védelme, az anyak tamogatasa. A
kisgyermekiiket gondoz6 és nevel6 sziil6éknek rendkiviil fontos a segitségnytjtas.
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Alkalmazkodnunk kell a XXI. szazad kihivasaihoz, tehat a rugalmas foglalkoztatasnak
nagyon fontos szerepe van.

Annyit szeretnék kiemelni, hogy ez a specidlis szovetkezet biztositja a
rugalmassagot, hiszen a munkajogi korlatoknal rugalmasabb feltételeket biztosit, a
munka modjat, tartalmat és feltételét, ennek mértékét az igénybe vevék hatarozhatjak
meg. Kiemelten fontos ez a szovetkezeti forma. Ez egy kozosséget teremt a résztvevok
szamadra, és a szilok, a kisgyermekkel otthon 1év{ sziil6k szdméara lehetSséget biztosit
arra, hogy rugalmas keretek kozott, szabad dontésiik alapjan, személyes
kozremiikodéssel alakitsak ki ezt a szovetkezeti format.

Annyit szeretnék még hozzatenni, hogy nincsen foglalkoztatasi kotelezettség, és
valoban, a legnagyobb el6nye ennek a jogviszonynak a rugalmas munkavégzés, egy tag,
egy szavazat. Azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos és kozosséget teremtd
modositasi javaslat, hiszen amellett, hogy rugalmas foglalkoztatasra van lehetGség, a
sziil6k szamara, akik otthon nevelnek kisgyermeket, a tapasztalatcsere, a tudascsere az
edukiciora is lehetGséget biztosit, ezért kérem a tdmogatisukat. Koszonom a
megtisztel6 figyelmet.

ELNOK: Koszondm szépen. A torvényjavaslathoz tehat, mint emlitettem,
képvisel6i modositd javaslat nem érkezett. Hozzaszolasra jelentkez6t nem latok.

A bizottsag sem kivan sajat modositasi szandékot megfogalmazni, igy donteni
kell a részletes vita lezarasarol. Aki egyetért a részletes vita lezarasaval, kérem, jelezze!
(Szavazas.) 10 igen. Aki nem? (Szavazds.) 3 nem. 2 nem és 1 tartézkodas. (Potocskané
Koérosi Anita: Nem!) 3 nem. Tartozkodott? (Potocskané Korosi Anita: Tartézkodni
szeretnék.) 1 tartézkodas van, akkor jol mondtam el6tte. Elnézést, nem lattam
pontosan, mikor emelte {6l a kezét!

A kovetkez6kben szavaznunk kell a részletes vitardl sz6lo jelentés elfogadasarol.
AKki ezzel egyetért, kérem, jelezze! (Szavazds.) 10 igen. Aki nem? (Szavazds.) 2 nem és
1 tart6zkodas. K6szonom szépen.

gy ezt a napirendi pontot lezartuk. Koszoném szépen az elSterjesztének a
megjelenését és a hozzaszolasat.

Egyes torvényeknek a turizmus-vendéglatas agazatot érinté
stratégiai céli modositasarol szol6 T/16220. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a 3. napirendi pontra, az egyes torvényeknek a turizmus-vendéglatas
agazatot érintd stratégiai céli modositasarol szolé torvényjavaslatra. A kormany
részérdl koszontom Domotor Csaba allamtitkar urat. Javaslom, hogy a részletes vitat
két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek ellenvetése? (Senki sem
jelentkezik.) Nincs.

A részletes vita els6 szakaszaban allapitsuk meg, hogy a torvényjavaslat megfelel
a hazszabalyi rendelkezések 44.8§ (1) bekezdésében foglaltaknak. Ki az, aki ezzel
egyetért? Kérem, jelezze! (Szavazds.) A jelenlévik egyhangulag elfogadtak, a bizottsag
dontott errdl. A részletes vita els6 szakaszat lezarom.

A részletes vita masodik szakasza: a torvényjavaslathoz képvisel6i modositd
javaslat érkezett, errol kell donteni a hattéranyag pontjainak ismeretében. A modosito
javaslat benyujtoja Bencsik Janos, és Osszefiigg a 2., 3., 4., 5. ponttal. Bencsik Janos
nincs itt az tilésen. A médosito javaslatrol kérdezem a kormény allaspontjat. DOGmotor
Csaba allamtitkar arnak adom meg a sz6t, parancsoljon!

DOMOTOR CSABA Allamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): Nem
tamogatjuk a modosito javaslatot.
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ELNOK: Nem tdmogatja a mddosit6 javaslatot. Kérdezem, hogy a jelen 1évé
képvisel6knek van-e hozzaszolasi szandékuk ehhez a médosito javaslathoz. (Senki sem
jelentkezik.) Nincs. Akkor szavazni fogunk. Ki az, aki tdmogatja Bencsik Janos
modosito javaslatat a bizottsag tagjai kozil? (Szavazas.) 1 tamogat6. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) 8-an nem tamogatjuk. Tartézkodott? (Szavazas.) 2. Koszonom
szépen. Igy a modosito javaslatokrol torténd szavazast lezartuk.

A bizottsag sajat modositasi szandékot kivan megfogalmazni, ennek tervezetét
kiosztottuk, donteni kell errél a modosito javaslatrol. Kérdezném a bizottsagi médosito
inditvanyrol a kormany allaspontjat.

DOMOTOR CSABA Aallamtitkar (Miniszterelnoki Kabinetiroda): A modositd
javaslatot tAmogatjuk.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tehat a kormany tadmogatja a bizottsag modosito
javaslatat. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy tamogatjak-e a bizottsdg modositd
javaslatat. (Szavazas.) 8 igen. Ki nem? (Szavazds.) 3 nem. A bizottsag a sajat moédosito
szandékanak tervezetét elfogadta.

Ezek utan donteni kell a részletes vita lezarasarol. Ki az, aki egyetért a részletes
vita lezarasaval? (Szavazds.) 8 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. Igy a részletes
vitat lezartuk.

Ezek utan a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasarol kell szavazni. Ki az, aki
egyetért? (Szavazds.) 8 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. Igy a részletes vitarol
sz0l0 jelentést is elfogadtuk. A napirendi pontot lezarom, koszonom az allamtitkar
urnak a megjelenést.

A Budapest Diakvaros megvaldsitasarol szolé T/16226. szamu
torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Attériink a kovetkez§ napirendi pontra: a 4. napirendi pont a Budapest
Diakvaros megvalositasarol szolé torvényjavaslat. A kormany részérél dr. Hanko
Balazs helyettes allamtitkar ar van jelen. Koszontom az tilésiinkon. Javaslom, hogy a
részletes vitat két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek
ellenvetése? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Akkor allapitsuk meg a részletes vita els6 szakaszaban, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ki az, aki ezzel egyetért? (Szavazas.)
Egyhangu, koszonom szépen. A részletes vita els6 szakaszat lezarom.

A részletes vita masodik szakasza: a torvényjavaslathoz képvisel6i modositd
javaslat nem érkezett, és a bizottsag sem kivan sajat modositasi szandékot
megfogalmazni. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivannak-e hozzaszo6lni. (Senki sem
Jjelentkezik.) Nem. Akkor szavazni fogunk.

Javaslatot teszek a részletes vita lezarasra. Ki az, aki ezzel egyetért? (Szavazas.)
8 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. igy a részletes vita lezarasarol szavaztunk.

Most pedig a részletes vitarol szol6 jelentés elfogadasaroél kell szavaznunk. Ki az,
aki ezzel egyetért, és a részletes vitarol szolo6 jelentést elfogadja? (Szavazas.) 8 igen. Ki
az, aki nem? (Szavazas.) 3 nem. Koszonom szépen az el6terjeszt6 részérdl a helyettes
allamtitkar irnak a megjelenést. A napirendi pontot lezartuk. (Dr. Szakacs Laszlé
tavozik az tilésrodl.)
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Az atomenergiarol sz616 1996. évi CXVI. torvény modositasarol szolo
T/15989. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

A kovetkez6 napirendi pont az 5. napirendi pont, az atomenergiarol sz6l6 ’96.
évi torvény modositasarol szolo torvényjavaslat. A kormany részérdl jelen van dr.
Majoros Agnes, koszontom a fGosztalyvezetd asszonyt. Javaslom, hogy a részletes vitat
két szakaszban targyaljuk. Van-e ezzel kapcsolatban valakinek ellenvetése? (Senki sem
jelentkezik.) Nincs.

Javaslom, hogy a részletes vita els6 szakaszaban allapitsuk meg, hogy a
torvényjavaslat megfelel a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ki az, aki ezzel egyetért?
Kérem, jelezze! (Szavazas.) Egyhangulag elfogadtuk. A részletes vita elsé szakaszat
lezarom.

Attériink a masodik szakaszra. Képvisel6i modosit6 javaslat nem érkezett, és a
bizottsag sem kivan sajat modositasi szandékot megfogalmazni. Kérdezem a bizottsag
tagjait, kivan-e valaki szo6lni. (Senki sem jelentkezik.) Nem kivannak hozzaszolni.
Akkor donteniink kell a részletes vita lezarasarol. Ki az, aki egyetért a részletes vita
lezarasaval? (Szavazas.) 8 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. A részletes vitat
lezartuk.

A részletes vitardl szolo jelentés elfogadasat is meg kell szavaznunk. Ki az, aki
ezzel egyetért? (Szavazds.) 8 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. Igy lezartuk ezt
a szavazast is és a napirendi pontot is. K0szonom szépen a f6osztalyvezet6 asszonynak
a megjelenést. A napirendi pontot lezartuk.

EGYEZTETESI ELJARAS -

a) Az Eurodpai Parlament és a Tanacs rendelete a digitalis
szolgaltatasok egységes piacarol (digitalis szolgaltatasokrol szolo
jogszabaly) és a 2000/31/EK iranyelv moédositasarol [COM (2020)
825; 2020/0361 (COD)]

b) Az Europai Parlament és a Tanacs rendelete a digitalis agazat
vonatkozasaban a megtamadhat6é és méltanyos piacokrol (digitalis
piacokroél szolo jogszabaly) [COM (2020) 842; 2020/0374 (COD)]
(Bizottsagi vélemény kialakitasa a HHSZ 140. § (4) bekezdése
alapjan)

Attérhetiink a 6. szdmi napirendi pontra: egyeztetési eljaras, az Europai
Parlament és Tanacs rendelete a digitélis szolgaltatasok egységes piacarol. A kormany
részérdl koszontom dr. Okros Oszkar allamtitkar urat.

A hatarozati hazszabaly 140. § (4) bekezdése alapjan az europai unios tigyekkel
foglalkoz6 bizottsag javaslatara a hazelnok felkéri az europai unios tervezet targyaval
kapcsolatban feladatkorrel rendelkez6 allando bizottsagot az eurdpai unids tervezetre
vonatkoz6 vélemény kidolgozasara. A digitalis szolgaltatasokrol és piacokrél szold
jogszabalycsomag esetében a Gazdasagi bizottsag ilyen felkérést kapott. Az europai
unios ligyekkel foglalkozo bizottsag ennek a véleménynek az ismeretében alakitja majd
ki az allasfoglalasat.

Els6ként felkérném a korméany képvisel§jét, hogy ismertesse a korméany
allaspontjat az elGterjesztéssel kapcsolatban.

DR. OKROS OSZKAR A&llamtitkar (Igazsagiigyi Minisztérium): Koszondm
szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsdg! Roviden szeretnék kitérni két
jogszabalycsomagra, amely a napirendi pont targyat képezi, illetve az azzal kapcsolatos
magyar Kkormdanyzati alldspontra. Szeretném elGrebocsatani, hogy problémat,
legalabbis komoly problémat a korméany részér6l nem azonositottunk egyik unids
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jogszabalyjavaslattal kapcsolatban sem, s6t, szamos olyan pozitiv elemet tartalmaz
mind a kett6, amelyet kifejezetten tdmogatunk, illetve amelyeket nemzeti szinten
korabban mar megfogalmaztunk a kormany részérol.

A két csomag kozil az els6 a december 15-én napvilagot latott digitalis
szolgaltatasokrol sz6l6 rendelettervezet, roviditve a DSA, amely roviden a
biztonsagosabb digitalis tér 1étrehozasat tizte ki célul. Ennek megfeleléen horizontéalis
jellegli szabalyokat tartalmaz, azzal a f6 fokusszal, hogy a jogellenes tartalmak,
jogellenes aruk és a jogellenes szolgaltatasok elleni fellépés kereteit megteremtse.
Ennek érdekében tovabbi kotelezettségeket allapit meg a szolgaltatok szamara, ilyenek
példaul az atlathatésagi intézkedések, illetve az iizleti felhasznalok online piacokon
val6 nyomon kovetését szolgaldé egyéb szabalyok. Vannak természetesen olyan,
korabban elfogadott unios jogi aktusokkal lefedett szabalyozasi teriiletek, amelyeket a
szabalyozas érint, ezeket kiegészitd jelleggel, komplementer modon tovabb cizellalja a
DSA szandékai szerint, de ezeket nem irja feliil, ilyenek a szerzéi és szomszédos jogok
a fogyasztévédelemre, termékbiztonsagra, adatvédelemre, konkrétan a GDPR-ra
vonatkoz6 szabalyok.

A megkozelités 1ényege, hogy aszimmetrikus kotelezettségeket vezet be, ez a
kell6 gondossagon - due diligence - alapul6 meghatarozas, amelyben az aszimmetria
lényege, hogy a kiilonbozé tipust kozvetit6k szdmara a szolgaltatasaik jellegétol, a
kozvetit6k méretétdl, illetve az altaluk nyujtott szolgaltatas hatasatdl fiiggéen eltéro
kotelezettségeket hataroznak meg. Talan a leglényegesebb motivum e tekintetben,
hogy bizonyos érdemi Kkotelezettségek kizardlag az tgynevezett online
oriasplatformokra vonatkoznak, ilyen példaul a Facebook vagy a YouTube, hogy a
legismertebbeket emlitsem, és az Gjonnan bevezetett szabalyok ellenérzésében az
Eurdpai Bizottsag részére hatdroz meg kiemelt szerepet.

A személyi hatély tekintetében fontos még kiemelni, hogy a harmadik
orszagokban székhellyel rendelkez6, de az Unibdban szolgaltatasokat nytjté kozvetité
szolgéltatasokra is kiterjed majd a rendelet hatalya. Hogy egy Gjabb példat emlitsek,
ilyen példaul a TikTok, ezeknek is egy sajat jogi képvisel6t kell majd kijel6lnitik az
Unio6ban.

A magyar kormény allaspontja alapvet6en pozitiv a javaslattal kapcsolatban,
hiszen amint azt szdmos egyéb kapcsol6do teriileten megfogalmaztuk, az online
szolgéltatasok és az online miikodés éppoly atlathato, elszamoltathato, az alapjogokat
és a versenyjog szabalyait tiszteletben tart6 moédon kell hogy m{ik6djon, mint az offline
megfelelGjiik.

A magyar allaspont lényege kett@s: a pozicidnknak két kulcseleme van, az egyik
az online jogellenes tartalom elleni hatékony kiizdelem, a masik pedig a
véleménynyilvanitashoz val6 jog maradéktalan érvényesitése az online feliileteken.
Ennek megfelel6en, ahogy korabban a bevezetében emlitettem, vannak olyan elemek,
amelyeket a magyar kormany a maga részérél kifejezetten javasolt, és ezért kiilon
iidvozoljiik, hogy ez tiikkrozédik az unioés jogszabalyjavaslatban. Ilyen, hogy a rendelet
alkalmazasaért, illetve a jogszabalyok betartasaért felelGs illetékes hatosagokat kell
kijelolnie a tagallamoknak, valamint nemzeti koordinatorokat kell kinevezni.

A mésodik javaslat, a digitalis piacokrol sz6l6 jogszabaly, ez a DMA, a Digital
Markets Act, amelyet szintén december 15-én tett kozzé az Eurdpai Bizottsag, és ez
roviden egy haromrétegli problémara kivan reflektalni, kiegészitve a DSA-t. A
probléma harom eleme az, hogy a digitalis gazdasdgban léteznek olyan online
platformok, amelyek a piaci részesedés nagy szazalékat lefedik, ebbdl kovetkezden a
gazdasagi befolyasuk és a digitalis szektor sajatos miikodése révén ezek ugynevezett
kapu6ri szerepet képesek betolteni. Ebb6l fakad a harmadik elem, amelynek révén a
fliggbségi helyzetiikbdl fakadban a piacon részt vevok sok esetben kiszolgaltatottak a
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kapuéri szerepet betolté nagy szolgaltatok esetleges tisztességtelen gyakorlataval
szemben.

A szabalyozas lényege, hogy a digitalis piacok, azon beliil is kiemelten a nagy
techoriasok tizleti felhasznalékkal, illetve végfelhasznalokkal szembeni tisztességtelen
gyakorlatai ellen oly médon 1épjen fel, hogy a versenyjogi probléméakat el6zetes
kotelezettségmegallapitas, illetve elGzetes kotelezettségek meghatarozasa tutjan
kezelje, azaz anélkiil, hogy jogsértések konkrét megallapitasara még sor keriilt volna.

Hogy ki a kapuér, arra nézve a jogszabalyjavaslat tobb kritériumot is
meghataroz, ezek egyrészt szamszertsitett kritériumok, ilyen példaul az arbevétel, a
piaci kapitalizacié mértéke, az érintett lizleti vagy végfelhasznalok szama és aranya,
masrészt mindségi kritériumok is jelen vannak, ilyenek példaul, hogy az adott piaci
szerepl6 hasznal, illetve nyujt-e online kereséprogramokkal, felhdszolgaltatasokkal
vagy operacios rendszerekkel kapcsolatos szolgaltatasokat.

A jogérvényesités e tekintetben - a DSA-hoz hasonloan - a DMA tekintetében is
kulcskérdés. Itt a Bizottsag részére erételjesebb fokusszal tartja fenn a javaslat ennek
lehet&ségét, és a tagallami részvétel korlatozottabban jelenik meg. Ennek érdekében
létrejonne az ugynevezett digitalis piacok tandcsado bizottsaga, amely konzultativ
szerepet jatszana bizonyos intézkedések, illetve hatarozatok meghozatala esetén. E
tekintetben a DMA kapcsan magyar részr6l szorgalmazzuk a tagallamok, illetve a
tagallami hat6sagok erételjesebb bevonasat, konkrétan a nemzeti versenyhat6sagok
Bizottsaggal valo egyiittmiikodésének fokozasat, illetve a digitalis piacok tanacsadd
bizottsaganak egy erételjesebb szerepet szannank.

Ett6]l a meglatastol eltekintve 1ényegében ezt a jogszabalycsomagot is éppugy
tamogatjuk, mint a digitalis szolgaltatasokra vonatkozot. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. A bizottsdg véleménytervezetét a képviselSk
megkaptak. Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése, hozzaszdlasa, mielGtt
természetesen szavazunk a véleménytervezetr6l. (Senki sem jelentkezik.) Nincsen.
Akkor szavazasra fogom feltenni a bizottsag véleménytervezetét, amelyet az Europai
iigyek bizottsagahoz fogunk eljuttatni az eljarasrend szerint. Kérdezem, ki az, aki
egyetért a véleménytervezettel? (Szavazds.) Ebben az esetben egyhangt, koszonom
szépen.

Koszonom szépen az allamtitkar trnak a megjelenését, a bizottsag egyhangulag
tamogatja a bizottsag véleménytervezetét. A napirendi pontot lezarom.

A nuklearis energia hasznositasanak az emberi egészséget, a
tarsadalmi jollétet és a kornyezetbiztonsagot veszélyezteto
kockazatairol és a megajulé erdéforrasok boles hasznositasara
iranyulo, fenntarthaté energiapolitika kialakitasanak
sziikségességérol szolé6 H/16092. szamu hatarozati javaslat

(Dontés képviseloi onallé inditvany targysorozatba vételérol)

A kovetkez6 napirendi pontunk egy képvisel6i 6nall6 inditvany targysorozatba
vétele, dr. Keresztes Laszlo Lorant és tarsai (LMP) javaslata a nuklearis energia
hasznositdsanak az emberi egészséget, a tarsadalmi jollétet és a kornyezetbiztonsagot
veszélyeztet6 kockazatairdl. Nincs jelen az elGterjeszté részérdl senki. Van-e esetleg
hozzaszolas? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Akkor csak dontiink a targysorozatba vételrdl. Ki az, aki tAmogatja ennek a
képviseldi inditvanynak a targysorozatba vételét? (Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) 8 nem. A bizottsag elutasitotta. Ezzel a napirendi pont végére
értiink.
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Az tlés berekesztése

A napirendi pontok koziil is mar csak az egyebek van - egyebek meg nincsenek,
ugyhogy akkor az iilést bezarom. Koszonom szépen a képvisel6knek a részvételt.

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 31 perc)

Manninger Jeno
a bizottsag alelnoke

Jegyzokonyvvezet6: Farkas Cecilia



