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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 08 perc)

Az iillés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. VEJKEY IMRE (KDNP), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt Meghivottak! Megkezdjiik munkéankat. K6szontom
a bizottsag valamennyi megjelent tagjat és a meghivottakat, a bizottsag iilését ezennel
megnyitom. T4jékoztatom képviseltarsaimat és minden érdekl6dét, hogy a félemeleti
sajtéteremben van lehet6ség a bizottsag iilését figyelemmel kisérni és a zartlanca
kozvetités jeléhez hozzaférni.

Ismertetem a helyettesitések rendjét. Kovacs Zoltan alelnok ar helyettesiti
Czunyiné Bertalan Judit alelnok asszonyt, Becs6 Karoly képvisel6tarsunk helyettesiti
Bajkai Istvan képviselGtarsunkat, Demeter Zoltan képviselGtarsunk helyettesiti Vigh
Laszl6 képviselGtarsunkat és végiil jomagam helyettesitem Vitanyi Istvan alelnok urat.
Megallapitom, hogy a bizottsag hatarozatképes.

Most soron kovetkezik mai iilésiink napirendjének megallapitasa. Gurmai Zita
MSZP-s képvisel6 asszony kezdeményezte, hogy az altala benyudjtott T/17657. szamt
torvényjavaslat targysorozatba vételérdl 3. napirendi pontként dontsiink. Kérésének
eleget téve a napirendi javaslatot ezzel a moddositassal terjesztem el6. Tovabbi
napirend-modositasi  kezdeményezés nem = érkezett. Kérdezem  most
képvisel6tarsaimat, ki tAmogatja a napirendi javaslat elfogadasat az altalam tett
modositassal. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki egyetért ezzel! (Szavazas.) Aki
nem! (Senki sem jelentkezik.) Aki tartézkodott! (Szavazas.) Készonom. Megallapitom,
hogy a bizottsag egyhangulag, 11 igen szavazattal, nem szavazat és tartézkodas nélkiil
a napirendi javaslatot az 4ltalam tett mddositasi javaslattal elfogadta.

Dr. Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter
éves meghallgatasa
(Az Orszaggytlésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Soron kovetkezik 1. napirendi pontunk, dr. Semjén Zsolt miniszterelnok-
helyettes, tarca nélkiili miniszter éves meghallgatasa az Orszaggytilésrol sz016 2012. évi
XXXVI. torvény 41. §-a alapjan. Nagy tisztelettel koszontom iilésiinkon Semjén Zsolt
miniszterelnok-helyettes urat, Soltész Miklos egyhazi és nemzetiségi kapcsolatokért
felels allamtitkar urat, Jelik Péter kabinetf6nok urat, Kokai Maria féosztalyvezetG-
helyettes asszonyt és minden munkatarsat miniszterelnok-helyettes irnak.

Miel6tt elkezdjiik a napirendi pont megvitatasat, a targyalas menetével
kapcsolatban azt javaslom, hogy a korabban kialakult gyakorlatnak megfelel6en a
miniszteri éves meghallgatasra kétolvasatos vita keretében Kkeriiljon sor, vagyis
miniszter ur nyitébeszédét kovetden kérdések feltételére, majd a miniszteri valasz utan
a vélemények megfogalmazasara legyen lehet6ség. Kérdezem a bizottsagot, ki
tamogatja az altalam elGterjesztett targyalasi menetrendre tett javaslatot. Kérem,
kézfelemeléssel szavazzon, aki igen! (Szavazds.) Aki nem! (Senki sem jelentkezik.) Aki
tartozkodott! (Senki sem jelentkezik.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag
egyhangulag, 11 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas nélkiil a targyalasi rendet
elfogadta.

Ismét nagy tisztelettel koszontom Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes urat és
egyben megadom a szét, hogy expozéjat megtartsa. Parancsoljon, miniszter ur, 6né a
SZ0.



Dr. Semjén Zsolt expozéja

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Nagyon
nagy tisztelettel koszontom elnok urat és a bizottsag igen tisztelt tagjait.

Az egyhazpolitikai expozé tekintetében annyit hadd bocsassak elére, hogy nem
nehéz azonosulnom a kormany egyhazpolitikajaval, tekintve, hogy a 90-es évek elején
jorészt én talaltam ki, az Isépy Tamas altal kidolgozott ingatlanrendezést leszamitva,
amely tehat a képvisel6 Gr mualhatatlan érdeme. Majd 1998-t6l ezt a gyakorlatban is
megvalositottuk, ennek kialakitasanéal Balog Zoltannak vannak mulhatatlan érdemei,
2010-t6l pedig ez minden tekintetben cizelldlt m6don miikédik. Miutdn nagyon
szertedgaz6 az egyhazpolitika, hiszen az élet minden teriiletét érinti, ezért inkabb a
filozofiajaval és a legfontosabb eredmények bemutatasaval foglalkoznék.

Az egyhazpolitikdnk harom nagy pilléren nyugszik. Az elsé6 az az allitas, hogy az
egyhaz, az egyhazi jogi személy sui generis valosag. Ez azt jelenti - Aquinéi Szent Tamas
meglatasat kovetve -, hogy két tokéletes tarsasag létezik, az allam és az egyhaz, a
tokéletességet abban az értelemben értve, hogy a léte nem vezethet§ vissza egy
eredend6bb maésik kozosségre, és a céljai eléréséhez sziikséges eszkozokkel mintegy
onmagatol rendelkezik. Ez azt jelenti, hogy az egyhaz a 1étét nem az allamtol veszi, és a
sajatos céljai eléréséhez sziikséges eszkozok, példaul teologia, liturgia, kdnonjog, és igy
tovabb, ezeket nem az allamtol veszi, hanem végeredményben isteni alapit6jatol. Ebbol
kifolyolag két sui generis valosag van, az allam és az egyhaz, és ezért allam és egyhaz
kapcsolatdban nem lehetséges al4- és folérendeltség, hanem csak a legszigoribb
mellérendeltség.

A masik, hasonléan sarkalatos allitas az, hogy az egyhaz és az allam elvalasztasa
nem jelentheti az egyhaz és a tarsadalom szétvalasztasat, hiszen egyszerre vagyunk
tagjai az egyhdzunknak és polgarai a hazdnknak. Tehat a magyar egyhézpolitikai
modell nem a szeparatista modell, aminek az iskolapéld4ja, mondjuk, Franciaorszag,
leszamitva Elzasz-Lotaringiat, mert ott més szisztéma van. Nem is a német kozegyhazi
modell, ahol tulajdonképpen végiil is az 4llam alarendeltségében van az egyhaz, hanem
egy egyiittmiikodé modell, ahol az allam és az egyhaz egymastol el van valasztva. Tehat
a vilagi immanens allam nem illetékes teologiai szakralis kérdésekben, allam-egyhéaz
elvalasztva, de az allam és az egyhaz elvalasztisa nem jelentheti az egyhaz és a
tarsadalom szeparalasat. S6t az allamnak az allampolgari akaratnak megfelelGen
feladata az egyhaz szabadsaganak a biztositasa, hogy a tarsadalomban minél inkabb
betolthesse a sajatos szolgalatat.

A harmadik szempont pedig, amennyiben az egyhaz kozfeladatot vallal at, akkor
ugyanannak a kozfeladatnak az ellatasdra pontosan ugyanazt a finanszirozast kell
megkapni, mint a hasonl6 feladatot ellat6 allami vagy onkormanyzati intézménynek.
Mert, ha nem ez torténne, és az allam nem finanszirozna ugyanugy az egyhazi
kozfeladatot atvallal6 intézményeket, mint a hasonlo feladatot ellato allamiakat, akkor
ezaltal nem az allami intézmény és az egyhazi intézmény kozott tétetne kiilonbség,
hanem alapvet6en allampolgar és allampolgar kozott. Ezért tehat a helyes az, ha az
egyhaz kozfeladatot vallal at, akkor ugyanannak a kozfeladatnak az ellatasara pontosan
ugyanazt a tAmogatast kapja meg, mint a hasonl6 feladatot ellat6 allami vagy esetleg
onkormanyzati intézmény.

Itt biztositottuk az egyenl6 finanszirozast, megjegyzem, 2010 el6tt ez nem
érvényesiilt, annak ellenére, hogy példaul a katolikus egyhaz esetében ez nemzetkozi
szerz6désben volt rogzitve. Megjegyzem, amikor az Alkotmanybirésaghoz fordultunk,
akkor megnyertiik az Alkotmanybir6sagnal ezeket a beadvanyokat - tisztelet Salamon
Laszlonak, akivel egyiitt csinaltuk ezt annak idején -, és az Alkotmanybir6sag is
kimondta, hogy az egyenlé finanszirozas jar az egyhazi intézményeknek, beleértve a



kiegészité tamogatast is, amit 2010-ben biztositottunk az egyhaznak, amit 2010 el6tt
nem kaptak meg.

Itt annyi, hogy igy mondjam, forradalmi Gjdonsag van, hogy ha az egyhaz
lakossagi igény alapjan atvesz egy kozfeladatot atvallalo intézményt, akkor nemcsak a
finanszirozast kapja meg hozza, hanem az ingatlan tulajdonjogat is. Ez azért nagyon
helyes, mert igy tud palyazni eurdpai unios vagy koltségvetési forrasokra.

Természetesen, ha az egyhaz nem latna el azt a kozoktatasi vagy egyéb
kozfeladatot, akkor az ingatlannak a sorsa is valtozik, és visszaszall az allamra. Ez a
harom alapvet6 fundamentalis pont. Itt azért még meg kell jegyeznem, hogy az
ingatlanjuttatas tekintetében a két legnagyobb ingatlanjuttatds a kozfeladat-
atvallalasnak megfeleléen a Pazmany Péter Katolikus Egyetem és a Karoli Gaspar
Reforméatus Egyetem esetében tortént meg a belvarosban.

A szamok tekintetében 2010-ben az oktatis vonatkozasaban a kéznevelés és a
szakképzési intézményeknek koriilbeliil hat szazaléka volt egyhazi. Ez 112 ezer gyereket
jelent. Most 2021-ben 15 szazalék, ez mar 240 ezer gyereket jelent. Azt gondolom, hogy
imponal6 a novekedés. A szocialis alapszolgaltatas tekintetében 2010-ben 10 szazalék
volt, most 2021-ben 44 szazalék. A szocialis szakositott ellatas tekintetében 2010-ben
15 szazalék volt, most 25 szazalék. A gyermekvédelmi szakellatas tekintetében 2010-
ben mindo6ssze 7 szazalék volt, most 2021-ben 60 szazalék.

Fontos még szo6lni a kozfeladat-ellatas mellett a hitéleti tamogatasrol is, ennek
alapvetéen két fedezete van, a személyi jovedelemadobdl felajanlhato egy szazalék,
illetve annak a kiegészitése. Azt megoldottuk 2010 utan, hogy a teljes 1 szizalék
felosztasra keriil és a kiegészités pedig a népszamlalasi adatok alapjan torténik, ami
jobban figyelembe veszi az egyhizak korOsszetételét, mint pusztan csak a személyi
jovedelemado felajanlasa. A 1ényeg tehat az, hogy a hitélet tAmogatasara az allam a
személyi jovedelemado teljes 1 szazalékat az egyhazak rendelkezésére bocsatja. Van egy
masik 1 szazalék, amely pedig a civil szervezeteknek van.

A masik szabadon felhasznalhat6 forrasa az egyhdzaknak az orokjaradék. Ez
még az ingatlanrendezésbdl kovetkezett. Az egyhazak harom lehetéség koziil
valaszthattak a kommunista rendszer altal elrabolt ingatlanok visszaadasa
tekintetében. Az egyik az, amikor visszakéri az eredeti ingatlant, akkor az
onkorményzat a sziikséges funkciokivaltasra megkapja az allamtol a pénzt, az
egyhazhoz pedig visszakeriil az épiilet. A masik lehet6ség, hogy az 6nkormanyzatnal
vagy az allamnal marad az ingatlan és az egyhaz megkapja az allamositaskori értékét.
A harmadik lehetGség, és ez talan a legdominansabb, hogy az 6rokjaradék-listara keriil
és az ingatlan értékének meghatarozott része valorizalva, kiilonboz6 kiegészitésekkel
keriil atadasra évrdl évre az egyhdznak orokjaradék formajaban. Ez tehat a hitélet
finanszirozasa.Ami szdmomra kiilonosen fontos, az az, hogy a hittan mind a nyolc
osztalyban miikodik &llamilag finanszirozott médon, minden masodik gyerek jar
hittanra, ez tobb mint 270 ezer gyereket jelent. Kiilonos biiszkeséggel tolt el, hogy a
Karpat-medencében az elmiilt tiz évben tobb mint 3000 templomot tataroztunk ki és
tobb mint 150 templom épiilt. Nyilvan ennek a magyarsag szamara nemzetmegtarto
hatasa is meghatarozo6. Nem is ragozom tovabb.

A masik, amit feladatul kaptam még, a nemzetiségek iigye. Azért is helyes, hogy
egy kézben vannak a hataron tuli magyarok, a magyarorszagi 6shonos nemzetiségek és
az egyhéazak, mert emberi jogi szempontbol is a nemzetiségi jogok és a vallasszabadsag
hasonlé mdédon, mintegy parhuzamosan érvényesiilnek. Ezért helyes az, ha ez a harom
teriilet egy kézben van. A nemzetiségek tekintetében nagyon fontos volt, hogy
kimondtuk az alkotményban, Magyarorszag 0j Alaptorvényében, hogy az &shonos
nemzetiségek, amelyb6l most 13 van Magyarorszagon, allamalkot6 tényezék. En ehhez
még hozza szoktam tenni azt, hogy amiként a hataron tili magyarsag elszakithatatlan



része az egyetemes magyarsagnak, ugyanigy a magyar nemzetnek elszakithatatlan
részei az 6shonos magyarorszagi nemzetiségek. Vegyiik példaul a magyarorszagi
szerbeket, nyilvan 6k részei az egyetemes szerb nemzetnek, részei a magyar nemzetnek
és egy olyan sajatos értékgazdagsagot képviselnek, amelyet csak és kizardlag a
magyarorszagi szerbség tud megjeleniteni a szerbség felé, a magyarsag felé, sét az
egyetemes emberiség felé. Ezért nagyon helyes, hogy a nemzetiségek soha nem latott
tamogatasban részesiilnek az utébbi id6ben. Megjegyzem, koriilbeliil hatszorosara n6tt
a koltségvetési tamogatasuk. Egyetlen példaval illusztralnam ezt: a koznevelésben
2010-ben 6sszesen 6 nemzetiségi iskola volt, most, 2021-re 100 van. Azt gondolom, ez
mutatja az 6shonos nemzetiségeink elismerését.

Hogy minél toébb id6 maradjon kérdésekre, meglatasokra, hozzaszolasokra,
ezzel megkoszonom elnok urnak az expozé lehetdségét és rendelkezésre allok.

Kérdések

ELNOK: Tisztelt miniszterelnok-helyettes tr, koszonjiik szépen az expozéjat. Az
elfogadott targyalasi rendiinknek megfelel6en most a képvisel6i kérdések kovetkeznek.
Kérdezem képviselGtarsaimat, ki kivan hozzaszélni. (Dr. Varga LdaszI6 jelentkezik.)
Varga Laszl6 képvisel6 aré a sz6. Tessék parancsolni!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6szonom a szot, elnok ar. Tisztelt Miniszter Ur!
Tisztelt Bizottsag! Némi paradigmavaltast véltem kihallani a beszamoldja elsé felébdl,
az egyhazi intézmények finanszirozasahoz és az allami intézmények normativajahoz
valo viszonyara értem, amit mondott. Nagyon hangstlyozta, hogy ugyanazt kapja egy
egyhazi intézmény, mint egyébként egy Aallami, oOnkormanyzati intézmény,
pontosabban az allami normativa ugyanannyi legyen, mondjuk, egy didk utan vagy
adott esetben egy szocialis intézményben ellatott utdn. Most megint megerdsitem, ez
nagyon j0, ezt akkor ugy veszem, hogy iranyvaltast jelent a kormany politikajaban,
mert minden mértékado kutatas, szdm, objektiv adat azt mutatja, hogy ez eddig nem
igy volt az 6nok korméanyzasa alatt. Azt gondolom, nem helyes, hogy ez eddig nem igy
volt. Megerdsiteném, hogy én jonak gondolom, hogy az egyhézi intézmények ilyen
magas tAmogatasban részestilnek. Azt tartom rossznak, hogy az allami, onkormanyzati
intézmények nem ilyen normativat kapnak. Egyszertien csak feliitottem az internetet
gyorsan, hogy mit taldlok ebben a kérdésben, vagy van-e egyaltalan ilyen allitas a
kozéletben, amely arrél szolt, hogy eddig ugyanannyi lett volna. Egy '19 majusi cikk,
elemzés az oktatas normativait elemezve tulajdonképpen azt mondta, hogy a dologi
kiadasok allami tamogatasa, magyaran a normativa négyszerese atlagosan az egyhazi
intézményekre nézve, mint az allami intézmények tekintetében. De o6riilok, ha valtozas
van.

Azt kérdezném, mivel az eddigi idészakra is utalt és a metakommunikéacioban
most ezt vélem felfedezni, hogy on agy gondolja, ma gy van és az elmult években is
ugy volt, hogy ugyanannyi volt a normativa, ezt mire alapozza. Milyen szamok ezek,
honnan veszi ezeket a szamokat? Egyszertien, hogy mondjam, élve az életet, a sziil6k
kozott kétgyerekes apaként jarva, beszélgetve nagyon vilagos, hogy a kép is az az
egyhazi intézményekrol, hogy sokkal jobban tdmogatja az allam a normativaval a
miikodésiiket. A korzetes feladataik nem olyanok meg nincsenek, példaul az iskolak
esetében, tehat nyilvanvaloan ilyen értelemben nem tudjak kivenni a résziiket ezek az
intézmények a szocialis problémak kezelésébdl vagy mas modon tudjak kivenni, és
ezért azt gondolom, hogy nem feltétleniil j6 tarsadalmi folyamatokat indit el ez a
helyzet. Tehat sokkal tobbet kellene korzetes feladatokbol vallalni és egyébként
ugyanannyi normativa kell hogy megillesse az allami, onkormanyzati intézményeket.
Ha ez fog torténni, ezt a torekvést tamogatom. Az a tapasztalatom mind az egyéb, tehat
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felgjitasi, beruhazasi jellegli tamogatasok tekintetében is, hogy ez ma nem igy van.
Amit 6n mondott, egész egyszerien nonszensz, nem értem, hogy mire alapozza. Arra
kérem tehat, hogy majd pontositsa, milyen adatokbol dolgozik. K6szonom, elnok ur.

ELNOK: Demeter Zoltan képvisel6tarsunké a sz6. Tessék parancsolni!

DEMETER ZOLTAN (Fidesz): Koszonom szépen a szot, elnok tr. Tisztelt
Miniszterelnok-helyettes Ur! Magyarorszagon volt szeptember 5-e és 12-e kozott az 52.
Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszus. Ezen a kongresszuson maga a szentatya,
Ferenc papa is részt vett. Tudjuk, hogy a kongresszus el6tt a baloldal és a baloldali
média nagyon komoly alhirgyartasba kezdett, el kezdték hangoztatni, hogy Ferenc
papa nem fog jonni, kés6bb aztin azt mondtéak, hogy fog jonni, de a magyar allami
vezetGkkel nem fog taldlkozni. Orommel vettem tudomasul, hogy amikor mégiscsak
eljott a szentatya, talalkozott a koztarsasagi elnok arral, a miniszterelnok arral és
talalkozott onnel is, s6t, ez a taladlkozas egy j6 hangulata beszélgetés keretében, sok
mindenben egyetértve zajlott le. Amikor megtortént ez a hiradés, utdna a baloldali
média elhallgatta az egészet. A kérdésem nagyon egyszertien igy hangzik, hogy hogyan
értékeli 6n a kongresszust és hogyan értékeli a papa latogatasat.

A masodik kérdésem pedig kicsit kapcsolodik ehhez. Amikor az eucharisztikus
kongresszus zajlott, akkor a Demokratikus Koalici6 képviselSje, Vadai Agnes elég
komolyan tamadta az egyhazat, az egyhazakat, és ez szerintem a hiveket is sértette.
Amikor utana megtortént a pesterzsébeti reformatus templom felszentelése, akkor mar
maga Dobrev Klara tett egy nyilatkozatot, hogy a templom az 4j stadion, ha jol latja, és
ha kormanyra keriilnek, akkor bizony ezeket az egyhazi tamogatasokat masképpen
fogjak kezelni. A kérdésem ezzel kapcsolatban az lenne, hogy valéban fenyegeti-e a
baloldal az egyhazakat, az egyhazi iskolakat és az intézményeket.

A harmadik kérdést azért nem teszem fel, mert az expozéban a
nemzetiségpolitikaval kapcsolatban a valaszt megkaptam arra, amit kérdezni
szerettem volna. K6szonom szépen.

ELNOK: Koészonjiik. Kovacs Zoltan alelnok tré a szé. Tessék parancsolni,
alelnok ur!

DR. KOVACS ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Miniszterelnok-helyettes Ur! Egyhazi kérdést tett fel, egyhazakkal kapcsolatos kérdést
tett fel Demeter Zoltidn. En a nemzetiségi politikara szeretnék rakérdezni. Arrél a
vidékrol jovok, ahol nalunk tgy hivjak Gket, hogy svab falvak. 26 ilyen falu van a mi
kornyékiinkon. En tobb alkalommal jartam kozottiik, és azt mondtak, hogy az utébbi
idében soha ennyi kulturalis rendezvényre torténé tamogatas... Ugye, a nemzetiségi
iskolak is sok lehet&séget kaptak, ezen kiviil a nemzetiségi o6nkorményzatok kapnak
miikodtetési tamogatast és egyéb tamogatast beruhazasokra is. Azt szeretném
megkérdezni, hogy az elkovetkez6 idészakban ezek a tdmogatasok nShetnek-e adott
esetben, hiszen szinesitik a helyi 6nkormanyzati kulturalis palettat, a helyi élet
kiilonlegességét, és 6k megszenvedték a ,wilde Vertreibung”, a vad eliizetés
nehézségeit, nullarol kellett kezdeni az életiiket. Ehhez még a ,Magyar falu” program
is ad segitséget egyébként a kistelepiiléseknek, mert jobbara kistelepiilésekrdl van szo.
Milyen a jovoképiik, hogy latjak? Ugye, a beszdmol6 a multra vonatkozik, de nem lehet
eltekinteni a multbol adédoan a jové kérdéseitdl. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik. Gyiire Csaba alelndk tré a sz6. Tessék parancsolni, alelndk
ar!
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DR. GYURE CSABA (Jobbik), a bizottsag alelndke: Koszondm szépen a szot,
elnok tr. Tisztelt Elnok Ur! Miniszterelnok-helyettes Ur! Bizottsagi Tagtarsaim! Egy
kérdésem lenne azzal kapcsolatban miniszterelnok-helyettes tirhoz, hogy on adott be
egy torvényjavaslatot, amely elfogadasra is keriilt, ez a lakcim fogalmanak a
megvaltozasa, meghatarozasa. A kérdésem az lenne, hogy nem gondolja-e
miniszterelnok-helyettes Gr, hogy ez a valasztasok el6tt arra ad lehetdséget, hogy
bizonyos visszaélések lehessenek ezzel kapcsolatban a valasztasokon. Tekintettel arra,
hogy mi példaul ott, Szabolcs-Szatméar-Bereg megyében eddig is azt tapasztaltuk, hogy
nagy szamban kett6s allampolgarok lakcimet létesitettek olyan telepiiléseken, ahol
haromszorosara duzzadt a lakossagszam papiron, de ehhez képest a valos
lakossagszam ennek a toredéke, és ez a lakossag altalaban a valasztasokon jelenik meg,
illetve ekkor Pintér Sadndor beliigyminiszter Gr el szokta rendelni a nyitott hatar
atjarhatosagot, ezekre a napokra, tehat, hogy egyszertisitett hataratlépést rendel el. Hat
igy fordulhatott el6 eddig is mar, hogy példaul ravatalozoba vannak sokan
bejelentkezve, tejcsarnokba vannak sokan bejelentkezve, de az is, hogy egy-egy
lakbhazba akar 200-an, 250-en is be vannak jelentkezve. Illetve ez még egyéb
szempontbol is problémat jelent, hiszen sok onkorméanyzati normativa a helyi lakossag
szamahoz van kotve, és gyakorlatilag igy az oOnkorméanyzati finanszirozas is
megvaltozhat, és egy fiktiv szam alapjan fog torténni akar az onkormaényzati
finanszirozas, akar a polgarmesterek javadalmazasa, amelyik szintén a telepiilés
lakossagahoz van kotve. Tehat ennek a torvényjavaslatnak azért sok olyan hozadéka
van, amely ugyan elfogadasra kertilt, de akar visszaélésre adhat okot, és nem gondolja-
e, hogy ez ilyen problémat fog okozni a jovében? K6szonom szépen.

ELNOK: Tovéabbi felszélalni szandékozét nem latok... (Tordai Bence
Jjelentkezik.) De igen! A helyzet az, hogy a bizottsagunk el6tt Szab6 Timea, a Parbeszéd
frakciovezetGje és Keresztes Laszld Loérant LMP-frakciovezetd tanacskozasi joggal
rendelkeznek, az 6 felszdlalasukra a bizottsagunknak nem kell szavazni. Amennyiben
rajtuk kiviil van jelentkezd képvisel§, nem bizottsagi tag a teremben, igy meg kell
kérdeznem a tisztelt bizottsagot, hogy kivanja-e a képvisel6nek egyszeri hozzaszolasat
biztositani. En tgy lattam, hogy Tordai Bence jelentkezett, és kérdezem a tisztelt
bizottsagot, hogy kivan-e Tordai Bence képvisel6nek egyszeri hozzaszolast biztositani.
AKki igen? (Szavazads.) Koszonom. Ki nem? (Szavazds.) Ki tartézkodik? (Szavazas.)
Megallapitom, hogy a bizottsdg 3 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében,
tartozkodas nélkiil az egyszeri hozzaszo6lasi jogot nem adta meg.

Folytatjuk munkankat. Tajékoztatom miniszterelnok-helyettes urat, hogy Gyiire
Csaba alelnok ur altal feltett kérdés nem tartozik miniszter ur hataskorébe.
Természetesen, ha miniszterelnok-helyettes ur valaszolni kivan, megteheti, de nem
koteles valaszolni ra. Megadom a szot miniszterelnok-helyettes trnak, hogy a
kérdésekre valaszoljon. Tessék parancsolni, 6né a szo.

Dr. Semjén Zsolt valaszai

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Nagyon
szépen koszondm, elnok tr. En nagyon szivesen valaszolok minden kérdésre,
fliggetleniil attol, hogy ide tartozik vagy nem tartozik. Egyébként Tordai képvisel6
arnak is szivesen valaszolok barmilyen formaban, tgyhogy...

Akkor menjilink sorban: a Varga Laszl6 képvisel6 tr altal elmondottak nagyon
fontosak, ugyanis ebben évtizedek 6ta folyamatos zavar van, és meg kell mondanom,
képvisel6 ar, hogy on emlit egy cikket anélkiil, hogy megmondana, hogy ki a szerzdje
ennek a cikknek, és milyen mértékado forrasokra hivatkozik. Az igazsag az, hogy ez az



12

SZDSZ-nek volt annak idején - itt még a régebbi képvisel6k emlékeznek ra - a fixa
ideaja, hogy az egyhazi intézmények tobb pénzt kapnak. A mi allaspontunk mindig is
az egyenl6 finanszirozas volt, tehat semmilyen valtozds nincs a korméany
allaspontjaban, és teljes felel6sséggel allitom, hogy az egyenld finanszirozas érvényesiil
a jelenlegi kormany idején. A szocialista kormany idején, féleg Gyurcsany Ferenc
regnalasa idején pedig egy durva diszkriminacié volt az egyhazakkal szemben. Na
most, hogy jon ki az egyenl$ finanszirozas? A helyzet az, hogy ugye, ez egy elég
bonyolult kérdés, kiilondsen, ha beleszamitom, mondjuk, a gyerekétkeztetéstol kezdve
ennek minden aga-bogat. De a végs6 leegyszertisités a kovetkezOképpen néz ki. Két
szam van, amibdl pontosan meghatarozhat6 az egyenlé finanszirozas, az egyik a
koltségvetés, a masik pedig a zarszamadas. A kovetkezoképpen néz ki a dolog: ugye, az
alapnormativat, tehat a gyerek utdn megkapja minden intézmény a tamogatast. Majd
megnézziik - most ezt némileg leegyszeriisitve mondom, de ez a 1ényege -, hogy az el6z6
évben az orszag Osszes allami-onkormanyzati iskolaja, most azért mondom az allami-
onkormanyzatit, mert az elmult évtizedekben hol onkormanyzati volt, hol allami, tehat
az allami-onkormanyzati szféra mekkora tdmogatast kapott, majd ezt elosztjuk az
allami-Onkorméanyzati iskoladba jar6 gyerekek szamaéaval, akkor meglatjuk, hogy egy
allami-Onkorményzati iskolaba jar6 gyerekre mekkora plusz tAmogatas volt. Majd az
egyhazi iskolaba jaré gyerekek szamara vetitve pontosan meghatarozhatdé a
zarszamadasi torvény alapjan, hogy mennyi kiegészité tamogatas jar ennek alapjan az
egyhazi iskoldba jar6 gyerekeknek. Most persze mas egy 6voda, mas egy altalanos
iskola, méas egy gimnazium, mas egy szakképzés, mas egy gyerekjoléti intézmény, mas
egy szocialis ellatas, és igy tovabb.Ezért ezeknek a kiszamolasa valoban bonyolult és a
Pénziigyminisztérium és példaul a katolikus egyhaz esetében a Magyar Katolikus
Piispoki Konferencia targyal6 delegécioja targyalja ki. Tisztelet Németh Emmanak, aki
a legnagyobb szakért6je ennek a kérdésnek. Alapvet6en a koltségvetési torvény és a
zarszamadasi torvény alapjan szdmoljuk ki, hogy mennyi kiegészité tAmogatés jar az
egyhazi intézményeknek, végeredményben az egyhazi intézményekben tanulo
didkoknak, ami pontosan ugyanannyi, mint az allamiba vagy onkormanyzatiba jaro
gyerekeknek.

Azzal kapcsolatban, amit on mond a teriiletellatasi kotelezettségrél, hadd
mondjam azt, hogy az egyhazi iskolak keményen kiveszik a résziiket a teriileti ellatasbol
és bar nem mondta ki, de a cigany gyerekek pasztoraciojaban és felemelésében, azt
gondolom, kiilonosen az egyhazi intézmények jarnak élen, gondoljunk, mondjuk, a
gorogkatolikus egyhaz szolgalatara. Tehat a burkolt allitas, amit kihallani véltem, hogy
a hatranyos helyzetii gyerekek ellatasabdl az egyhaz nem veszi ki a részét, csak az elit
gimnaziumokbdl, ez tételesen nem igy van. Tehat az egyhaz kétségkiviil, mondjuk,
Pannonhalméval vagy a piarista gimnaziummal az elit oktatasban is részt vesz, bar
megjegyzem, hogy a piaristak példaul Godon a leghatranyosabb helyzett gyerekeknek
tartanak szakképzést, és ha megnézem akar a cigany gyerek felzarkoztatasat,
szakképzését, a magyar tarsadalom teljes szegmensében feladatot vallal at az egyhaz.
Ugyanakkor azt a jogat, és ez kulcskérdés, az egyhazi intézményeknek el kell ismerni,
ugyanigy, mint a nemzetiségi iskolaknak, hogy a sajat identitasanak védelmében joga
van meghatarozni, hogy ki tanitson egy egyhazi iskolaban és milyen gyereket vesznek
fel. Tehat az nem egy alanyi jog, hogy valaki, mondjuk, szlovak iskolaba jarjon, az nem
egy alanyi jog, hogy valaki tanarként egy német iskolaban tanitson és az sem egy alanyi
jog, hogy valaki, mondjuk, katolikus intézménybe jarjon vagy ott tanitson.

Annak idején volt egy nagyon éles konfliktus, még Goncz Kinga esélyegyenl8ségi
miniszter - azt hiszem, igy hivtak -, idejében, amikor ra akart erdltetni a reformatus
egyhazra egy olyan oktatot, aki egyébként LMBTQ-iigyekben szoges ellentétét
képviselte demonstrativ.c. médon annak, mint ami a reformatus egyhaz
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erkolcsteoldgiaja. Ilyen esetekben nyilvanval6an meg kell védeni az identitasvédelem
alapjan az egyhazi intézmények identitasat, mert nem alanyi jog az, hogy valaki egy
reformatus iskoldban tanitson és nem alanyi jog az, hogy valaki egy reformatus
iskolaba jarjon. Tehat az egyhazak identitashoz valé jogat az allam, hasonlboan a
nemzetiségi iskoldkhoz, maximalisan elismeri, egyébként ez kovetkezik a
vallasszabadsagbodl, masfel6l viszont az egyhazak bd&ségesen kiveszik a résziiket a
tarsadalom olyan feladatainak ellatasabol is, mint példaul a hatranyos helyzetliek
oktatasa, legyen az kozoktatas vagy szakképzés. Még egyszer osszefoglalva: az egyhazi
kozfeladatot atvallal6 intézmények fillérre pontosan ugyanazt a tdmogatast kapjak,
mint a hasonl6 feladatot ellato allami vagy onkormanyzatiak.

Demeter Zoltan képvisel6 urnak nagyon szépen koszonom a kérdését az 52.
Eucharisztikus Kongresszusra vonatkozoan. A kormany részérdl én voltam a felelGse
és Kovacs Zoltan allamtitkar ar volt a kormanybiztosa. Valoban lélekemel6 volt és
egyetlenegy disszonans hang nem volt az egész eucharisztikus kongresszus idején ugy,
hogy a parlamentt6l a Hosok teréig tartd faklyas kormeneten, mondjuk igy, vagy
zarandoklaton tobb mint 300 ezren voltak és a papai szentmisén tobb mint 250 ezren.
Azt gondolom, hogy a 2021-es eucharisztikus kongresszus mélté volt a ’38-ashoz,
amely - megjegyzem - egy torténelmi kiallas volt az egyhaz részérdl, mert egyszerre
utasitotta el a sztalini bolsevizmust és a hitleri nacizmust. Nem véletlen, hogy ’38-ban
Hitler személyesen tiltotta meg a német és osztrak piispokoknek, hogy eljojjenek az
eucharisztikus kongresszusra. Tehat mélto6 volt a ’21-es a ’38-ashoz.

Itt egyetlen dologra szeretnék ramutatni minden politikai oldalvagas nélkiil: a
balliberalis vilag, mondjuk igy, azt probalta sulykolni, hogy bezzeg a papa harom napra
megy Szlovakiaba és néhany 6rara Budapestre. A helyzet az, hogy ez két kiilonb6z6
miifaj. Szlovakidban a papa egy allami latogatasra és egy lelkipasztori latogatasra ment.
Kifejezetten Szlovakidba. Az ilyen tipusu latogatasok mindig tobb napig tartanak,
hiszen tobb helyszint keres fel. Magyarorszagon a papa egy nemzetkozi rendezvény
zaromiséjére jott, és meg kell mondanom, hogy nagy Kkitlintetés, mert a papak nem
szoktak személyesen részt venni az eucharisztikus kongresszusokon, hanem &ltaldban
egy papai legatust kiildenek. Tehat egy kiilon gesztus volt Ferenc papatol, hogy eljott a
zaromisére. Meg kell mondanom, hogy vele személyesen is beszélve, részint a
targyalasoknal, részint négyszemkozti beszélgetésnél megerdsitette, pontosabban azt
mondta, amit aztan a repiil6n is megerdsitett, hogy vissza fog jonni Magyarorszagra
egy hosszabb apostoli latogatasra.

A masik kérdése Demeter Zoltan képvisel6 urnak a DK-val kapcsolatos. Tényleg
nem akarok politikai oldalvagasokat csinalni, de a helyzet az, hogy annak, hogy Vadai
Agnes mit mond az egyhazzal kapcsolatban, olyan sok jelentésége nincs. A helyzet az,
hogy lattuk, hogy Gyurcsany Ferenc kormanyzasa idején mi tortént. Kifejezetten
manifeszt egyhazellenesség. Nem véletlen, hogy az Alkotmanybirésag kimondta - nem
az én politikai véleményem ez, hanem az Alkotmanybir6sdg mondta ki annak idején,
nem egy, nem kett§ és nem hirom iigyben -, hogy megsértették a vatikani
megallapodast és diszkriminaltdk az egyhéazi intézményeket. Példaul kevesebb
kiegészit6 normativat biztositottak, mint ami a hatalyos szerz6désekben van, és ami a
torvény alapjan az egyhaznak jar. De ezen nincs mit csodalkozni. Mondjuk, ez az
antiklerikalis heviilet a DK-nak mindig sajatja volt és mig Horn Gyula, azt kell
mondanom, konstruktiv modon viszonyult az egyhazhoz, nyilvan gazdag torténelmi
tapasztalattal a hata mogott, ami egyébként az MSZP-re is elmondhat6, a DK inkabb a
rakosi id6kre visszamend egyhazellenességet jelenit meg. De ez egy szabad orszag, itt
mindenkinek az a véleménye az egyhazrol, amit akar, de van néhany szabaly, amit be
kell tartani, igy az alkotmanyt és a hatalyos torvényeket, a nemzetkozi szerz6déseket
be kell tartani. Meg kell mondanom, miutan én sem ma kezdtem ezt a miifajt, a
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legfontosabb kérdések nemzetkozi szerz6désekben vannak lefektetve, és miutan az
Alkotméanybirésag a helyén van, ezért ezeknek a tdmogatidsoknak a biztonsaga
garantalt.

Kovacs Zoltan képvisel6 irnak nagyon szépen koszonom, amit a nemzetiségek
vonatkozasaban mondott. A német nemzetiség tekintetében Ritter Imre képvisel6
urnak nagyon sokat koszonhetiink. Esetleg majd Soltész allamtitkar tr, ha elnok ar
gondolja, mond néhany mondatot arrél (EInok: Igen.), hogy a nemzetiségi
pedagogusok szamara a bérkiegészitések, osztondijak hogy emelkednek évrol évre.
Meg kell mondanom, hogy amit a 13 nemzetiség kér Ritter Imre vezetésével, azok
gyakorlatilag 95 szazalékban meghallgatasra keriiltek és megvaldsultak. Megint nem
akarok belebonyol6dni, de volt egy torténelmi torvénymodositas. Még a
rendszervaltoztatas idején a nemzetiségek esetében is Kkicsit atestiink a 16 masik
oldalara, ahogy példaul '9o-ben egy olyan egyhaziigyi torvény sziiletett, amely azt
mondta, hogy 10 ember minden tartalmi kontroll nélkiil egy hasonl6 jogallasu egyhazat
alapithat, mint mondjuk, a katolikus egyh4z, ami nyilvan abszurd. Igy jott 1étre példaul
a Boszorkanyszovetség, azonos statusban volt a reformatus egyhazzal, ez nyilvan
abszurd, tgyhogy ennek véget kellett vetni.

Hasonl6 dolog volt egy picit a nemzetiségek esetében is. Azt mondta, hogy valaki
azaltal tartozik egy nemzetiséghez, hogy 6 azt mondja, ahhoz a nemzetiséghez tartozik.
Ezaltal kétségkiviil, és itt roman baratainknak igazuk volt, egyfajta etnobiznisz indult
meg. Mindig is azt gondoltam és azt mondtam, hogy az nem egy alanyi jog, hogy valaki
egy nemzetiségnek legyen a tagja jogi értelemben. Ehhez két dolog kell: hogy 6 akarjon
annak a nemzetiségnek a tagja lenni, és hogy az a nemzetiség szervezeti értelemben 6t
fogadja. Ennek a vildgon mindeniitt van néhany feltétele, példaul a kultdraismeret,
nyelvismeret, esetleg szarmazas, hogy 6 ahhoz a nemzetiséghez kotédik, ezek koziil
azért valaminek csak kell lenni. Mert az, hogy valaki a hasara iit, és azt mondja, hogy 6
holnaptdl a roman nemzetiség tagjanak tekinti magat, anélkiil, hogy tudna romanul,
lenne ismerete a roman kulttrardl, vagy barmelyik 6se roman lett volna, ez nyilvan
sérti a roman nemzetiségnek, a roman nemzetiségi Onkorméanyzatnak a sajat
identitasahoz valo jogat, és ez kétségkiviil egy etnobiznisznek agyazott meg. Miutan ez
egy kényes kérdés, ezért azt mondtam, hogyha a 13 nemzetiség leteszi azt a
torvénymodositast, ami alkotméanyos, és biztositja a nemzetiségeknek az
identitisvédelemhez vald jogat, akkor azt az Orszaggyiilés el fogja fogadni. Es ez
megtortént, tehat, amennyire lehetett, azt gondolom, hogy az etnobiznisznek véget
vetettiink, és a nemzetiségek tamogatasa évrdl évre n6. Most csak gy nagyjabol
mondom, hogy 2010-hez képest tobb mint hatszoroséara.

Gylire Csaba képvisel6 ur kérdése a lakcim vonatkozasadban: azt csak
technikailag mondom, hogy a kormanyban az egyik feladatom, hogy minden létez6
torvényjavaslatot, amit a kormany nyajt be az Orszaggytilésnek, azt én nyujtom be.
Ezért néha a médiaban az én portfoliomtol a lehet6 legtavolabb all6 torvényjavaslatok
tekintetében is engem faggatnak, amire persze szivesen valaszolok, de az én
kompetenciam arra terjed ki, hogy a benytjtott torvényjavaslat tiikrozze a
kormaényiilésen elhangzottakat és a kormany akaratat, a masik pedig, hogy jogilag
rendben legyen. De nem én vagyok ezeknek a torvényeknek az el6adodja. De ettol
fliggetleniil természetesen nagyon szivesen valaszolok, mert én maximalisan
egyetértek egyébként ezzel a javaslattal a lakcim tekintetében.

Tehat el6szor is tisztazzuk azt, hogy ez nem a valasztdjogi torvénynek a
modositasa volt, hanem a lakcimnek a modositasa. Tehat azt allitom, hogy a valasztasi
torvényt semmilyen moédon nem érinti. Aki olyanban mesterkedik, hogy a valasztas
eredményének befolyasolasara - hogy mondjam? - mesterségesen fiktiv lakcimeket
csinal, és oda betelepit embereket, az bilincselekményt kovet el, amivel szemben el kell
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jarni. Ennek a lakcimtorvénynek ehhez a vilagon semmi koze. Megmondom onnek,
hogy én miért értek vele egyet, szamos szempontbdl egyébként, és csak még egyszer,
visszamenodleg szeretném leszogezni, 6n azt kérdezte, hogy nem gondolom-e azt, hogy
ez kvazi a valasztasi csalasnak agyaz meg. Nem gondolom azért, mert ez nem a
valasztojogi torvény, hanem a lakcimtorvény, és ha valaki valasztasi csalast készit el
barmilyen formaban, az blincselekményt kovet el, amivel szemben a rend6rség eljar.
Ennek a lakcimhez semmi koze.

A lakcim tekintetében helyes ez a szabalyozas elvi alapon is meg gyakorlati
alapon is. Elvi alapon - hangsiilyozom, most a maganvéleményemet mondom - mi koze
van az allamnak ahhoz, hogy én hol lakok? Szerintem ez a szocializmusb6l maradt.
Amikor valaki lakott egy cimen, és onnant6l kezdve neki kotelezettsége volt azon a
cimen valo rezidealas. Na, de ez abszolit nem életszerti. Ha nekem van mondjuk egy
balatoni nyaralém, miért ne lakhatnék én, mondjuk, 7 honapot a Balatonon és csak 5
honapot Budapesten? A kordbbi szabalyozas alapjan intellektualis kozokirat-
hamisitast kovettem el, ha tobbet voltam a nyaralomban, mint egyébként a
lakcimemen, ami abszurd. Mi koze van az &llamnak ahhoz, hogy én hol lakok?
Lakhatok Csikszeredan, lakhatok Bécsben, ott lakok, ahol akarok, semmi k6ze hozza.
Az én allaspontom az, hogy a lakcim voltaképpen egy postacim, ahol én az 4llammal
valé iligyeimet akarom rendezni, nem pedig egy Kkotelezettség arra, hogy én
életvitelszertien ott rezidealjak. Ez az elvi valaszom, hogy az allamnak semmi koze
ahhoz, hogy én hol lakok. En majd megadok egy cimet, ahol az dllammal az {igyeimet
akarom intézni. Egyébként mi koze az allamnak ahhoz, hogy én hol lakok? Ott lakok,
ahol akarok.

A masik pedig a gyakorlati szempont, hogy szerintem, szazalékot nem tudok
mondani, mert nincs erre felmérés, de én érzésre azt mondom, hogy a magyar
tarsadalomnak kozel a fele nem azok a lakcimen van bejelentve, ahol életvitelszertien
lakik. Miért? El6szor is az emberek - hogy mondjam? - nem ménidkusan precizek a
tekintetben, hogyha éppen elkoltozik, akkor nem rohan az 6nkormanyzathoz atiratni a
lakcimkartyajat. El6szor is, mert normaélis emberek nem szeretnek hivatalokba
rohangélni. Ugye, Fiilig Jimmy 6rok mondasa, hogy ,a hivatalokban val6 csaszkalas
sose vezet jora”. Tehat a magyar emberek gazdag torténelmi tapasztalatbol kifolyolag
nem szivesen jarkalnak hivatalokba.

A masik az, hogy atto6l, hogy lakik valahol, att6l még példaul mondjuk, a
parkolohelyét nem akarja feladni, ezer dolog van, ami miatt be van jelentve a
nagymamanal, vagy valami mas oka van, hogy nem jelentkezik ki. Raadasul egy csomd
ember van, ezt csak agy halkan mondom, aki példaul, mondjuk, hasamra iitok, Bécsben
dolgozik, mondjuk, Gy6rben lakik. Elvileg akkor neki meg kellene sziintetni a gy6ri
allando6 lakcimét, és Bécsben allando6 lakcimet l1étesiteni. Ez nem életszer(i, mert attol,
hogy 6 ingazik Bécs és Budapest kozott, attol még neki Gyorben is kell intéznie az
allamigazgatasi ligyeit, 127 ligyet a magyar allammal, de miutan Bécsben dolgozik, vagy
legalabb néhany napot Bécsben dolgozik, az osztrak dllammal is kell egy lakcime, ahol
az lgyeit tudja intézni. Ezért életszer az, hogy valaki tébb alland6é cimen van
bejelentve az Eurdpai Unioban. Tehat egész egyszertien az a szocializmusbol itt maradt
dolog, hogy életvitelszertien koteles egy helyen rezidealni, ahol az alland6 bejelentési
cime van, ez nem é€letszerdi, mert a magyar tarsadalom tobbsége ezt nem akceptalja.
Ebbdl kifolyolag ez a lakcimnyilvantartasi valtozas semmi mast nem tesz, csak koveti
az életet, ami effektive tigyis igy van.

Azt pedig csak ugy zarojelben jegyzem meg, hogy tobb szavazata nem lesz att6l
valakinek, hogy bejelentkezhet barmilyen lakcimre, és nem feltétleniil kell allanddéan
életvitelszertien ott laknia.
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A hatéron tali magyarok tekintetében pedig az a helyzet, hogy nem kell félni a
kiilhoni magyaroktol. Olyan politikat kell folytatni, ami a kiilhoni magyarok
tamogatasaval talalkozik, és akkor nem kell tartani attol, hogy a kiilhoni magyarok nem
az illet6 partot fogjak tamogatni. Ez csak egy zardjeles megjegyzés volt, de azt viszont
még egyszer szeretném nagyon hatarozottan mondani, hogy a lakcim nincs
osszefliggésben a valasztojogi torvénnyel. Ha wvalaki a valasztas manipulalasa
szempontjabol tligyeskedik, az bilincselekményt kovet el, de az nem intellektualis
kozokirat-hamisitast kovet el, hanem valasztasi blincselekményt, és annak alapjan kell
eljarni vele. Viszont az 0sszes tobbi ember, aki nyilvan 99,9999 szazaléka a magyar
tarsadalomnak, akinek meg sem fordult a fejében, hogy politikai okbol koltozzon at
egyik keriiletb6l a masikba, egyik varosbol a masikba, egyik falubol a masik faluba, az
0 esetliikben jogos az, hogy ne kényszeritsiik arra, hogy intellektualis kozokirat-
hamisitas blincselekményének a Damoklész kardja legyen a feje folott azért, mert nem
iratja at a lakcimkartyajat, ha éppen a nagymamatol atkoltozik a nyaral6jaba. Nagyon
szépen koszonom. Ha rajtam mulik, barmelyik kérdésre szivesen valaszolok, tgyhogy
igyekeztem ennek eleget tenni. K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, miniszterelnok-helyettes tar, és megadom a szot
Soltész Miklos allamtitkar trnak. Tessék parancsolni, allamtitkar ar!

Soltész Miklés valaszadasa

SOLTESZ MIKLOS allamtitkar (Miniszterelnokség): Koszonom a szot, elnok tr.
Kovacs Zoltan alelnok arnak a kérdésére valaszolva, ahogy miniszterelnok-helyettes ar
is mondta, valéban 2010-2020 kozott hatszorosara novekedett a nemzetiségek
tamogatasa, és ez jov6 évben is folytatodni fog kozel 2,7 milliard forinttal, és ezen beliil
is a palyazati tAamogatasokat mar kiirtuk harom teriileten: civil, kulturalis és tdborozasi
palyazatokat. Ezeknek az 0sszege is a jové évben 300 milli6 forinttal fog novekedni.
Tehat mindenképp odafigyeliink tovibbra is a nemzetiségekre. Kiilon kért
miniszterelnok-helyettes ar arra, hogy a tanulmanyi 6sztondijakr6l nagyon réviden
szamoljak be. Harom teriiletet érint, az egyik a kozépiskolasokat, a maésik az
egyetemistakat és a harmadik pedig mar gyakorlé pedagogusokat. Mindegyik azt
célozza meg, hogy nemzetiségi palyara menjenek, illetve maradjanak. Varga Laszld
képvisel6 arnak szeretném jelezni, hogy itt valoban van egy pozitiv diszkriminacio, ez
az egyetlen, ami pozitiv diszkriminaci6 az orszagban, ez pedig pontosan azért van, hogy
ezek a pedagogusok valasszak is ezt a palyat, illetve ott is maradjanak. Nemzetiségi
osztondijat adunk kozépiskolasoknak, tanulmanyi 6sztondijat, nemzetiségi pedagogiai
Osztondijat tobb mint 410 egyetemista, f6iskolas fiatalnak, aminek feltétele az, hogy
csak akkor kapjak meg ezt az 6sztondijat, ha utdna ugyanannyi évig el is helyezkednek
adott teriileten. A harmadik a nemzetiségi bérpotlék, amely kimondottan
pedagogusoknak jar. 40 szazalékra emelkedett most mar 2020-ra. Ez azért fontos,
mert eddig ez nem volt. Ez valoban diszkriminaci6, ha szabad ezt mondani.

Befejezésiil még egy gondolat Gyiire Csabdhoz kapcsolédéan. Nemzetiségi
biznisz az volt, ha mar lakcimbejelentésekrél kérdezte a miniszterelnok-helyettes urat.
Voltilyen, nem véletlen, hogy egyébként kétharmados torvénnyel az Orszaggytilés nagy
tobbségével el is fogadta, megszavaztuk, hogy mindezt visszaszoritjuk. 2014-ben
példaul volt egy tobb mint furcsa eset, a VIII. keriileti Danké utcai hajléktalanszallo
esete. Az lizemeltetGje egyébként egy DK altal nagyon szeretett lelkész. Tényleg volt,
hogy Gjdonsiilt 6rmények a Danké utcai hajléktalanszallot adtak meg lakhelyiiknek,
nem is kis szdmban. Ezt kellene megnézni és nem is véletleniil kellett az egész
nemzetiségi bizniszt megallitani. Tehat, ha valahol keresgélni kell, ilyen teriileten
kellett keresgélni a multban.
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Az meg, hogy ki hova van bejelentve egy-egy teriileten, hogy mondjam, a
Jobbikon beliil 6n is tudja, hogy Miskolcon, Budapesten vagy barhol valakit megtalalni
nem konnyt eset. Tehat hogy ki hova van bejelentve, ahogy a miniszterelnok-helyettes
ur is mondta, szabad valasztas lehet6sége. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen, allamtitkar dr, és miniszterelnok-helyettes tr
jelezte, hogy szeretné a kérdések korére adott valaszait még kiegésziteni. Tessék
parancsolni!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkilli miniszter:
Bocsanat! Csak még egyetlen mondat a nemzetiségek kapcsan, mert el6jott. Ha egy
nemzetiség anyaorszaga és Magyarorszag kozott gylimolesoz6 az egylittmiikodés,
akkor nagyon helyes, hogy az a nemzetiség ezekbdl a gyiimolcsokbdl részesiiljon.
Mondok egy példat. Példaul Alexov Lyubomir elnok tr, a szerb nemzetiségi sz6sz616 és
Pasztor Istvan, a Vajdasagi Magyar Szovetség elnoke kaprazatosan hasznaljak ki a
szerb-magyar j6 kapcsolatokat a vajdasidgi magyarok és a magyarorszagi szerbek
javara. Ez helyes, ha ilyen plusztamogatasokat kikiizdenek a két orszag gyiimoles6zo
viszonyabol, hiszen az adott nemzetiségeknek egyfajta hid szerepe is van a két orszag
kozott. Viszont, ha a két orszag kozotti egyiittmiikodés nem ilyen pozitiv, példaul
Ukrajna tekintetében, abb6l semmilyen teher nem haramolhat 4t a magyarorszagi
ukransagra, hiszen a magyarorszagi ukranok semmilyen médon nem tehetnek arrol,
hogy az ukran-magyar kapcsolatok mélyponton vannak. Tehat ha pozitiv a kapcsolat,
akkor a gyiimolesokbdl részestilnek, ha viszont nem pozitiv a kapcsolat, akkor ennek a
terheib6l nem haramolhat at semmi az adott nemzetiségre. Ezt fontosnak éreztem
elmondani. K6szonom.

Hozzaszolasok, vélemények

ELNOK: Koészonjiik szépen, miniszterelnok-helyettes tr. Megnyitom a
vélemények korét. Kérdezem, Kkivan-e valaki hozzaszolni. (Dr. Varga Laszlé
jelentkezik.) Igen, Varga Laszl6 képviselGtarsunké a szo. Tessék parancsolni!

DR. VARGA LASZLO (MSZP): Koszoném a szot, elnk ur. Tisztelt
Miniszterelnok-helyettes Ur! Tisztelt Bizottsag! Valaszolt a maga szemszogébdl a
kérdéseimre, de én azért folytatndm. Nagyon ellentmondé dolgokat talalni az allami
normativa és az egyhazi intézmények allami normativija tekintetében. Tényleg
feliitottem az interneten, egy komolyabb online portalon egy cikket, egyébként a
Koltségvetési Felel6sség Intézet ligyvezetGjére, Romhanyi Balazsra hivatkozik ez a cikk,
valamint Kende Agnes oktatiaskutatéra. Nagyon roviden néhany megéllapitasat
ezeknek a szakért6knek ismertetném, és akkor talan kozeliteni tudunk egymas
allaspontjahoz. ,,Evrél évre nétt a tavolsag az egyhazi iskolakba jard diakok és az allami
iskolakba jarok tamogatasa kozott. A 2017-18-as tanévben mar majdnem négyszeres
volt a kiilonbség, mikozben egy egyhazi iskolaba jar6 diak utan 200 ezer forint
miikodési koltségre fordithatd tamogatas jutott, az allami iskoldk tanuléinak ennek
csak a 27 szazaléka, 55 ezer forint jar fejenként.” Valoéban ezekre az ellentmondasokra
ez a tanulmany is utal, és igy tisztazza a helyzetet a maga részérdl. ,A vitas helyzetet az
okozza, hogy a koltségvetésben nem lehet konnyen kiolvasni, hogy az oktatasi
rendszerre forditott pénzek hova, hogyan, milyen célra, mekkora aranyban mennek el.
Publikus allami szamitasok nincsenek. Marad az, hogy a kutatok utanajarnak és
megprobaljak a lehet§ legpontosabban kiszamolni ezeket az Osszegeket. Ezekre az
elemzésekre viszont konnyen mondhatja a kormény vagy az egyhaz, hogy hibasak. Ha
az oktatasfinanszirozasi rendszer atlathat6 lenne, erre mar nem lenne lehet6ség.”
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Tehat szerintem lehet, hogy azért mondunk mast, mert mashonnan, méas szemszogbol
nézziik és valoban lehet, hogy nem elég atlathat6 az, hogy pontosan mennyi az annyi,
nem elég jol lehet ezt kiolvasni a koltségvetésbdl. Lehet, hogy ezen valtoztatni kellene
és pontosan kellene ezeket a kérdéseket bemutatni, mert hogy - és itt két megallapitas
még — ,emiatt az egyhazi iskola kezdi atvenni a maganiskolak szerepét f6leg vidéken, a
kozéposztaly ide menekiti a gyerekeit a forrashianyos allami intézményekbdl. Mivel az
egyhazi iskolaknak arra is lehet&ségiik van, hogy felvételivel sziirjék a gyerekeket, gy
tlinik, kialakult egy allamilag finanszirozott, magasabb szinvonalt egyhazi oktatési
rendszer, ahova nem jutnak be a hatranyos helyzetii gyerekek”. Err6l van szo6 tehat.
Nyilvan, ha atlathatobb lenne az oktatas finanszirozasa, ez a cikk erre jutott, sokkal
tisztabban lehetne latni a kérdésben. Ez tehat a véleményrész.

Most egy masik témara atkanyarodva a véleménykorben, hadd mondjam el,
hogy elég régen vagyok képvisels, én nem emlékszem olyanra, hogy ne szavaztam volna
meg olyat, hogy valaki szot kért barhol. Oszintén. Most, hogy ez egy bizottsagi iilés vagy
mas jellegli parlamenti miifaj, teljesen mindegy, azt gondolom, nagyon helyesen
mondta a miniszterelnok-helyettes ar, hogy szivesen valaszolt volna Tordai Bence
kérdéseire is. Sajnalom, hogy nem volt lehetdsége a képvisels irnak ezeket feltenni az
el6z6 korben. Tulajdonképpen a véleménykorben utalnék arra a témara, amit
szerintem kérdezni akart, mert egyébként nem titok, hogy valtottunk par mondatot a
bizottsagi iilés el6tt, a bizottsagi iilésre érkezve egy reggeli hir kapcsan. En azt hiszem,
hogy erre kérdezett volna a képvisel6 ar. Hatratekintettem (Tordai Bence igent int.),
igen, erre kérdezett volna.

Az Igazsagiigyi Dbizottsdgban vagyunk és egy friss sajtohir egészen
megdobbentett reggel, ebben segitsen mar nekem Kkicsit tisztidbban latni. Az
igazsagligyi allamtitkarat a kormanynak, Volner Palt elég komoly bilincselekménnyel
vadoljak. En nem térnék ki ennek a részleteire, a birésagi végrehajtéi kamara elnoke
érintettségével egy nagyon komplex iigy bontakozik ki és a Kozponti Nyomozd
Foligyészség el6tt van egy folyamatban levé iigy ennek kapcsan. Arra kérdeznék ra,
hogy mi igaz ebbdl, milyen informacié vannak err6l a kérdésr6l miniszterelnok-
helyettes tirnak, és hogy varhat6-e konkrét személyi kovetkezménye a kormény
osszetételében ennek az iigynek. Mit tud rola? Tajékoztasson minket. Tényleg a
bizottsagi i1ilés el6tti percekben hallottunk errél. Szerintem sokakat érdekelne.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: T4jékoztatom tisztelt képviselGtarsaimat, hogy a kérdések korét mar
lezartuk, most a vélemények korérél van sz6. Az, hogy szot ad-e a bizottsag vagy nem
kiils6s képvisel6knek, az a demokracia és a vonatkozd torvények alapjan van
meghatarozva. Azt kifogasolni, allaspontom szerint, demokraciaellenes.

Kérdezem, kivan-e még valaki ebben a korben felszolalni. (Senki sem
jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a véleménykort és a vita egészét lezarom.
Miniszterelnok-helyettes urat kérdezem, kivan-e reagalni az elhangzottakra. (Dr.
Semjén Zsolt: Igen, ha lehet.) Igen, tessék parancsolni, 6né a szo.

Dr. Semjén Zsolt reagalasa

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter:
Koszonom szépen a szot. Ha megengedik, akkor el6szor a Varga képvisel6 ar altal
feltett dologra: bevallom, hogy fogalmam sincs, én most 6nt6l hallok elGszor errdl az
egészrol. A végrehajté kamaraval kapcsolatos dolgot olvastam, de hogy Volner Palnak
ebben barmilyen érintettsége legyen, ezt 6szintén szolva nehezen tudom elképzelni. A
ma reggeli sajtofigyelést elolvastam, nem lattam benne ilyesmit. En nagyon szivesen az
univerzum barmely kérdésére megkisérelek valaszolni, de ont6l hallottam most ezt,
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tehat nyilvan a torvények mindenkire vonatkoznak, én személy szerint Volner Palt egy
kitlin6 embernek ismertem meg.

A kovetkezd, az allami szamitasok tekintetében. Ha a képvisel§ ur egyszer
raszanja az idot, én nagyon szivesen 6sszehozom példaul Németh Emmaval, aki ennek
a kérdésnek a legnagyobb szakértGje. El6rebocsatom, hogy fenntartom, hogy a teljesen
egyenl6 finanszirozas valosul meg. Természetesen a vége mindig az, hogy az egyhazi
targyalofél ugy érzi, hogy van még olyan dolog, ami nincs beleszamitva, amit az
allamiak kapnak, az egyhaziak nem. Példaul, mondjuk EU-s palyazati lehet6ség meg
ilyenek. A konkrét egyeztetés mindig ugy torténik, hogy a Pénziigyminisztérium
felvonul a megfelel6 allamtitkarokkal és szakértokkel és f6leg a katolikus és a
reformatus egyhaz hasonloképpen, és nyilvan a tobbi egyhazra is ez a szisztéma
vonatkozik. Itt azért szeretném megemliteni, hogy ezt a szisztémat Horn Gyula idején
foglaltak nemzetkozi szerz6désben, egyébként hozzateszem, hogy szerintem jo ez a
szisztéma, nem a rendszer problémaja, hogy kiilonb6z6 olvasatok vannak, hanem
annyira bonyolult az élet... Képviseld ar egy kivald ismeréje az oktatasnak, ugye, egy
iskolanak a miikodéséhez nem is szaz, hanem inkabb ezer dolog kapcsolodik, példaul,
mondjuk, a nyilaszarok korszertiségétol fiigg, hogy mekkora a ftitésszamla, az épiilet
allapota, a gyerekek étkezési tAmogatasa, a bejaroi normativa, ezer olyan dolog van,
amik kiilonboz6 miifaji dolgok. Most, hogy ezek koziil mit szamolunk bele meg mit
nem, attdl fiigg mindig, hogy most tobb vagy kevesebb, hogy mit szdmolunk bele és mit
nem. Miéta az eszemet tudom, ebben a kérdésben, féleg az SZDSZ volt annak idején, a
Horn Gabor egyébként, aki azt llitotta, aki mindig hosszan érvelt amellett, hogy miért
kap az onkormanyzati-allami kevesebbet. Az egyhazi fél mindig meggy6zGen érvelt
amellett, hogy az egyhazi fél miért kap kevesebben. Azt gondolom, hogy
nagysagrendileg egyenl6 a finanszirozas, fillérre egyenld, de kétségkiviil, a
beleszamitas tekintetében, hogy mit szamitunk, és itt sok esetben a kortét kell az
alméaval 0sszehasonlitani, azért val6ban nem egyszer(i, de még egyszer mondom, hogy
két alapvet$ szam van: a koltségvetés és a zarszamadas. Es ebben a két térvényben
foglaltaknak az aranyabol kovetkezik a kiegészité normativa biztositasa és a
kiszamolasa. Es hangstlyozom, hogy a mindenkori Pénziigyminisztérium és az egyhazi
fél delegicidja precizirozza a koltségvetési torvény és a zarszamadasi torvény alapjan,
hogy pontosan mennyi az annyi.

Na, most, amit képvisel6 ar mond, az egy komoly filozofiai kérdés, ugye, azt
allitja, hogy az egyhazi iskolak tulajdonképpen atveszik a magéaniskoldk szerepét.
Oszintén szblva, én ezt nem érzem bajnak, de ez azzal a megszoritassal igaz, hogy az
egyhazi iskolak példaul a hatranyos helyzet( gyerekek ellatasabol boségesen kiveszik a
résziiket, azzal egyiitt, hogy kétségkiviil lehet érvelni amellett, hogy miutan nincs
felvételi kotelezettségiik, ezért valoban maganiskola-szertien miikodnek. Viszont ez
pedig kovetkezik abbol, hogy az egyhazi iskola végs6 értelme mégiscsak a
vallasszabadsag megval6sulasa. A vallasszabadsag megvaldsulasa tekintetében pedig,
mondjuk egy evangélikus iskolanak joga van ahhoz ragaszkodni, hogy az ott tanito
tanarok tartsak tiszteletben az evangélikus egyhaz tanitasat és az oda jelentkezo
gyerekek valamilyen formaban megfeleljenek az evangélikus iskola szempontjainak.
Mert, ha ez nem torténne, akkor az adott egyhazi intézmény egész egyszeriien
elvesztené az identitdshoz val6 jogat. Ezért mondtam hasonlatként, hogy ugyanugy,
mint egy szlovak iskola. Ha egy szlovdk iskola nem maganiskola lenne az on
megfogalmazasiban, akkor nem irhatn4 el8, hogy példaul olyan tanarok legyenek, akik
ismerik a szlovak kulttrat, nyelvet és igy tovabb. Es nem irhatnak els, hogy olyan
gyerekek legyenek, akik a szlovak identitashoz, legalabb mondjuk tgy, hogy pozitivan
viszonyulnak.
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Ezért tehat sziikséges, hogy bizonyos értelemben az egyhazi iskolak
identitasvédelme miatt legyen egy diszkrecionélis joguk, hogy ki tanithat ott és kit
vesznek fel. De mondom, hogy a val6sag mégiscsak az, hogy a hatranyos helyzetli
gyerekek tekintetében akar a szakképzés, akar a kozoktatas tekintetében az egyhazi
iskola bGségesen kiveszi a részét. Es mondom, miutan tényleg egy izgalmas teriilet,
f6leg annak, aki az oktatasi szakkérdésekben elmélyiilt, nagyon szivesen képvisel6 urat
egy harmas beszélgetésre meginvitilom Németh Emmaéval. Megtartjuk, j6? (Dr. Varga
Laszlé bologat.) Megjegyzem, engem is érdekel, 30 éve hallgatom koriilbeliil, de
mindig tudnak @j dolgot és 1@j szempontokat mondani, ami egyébként az élet
sokszintiségébdl kovetkezik. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik miniszterelnok-helyettes trnak a
bizottsagunknak adott részletes tajékoztatasat és targyszeri pontos valaszait. Tovabbi
munkajahoz j6 egészséget, sok sikert és az Ur aldasat kivanjuk 6nnek és allamtitkar
urnak is és minden munkatarsanak. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom, és egy perc
technikai sziinetet rendelek el. (Dr. Semjén Zsolt és kollégai tavoznak az
tilésterembdl.)

(Sziinet: 10.17 - 10.18.)

A veszélyhelyzettel 0sszefiiggd egyes szabalyozasi kérdésekrol szolo
T/17671. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Tisztelt KépviselGtarsaink! Soron kovetkezik masodik napirendi pontunk: a
veszélyhelyzettel Osszefiigg6 egyes szabalyozasi kérdésekrdl szolo T/17671. szamu
torvényjavaslat részletes vitdjanak kijelolt bizottsdgként torténd lefolytatidsa. Az
el6terjeszté kormanyt dr. Gyorgy Istvan allamtitkar ar képviseli a Miniszterelnokség
részérdl. Tisztelettel koszontom Ont és kollégajat. Megnyitom a részletes vita elsd
szakaszat, vagyis a torvényjavaslatnak a hatarozati hazszabaly 44. § (1) bekezdés a)-d)
pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatat. Kérdezem els6ként az
el6terjeszt6 kormanyt, hogy alldspontja szerint megfelel-e a javaslat a hazszabaly
rendelkezéseinek.

DR. GYORGY ISTVAN 4allamtitkar (Miniszterelnokség): Tisztelettel koszontom
elnok urat és a bizottsag tagjait. A torvényjavaslat a hatarozati hazszabaly 44. § (1)
bekezdés a)-d) pontjaiban meghatarozott szempontok szerinti vizsgalatnak megfelel.

ELNOK: Koszondm szépen, dllamtitkar tr. E vonatkoz4sban megnyitom a vitt.
Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat
lezarom.

Kérdezem a bizottsagot, véleményiik szerint megfelel-e a torvényjavaslat a
héazszabaly rendelkezéseinek. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki egyetért ezzel!
(Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.) Aki tartézkodott! (Szavazas.) Koszonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil és 2 tart6zkodas
mellett agy dontott, hogy az el6terjesztés megfelel a hazszabaly 44. § (1) bekezdés a)-
d) pontjaiban foglaltaknak.

Mivel az el6terjesztéshez modositd javaslat érkezett, attériink a hattéranyag
megvitatasara, amelyet a bizottsag tagjainak kiosztottunk. A hattéranyag 1. és egyetlen
pontja kovetkezik. A modosité inditvanyt dr. Toth Bertalan (MSZP) képvisel§ és tarsai
nydjtottdk be. Varga Laszld képvisel6tarsunk is a benytjtok kozott van. Kérdezem
Varga Laszlo képviselGtarsunkat, kivanja-e a modosité javaslatot indokolni. (Dr.
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Varga Laszl6: Nem.) Nem, koszonom szépen. Most a kormanyt kérdezem, mi az
allaspontja a hattéranyag ezen pontjarol.

DR. GYORGY ISTVAN allamtitkar (Miniszterelnokség): A T/17677/3. szamon
benytjtott MSZP-frakcid képvisel6inek modosité javaslatat a kormany nem tdmogatja.

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar ar. A vitdt megnyitom. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.
Szavazas kovetkezik.

Kérdezem képviselotarsaimat, elfogadjak-e a hattéranyag 1. pontjat, amelyet a
kormany nem tamogat. Kérem, kézfelemeléssel szavazzon, aki tamogatja! (Szavazas.)
Aki nem! (Szavazas.) Aki tartézkodott! (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a
bizottsag 3 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil a
hattéranyag hivatkozott pontjat nem fogadta el.

Mivel a bizottsdg a modosit6 javaslatot nem fogadta el és tovabbi mddositasi
szandékot sem fogalmazott meg, ezért részletes vitat lezar6 modosit6 javaslatot nem
nydjt be.

Most a részletes vita lezarasarol kell szavaznunk. Kérdezem tehat a bizottsagot,
lezarja-e az elGterjesztés részletes vitajat, amely részletes vitarol szolé bizottsagi
jelentés benyujtasarol valé dontés is egyben. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki
igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.) Aki tartozkodott! (Szavazds.) Koszonom.
Megallapitom, hogy a bizottsag 9 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 2 tart6zkodas
ellenében a részletes vitat lezarta, a részletes vitarol szolo bizottsagi jelentés
benytjtasarol dontott.

Mivel a vitaban hozzaszo6las nem volt, igy sem tobbségi, sem kisebbségi el6add
allitasara nincs lehetGség. Ezzel a napirendi pont targyalasat lezarom. Koszonjiik
allamtitkar ar és kollégai megjelentését. Tovabbi szép napot kivinunk 6noknek!

A nok érdekeinek hatékonyabb védelme érdekében a Biintetd
Torvénykonyvrdl szolé 2012, évi C. torvény és a Polgari
Torvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. torvény modositasarol szolo
T/17657. szamu torvényjavaslat

(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Az elfogadott napirendiinknek megfelel6en soron kovetkezik a nék érdekeinek
hatékonyabb védelme érdekében a Biintet6 Torvénykonyvrol sz6l6 2012. évi C. torvény
és a Polgari Torvénykonyvrol szolo 2013. évi V. torvény modositasarol szolo, Gurmai
Zita (MSZP) és képviselGtarsai altal benyudjtott T/17657. szdma torvényjavaslat
targysorozatba vételérél valdo dontés. Tisztelettel koszontom az el6terjeszt6k
képviseletében Gurmai Zita képvisel§ asszonyt és megadom a szét, hogy az
elGterjesztését szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni, képvisel6 asszony!

Dr. Gurmai Zita szébeli kiegészitése

DR. GURMAI ZITA (MSZP) el6terjeszté: Koszonom szépen a szo6t, elnok ar és
koszonom szépen a lehetGséget a cserére is. Bizom benne, hogy sikertiilt elolvasniuk ezt
a biintet6 torvénykonyvrdl, illetve a polgari torvénykonyvrél szo6l6 mbdositast.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Elnok Ur! Amiéta tart a vilagjarvany, azoéta
mindenhol tobb lett a n6k és a gyermekek elleni er6szak. Magyarorszagon is szdmos
tragédia tortént, legutobb Dunakeszin Olte meg egy férfi a volt any6sat, volt feleségét
és a hétéves gyermekiiket. Korabban sajnalatos médon ez Tatabanyan, Gydrben,
Kulcson, Budan és Andornaktalyan is tortént hasonlé dobbenetes csaladirtas. Ugy
gondolom, ezeket a tragédiakat nem nézhetjiik tétleniil. Ezért is gondoltam, hogy a
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néknek és a gyermekeknek tobb védelemre van sziikségiik. Ezért is tartottam
fontosnak, hogy be tudjam nytjtani, illetve be tudjuk, mert kozben tobben csatlakoztak
hozza, az el6ttiink fekvé torvénymodosité inditvanyt arr6l, hogy a biintet6é
torvénykonyv szerint 6t év bortonnel biintessék azt, aki a n6i nem elleni er6szakra vagy
gytloletre uszit, illetve harom év borton jarjon azért, ha valaki mas tudomast szerez
gyermek elleni szexualis er6szakrol és mégsem tesz feljelentést.

Ugy gondolom, ha errdl a javaslatrol szavaznak a tisztelt képvisel6tarsaim,
szerintem félre is tehetjiik a politikat. Nem jobb- és baloldali politikusoknak kell
lenniink, hanem egyszertien csupan érzé embereknek, érzé sziil6knek, akik tudjak,
hogy a mostani szavazatukon nék és gyermekek élete mulik. Kérem onoket tisztelettel,
hogy szavazzak meg ezt a javaslatot, ne legyen tobb tragédia. Nagyon szépen koszonom
a lehet6séget, és még egyszer koszonom a cserét.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik. A vitat megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Mivel vita
nem volt, ezért a vitaban elhangzottakra nem tudok a képvisel6 asszonynak szét adni.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a javaslat targysorozatba vételét.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.) Aki
tartozkodott! (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen
szavazattal, 8 nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil az inditvanyt nem vette
targysorozatba.

Ezzel ezt a napirendi pontot lezdrom. Koszonjiik szépen képvisel6 asszony
részvételét az iiléstinkon.

Az Isztambuli Egyezményhez valé halaszthatatlan csatlakozasrol
sz016 H/17651. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 4. napirendi pontunk: az Isztambuli Egyezményhez vald
halaszthatatlan csatlakozasrdl sz6l6, Hohn Krisztina (LMP) képvisel6 asszony altal
benyujtott H/17651. szdmu hatéarozati javaslat targysorozatba vételérél valo6 dontés.
Tisztelettel koszontom az elGterjeszté Hohn Krisztina képvisel$ asszonyt, és megadom
a szot, hogy az el6terjesztését szoban is indokolhassa. Tessék parancsolni, képviseld
asszony, oné a szo.

Hohn Krisztina szdobeli kiegészitése

HOHN KRISZTINA (LMP) el6terjeszt6: J6 napot kivanok! Koszonom szépen a
szot. Nagyon fontos az Isztambuli Egyezmény. Tudom, 6nok ezt mar tobb korben
elutasitottdk. Hogy miért hoztam mégis ujra ide? Azt gondolom, hogy
kompromisszumként azokat a pontokat kellene csak beemelni a magyar jogrendszerbe,
illetve az intézményrendszerekbe és a kiilonboz6 statisztikak elkészitésébe s a tobbi,
amelyek beilleszkedhetnének. Onok is tudjak, hogy vannak benne olyan pontok,
amelyek igenis beilleszkedhetnének, és amelyek segitségével sokkal kezelhetGbb lenne
a kapcsolaton beliili er6szak vagy a csaladon beliili erszak. Ezért hozom wjra és Gjra
ide, nem szegi kedvemet, hogy onok elutasitjak. Tudom, nyilatkoztadk méar tobb korben,
hogy LMBTQ-ra val6 utalas van benne. J6, vegyiik ki bel6le, ami LMBTQ, megértem,
hogy 0nok ezt nem szeretnék, és az Osszes tobbit tegyliik magunkéva, szerintem a
tobbivel igenis, hogy kellene foglalkozni. K6szonom szépen a sz6t.

ELNOK: K6szonjiik. A vitit megnyitom. Kérdezem a bizotts4g tagjait, ki kivan
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik. — Dr. Varga Laszlo tavozik.) Jelentkez6t nem
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latok, a vitat lezarom. Mivel a vitaban hozzaszo6las nem hangzott el, ezért nem tudom
az el6terjesztének megadni a szot.

Hatarozathozatal

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a javaslat targysorozatba vételét.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! Aki igen! (Szavazas.) Aki nem! (Szavazas.) Aki
tartozkodott! (Szavazas.) Koszonom. Megallapitom, hogy a bizottsag 2 igen
szavazattal, 8 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil az inditvanyt nem vette
targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

A kotelezo6 eroszakkezelésrol szolo T/17531. szamu torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérdol.)

Soron kovetkezik 5. napirendi pontunk, a kotelezé erdszakkezelésrdl szolo,
ugyancsak Hohn Krisztina (LMP) képvisel6 altal benyujtott T/17531. szamu
torvényjavaslat targysorozatba vételér6l valdo dontés. Ismét tisztelettel koszontom
Hohn Krisztina képvisel6 asszonyt, és megadom a szo6t, hogy elGterjesztését szoban is
indokolhassa. Tessék parancsolni, képvisel6 asszony!

Hohn Krisztina szdbeli kiegészitése

HOHN KRISZTINA (LMP) elGterjeszt6: Koszonom szépen. Minden olyan
er6szakelkovet6t, aki ilyen cselekedet hajt végre, kapcsolaton beliili, csaladon beliili
er6szakra gondolok, valamifajta kezelés ala kellene vetni, amely a sajat koltségén
végezhetd el. Tehat nem arra gondolok, amikor halmazati biintetésként orvos 6t ilyenre
elkiildi, hanem minden olyan esetben, ahol erészakot kovet el, egyfajta eltérités,
hasonldan az ittas vezet6khoz, nekik is kotelez6 részt venniiik ilyenen. Persze, egyénre
szabott, hogy mely ez a terapia, milyen diihkezelési vagy egyéb mas terapia az, amit el
kéne végeznie, mert altalaban az a tapasztalat, hogy ezek az elkovetdk folytatolagosan
csindljak ezt a cselekményt. Vannak olyanok, akik tobb élettarssal is megteszik
ugyanazt, és agy gondoljuk, hogy amennyiben 6k valamifajta ilyen eltéritésen részt
vennének, tételezziik fol, hogy nekik is valamifajta lelki indittatasuk van, lehet, hogy
valamilyen betegség altal ilyen erGszakosak, ezért szeretnénk ezt a hatarozati javaslatot
el6terjeszteni. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik mi is. A vitdt megnyitom, kérdezem a bizottsag tagjait, ki
kivan hozzaszolni. (Nincs jelentkezé.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom. Mivel a
vitaban felszo6lalds nem volt, ezért nem tudok elGterjesztonek a vitaban elhangzottakra
szot adni. Szavazas kovetkezik.

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a javaslat targysorozatba vételét.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom, megallapitom, hogy a
bizottsag 2 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében, tart6zkodas nélkiil az inditvanyt
nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezdrom. Koszonjiik képvisel6
asszonynak a bizottsagi tiléstinkon valo részvételét.

Az orszaggytilési képviselOk kotelezo oltasarol sz616 H/17578. szamua
hatarozati javaslat
(Dontés képviselo6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 6. napirendi pontunk, az orszaggytilési képvisel6k kotelezo
oltasarol sz6l6, Bencsik Janos fiiggetlen képviseld ar altal benytjtott H/17578. szama
hatéarozati javaslat targysorozatba vételér6l valé dontés. Tisztelettel koszontom az
iilésiinkon... (Korbepillant a termen.) Nincs jelen? Ugy lattam az el6bb, mintha itt lett
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volna, de nincs jelen. Bocsanat! Technikai sziinetet kérek, mig megnézi a kolléganém a
folyoson. (Pillanatnyi sziinet utan jelzésre:) Nincs. Akkor a tényallds az, hogy
el6terjeszt6 nincs jelen, mivel azonban el6zetesen nem kérte, hogy a mai napon
inditvanya targysorozatba vételérdl a bizottsag ne dontson, ezért tavolléte a bizottsag
eljarasat nem akadalyozza. A vitat megnyitom. Kérdezem a bizottsag tagjait, ki kivan

hozzaszolni. (Nincs jelentkezo.) Jelentkez6t nem latok, a vitat lezarom.
Hatarozathozatal

Kérdezem a bizottsag tagjait, tamogatjak-e a javaslat targysorozatba vételét.
Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom, megallapitom, hogy a
bizottsag 1 igen szavazattal, 8 nem szavazat ellenében, egy tartozkodas mellett az
inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a napirendi pontot lezarom.

Javaslat az alkohol ellendrzés bevezetésére cimmel benyujtott
H/17604. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Soron kovetkezik 7. napirendi pontunk: javaslat az alkohol ellenérzés
bevezetésére cimmel H/17604. szamon Székely Sandor fiiggetlen képvisel6 tr altal
benytjtott hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl valo dontés. Képvisel6 urat
viszont latom, tessék csak nyugodtan el6re jonni. Nagy tisztelettel koszontom.
Megadom a szot képvisel6 arnak, hogy elGterjesztését szoban is indokolhassa. Tessék
parancsolni, képvisel6 tr, oné a szo.

Székely Sandor szé6beli kiegészitése

SZEKELY SANDOR (fiiggetlen) el6terjeszts: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! En azt gondolom, hogy egy nagyon egyszerti iigyrél van szo, két érvet hoznék
fel a hatarozati javaslat mellett, kérem, hallgassak meg, és fogadjak meg Gket. Az egyik
az, hogy én azt gondolom, hogy a magyar allampolgarok mindegyike olyan
munkahelyen dolgozik, ahol elfogadhatatlan az, hogy munka kozben alkoholt
fogyasszon, nem ritkak az alkoholszond4s munkahelyek is. Azt gondolom, hogy a mi
munkahelylink sem kiilonbozhet a tobbi munkahelytél ilyen jellegben. Mindig fol-
folreppennek hirek, hogy egyébként teljesen partfiiggetleniil ez a képvisels, az a
képvisel6 esetleg alkoholos befolyasoltsag alatt tartdézkodott a parlamentben. Azt
gondolom, hogy mar a hir sem tesz jot a mi és az Orszaghéz tekintélyének, és azt
gondolom, hogy ez a javaslat ezeket a dolgokat nagyon gyorsan helyre tudja tenni.
Tehat egyrészrdl azt gondolom, hogy a magyar munkavallalokkal kapcsolatban meg
kell adnunk a tiszteletet. Ha 6k nem, mi is munkavallalok vagyunk, akkor mi sem
csinalunk ilyet, a). B) ez a mi javunkat szolgalja, hiszen egyébként sokszor eléfordul,
hogy képvisel6k esetleg nem érzik jol magukat, betegen jonnek be, felszdlalnak, egy
kiils6 szemlél6 szaméra egyébként akar Ggy is tlinhet, mintha & alkoholos
befolyéasoltsag alatt lenne, &m, ha ez nem igaz, err6l tud nyilatkozni, és egy
alkoholszondaval ezt gyorsan el lehet intézni. A javaslatom err6l szol, kérem, szavazzak
meg.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisel§ tr. A vitat megnyitom, kérdezem a
bizottsag tagjait, ki kivan hozzaszolni. (Nincs jelentkezd.) Jelentkez6t nem latok, a vitat
lezarom. Mivel a vitaban felszolalas nem volt, igy nem tudom képvisel6 tirnak megadni
a szot, hogy az elhangzottakra valaszoljon. Kérdezem a bizottsag tagjait, taimogatjak-e
a javaslat targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel szavazzanak! (Szavazds.)
Ko6szonom, megallapitom, hogy a bizottsdg 1 igen szavazattal, 8 nem szavazat
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ellenében, 1 tartézkodas mellett az inditvanyt nem vette targysorozatba. Ezzel ezt a
napirendi pontot lezarom. Ko6szonjiik szépen képviselo Ur részvételét a bizottsagi
iiléstinkon, tovabbi szép napot kivanunk 6nnek.

Egyebek

Utols6 napirendi pontunk, az egyebek megtargyalasa kovetkezik. Kérdezem a
bizottsag tagjaitol, van-e az egyebek kozott barmilyen javaslatuk, észrevételiik. (Nincs
jelentkezé.) Nincs.

Az tlés berekesztése

A Dbizottsag iilését ezennel berekesztem. Mivel az idén mar nem terveziink
tovabbi iilést tartani, ezért szeretném megkoszonni a bizottsag valamennyi tagjanak,
munkatarsainak, gyorsirdinak az egész évi aldozatos munkajat. Aldott karacsonyi
iinnepeket és egészségben gazdag, boldog Gj esztend6t kivanok. Vigyazzanak magukra,
és koszonom megjelenésiiket.

(Az iilés befejezésének idOpontja: 10 6ra 37 perc)

Dr. Vejkey Imre
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6: dr. Lestar Eva és Lajtai Szilvia



