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(Az tilés kezdetének idépontja: 10 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. POSAN LASZLO (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Szép napot kivanok! Tisztelettel koszontom a bizottsag mai {ilésén megjelent minden
kedves képvisel6t és a minisztérium képviseletében megjelent miniszter urat,
allamtitkar urakat, allamtitkar asszonyt.

Tisztelt Bizottsag! Elozetesen kikiildtiik a napirendi javaslatot, el¢szor errdl
kell szavazni. A napirendi javaslatot mindenki megkapta, tigyhogy ennek ismeretében
kérdezem, ki az, aki egyetért a mai iilés napirendjével. Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) A bizottsag egyhangulag megszavazta a napirendet. K6szonom szépen.

A 2022. és 2023. év Pet6fi Sandor-emlékévvé nyilvanitasarol szolo
H/13655. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Az els6é napirendi pont egy emlékévvé nyilvanitasrél szolo6 hatarozati javaslat,
2022. és 2023. Pet6fi Sandor-emlékév legyen, err6l szo6l a javaslat. Tobb
képvisel6tarsunk nyujtotta be. L. Simon képvisel$ tr, aki ennek az egyik benyujtoja,
jelezte, hogy sajnos késik a forgalmi helyzet miatt, de szdbeli el6terjesztés nélkiil is
egyébként az ilyen természeti hatarozati javaslatrél tudunk donteni. Kérdezem a
bizottsag tagjait, hogy kivan-e valaki esetleg hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.)
Jelentkez6t nem latok, igy szavazasra teszem fel a kérdést.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a Pet6fi Sandor emlékévvé nyilvanitasrol szolo
hatérozati javaslatot tAmogatni tudja a bizottsag? Az, kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) A bizottsag egyhangulag tdmogatja. K6szonom szépen.

Dr. Palkovics Laszlo, innovaciés és technoldégiai miniszter éves
meghallgatasa
(Az Orszaggyilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 41. §-a alapjan)

Soron kovetkezik a masodik napirendi pontunk, amely igazab6l a mai iiléstink
osszehivasanak is f6 apropoja, nevezetesen dr. Palkovics Laszl6 innovacios és
technologiai miniszter kotelez6 éves meghallgatdsa. Ennek aprop6jan koszontom
miniszter urat, koszontom Schanda Tamas miniszterhelyettes urat, Bodis Jozsef
allamtitkar urat, Poloskei Gaborné szakképzésért felelGs helyettes allamtitkar
asszonyt, dr. Hank6é Balazst, felsGoktatasért felel6s helyettes allamtitkart, Gulyas
Tibor innovacibért felelds helyettes allamtitkar urat.

El6szor megadom a sz6t a miniszter irnak, aki jelezte, hogy egy prezentécioval
is alatdmasztja mondandojat, azt kovet6en pedig sor keriil a képvisel6i kérdésekre.
Egykoros kérdésfeltevés lesz, és arra utdna miniszter ar valaszol. (Dr. Hiller Istvan és
Kunhalmi Agnes megérkeznek.) Kérek mindenkit, arra legyen tekintettel, hogy 13
oratol a plenaris iilés kezd6dik, magyaran azt szeretném kérni, hogy a kérdések
megfogalmazasa soran mindenki a lényegre szoritkozzon és lehet6leg némi id6beli
onkorlatozasrol tegyen tantsagot. Koszonom szépen. Parancsoljon, miniszter tr!

Dr. Palkovics Laszl6 beszamolgja

DR. PALKOVICS LASZLO innovaciés és technoldgiai miniszter: Koszonom
szépen. Tisztelt Képvisel6 Holgyek és Urak! Koszonom a lehetOséget ezen a mai
meghallgatason. Az elmalt iilés 6ta szerintem nagyon sok minden tortént, és ami
tortént, azt erGteljesen arnyalta az a helyzet, amit a virus okozott. Miutan mind a
harom teriilet, amelyrdl roviden ma itt be szeretnék szamolni, az innovacio teriilete, a



fels6oktatas, illetve a szakképzés teriilete, kiilonb6z6 modokon, de mindenképpen
érintett a virus altal, ezért ez egy voltaképpen érdekes lehetGséget ad az e teriileteken
torténteknek a bemutatasara. Nagyjabol ezt a harom pontot szeretném érinteni,
igyekszem nem gyorsan beszélni, hanem ezeken gyorsan keresztiiljutni, hogy utana
maradjon id6 a kérdésekre. (Szilagyi Gyorgy megérkezik.)

ElGszor a kutatas-fejlesztés és innovacio rendszerérdl szeretnék néhany dolgot
sz6lni, hogy is alakult ez az elmult id6szakban. A kormany Gjjaalakitasa utan 2018-
ban elkezdtiik atalakitani a hazai innovacios és kutatasi 0koszisztémat, ha agy tetszik.
Ennek az atszervezésnek a lényegi elemei ebben az évben lezarultak, 1étrejottek azok a
struktarak, illetve azok az intézmények, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy valdéban az
altalam kittizott céloknak megfelel6 rendszert tudjunk létrehozni. 2021-ben ennek az
atalakitasi folyamatnak a mésodik fazisahoz ériink. Itt ténylegesen magéanak az
okoszisztémanak, illetve az 0koszisztéma elemeinek az épitésére fog sor keriilni. Azt
gondoljuk, hogy 2022-ben mar ennek az Gj rendszernek a mitikodési hatékonysaga
lathat6 lesz. Azt hiszem, hogy az elmult tiz évben is nagyon sok minden tortént. Az
innovacids rendszer alakitasa, a kutatasi eredményesség megjelenése, ez mindig egy
hosszt folyamat, azonnali vagy nagyon gyors hatast nyilvan nem lehet varni, ennek
ellenére Magyarorszag itt szintén elkezdett jol teljesiteni.

Ha megnézziik, az egyik vallalasunk - ez az alapteriilet, ahol viszont nagyon
gyorsan lehet beavatkozni -, hogy jelent6sen noveljiik a hazai koltségvetési forrasbol
az innovaciora szant Osszegeket. Azt mondtuk, hogy 2020-ra 25 szazalékkal
megnoveljiik, de ez jobban sikeriilt, mint 25 sz4zalék, 32 milliard forint helyett 2020-
ban 43 milliard forinttal nétt a kutatas-fejlesztésre szant hazai forras. Ez a kiilonb6z6
struktarak kozott oszlik meg. Egyértelmisitettiik az innovaci6 és az alapkutatas
tartalmat, illetve ennek intézményrendszerét. Emléksziink ra, hogy engem sok vad ért
amiatt, hogy alapvet6en a fékfejlesztéshez értek, ezért a vallalati innovaciot
tamogatom szemben az alapkutatassal, butasagokat sokan tudnak beszélni, még
komoly emberek is. Ez olyannyira nem igy van, hogy latszik, ahogy a strukttrat
egyértelmisitettiik, az innovaciot és a kutatasi alapot szétvalasztottuk. Fizikailag,
pénziigyileg ez egy alapot jelent persze, viszont a két alaprész kezelése egészen
kiilonb6z6 médon torténik.

Létrehoztuk a nemzeti laboratériumok rendszerét, 18 jott 1étre els6 1épésként,
majd ra fogok térni, hogy mik ezek a nemzeti laboratoriumok. Itt azt a célt tiiztiik ki,
mivel Magyarorszagon bizonyos teriileteken az intézmények egylittmiikodése nem
erételjes, viszont ezek stratégiai teriiletek, hogy egy alapvetGen kollaboraciéon alapuld
rendszert és ennek a finanszirozasat hozzuk létre. Mindannyian emléksziink arra,
hogy 2019-ben, az Eotvos Lorand Kutatasi Halozat létrehozatalanal mifajta
vélelmezések voltak, elhangzott, hogy a korméany el akarja venni a kutatbintézet-
halozat hazai és EU-s forrasait azért, hogy vallalkozoknak adja. Ehhez képest most ott
tartunk, hogy az Eotvos Lorand Kutatasi Halozat finanszirozasa jelentGsen
novekedett, 2021-t6] 22 milliard forinttal noveltiik az alap finanszirozasat a 17 és fél
milliard forint folott, tehat tobb mint megduplaztuk és ennek a 2020. évi metszéke, 11
milliard is hozza keriilt 2020. jalius 1-jétél kezd6d6en. Tehat nemhogy nem vett el
senki forrasokat az Akadémiarol levalasztott kutatdintézetek esetén, hanem
jelentésen noveltiik az alapfinanszirozast. Hozzateszem, hogy ezek nem a
beruhazasfinanszirozasok, arra egy kiilon részt hoztunk létre, 35 milliard forinttal
novekedett egyébként 2021-ben ez az 0sszeg. Tehat igazan ezek a vélelmezések nem
voltak valosak. Egyébként ez a novekedés jovore is folytatédni fog. Azt a 25
szazalékot, amit vallaltunk 2018-ban, jovore is teljesiteni fogjuk. Ennek két
jelent&sége van, a finanszirozasnak. Az egyik 6nmagaban ezeknek az intézményeknek
a mukodése, a masik pedig az, hogy ki tudjak terjeszteni a tevékenységiiket, és a



kovetkez6 eurdépai uni6és ciklusban a Horizon Europe és az egyéb
kutatasfinanszirozasi rendszereken beliil sokkal hatékonyabban és jobban tudjanak
miikodni.

Egy rovid attekintés arrol - a jobboldali abran egy kicsit kicsik a piktogramok -,
hogy hogyan is néz ki a magyar innovacids okoszisztéma. Ennek nagyon sok eleme
van. Vannak korabbi, de még mikods elemek. Ilyen a 2015-ben létrehozott
Fels6oktatasi és Ipari Egyiittm{ikodési Kozpont. Ennek a tovabbgondolasa a
kompetenciakozpontok rendszere, az el6bb emlitett nemzeti labor, illetve a
kutatohelyeken talmutato, de veliik egylittmi{ikodésben 1év6 vallalatok, egyetemek
szamara egy tudomanyos, innovacios parkrendszert is létrehoztunk. Ezek azok az
elemek, amelyek struktara szintjén megjelentek és elkezdtek miikodni. Itt nemcsak
elképzelésekrol beszéliink, hanem beszéliink arrol is, hogy egyébként ezeket hogyan
finanszirozzuk.

Az elmult néhany hénapban nyilvin nyomon kovették azt, hogy ezeket a
rendszereket hogyan hoztuk létre, és hogyan nyitottuk meg. Az a helyzet, hogy tgy
tlinik, ez az 6koszisztéma miikodik. A mikodésnek sokfajta eleme van. Egy rendszer
jo miikodése - amikor minden derfs, siit a nap - alapvetéen elvart, de megmérni
akkor lehet, amikor ez nem igy van, hanem kicsit ziirosebbek a viszonyok. Az elmilt,
mondjuk, most mar lassan haromnegyed év azt is megmutatta, amikor a koronavirus
megjelent Magyarorszagon, hogy ez az 0koszisztéma nemcsak miikodik, hanem tud
valaszt adni olyan kérdésekre, amelyek az aktualis ligyeinket érintik. Itt nem éveken
keresztiili felkésziilésr6l, alapkutatasrol volt szd. Arr6l volt szb, hogy képesek
vagyunk-e - a kutatok, a vallalati szakemberek, a kutatéintézeti emberek - valaszokat
adni a virus altal felvetett kérdésekre. Azt gondolom, ez sikeriilt. Azt hiszem, az itt
1év6k koziil is tobben részt vettek azokon a videokonferencidkon, amelyeket az ITM
altal iranyitott viruskutatassal foglalkoz6 csoport szervezett. Ennek nagyon sok eleme
volt gyakorlatilag a virus megjelenése utdn nagyon gyorsan azokra a projektekre,
amelyeket a kutatointézetek, intézmények javasoltak, forrasokat biztositottunk.
Szerintem a magyar innovaciés Okoszisztéma menedzsment része ilyen gyors még
eddig nem volt. Nagyon sok projektrdl beszéliink. Nagyon gyorsan létrehoztunk egy
jarvanymatematikai kutatocsoportot, amely matematikusokbol, ezen beliil is
egyébként  vilaghiri  matematikusokb6l 4ll, epidemiol6gusokbdl, illetve
adattudosokbol. Elkezdtiink nagyon gyorsan foglalkozni azoknak a gyogyszereknek a
fejlesztésével, vakcinadknak a fejlesztésével is, amelyekr6l ma a sajtoé szol - Favipiravir,
Remdesivir -, ezek mind marciusban megkezdddtek. Az, hogy ma Magyarorszagon
ezek elérhet6k, ebben nagy része van azoknak a kutatoknak, akik itt megjelentek.

Meg kell ismerniink a virust, a virus természetét. Sokkal tobb informacionk
van magar6l a virusr6l, mint egyébként marciusban volt. Azt gondolom, a
védekezésnek ez egy nagyon fontos részét képezi. Ugyanez igaz persze a megel6zés
kérdésére. Itt viszonylag egyszeri projektekrol, vagy egyszertinek tind projektekrél és
a maszk gyartasanak a kérdésérol van szé - amit a Miskolci Egyetem egészen kivaléan
megoldott, a Bay Zoltdn Kutatéintézet ma nagy darabszamban gyart FFP2-es
maszkokat -, egészen odaig, hogy hogyan tudjuk ezeket mindsiteni, tehat hogyan
tudunk létrehozni olyan kornyezetet, ahol meg tudjuk mérni egy maszk josagat,
egészen odaig, hogy a kezelés teriiletén is nagyon sok projektet tamogattunk és
hoztunk létre sikeresen. Magyarorszagon négy - nem is annyira kutatasi, inkabb -
fejlesztési, termékfejlesztési projekt indult el és vezetett sikerre, ami
lélegeztetogépeket eredményezett, vagy mar az emlitett gyogyszereket, de egészen
odaig, hogy a modszertant illetGen is kifejezetten jol tudtuk ezeket fejleszteni. Itt 3
milliard forint feletti 0sszeget koltottiink el nagyon gyorsan ezeknek a projekteknek a
finanszirozasara.



Elkésziilt a tudomanyos és innovacios parkhalozat terve, illetve kiirasra
keriiltek azok a palyazatok, ahova ezek a parkok tudnak palyazni annak érdekében,
hogy megkezdjék a miikodésiiket. Ez a tudomanyos és innovacios park - Sience Park
volt a fiatalkori neve - alapvet6en egy egyetem jelentette tudaskozpont, vagy pedig
valamifajta mas, de szintén tudassal kapcsolatos kutatéintézet koré épiilnek. Ezeknek
az a céljuk, hogy létrejojjenek azok a kapcsolatok, amelyek az egyetemet, a
kutatbintézetet a vallalatokkal 0Ossze tudjak kotni. Ezek sikeresen miikodo
konstrukciok egyébként a vilagon mindenhol Itt nem voltunk tal kreativak,
egyszertien lemasoltuk ezeknek a struktarajat. Megnéztiik azt, hogy hol tudunk ilyet
létrehozni. Alapvetéen hét olyan nem budapesti kozpont 1étrehozasat
kezdeményezték, amelyek kiilonbozé tipustak. Ha a szegedit kiemeljiik, itt a
1ézerkozpont koré épiilé kutatasi kozpontrél van szo, a Miskolci Egyetem esetén az
anyagtudomanyokrol. Most megjelenik Zalaegerszeg is, amely nem tipikusan
egyetemi varos, viszont az autondém jarmiitesztpalya is, amit ott épitiink, egy
ilyenfajta tudaselemet jelent. Budapesten pedig két tovabbi kozpont létrehozasanak
kezdtlink neki. Ennek mar egyébként latszanak az els6 1épései, részben a Semmelweis
Egyetem Kkoriili egészségipari tudaskozpont, vagy innovacios kézpont, illetve a BME
koriili miiszaki innovéacios kozpont fejlesztése zajlik.

Ahogy mondtam, a nemzeti laborok létrehozasanak az indoka az volt, hogy
szerettiik volna, hogy a kiemelt teriileteken azok az egyiittmiikodések létrejonnek,
amelyek nem vezetnek parhuzamossaghoz, hanem inkabb szinergikus hatasokat
fognak eredményezni. A négy kiemelt kategoriaban az ipar és a digitalizacio, a
biztonsagos kornyezet, a kultira és csalad és az egészség teriiletét lehet latni. Nem
mondom el mindegyiket, talain néhanyat emelnék ki. Az egyik a mesterséges
intelligencia, nemzeti laboratérium. A kormanynak elkésziilt a mesterséges
intelligencia stratégiaja. Ennek ez az egyik intézménye, ahol olyan alap- és
alkalmazott kutatidsokat végeznek, amelyek ennek a teriiletnek a fejlesztését
szolgéljak. (L. Simon Laszlo megérkezik a bizottsagi tilésre.) Ha a tarsadalom és a
kornyezet teriiletén ki kell emelni egyet, mondjuk, a Nemzeti Agrartechnolégiai
Laboratériumot, azt gondolom, azok a valtozasok, amelyek Magyarorszagon a
felsGoktatas, a kutatés teriiletén zajlanak, azoknak a kutatasi laba jelenti ezt. Az
egészség teriiletén szintén hat nemzeti laboratérium jott 1étre. Ezek koziil talan az
aktualitasat illetéen az egyik a pécesi egyetem kozpontd Viroldgiai Nemzeti
Laboratérium. Azt is mondhatnam, hogy a sziikségesség és a kényszer hozta l1étre ezt
a laboratériumot. Mindenképpen ki kell emelni Magyarorszag talan legkiemelked&bb
kutatési infrastruktarajat, ez a szegedi attoszekundumos lézerkozpont. Ennek a
befejezéséhez kozelediink. Nemrég az elit, a vilag tiz legjobb fizikai kutatd
infrastruktarajaba soroltak, és ez egyébként nem véletlen, annak ellenére, hogy a
kozpontban még nem minden lézer all rendelkezésre, a lézerek folyamatosan
késziilnek, olyan vilagszinvonald, kiemelked6 projekteket hajtanak végre, mint
példaul a transzmutacioval kapcsolatos projekt. Itt arrol van szo, hogy az atomerémi
hulladékat ezzel a 1ézertechnologiaval nagyon gyorsan le lehet bontani. Egy Nobel-
dijas kezdeményezésére Szegeden leigazoltuk azt, hogy ez valéban miikodik. A
kovetkez6 1épése ennek a projektnek annak az eurdpai konzorciumnak a létrehozasa,
amely ezt miikodtetni fogja, ez az ERIC konzorcium. Ebben a pillanatban - féleg a
tudoménydiplomaéciai tevékenységiink hatasara - Németorszag, Anglia, Olaszorszag
mar csatlakozott ennek a konzorciumnak a megalapitdsahoz a kezdeti ilyen-olyan
problémak utan. Tehat ezzel jol allunk.

Nagyon fontos dolog, hogy az alapkutatasi rendszeriinket hogy tudjuk
fenntartani. Mint ahogy mondtam, engem itt kritika ért, hogy az Eo6tvos Lorand
Kutatéasi Hal6zatot a kormany allamositotta, vagy ilyenek hangzottak el. De nem ez



tortént. Létrehoztunk egy, az Akadémia koztestiiletétdl fiiggetleniill miikodo
struktarat. Itt nem az allam, nem az Akadémia koztestiilete mondja meg, hogy ki
hogyan és mit kutasson, hanem ennek a szervezetnek a sajat testiiletei, a hazai
tudomanyos testiilet, a nemzetkozi tudomanyos testiilet, és ebbe a kormany nem tud,
nem is akar beleszolni. Két dolgot tesziink: részben finanszirozzuk a miikodési
koltségeit, ahogy mondtam mar, '21-ben 22 millidrddal, idén pedig félévre ennek a
felével tamogattuk a miikodést. Még hozza kell tenni, hogy szintén dontéttiink arrol,
hogy 36 milliard forintnyi infrastruktarafejlesztési osszeget biztositunk az Eotvos
Lorand Kutatasi Halozat kiilonb6z6 infrastruktarainak a fejlesztésére, ide tartozik a
KOKI, az Agrarkutatoé Intézet vagy ide tartozik a Wigner Fizikai Kutatointézet is.
Illetve biztositjuk maganak a kozpontnak a miikodési feltételeit.

Lathat6 modon ez a kutat6i kozosség egyetértésével talalkozik, még akkor is,
ha a sajtéban néha megjelennek kiillonbozé hirek arrél, hogy az alkalmazottakat a
munka torvénykonyve szerint foglalkoztatjuk, szemben az egyébként szerintem
elavult kjt.-s rendszerrel. Ha megkérdezziik a dolgozokat, 6k ez ellen nem tiltakoznak.
Ez egyébként egy jelentds jovedelemnovekedést is jelentett, a 11 milliard forint vagy a
22 milliard forint éves tamogatasnak egy jelent6s része a munkabérek rendezésére
vonatkozott. Azt gondolom, hogy itt most mar eurdpai tipusu béreket tudunk fizetni,
volt, ahol 70 szazalékos jovedelemnovekedés tortént.

Egy masik eleme, ez mar az allami innovaciés okoszisztémat jelenti, a Bay
Zoltan Kutatodintézet-halozat viszonyainak a rendezése. Itt alapvet6en a Fraunhofer
Intézet-hal6zathoz hasonléan egy allami kutatointézet-halézatot hozunk létre. Ennek
az elemei bizonyos szempontbél léteznek, ilyen a Bay Zoltan Nonprofit Kft, az EMI, a
KTI, a Kozlekedéstudomanyi Intézet vagy az APZ auton6m kutatasi infrastrukttra.
Ezt a jov6ben szeretnénk tovabb béviteni. Minden orszagban van egyébként ilyenfajta
allami tulajdont, erételjesen alkalmazott ipari kutatdintézet-halozat.

Itt természetesen nemcsak az infrastruktaraval, illetve a nagy rendszerekkel
kell foglalkozni, hanem azokkal is, akik ebben majd részt fognak venni. Sokat
gondolkodtunk azon, hogyan tudjuk Magyarorszagon az tigynevezett startup-kulturat
erdsiteni. Volt sikeres probalkozasunk, volt kevésbé sikeres. Most meginditottunk egy
olyan képzést, amely kétféléves képzés 21 egyetemen, ahol nemcsak megtanitjuk,
hogy mi ez, hanem a masodik félévben lehet6séget és forrasokat biztositunk azoknak
a hallgatoknak, akik egyébként ezt kovetik és 1étrehoznak ilyenfajta Gj otleten alapulo
vallalkozasokat.

Egy nagyon fontos elem az, ami ezen az abran latszik, a doktori képzésben
részt vevl hallgatok szama, kiillonosen olyan teriileteken, ahol egy erételjes ipari
hattér kapcsolodik hozza. Elkezdett csokkenni. Ennek az az indoka, hogy a vallalatok
elviszik a jo képességli hallgatokat. Ezt probaljuk, anélkiil egyébként, hogy
tudomanyos fokozatot szerezne, s6t akar hogy megkezdené, ezt probaljuk az
ugynevezett kooperativ PhD-képzéssel erdsiteni. Itt arrél van szo, hogy a vallalat és az
egyetem egyiittmiikodésében a vallalati szakemberek részt vesznek PhD-képzésben,
ahol a gyakorlati képzésiik a vallalatnal zajlik, tehat a kutatasi tevékenységiik egy
részét ott teljesitik. Ez egy kicsit hasonlo az egyetemen zajlo dualis képzéshez, de itt
azért mar egy masfajta kategoriarol beszéliink. Roppant népszeriinek tlint ez a
palyazati kiiras, 529-en jelentkeztek és 200 hallgatét vettiink fel hiisz intézmény
egyiittmiikodésével. Ugy gondolom, hogy ez egy sikeres rendszer lesz.

Nagyon roviden ennyit az innovaciés és kutatasi okoszisztéma teriiletén az
elmult egy évben elért eredményekr6l, és most ratérnék a szakképzési rendszer
atalakitasara, illetve ennek kovetkezményeire. Csak néhany szam és néhany példa,
nem részletesen végigmenve mindenen. Az elmult két évben - kicsit kevesebb mint
két évben 2019. novemberétdl, ekkor jelentettik be az els6 XXI. szazadi
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képzdintézmény tamogatasat - 13,6 milliard forint 6sszegli tAmogatast nyajtottunk
tobb szakképzési centrumnak. Itt arrdl van szd, hogy teljes szakképzési centrumhoz
tartozo intézményeket djitunk fel, tehat nem kevés pénzt adunk soknak, hanem
egymas utan ujitjuk fel ezeket a szakképzési centrumokat. Ez egy komoly 0sszeggel
kezd6dott Miskolcon, aztan folytatodott Gyérben, Kecskeméten, illetve van egy olyan
palyazatunk, ahol tanmiihelyfejlesztési timogatasokat adunk ezekhez kapcsoldédva
egyébként.

Az intézményeket is tamogatjuk erételjesen. Mindig a gazdasagi kornyezet
hatarozza meg, hogy melyik intézmény keriil magasabb prioritasi csoportba. Néhany
példa: 5 és fél milliard forintot adtunk az elmult kevesebb, mint egy évben harom
szakképzési centrumnak. Az egyik az esztergomi, a masik a budapesti vegyipari
szakképzési kozpont, illetve a békéscsabai szakképzési centrum. Itt az Airbus
odatelepiilése indokolta ezt, hogy olyanfajta tudassal rendelkezzenek a szakképzésben
végzettek, amivel addig nem rendelkeztek, hiszen az orszdgnak abban a részében ez
nem volt egy kiemelt teriilet. Azt hiszem, ezen keresztiil is ugrok, mert tal sokat
beszélek és tul hosszu ideig fog tartanai.

Néhany szintén aktualis dolog a digitalis tananyagfejlesztés teriiletén. Ezt a
folyamatot sokkal korabban megkezdtiik mar, de az elmilt haromnegyed évben
nyilvanvaléan fel kellett gyorsitanunk, hiszen a tavaszi korlatozasok ezt indokoltak,
mert attértiink digitalis oktatasra és a mult héten bevezetettek is ezt indokoljak.
Ugyhogy itt gyakorlatilag egymés utan Gjitjuk meg azokat az alapszakmékban
hasznalhat6 tananyagokat, amelyek egyébként digitalis formaban képezheték. A
szakképzbintézményekben, a technikumban, illetve a szakiskolaban, szakképz&ben az
elméleti képzés digitalis forméaban zajlik, viszont a gyakorlati képzést, amit szintén
érthet6 modon nem tudunk digitalisan megoldani, a megfelel§ biztonsagi feltételek
mellett az iskolaban vagy az iskola partnereként miikodé iparvallalatnal tessziik meg.
Ugy tiinik, hogy ezzel a hibrid megoldassal nagyon alacsony szinten tudtuk tartani az
iskolakban, a szakképz6kben, technikumokban a fert6zottség szintjét, illetve a
hallgatoknak nem kellett kiesni a vallalati és az intézményben folyt gyakorlati
képzésekbdl, tehat ez egy j6 megoldasnak tiinik.

A szakképzés atalakitdsat nem mondanidm itt el, ezt 6nok pontosan lattak,
hiszen egy sor torvény, illetve rendelet modositasara keriilt sor. Ez nagyon nagy
munka volt, és szeretnék koszonetet mondani allamtitkar trnak, allamtitkar
asszonynak, hogy ezt végig tudtuk vinni. Csak nagyon roviden néhany valtozas. A
szakgimnéaziumbol technikum lett, ez, még ha egyébként kinézetre hasonlé is, egy
masfajta képzettséget biztosito iskola, hiszen 6t év utan jut el odaig a hallgato, hogy
érettségit és szakmat is szerez, meg szerez egy csomo jogosultsagot, hogy példaul
hogyan fog egyetemre keriilni, hogyan egyszerisitjiik az egyetemre bekeriilés
feltételeit. Ugyanez igaz a szakképzo iskolara is. Itt is egy sor olyan valtozas tortént,
ami korabban nem volt. Atalakitottuk a korabbi okj-s képzési jegyzéket.
Otszazhetvenhét szakképesitést sorolt fel, ehhez képest 175-re csokkentettiik a
szakmai jegyzéket, mert mar nem volt attekinthets. Ugy gondoltuk, hogy ha a
Magyarorszagnal egy kicsit nagyobb Németorszag koriilbeliil ennyib6l meg tudja ezt
oldani, valoszintileg akkor nekiink is sikertilni fog. Lathat6 mo6don sikeriilt.

A szakképzés  intézményrendszerében a  korabbi  szakmai  és
vizsgakovetelmények helyett kialakitottuk a képzési és kimeneti kovetelményeket.
Megnéztiik, hogy az egyetemek ezt hogy csinaljak és egyszertien atvettiik, mert ugy
tlinik, hogy ennek nagyobb a relevancijja. Nem utolsosorban, bar itt utolsoként
szerepel a sorrendben, atalakitottuk az intézményben oktatok és szakemberek
kompenzacios rendszerét. Itt is kiilonféle vélelmezések voltak, hogy miért kell az Mt.
szerint alkalmazni, nem elég a fizetés. Ugy t{inik, hogy ezt sikeriilt jol megoldani és
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ebben a pillanatban semmifajta olyan problémat nem latunk, ami az oktatok,
dolgozdk szempontjabol gondot okozna. Néhany szam koziil talan az egyiket
emelném Kki: éves szinten 35 milliard forinttal tobb bér jellegi koltséget biztositunk a
szakképz6é intézményekben és a technikumokban. Nagyon roviden errdl ennyit
szeretnék mondani.

Taldn még az iskolaérprogramrol beszélnék, mert ez is okozott némi vitat. Egy
kifejezetten j6l implementalt programrol van sz6. Mind az intézmények, mind a
sziil6k, mind a gyerekek biztonsagérzetét erGteljesen novelte. A mindenfajta vizionalt,
gumibottal rendelkez6 valakik helyett az iskolai kozosségbe beilleszked6 szakemberek
jelentek meg a szakképzés intézményeiben. Osszesen két alkalommal keriilt sor az
elmilt idészakban barmifajta testi kényszer alkalmazasara. Az iskola6roknek
nemcsak az a feladatuk, hogy az iskoldban rendet tartsanak, hanem az, amit korabban
masok lattak el, hogy felhivjak a didkok figyelmét kiilonb6z6 blinmegel6zési céla
iigyekre. Na, ez megtorténik, ez inkdbb a munkéjuk 1ényegi része. Ott van valaki, aki -
ha kell - be is tud avatkozni. A beavatkozas jelentds része arra vonatkozik, hogy mit
ne csinaljon valaki, ha egyébként jogkovets allampolgar akar maradni a szakképzés
rendszerében. Tehat itt sem volt semmifajta olyan negativ dolog, amird6l be tudnék
szamolni, csak pozitiv ligyeket tudok mondani.

Utolsoként a felsGoktatasi rendszert érintd, elmult idészakban bekovetkezett
valtozasokrdl. 2014-ben kezdtiik meg a felsSoktatasi intézményekre vonatkozo
stratégia megvalositasat, implementacidjat. Ez a Fokozatvaltas a felsGoktatasban
elnevezésli stratégia volt. Az '14-18 kozotti idGszak alapvetfen egy struktdravaltas-
el6készitési konszolidacios idGszakot tartalmazott. Az itt 1évék emlékeznek arra, mert
a Kulturdlis bizottsag iilésein tobbszor vettem részt, és tobbszor mondtam ilyen
szamokat, '14-ben a fels6oktatasi intézményeknek, azt hiszem, talan volt 37 milliard
forint hianya, és volt 30 milliard forint a szaml4jukon. Most ott tartunk, hogy 10
milliard alatt van b6ven ez a hianynak nevezett, ki nem fizetett szamlacsszeg, és
b6éven 200 milliard forint f6l6tt van a készpénzallomanyuk, tehat ez az atalakulas
latszott. Ez jelent6s részben egyébként annak volt koszonhet6, hogy az
intézményekben megjelentek az intézmény gazdalkodasat feliigyels emberek. Oket
kancellaroknak hivjuk. Erdekes, a kancellirok megjelentek a szakképzd
intézményekben és a technikumokban is, és mintha ennek az implementacidja
sikeriilt volna. Az ASZ, amely - hogy mondjam - nem a puhasigarél és a
toleranciajar6l hires, a szakképzé intézményeknél pozitivumként emelte ki a
kancellari rendszer bevezetését.

Az els6 négy év tehat azt a modellvaltast készitette el, ami zajlik. AlapvetGen
itt arrdl van sz6, hogy a felsGoktatési intézmények egy bizonyos csoportja - az els6
elemek lathatok itt - kikeriil az allami fenntartasbol, és egy allam altal l1étrehozott
vagyonkezel6 alapitvany fenntartasaba keriil. Ide keriilnek azok a vagyonelemek,
infrastruktiraelemek, amelyekkel vagy mar rendelkezett, illetve amivel nem
rendelkezett, és megkapja vagy az alapitvany, vagy az egyetem annak érdekében, hogy
az egyetem miikodési feltételeit hossza tavon tudjuk biztositani.

A Szinmivészeti Egyetem kivételével az Osszes tobbi ilyenfajta atalakulas
semmifajta negativ felhangot nem hozott, s6t kifejezetten pozitiv minden esetben. Az
SZFE esetében - ha erre vonatkozoan kérdéseket tesznek fel, akkor erre majd nyilvan
kitérek - nem az egyetemi struktdra atalakitasarol van szo, ott egy masfajta vitarol
van sz0, amely egyébként nem az egyetemet érinti. Az egyetem az elszenveddje ennek
a vitdnak. Az az adott szakmai tarsadalom vitaja, amit 6k eddig nem tudtak rendezni,
és most az egyetem kapcsan probaljak. En ettdl erételjesen eltanacsolnam Gket, és
kérném, hogy ezt semmiképpen ne tegyék.
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Ha megnézziik azt, hogy hogyan valtozott az elmult idészakban 2009-t6l az
egyetemek finanszirozasa, azért itt egy nagyon komoly emelkedést latunk. A
fels6oktatas konszolidalt kiadasa 2010-ben 481 milliard forint volt, 2019-ben ez mar
770 milliard forintra ment fel, és ez tovabb is emelkedni fog. Néhany szamot lehet itt
latni, hogy milyen forrasbol tettiik ezt. Amit talan fontos itt kiemelni, hogy a
kovetkez6 eurdpai unios tervezési idészak kiiszobén allunk mind az MFF, mind az
RFF oldalarol. Ha a jelenlegi tervezési allapotnak megfelelen ki kellene emelnem
ennek egy nyertesét az elkovetkezé iddszaknak, na ezek pontosan a felsGoktatasi
intézmények lesznek. Miutan itt a targyalasok még zajlanak, de jelentGs részben
egyébként a felsGoktatasi intézmények nagyon komoly forrasokkal fognak
rendelkezni, hogy ezt a megkezdett fejlesztési folyamatot tovabb tudjuk vinni.
Ugyhogy megnyugtatnék mindenkit, hogy ezekben a forrasokban jelentésen meg
fognak jelenni a felsoktatasi intézmények, illetve altaldban az innovéacio.

Az infrastrukturalis fejlesztésekrol részleteiben nem szeretnék beszélni, csak
néhany példat emeltiink ki, hogy milyenfajta campus-, kollégiumfejlesztések zajlanak,
illetve néhany olyan képzésfejlesztési kérdés, amelyet érdemes talan megemliteni. Az
egyik a ’15-ben bevezetett dualis képzés, amely azota Kkiterjesztésre keriilt. Mar
nemcsak a tradicionélis értelemben duélis képzési partnerekkel dolgozunk egyiitt,
hanem példaul létrehoztuk a dudlis képzés forméajat az iskoldkban a tanarképzés
teriiletén is, a szocidlis szakemberek képzése teriiletén is. A doktori képzésrél
beszéltem. Részben 2016-ban mar megkezdtik az 4talakitisat, de a
tovabbalakitasanak az egyik jellemzd&je, hogy megnoveltiik az 6sztondijasok szamat,
illetve az 0Osztondij-lehetGség szamat, illetve az el6bb emlitett kooperativ doktori
program is ezt jelenti.

Talan érdemes megemliteni a nyelvvizsga hidnyaban bent ragadt diplomak
kérdését. A pandémiéas helyzetben azt gondoltuk, hogy azok a hallgatok, illetve azok a
volt hallgatok, akiknek egyébként ebben a helyzetben nem lenne esélyiik letenni a
nyelvvizsgat, illetve a gazdasagunk az Gjraindulas utan sokkal tobb diploméassal kell
hogy rendelkezzen, ezért a nyelvvizsga-kotelezettség alol mentesitettiik a hallgatokat.
A mai napig 116 ezer hallgato vette 4t igy a diploméajat.

A magyar felsGoktatds nemzetkoziesedése is egy kiemelt eleme volt ennek a
2011-es stratégianak. Most ott tartunk, hogy meghaladta a 36 ezret a kiilfoldi
hallgatok szama. Itt 15 szazalékot tiiztiink ki, a teljes hallgatoi 1étszamra vonatkozoban
15 szazalékot tliztiink ki célul plusz egy abszolut novekedést. Kifejezetten jo irAnyban
haladunk, és szerintem még egy év, és el fogjuk érni. Ami talan fontosabb ennél, bar
ez is azt mutatja, hogy a magyar felsGoktatasi intézményrendszer kiilféldon is
attraktiv, az europai egyetemek halézatanak els6 és masodik palyazati ciklusaban 11
magyar egyetem vett részt. Ha Osszerakjuk az orszagokat, hogy melyik orszagbol
hanyan jelentkeztek erre, és hanyan voltak sikeresek a palyazaton, Magyarorszag a
hatodik helyet érte el. Ennek van egy onrésze, ezt az onrészt az adllam, az ITM nyilvan
biztositja.

Az ELKH-tagsagrol szerintem az egyik parlamenti vitdnk kapcsdn mar
beszéltiink, amennyire emlékszem.

A koronavirus nyilvan a felsGoktatasi intézményeket is erételjesen érintette
szamos szempontbdl, részben az oktatas modja miatt érintette, a tavaszi id6szakban
digitalis oktatasra tértiink at, az 6szi id6szakban a képzés, a gyakorlati képzésen tali
része digitalisan zajlik. A rektorok donthetnek egyébként arrdl, hogy a gyakorlati
képzést hogyan fogjak menedzselni. Itt megint azt gondolom, a vallalatok
tapasztalataira épitve a gyakorlati képzésen biztosithatok azok a feltételek, amelyek a
fert6zésmentes oktatast lehet6vé fogjak tenni.
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Amit talan fontos kiemelni, hogy tavasszal a Gazdasagvédelmi akcioterven
beliil egy, a didkokat és egyetemistakat is érint6 valtozast hoztunk. Azt mondtuk, hogy
aki egyébként az egyetem mellett nem tud munkat vallalni - hiszen egyetemistak mar
bizonyos részben ebbdl finanszirozzak az életiiket -, egyosszegli kamatmentes hitelt
vehet fel Didkhitel Plusz néven. Kifejezetten népszerti egyébként ez a program, a
huaszezret meghaladta azon hallgatok szama, akik ezt igénybe vették.

Ami talan fontos, hogy az egyetemistaink nemcsak passziv résztvevéi vagy
elszenved6i a koronavirussal kapcsolatos ligyeknek, hanem aktiv résztvevéi is. Az
elmalt napokban a sajtbban is napvilagot latott, hogy egyetemi hallgatok,
orvosegyetemistak, id6kozben miiszaki teriileten tanulok is részt vesznek a
sziirésekben. A magasabb évfolyamos orvosegyetemistak 6tod-, hatodévesek, 6k a
klinikai gyakorlatukat mar mint orvos hajtjadk végre. Mind nekik, mind az
egyetemeknek koszonetet szeretnék mondani, hogy ennyire flexibilisen és gyorsan
részt tudnak venni ebben a folyamatban. Azt kell mondanom, hogy ennek a
rendszernek talan az egyik leggyorsabban reagalni képes eleme pontosan a magyar
felsGoktatas, ahogy a H-UNCOVER-mérést is a négy orvosi egyetem hajtotta végre,
ahogy ténylegesen az 1jgeneracios gyogyszerek Kkiprobalasaban, a Remdesivir
kiprobalasaban is 6k vesznek els6sorban részt, illetve azokban a kutatasokban,
amelyeket az elején mondtam, szintén nagyon nagymértékben vesznek részt.
KoszonOm szépen, roviden ennyi bevezet6t szerettem volna tartani. Varom a
kérdéseket.

ELNOK: Koszonjiik szépen miniszter Gr bevezet6 gondolatait. Képviselsi
kérdések kovetkeznek: Kunhalmi Agnes, Arat6 Gergely - irom kozben a sorrendet, az
elsé négyet felirom -, Ander Baldzs és Simon képvisel6 ur. Azt szeretném kérni
minden megszolal6tdl, hogy a mikrofont tegye fel, mert anélkiil nem hallatszik
rendesen.

Kérdések, hozzaszolasok

KUNHALMI AGNES (MSZP), a bizottsag alelnoke: Nagyon szépen kdszondm
elnok urnak. Abban a szerencsétlen helyzetben vagyok - bar lehet, hogy ez masoknak
szerencsés -, hogy nekem mindjart el kell mennem, tgyhogy miniszter Gr ne vegye
tiszteletlenségnek, egyrészt nagyon nagy agazatot tetszik vinni, csak két kérdésem
lesz, de nem fogom tudni megvarni, viszont a kollégak is nyilvan a jegyzékonyvben
elolvashatjak, ha megtisztel, hogy annak ellenére, hogy elmegyek, mégis valaszol r4,
azt megkoszonom.

Az els6 kérdésem azzal kapcsolatos, hogy Gulyas Gergely tobbszor elmondta,
és azt hiszem, on is utalt ra, amikor az SZFE és a kormany kozott beallt a patthelyzet,
hogy a korméanynak semmi koze innentdl kezdve az atalakitasok utan ehhez az egész
torténethez, és hogy ez kimondottan nem politikai, hanem egy szakmai vita, és ehhez
hasonlé mondatok hangoztak el. Ugyanakkor azt latom, hogy az atalakitas utan is a
kormanynak, pontosabban Onnek mint miniszternek agazatiranyitasi és szakmai
ellendrzési, torvényességi ellendrzési feladatai vannak pontosabban. Tehat amikor a
kuratorium megalakul és a szenatus érdemi jogositvanyait elveszi, akkor a
korménynak mégis van valamilyen tipusa allami feladata és megszolalasi kényszere
véleményem szerint. Tehat onnek ebben legalabb a torvényességi kereteket, agy
latom, helyre kell volna &llitania és nem hallgatnia. Ugyhogy ebben kérem a
véleményét.

A masik kérdésem tgy szol, hogy korabban azt mondta, azok az egyetemek,
amelyek nem hajlandok valtoztatni, elvesztik a 1étjogosultsagukat. Osztja-e még ezt az
allaspontjat, miniszter ar?
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Ha szabad egy nem szorosan az on portfoliéjahoz tartozo kérdést feltenni,
megtenném mint olyan miniszternek, aki foglalkozik ezzel, és sok mulik azon, hogy a
gazdasag milyen allapotban van. Megtisztelne, ha azt is elmondan4, hogy a mostani
tudasa szerint 6n hogy latja, mi az a leghamarabbi idépont on szerint, amikor a
magyar gazdasag talpra tud allni. K6szonom.

DR. PALKOVICS LASZLO innovéciés és technolégiai miniszter: Az elnok tr
engedélyt adott, hogy most valaszoljak ezekre. Csak a masodik kérdést, hogy ki vesziti
el a 1étjogosultsagat, nem hallottam. Melyik egyetem?

KUNHALMI AGNES (MSZP), a bizottsag alelnoke: Azt mondtam, hogy azok az
egyetemek, amelyek nem hajlandok valtoztatni, valahogy igy tetszett fogalmazni,
elveszitik a létjogosultsagukat. (A képvisel6 mikrofonja nincs bekapcsolva, igy a
tovabbi szavai nem érthetok.)

DR. PALKOVICS LASZLO innovaciés és technolégiai miniszter: Koszénom
szépen. Valaszolnék erre, hogy képvisel6 asszony nehogy udvariatlansagnak vélje,
hogy késébb valaszolok ra.

Szoval: SZFE, patthelyzet kérdése. Probaltam utalni erre a prezentacidban.
Alapvetden itt arrol van szd, hogy az atalakulé egyetemek szaméara egy, az allamtol
fliggetlen miikodést szeretnénk. A képvisel6 asszony emlékszik ra, mert tobb ilyen
parlamenti vitank volt 2014-ben a kancellari rendszer kialakitasanal, hogy ott ilyenek
hangzottak el, hogy a kormany és a kancellar azonnal vegye le az egyetemek nyakarol
az allami gyepl6t, illetve hogy a kiszamithat6é finanszirozas mennyire fontos és ne
jatsszuk ezt, hogy évente mddositjuk ezeket. Nos, itt pontosan ez torténik. Pontosan
az torténik, de az atalakitasnak még nem jutottunk a végére egyébként, tobbfajta
modellt dolgoztunk ki. Ennek majd a masodik kérdésére adott valasznal lesz
jelentGsége. Itt pontosan arro6l van szo, hogy az egyetemeket ne az allam iranyitsa, ne
az 4llam legyen a fenntart6ja, hanem egy olyan szakemberekbdl 4ll6 testiilet,
mondjuk most az alapitvany kuratoriuma, akik kozelebbrdl 1atjak azt a szakmat. Ha
megnézziik az SZFE kuratériumat, abban harom miivészember van. Nem szeretném
senkinek a miivészeti teljesitményét értékelni, nem is tudom, de akik értenek ehhez
és megkérdeztem Gket, azt mondtak, hogy a harom szakember mind a szakmajanak
csucsat képviseli. Nyilvan vannak benne szubjektiv ligyek, hogy kinek mennyire
tetszik egy szinész jatéka. Illetve ha megnézziik, hogy ki van még ebben a
kuratoriumban, latjuk, hogy van egy jogasz, illetve van egy vallalatvezetS, aki
onmagaban egyébként egy szintén kiilonboz6 cégekkel rendelkezd valaki, ez a
mecénas. Tehat azt gondolom, hogy pont az a j6 kuratérium, amely egy ilyenhez
sziikséges.

Ami vita zajlik, és nagyon fontos szétvalasztani, hogy autondémiavitat
generaltunk ebbdl a helyzetbdl. Itt az egyetem auton6midja semmilyen médon nem
valtozott, mert ahhoz az kellett volna... (L. Simon Laszlé kozbeszolasa.) 1gen. Tehat
az egyetem autonomigjat akkor érintettiik volna, ha az Alaptorvényt valtoztatjuk. Az
Alaptorvény nem valtozott, az egyetemek autonoémiaja pontosan az, ami egyébként
elGtte volt. Arrél van szo, ha elolvassuk figyelmesen a felsGoktatasi torvényt, hogy az
allami fenntartasu egyetemek esetén az allami fenntarto, jelesiil én mint a fenntarto6t
képvisel6 fels6oktatasi miniszter, ugyanazokkal a jogosultsdgokkal rendelkezem, mint
a kuratorium. Tehat semmi nem valtozott. Itt egyszertien csak arr6l van szo, hogy
voltak bizonyos szokasok és ezek a szokasok megvaltoztak, de ez az egyetem
auton6miajat nem érintette semmilyen formaban.
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Agazatiranyité miniszterként akkor kéne beavatkoznom, ha valéban a fennallo
jogszabalyokkal, példaul az alkotmannyal ellentétesen torténne barmi. De ilyen nem
tortént. Ez egy szakmai vita, ami zajlik az intézményen beliill. A szakmai vita
tulajdonképpen az intézményen beliil zajlik, az intézmény keretein beliil, de ez nem
egy egyetemi vita. Bocsanat, itt olyan vita zajlik, mintha az Audi és a Mercedes a
Miiszaki Egyetem hallgatoin keresztiil probalna eldontetni azt, hogy a bels6égési
motor vagy a villamos gép a jov6 hajtastechnikja. Itt pontosan errél van szo, hogy
milyenfajta rendezési, szinhazmiivészeti iranyokat akarunk képviselni. Van egy ilyen
meg van egy masik. Kérek mindenkit, hogy ezt a vitat mashol folytassa, ne az
egyetemen, de ilyen értelemben nincs sziikség arra, hogy az agazatért felelGs
miniszter ebbe most beleavatkozzon. Azt gondolom, hogy ezt a vitat le kell tudni
folytatni, aztan majd eldontik az egyetemen beliil, ez az autonémia lényege, hogy
hogyan és mit fognak majd tanitani. Ha ebbe beleavatkozna a miniszter, na, abbol
lenne elég nagy ribillié és szerintem pont képvisel§ asszony, aki harcos védelmezdje
az egyetemi autonomianak, ebben valésziniileg megréna engem.

Ami a masodik kérdést illeti, nem emlékszem, hogy hol mondtam ilyet, hogy
elvesztik a létjogosultsagukat. Mert egy egyetem nem tudja elvesziteni a
létjogosultsagat. Legfeljebb olyan kontextusban mondhattam ilyet, hogy az
egyetemeknek valtozni kell. Az a fajta struktara, amely kialakult az elmult
id6északban, nem biztos, hogy j6. Nagyon sok teriileten valtoztak az egyetemek. Ez
semmiképpen nem fenyegetés volt azon egyetemek szaméara, ahol az allami
fenntartasbol egy sokkal szabadabb, méasfajta fenntartasi kornyezetbe keriilnek. Tehat
nem emlékszem ra, hogy ilyet mondtam volna, de ha véletleniil ilyet adtak volna a
szamba, vagy ilyet mondtam, akkor ez sulyos tévedés lett volna, nem mondtam ilyet,
nem vesztik el. Akkor vesztik el, ha nem tudnak alkalmazkodni. Ugyantigy, mint egy
cégnek, ugyantgy, mint egy masik szervezetnek, az egyetemnek is valtoznia kell, mert
valtozik a koriilottiink 1évé vilag. Ha megnézziik a vilag sikeres egyetemeit, 6k sem
statikus médon miikodnek és mondjuk a humboldti érvek alapjan képzelik el a
tevékenységiiket csak, hanem hozzatesznek kiilonboz6 tigyeket.

Ami a harmadik kérdését, a magyar gazdasag kilabalasat illeti: ha megnézziik a
szeptemberi szdmokat, az mar latszik, hogy azokon a teriileteken, amelyeket a virus
nem direktben érintett, tehat ahol alapvetden egy bizalmi tipust valsagrol beszéliink,
gépipar, elektronikai ipar, jarmdipar, egyéb mas, ott elkezdett a bizalom visszatérni.
Latszik, hogy mondjuk augusztusban - mindig az autokrol beszélek, meg is szoktak
roni érte - tobb 1Uj autot helyeztek forgalomba Magyarorszagon, mint tavaly
augusztusban. Ez igaz egyébként Németorszagra is. Tehat itt visszajott a bizalom.
Ennek az lett aztan a kovetkezménye, hogy a Magyarorszagon miikodé vallalatok is,
és most nemcsak a nagyvallalatokrol van sz6, hanem az 6 beszallitoikrol, kis- és
kozepes magyar vallalatokrdl is, az év utols6 ot honapjara olyan rendelésallomannyal
rendelkeznek, amivel soha, még a legjobb években, békeidében sem rendelkeztek. Ez
a visszapattanast jelenti. Ez sajnos nem igaz azokra a teriiletekre, amelyeket a virus
léte direktben érintett. Ide tartozik sajnos a turizmus, a vendéglatas, egyszertien
azért, mert nem tudunk utazni, de ide tartozik példaul az egészségipar, az
egészségiigy, ahol nem tudunk egy sor dolgot tenni a virus miatt, ott ez a
visszapattanas lassubb. Itt valoban az lesz majd a megoldas, ha megjelenik majd a
gyogymod, amely lehet gyogyszer, lehet vakcina, amely a virus kovetkezményeit vagy
a bekovetkezés valoszintliségét tudja csokkenteni, vagy pedig a gyogyitasara ad
megoldast. Tehat most azt megmondani, hogy hogyan fog ez torténni, nem nagyon
lehet. Az biztos, hogy amit tavasszal mondtunk, hogy nyari csokkenés, aztan stagnalas
utan emelkedni fog, ez most megjelent, kivéve azokat a teriileteket, amelyeket a virus
direktben érint. Sajnos nem tudta Eurépa, nemcsak Magyarorszag, azt az el6nylinket
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nyaron megtartani, amit marcius-aprilis-méajusban kidolgoztunk, tehat egy nagyon
alacsony szinten tartott Ujrafert6z6dési aranyt, egyszerlien azért, mert az emberek
mar nem akartak ezt toleralni. Ennek ez lett a kovetkezménye. Ez egész Eurdpara
igaz. Ha megnézziik azt, hogy nézett ki az eurdpai virushelyzet tavasszal, akkor a
vilagon a legjobb volt nagyjabol, aztan azéta ez megvaltozott, most meg tan a

legrosszabbak kozé tartozunk egész Euroépaban. Ennek ez a kovetkezménye.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Tisztelettel kérem a bizottsag tagjait, hogy tegyék
fel a kérdéseiket. Mivel miniszter ar nem akarta, hogy gy menjen el Kunhalmi
képvisel6 asszony, hogy nem kap valaszt a feltett kérdéseire, ezért valaszolt, de a
kovetkez6kben mindenki felteszi a kérdését és a végén valaszol a miniszter ur
egykoros rendszerben. Kovetkezik Araté képvisel§ tr. Parancsoljon!

ARATO GERGELY (DK): Koszoném szépen. Ott folytatnam a Szinhaz- és
Filmmiivészeti Egyetem iigyében, ahol a képvisel6 asszony abbahagyta. Itt nemcsak
agazatiranyitasi felel6ssége van miniszter irnak, hanem az errél sz6l6 torvény 1. § (3)
bekezdése szerint az alapitvanyok alapit6 okirata alapjan az alapit6i jogok teljes
korének gyakorlasara a miniszter van Kkijelolve. Tehat a miniszter ur az alapito
képviseldje is ebben az tigyben. Most nem mint 4gazati minisztert6l, hanem az alapitd
képviselGjétsl kérdezem, hogy miért nem 1ép kozbe akkor, amikor az onok altal
kinevezett kuratorium a nyilt torvénysértés allapotaban van, hiszen teljesen
nyilvanvaléan a tanév egyoldalt, egyébként raadasul az intézmény testiiletének
megkérdezése nélkiili besziintetésével, vagy csak a félév besziintetésével teljesen
nyilvanvaloan sérti a felsGoktatasi torvényt, annak a 17. §-at és a hallgatok jogaira
vonatkoz6 szabélyait. Miutan a miniszter Ur kedveli gépészeti példakat, nem allom
meg, hogy az 6n példajara is valaszoljak. On is csodalkozna, ha a miegyetemre, a
teljes kord kuratoriumra kineveznének minden kontroll nélkiil harom, gézgépekkel
foglalkoz6 mérnok kollégat, és onnan kezdve kizarolag gézgépoktatas folyna. A
Szinmiivészeti Egyetemen pontosan ez torténik most. De a kérdésem természetesen
nem erre vonatkozott, hanem arra, hogy alapitéként miért nem 1ép fel a nyilvanvald
torvénysértéssel szemben. .

A masodik kérdésem az innovacid teriiletére vonatkozik. On miniszteri
jogkorben beleavatkozott az OTKA-palyazatok elbiralasaba, feliilirta a kollégiumok
dontéseit. En elfogadom, hogy ez jogszert az éndk altal hozott térvények alapjan, de
nem a jogszeriiségére kérdezek ra, hanem ennek a szakmai megalapozottsagara.
Szeretnék arra is rakérdezni, hogy etikailag elfogadhaténak tartja-e, hogy ezentul
létrehoztak egy kiilon keretet az OTKA kiegészitésére, amelyrdl azt mondtak, hogy ez
minisztériumi szakpolitikai célokat szolgal, és ebbdl a keretbdl rogton adtak is egy
elég jelentGs palyazati Osszeget a minisztérium egyik allamtitkara altal vezetett
kutatocsoportnak. Tudoméasom szerint Magyarorszagon ez példatlan, hogy egy
minisztérium a sajat dolgozoja szdmara direkt palyazati dontéssel adjon forrast. On
szerint ez etikailag elfogadhato-e?

A harmadik kérdésem a szakképzésre vonatkozik. Nagyon roviden azt
szeretném megkérdezni, hogy oriilok, hogy onok dicsekednek azzal, hogy milyen jol
sikeriilt a digitalis atallas a szakképzésben, hozzdnk nem ezek a jelzések jutnak el.
Van-e valamilyen visszajelzés a tavaszrol, hogy a didkok milyen része tudta igénybe
venni a digitalis elméleti képzést, hogy mennyire volt hatékony ez a képzés? Ne
felejtsiik el, hogy a szakképzés bizonyos teriiletein nem kiilonosebben jomoéda vagy
elényos helyzetli csaladbol szarmazé didkok jonnek, akiknek az oktatasi motivacigja
vagy a tanulasi motivacidja is gyakran nehéz. Van-e errdl valami visszajelzés? Kérem,
ne azt mondja, mint az allamtitkar kollégaja, aki azt mondta, hogy van, mert nagyon
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sok jegyet kaptak a didkok. Arrdl van-e valamilyen visszajelzés, hogy érdemben részt
vettek-e a didkok a digitalis oktatasban?

Végiil az utols6é kérdésem az, hogy mikozben a szakképzés atallt a digitalis
tanrendre, megbeszéltiik, hogy milyen feltételekkel, a feln6ttképzésben terveznek-e
hasonl6 valtozast. Ott meglehet6sen nehézzé valt a jelenlegi szabalyok szerint a
képzések lebonyolitasa. Tavasszal volt ott is digitalis tanrend, illetve a gyakorlati
képzéseket elhalasztottak. Terveznek-e most ilyen valtozast? Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. Ander képvisel§ tr!

ANDER BALAZS (Jobbik), a bizottsdg alelnoke: Koszonom szépen a szot,
elnok tr. Tisztelt Miniszter Ur! Nos, akkor én is az SZFE-vel kezdeném. Egykori
egyetemi vezet6 képvisel6tarsunktol, Brenner Kolomantol gy tudom, on is megkapta
egyébként azt a kompromisszumos javaslatot, amellyel talan azt a helyzetet fel
lehetett volna oldani. Kérdezem, hogy miniszter ar olvasta-e ezt a levelet, ha igen,
akkor errél mi a véleménye.

Aztan ugorhatunk is Somogy megyébe, ugyanis ha az egyetemektdl elvettek 25
milliard forintot ebben az évben, viszont a masik keziikkel 20 milliard forintot adtak a
hajdinanasi MotoGP-palyara, amely Osszességében majd 65 millidrd forintba fog
keriilni, itt lett volna egy alternativ helyszin is, ez pedig Savoly Somogy megyében.
2008-ban tették le ennek a palydnak az alapkovét, 10 milliard forintnyi értéket
épitettek abba bele. Igen, elmondtak egyébként sokszor, hogy miért nem az a helyszin
gy6zott végiil, viszont hatastanulmanyt ezzel kapcsolatban mind a mai napig senki
sem latott. Erre egyébként varnanak a Somogy megyeiek is, akikben mégiscsak volt
egy remény b6 egy évtizeden keresztiil, hogy ha valamikor lesz egy ilyen péalya
Magyarorszagon, amelynek egyébként a mostani aktualitasarol ebben a helyzetben
lehetne vitatkozni, de ha egyszer mar lesz egy ilyen palya, és arrdl a kormany dontott,
akkor miért nem azt a palyat fejezik be, amit elkezdtek, és amibe - még egyszer
mondom - 10 millidrd forintot mar beleraktak.

A szakképzéssel kapcsolatban a miniszter Ur emlitette a sikeres iskoladri
programot. Jelzem egyébként, hogy az ellenzéki partok koziil egyediil mi voltunk
azok, akik nem berzenkedtiink emiatt, mondvan, hogy mi is a val6sagbdl indulunk ki,
vagy legaldbbis mi abbdl indulunk ki, adott esetben onokkel szemben is sokszor.
Viszont azt is elmondtam én magam is nagyon sokszor, hogy ez nem lesz elég ahhoz,
hogy az a helyzet, amit Pokorni Zoltan tgy vazolt fel, hogy évente tizezer gyerek megy
a lecsOba, valtozzon. Ha volt pénz iskolaérokre, akkor kérdezem itt is Gijra, meg majd
aztidn djra és djra, hogy lesz-e egyéb intézkedés a szakképzd iskolakban. Mire
gondolok? Ha megnézziik azt, hogy a kozépiskolas diaktomeg 16 szazalékat oktato
szakképzésben - és akkor itt most nem a technikumokrol beszélek - 6sszességében az
SNI-s didkok 45 szazaléka jar, ha megnézziik a halmozottan hatranyos helyzet( vagy
hatranyos helyzetli diakok aranyat ebben az iskolatipusban, akkor azt kell mondani,
hogy oOriasi aranytalansagok vannak a gimnaziumokhoz mérten. Ezek olyan
pedagogiai problémakat generalnak ezekben az iskolakban, amelyekkel kapcsolatosan
a pedagbgusok sokszor ugy érzik, hogy magukra vannak hagyva, tehat jo lenne, ha
nemcsak iskoladroket kiildenének ezekbe az iskolakba, hanem szocidlpedagogusokat,
szocialis munkasokat, és lehetne sorolni adott esetben még az iskolapszicholégusokat
is.

Miniszter ur, ha a lemorzsolodast nézziik, akkor szintén egy ilyen viszonyszam.
Mig Gyér-Moson-Sopron megyében a gimnazistadk korében a 8 ezer gimnazistabol
nem olyan régen tizegynéhany didkot érintett a lemorzsolédas veszélye, addig itt
vannak olyan megyék, ahol a szakképzés tekintetében, mondjuk, Nogradban
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huszonegynéhany szazalékos. Ha itt kiilon jarasokat hoznék fel, akkor egész
horrorisztikus adatokat lehetne azzal kapcsolatosan sorolni, hogy bizony vannak
siillyed6 Atlantiszként eltling, vagy legaladbbis a szakképzés tekintetében eltling
jarasok Magyarorszagon.

Az izolacios indexr6l - amely OECD-mértékkel mérve valami dobbenetesen
rossz Magyarorszagon - kérdezem, hogy hogyan valtozott az onok korményzati
ciklusa alatt, és mi lenne az az ahitott cél, ahova el kivannanak jutni, mert az, hogy
csak Peru és Bulgaria van mogottiink, sok mindent elarul ebben a tekintetben. Nem
véletlen az egyébként, hogy a hatranyos helyzetli diAkok mindossze 19 szazaléka tudja
magat elképzelni gy, hogy majd valamikor elvégzi az egyetemet, ezzel szemben a
jomodu, a jo csaladi hattérindexszel rendelkez6é didkoknal ez a szam 83 szazalékos.
Végiil aztan oda lyukadunk ki, hogy a hatranyos helyzetii didkok csupan 10 szazaléka
keriil be a fels6oktatasba. Polonyi tanulmanyaiban errdl rengeteget lehet olvasni.
Gondolom, miniszter ur is tanulmanyozta ezeket, hogy a halmozottan hatranyos
helyzetli térségekbd6l milyen a bejutdsi ardny a f&iskoldkra. Ide kapcsolodbdan
kérdezném, hogy milyen sorsot szdnnak azoknak a kisebb f6iskolaknak, legyen ilyen a
mezOtari is - hogy Csanyi Tamas képvisel6tarsam kiilon kérését ide terjesszem 6nok
elé -, ahol viszonylag jo6 mez6gazdasagi gépészmérnoki képzés folyt, aztan ez elment
Szolnokra, onnét majd tovabb pateroljak, agy néz ki, Kecskemétre. Szoval ezeknek a
kicsi f6iskolaknak mi lesz a sorsa?

Ha mar a felsGoktatasnal tartunk, demografiai tényez6kkel nem magyarazhato
az, hogy milyen mértékben zuhant be az elmult tiz esztend6ben a felsGoktatasba
jelentkez6k szama Magyarorszagon. Ez a 2010-es 141 ezer f6rél mostanra 91 ezer fére
csokkent. Tiz évvel ezel6tt 98 ezer didkot vettek fel felsGoktatasba, most 68 ezer f6nél
tartunk. Tehat még egyszer, demografiai okokkal ezt magyarazni nem lehet.
Szeretnénk erre egyébként valaszt kapni és a kiattal kapcsolatosan is valamiféle viziot
felvazolni a miniszter ur részérdl, mert azt hiszem, az a helyzet tarthatatlan, hogy ha a
magyarorszagi 30-34 év kozotti korosztalyt nézziik, akkor még a tendencia is
megdobbentd, mert 34 szazalékos szintr6l - néhany évvel ezel6tt ekkorat mértek,
ekkora volt az egyetemi, f8iskolai diploméval rendelkez6k aranya - 32 szazalékra
csOkkent. Ez Eurépaban egyébként példatlan. Nem tudom, 6n mennyire ad igazat
Németh Szilardnak (Az elndk csenget.) - bocsanat, elnok ur, rogton befejezem -,
amikor azt mondja, hogy tal sokan jarnak egyetemre, és jobb lenne, ha t6bben
visszatérnének a gyarakba. Azt hiszem, hogy abbdl az innovéciés és high tech
paradigmavaltasbél, amirél miniszter ar is oly elGszeretettel szokott beszélni, igy
bizony nem lesz semmi.

Még egy utols6 kérdésem a fenntartovaltassal kapcsolatosan, hogy az
Alaptorvény 9. moédositasaval kapcsolatban a miniszter drnak mi a személyes
véleménye. Ezek a pénzek, kozpénzek, amelyek odakeriilnek az alapitvanyokhoz,
valéban elveszitik a kozpénzjellegiiket? Onnek errsl mi a véleménye, miniszter ar?
Ko0szonom.

ELNOK: Ko6sz6nom szépen. Simon képvisel§ ur kovetkezik. Szeretném kérni
minden Kképvisel6tarsunkat, hogy némi id6ébeli Onmegtartoztatast tanusitson,
tekintettel arra, hogy a plenaris iilés hamarosan kezd6dik, és gondolom a vélaszra is
kivancsiak lesznek. Parancsoljon, képvisel6 tar!

SIMON ROBERT BALAZS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen a
szot. Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkar Asszony! Allamtitkar Urak! A felsGoktatashoz
szeretnék nagyon roviden hozzaszolni, els6sorban természetesen a modellvaltashoz.

Koszonjlik a prezentacidt, és szeretném megkoszonni a miniszter ur kiemelt
figyelmét, amit még korabban allamtitkarként, most pedig miniszterként Gy¢r, illetve
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egészen pontosan a Széchenyi Istvan Egyetem iranyaba fordit. Tobb alkalommal
talalkozunk mar ennek kapcsan Gyérben is.

Modellvaltas els6 korben a Corvinus Egyetemen tortént, aztan ezt kovet6en hét
masik egyetemen is, koztiik a Széchenyi Istvan Egyetemen. En magam a Széchenyi
Istvan Egyetemet ismerem legjobban, hiszen szereztem ott tébb diplomat is,
pillanatnyilag kiilsGs oktatoként tevékenykedem, illetve a doktori iskolat is végzem
mint doktorandusz hallgat6. Amikor meghatarozasra keriilt a felsGoktatas
modellvaltasa, atalakitasa, akkor egy alapcélként meghatarozasra keriilt a hatékony
és korszerli felsGoktatas, ezen tal a finanszirozas, tehat a koltségtakarékos
megoldasok. Errdl a miniszter ar szot ejtett. Amire rakérdeznék réviden, az két dolog,
és kérem, hogy err6l majd egy rovid tajékoztatast adjon. Az egyik a nyitas az iizleti
élet, az lizleti szereplOk iranyaba, a masik pedig az innovacids képesség fejlesztése.
Azt szeretném nagyon roviden feltenni, bar tudom, hogy viszonylag rovid idé telt el,
hogy ezek, tehat az innovacids képesség fejlesztése, illetve az iizleti élet felé vald
nyitas iranyaba lathat6éak-e mar elmozdulasok az érintett felsGoktatéasi intézmények
részérdl. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Dunai Ménika képvisel$ asszony.

DUNAI MONIKA (Fidesz): Koszonom szépen a szét. Tisztelt Miniszter Ur!
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Allamtitkar Urak! Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag!
A felsGoktatassal és a szakképzéssel kapcsolatban lesz néhany kérdésem.

Az egyik az egyetemek és a szakképzo iskolak gazdalkodasaval kapcsolatos.
2014-ben bevezettiilk a kancellari rendszert, majd ennek modelljét a szakképzd
intézményekre is, ahogyan ma is emlitette a miniszter ur, Kkiterjesztette a
minisztérium. Kérdezem, hogy ma mar minden egyetemiink, idgymond, egyenesben
van-e, tehat a 2014 ota eltelt idGszakban a kancellari rendszer kovetkeztében a
gazdalkodasukat sikeriilt-e minden egyes esetben rentabilissa tenni, illetve az
adossagtartomanyt teljes mértékben csokkenteni. Illetve mennyi volt ez az
adossagallomany nagysagrendileg, amennyit sikeriilt azéta ledolgozni? Erre nagyon
fontos volt fékuszalni, hiszen az mar onmagaban is egy fontos dolog, hogy az
egyetemek, szakképzs intézmények gazdalkodasat egyenesbe hozzuk, de ha figyeljiik,
hogy mennyi pénz aramlott az elmult idészakban mindkét &gazatba, akkor igen
fontos, hogy azok a pénzek, amelyek oda aramlanak, most méar j6 kezekben vannak-e
és a legjobb felhasznalassal a leghatékonyabban tudjak a felsGoktatést, illetve a
szakképzést szolgalni. Ezt vélelmezem és kérdezem is. Ha azokat a jovGbeli terveket
még hozzavessziik, amelyeket a miniszter ar ma elmondott, hogy a jov6ben
mennyivel tobb forras fog még a felsGoktatasba és a szakképzésbe aramolni, erre
valoban nagyon nagy sziikség van, hiszen csak igy tudjuk elérni azt, hogy a lehet6
legkevesebb pénzzel, a lehet6 leghatékonyabb miikodést segitsiik el ezen
intézményeinkben.

A kovetkezo kérdésem szintén a felsGoktatast érinti. A tavalyi évben a diplomat
megkaphattak azok a hallgatok, akik nem tudtak nyelvvizsgat tenni. Visszamenoleg is
megkaphattik, meg azok is, akik konkrétan a tavalyi évben végeztek. Kérdezem, hogy
idén is gondolkodik-e a tarca azon, hogy valamilyen konnyitést tesz a most, tehat a
2021-ben végzé hallgatoknal... (Dr. Hoppdl Péter kozbeszolasa.) Bocsanat,
pedagogusként nekem a tavaly mindig a tavalyi tanév, de helyesbitem magam, tehat a
tavalyi tanévre gondoltam. Az idei tanév végén, tehat 21-ben is tervez-e ilyet a tarca?
Hiszen azoknak, akik idén, az idei tanévben fognak végezni, ’21-ben, a tavalyi tanév
masodik féléve, a mostani féléviik és a kovetkezd féléviik is eldrelathatdéan a
nyelvtanulas szempontjabol nehézségekbe iitkozik.
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A harmadik kérdésem pedig, hogy az iskoladrség felallitaisa a szakképzd
intézményekben mennyire valtotta be a reményeket. Az elmult két honap tapasztalata
alapjan az iskolai agressziot mennyiben sikeriilt megfékezni? K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Vinnai Gy6z8 képvisel§ tr jelezte
felszolalasi szandékat, de bocsanat, elGtte még egy gyors kérdés. Kallai Maria
képvisel6 asszony jelentkezett, Szab6 Szabolcs. Lesz-e tovabbi hozzaszolasi szandék?
(Szilagyi Gyorgy jelentkezik.) Szilagyi képvisel6 tr. Koszonom szépen.

DR. VINNAI GYOZO (Fidesz): Koészonom a szot, elnok ar. Tisztelt Miniszter
Ur! Allamtitkar Asszony! Allamtitkar Urak! A szakképzésrél szeretnék harom kérdést
feltenni és talan plusz egy kérdés a felsGoktatas kapcsan, mert tobb mint 35 éve
tanitok a fels6oktatasban és nem is akarok erre reagalni, amit Ander Balazs mondott.
Egyetlen mondat csak. Nagy vita, hogy hany diplomas kell és hany szakképzett ember
és tulajdonképpen a lemorzsolddasnak is vannak teriileti okai, de ebben is sikeriilt
kicsit el6re 1épniink, a 10 szazalék felé haladunk.

Miniszter ar, az alabbi kérdéseim lennének. Az online szakképzési tanévnyiton
azt mondta miniszter ur, hogy mérfoldké a magyarorszagi szakképzés torténetében a
2020-21-es tanév, amely elindult most Gsszel, hiszen van egy intézményi struktira,
egy szemléletmod-valtozas és atalakul az egész szakképzés rendszere, struktiraja. Bar
oktatasi kérdésekben egy-két éven beliil véleményt nyilvanitani nem szerencsés, de
latszanak az eredmények, egyre tobben valasztjak a szakképzo6 iskoldkat. Most nem
mondom, hogy technikum, szakgimnazium, szakkozépiskola, tehat egy atalakuld
rendszerrél van sz6. Azt szeretném megkérdezni, hogy on hogy latja, miért dontenek
ugy egyre tobben a csaladok, a sziil6k, hogy megéri a szakképzésbe adni a gyereket,
hiszen ha ott biztos szakméaja van, nemcsak ¢ valhat sikeressé, hanem egy kozosség,
egy nagyobb kozosség is, mint a magyar nemzet. Tehat elindult ez az Gj rendszer,
szamokat hallottunk a miniszter art6l és ezek biztosan igy vannak, hogy tobben
jelentkeznek szakgimnaziumba vagy, nevezzilk Gj nevén, technikumba, mint
gimnaziumba. Nem szembedllitds ez, hiszen itt, a Kulturalis bizottsagban is
vitatkoztunk mar arr6l, hogy gimnazium vagy szakgimnazium vagy szakkozépiskola,
szerintem a kettének egymas mellett kell 1éteznie, de egyre nagyobb teret kap a
szakképzés. Hogy latja on, hogy beérik-e ez az 0j struktira? Mert szerintem a
szakképzés 4.0 jol el6készitett, jol végiggondolt és jol menedzselt koncepcio alapjan
alakitja at a szakképzést, amelynek éppen benne vagyunk a kozepében.

A masodik kérdésem azzal kezdem, a miniszter ur is érintette, hogy a tanarok,
szakoktatok jogallasvaltozasa, amely a munka torvénykonyvéhez kapcsolodik, sikeres
volt. Nekem is azok a visszajelzéseim, egyre inkabb azok, hogy egybekapcsolva a
mindséggel, a béremeléssel a szakképzd iskolakban, a szakgimnaziumokban, a
szakkozépiskolakban elfogadtak ezt a helyzetet, és koriilbeliil 80-85 ezer forint, amit
atlagosan kaptak béremelésként. De tudok olyanrdl, aki tobb mint szazezer forintot
kap, 15 éve tanit egy nyiregyhazi szakkozépiskolaban és azt mondja, hogy ez mar
versenyképes bér és ezért nagyon komolyan veszi, ezért is, szerintem, mert
hivatastudat is van. Tehat ez a masodik kérdésem, hogy ez a jogallasvaltozas sikeres-
e. Errdl is nagy vita volt itt ellenzéki és kormanyparti képvisel6k kozott, hogy ez nem
lesz jo, jogokat vesznek el, mig a minisztérium, maga a miniszter is mondta, hogy
sokkal rugalmasabb, be lehet vonni a szakoktatokat, versenyképes bért lehet adni és
ezaltal javul a szakképzés szinvonala.

A harmadik kérdésem, ezt még nem érintettiik, hogy milyen fejlesztések,
milyen infrastrukturalis, digitalis fejlesztések mutathatok fel a szakképzésben akar
unio6s, akar hazai forrasbol is. Azt is tudjuk, hogy a gyakorlati képzéhelyeket, de akar -
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itt sz6 volt err6l - az elméleti oktatast is digitalizalni kell. Tehat a szakképzési
centrumokban, az egyes intézményekben milyen fejlesztések torténtek?

Talan még egy plusz kérdés, egy nagyon rovid kérdés a felsGoktatasrol, a
Klebelsberg-osztondijrol. En tanarképzé fSiskolan kezdtem a palyamat, és a
Nyiregyhazi Egyetemen tanitok jelenleg is. Sokszor felmeriil ez a tanarhianykérdés,
meg hogy a tanarok nincsenek elegen. A Klebelsberg-osztondij hét éve miikodik. Hét
éve tobb mint haromezer f6vel kotottek szerz6dést. Hogy latja miniszter ar, képes-e
ez az 0sztondij valamennyire potolni a tanarhianyt - mert az tény, hogy a korfa a
tanaroknal milyen, azt ismerjiik, és egyre tobben keriilnek nyugdijkozeli allapotba -,
mennyire sikeres ez a Klebelsberg-osztondij? Hogyan tudja potolni a tanarhianyt?
K0szonom szépen, elnok tr, a tiirelmiiket.

ELNOK: K6szonom szépen. Kallai Maria képvisel$ asszony, parancsoljon!

DR. KALLAI MARIA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen a szot.
Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkdr Asszony! Allamtitkar Urak! Nagyon réviden
egyrészt tisztelettel és megbecsiiléssel gratulalhatunk, azt gondolom, a minisztérium
munkéajahoz, az elért eredményekhez, hiszen egy oriasi portf6lio, amelyet ez a
minisztérium visz, az elmult évek soran lathattuk, hogy mindez tele qj
megkozelitésekkel, Gj gondolatokkal, Gj rendszerekkel. Ha feltessziik azt a kérdést,
hogy miért is jo, erre egyetlenegy valaszt adunk, arra, hogy azt gondolom, minden
magyar érdekeit képviseli, tgy a gazdasagot, Gigy a tudomanyt, mint az innovaciét, és
mindezt 6sszefogja.

Amikor erre a napra késziiltem, az okoszisztémarol kérdeztem volna, de erre
minden valaszt megkaptam, hiszen maga az a gondolkoddsmoéd, hogy a benne
szerepl6k, akar az egyetemek, akar a vallalatok, a gazdasag, a kutatbintézetek hogyan
tudnak egyméashoz kozeliteni, azt gondolom, ebben a rendszerben ezt mar lathattuk,
hogy kivalban.

Egy dologhoz szeretnék még kiemelten gratuldlni. Annak idején doktori
iskolaban is tapasztaltam még a humaéan teriileten is, de a gazdasigot érint6en meg
kiilonosen fontos, hogy az a kooperativ PhD, azt gondolom, el6reviszi mind a
tudomanyt, mind a gazdasagot, és nagyon komoly perspektivat jelenthet a benne
szerepl6knek.

Ha megnézziik a miniszter ur altal bemutatott prezentacioban latott dbréakat,
az abrak is alatamasztjak azt a gondolkoddsmoédot, amelyet a miniszter ar és a
minisztériuma felel6sségteljesen visz, mégpedig a térségi gondolkodast. En most a
kreativ régiorol szeretnék egyetlenegy gondolatot kérdezni. Maga az a felelGs
gondolkodas, hogy Budapesten, Kelet-Magyarorszagon, illetve az orszaghatarokon tal
ugy felfogva, hogy egy gazdasagi fejlesztési pontként, hogyan latja miniszter ar, hogy
az els6 1épések utan hogyan halad, és mi a perspektivaja mindennek. Ez az egyik.

A masik pedig az, hogy szeretném azt az elismerést kifejezni, amely az egyes
emberekig is eljut. Nagyon sokan, atlagemberek, ha szabad ilyet mondani,
varoslakok, mert rairanyitottuk a figyelmet, koszonettel voltak az irant, hogy a Covid-
védekezés soran a tudomany oda lett ,hivva” a megértetéséhez, akik részt vettek
ezeken az online konferencidkon, vagy meghallgattdk, nagyon széles spektrum
hallgatta. En csak a koszonetemet szeretném kifejezni, mert nagyon sokat segitett a
politikai szerepl6knek a tisztanlatasban.

Egyetlen utolso kérdés. Az egészségiparrol is esett szo: miben latja a kovetkezo
id6szak legnagyobb kitorési pontjait ezen a teriileten? Koszonom szépen.
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ELNOK: Ko6szondm, képvisels asszony. Szab6 Szaboles képvisel§ Tr,
parancsoljon!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszonom szépen a szoét. En is koszonom a
beszamolot. El6szor egy technikai jellegli kérésem, kérdésem lenne. Ha jol
emlékszem, tavaly is megkaptuk utdlag, ha lehetne, mert nagyon pici volt a
PowerPointban a felirat, és nehezen lehetett latni (Jelzésre:), koszonom szépen,
miniszter ar bolintott, utélag eljuttatja hozzank.

Alapveten én is szakképzéssel, kutatasfejlesztéssel meg felsGoktatassal
kapcsolatos kérdéseket tennék fel. Igyekszem nagyon rovid lenni. Az elsé egy
viszonylag technikai részletkérdés, de allamtitkar asszony biztosan tud majd erre
valaszolni. Azzal a probléméaval szembesiiltiink, itt tobben emlitették mar, szoba
hoztak az SNI-s gyerekeket és a szakképzést, szoval azzal a problémaval talalkoztam,
hogy ha szakképz6 intézménybe jar két féléves képzésre SNI-s gyerek, részszakméat
tanul, akkor nem kap allami 6sztondijat. Nekem ezt egy iskolaigazgat6 gy mesélte,
hogy ott 4ll a tanmihelyben egymés mellett két gyerek, az egyik ,normal”
szakképzésben vesz részt, a masik SNI-sként vesz részt ebben a két évfolyamos
szakképzésben, az egyik kap oOsztondijat, a masik meg nem. A minisztériumi
allasfoglalast is ismerem, tehat tudom, hogy ez a jogszabalyoknak megfelel. A
kérdésem az lenne, hogy nem terveznek-e estleg ezen valtoztatni, hogy a részszakmat
tanulé SNI-s gyerekek is megkaphassak ezt az allami 6sztondijat, és gyakorlatilag a
dualis képzésbe be lehessen Gket emelni.

A kovetkez6 kérdésem az ELKH atszervezéséhez kapcsolodna. A maultkor a
parlamenti és a bizottsagi vitdban is beszéltem mar arrél, hogy nem tartom jo
dolognak azt, hogy az ott dolgozokat nem kérdezték meg ez iigyben. En tudom, hogy
lepapiroztak a ligaval, csak az a probléma, hogy az ott dolgozokkal ezt nem
egyeztették, és nem azt mondom, hogy miért nem fogadtak meg, amit 6k kérnek, csak
miért nem beszéltek veliik. Azt gondolom, ezt joggal kifogasoljak, és nyilvan azt is,
hogy ha a miniszter Gr olyanokat mond, hogy a kutat6i kozosség véleményével
talalkozik a kozalkalmazotti jogviszony megsziintetése, merthogy ez tételesen nem
igaz, hiszen 6k felmérték, és a sajat bels6 felmérésiik mutatja azt, hogy 78 szazalék
nem kérte ezt. A kérdésem konkrétan az lenne, hogy terveznek-e valami olyanfajta
modositast az eljarasrendszeriikben, hogy legalabb beszélgessenek a kutatokkal,
amikor ilyen torvényjavaslat bemegy.

A kovetkez6 a fels6oktatasra vonatkozo kérdésem lenne. Tobbszor hallottuk az
elmult hénapokban, években, hogy 6nok az egyetemi autonémia megerdsitésének
tartjak egyébként az alapitvanyi kiszervezést. Nem egészen az volt a narrativa, amit
most a miniszter ar mondott, hogy az nem érinti, hanem inkabb az hangzott el, hogy
ez er6siti az egyetemi autondémiat, mert most a miniszter ar azt mondta, hogy nem
érinti. Arra kérdeznék ra, hogy on végiil is konkrétan mit ért egyetemi auton6mia
alatt, mert az én fogalomhasznalatomban, és ha jol értelmezem, a vilag nagy részében
igy van, ez az egyetemi kozosség €s a valasztott vezet6 testiiletei autonomiajat jelenti,
és nem a fenntartd autonémiajat. Itt egyébként sokszor Osszekeverik, mert 6nok
gyakran beszélnek arrol, hogy az egyetemeknek adnak vagyont, mikozben nem, az
alapitvanynak, és az egyetemi autonémiat szerintem igenis sérti az, ha példaul a
fenntart6 tgy alakithatja at az szmsz-t egyoldaltian, hogy elvon dontési jogkoroket
példaul a szenatustol. Lehet, hogy fogalomhasznalati zavar van kozottiink. Akkor
most ezt tisztazzuk, hogy on mit ért egyetemi autonoémia alatt! Példaul azt nem tartja-
e az egyetemi auton6midba val6 beavatkozasnak, ha Navracsics Tibor megjelenik,
mondjuk, a Pannon Egyetemen, és kvazi ukazként kozli, hogy mi lesz, mikozben tobb
forrasb6l megerdésitve gy tudom, az ottaniak nagyon nem szerették volna ezt az
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atszervezést, és nem ilyen iitemezéssel, és nem most, de a Georgikon is mashogy
gondolta az atszervezést, és még hosszasan tudnam sorolni. Tehat ez az
autonoémiadolog lenne a felsGoktatassal kapcsolatban az egyik kérdésem.

A masik: szintén tobb forrasboél viszonylag stabilan hallom, hogy komolyan
felmeriilt onokben, hogy az EKE-t - most mar Eszterhazy Egyetemnek hivjak - esetleg
a Katolikus Egyhaznak adnak at. Ez tényleg val6s informéaci6-e? Hozzam tobb
forrasbol ez jutott el. Hogy van az, hogy pont egy olyan egyhaznak akarjak atadni?
Miért pont egy olyan egyhaznak akarjak atadni, amelynek harom olyan egyetemiik,
felsGoktatasi intézményiik van, amely nem teolbgiai képzést nydjt? Miért pont nekik
adnak egy negyediket, és egyaltalan mi ennek a hattere és magyarazata? Terveznek-e
mas egyetemeket egyhazi fenntartasba atadni?

Utols6 kérdésként a szokasos témamat el6venném, az egyetemi oktatok
fizetését. Tudom, hogy mi tortént az elmilt években, ismerem, hogy volt béremelés,
én inkabb arra kérdeznék ra, hogy mi varhat6 a jov6ben, mert egy adjunktus fizetése
még mindig nem éri el a nemzetgazdasagi brutté atlagkeresetet. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm, képvisel§ tr. Szilagyi Gyorgy képvisel§ ur kovetkezik.
Kérdezem, hogy lesz-e utdna tovabbi hozzaszolas. (Jelzésre:) Hiller képvisel6 ur,
koszonom. Parancsoljon, képvisel§ tr!

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ndm szépen a szot, elnok ar. Miniszter ur,
roviden fogok szélni, jéforman par kérdést tennék fel, azokat mind a szamokra
alapozva teszem fel. Arra szeretném majd kérni, hogy a valaszokat szintén, ha
lehetne, szdmokra alapozva mondja el nekem, és szamokat is mondjon. A 30-34 év
kozotti diplomaval rendelkez6 fiatalok aranya ma Magyarorszagon 32 szazalék. Ne
hasonlitsuk a svédorszagi adatokhoz, ami 52 szazalék! Megdobbent6 - és hasonlitsuk
akkor Lengyelorszaghoz -, hogy Lengyelorszagban 46 szazalék ugyanez az arany.
Tehat allamtitkar Gr 6nok folyamatosan high tech paradigmavaltasrél beszélnek.
Ilyen aranyok mellett erre mi a bizonyiték? Szeretném, ha szdmokkal és
kimutatasokkal tudna nekem arra vélaszt adni, hogy erre mi a bizonyiték, amikor -
még egyszer mondom - a 30-34 év kozotti korosztalyban ilyen szamokkal
rendelkeziink.

A masik, ha mar high tech paradigmavaltasrol beszélnek, hogy hogyan alakult
a hozzaadott érték a hazai exportban, és kérem szépen itt is, ha lehet, akkor konkrét
szamokkal valaszoljon, dllamtitkar Gr majd biztos segit onnek ebben. Ha errél vannak
onoknek kimutatasaik, akkor ezek bizonyitékok lehetnének ezekre az allitdsokra,
amiket 6nok mondanak.

A masik kérdésem azzal kapcsolatos, hogy ha a feln6ttoktatasrol beszéliink, a
25-64 év kozotti korosztalyrol, akkor Magyarorszagon 6 szazalék vesz részt a
felnGttoktatasban. A svéd atlag itt is 30 szazalék, de az EU-atlag is 11 szazalék, tehat
majdnem a duplaja a magyarnak. Az a kérdésem, hogy van-e terviik vagy mit tesznek
az élethosszig tart6 tanulds érdekében, mivel kivanjak Osztonozni a felnétteket a
tanulasra a jov6ben, hiszen ezek a szdmok ismét nem megnyugtatéak, szamunkra
legalabbis.

Itt jon a lényeges kérdés, miniszter ur: hogy ilyen szamok mellett hogyan
beszélhetiink mi versenyképességrél. Ilyen szamok mellett maximum a
bérrabszolgasagban lehetiink versenyképesek, amit onok allandéan kikérnek
maguknak és azt mondjak, hogy ebben mar valtoztunk és nem 0Osszeszerel
mihelyként kivanjak iizemeltetni ezt az orszagot els6dlegesen. De ehhez valtoztatni
kellene a felnGttoktatasban résztvevOk aranyan, ami, még egyszer mondom, 6
szazalék a legutols6 adatok alapjan. Kérem szépen még egyszer, ha megtisztel ezzel,
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hogy mivel az én kérdéseimben szamok szerepeltek, on is konkrét szamokkal
tamassza ala a valaszat. Koszonom szépen.

ELNOK:K6szonom szépen. Hiller képviseld tr.

DR. HILLER ISTVAN (MSZP): (A képvisel6 igazitia a mikrofonjat.) Bocsanat
a gyori és a soproni oktatasrol beszélgettiink és elfelejtettem felcsiptetni.

Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony és Allamtitkar Urak!
El6szor arrél a képrol szeretnék beszamolni, amit mi innen latunk, 6nok meg onnan
nem, mert 6nok minket latnak, mi meg onoket és ez kimondottan 6rommel tolt el,
mert én nagyon-nagyon nem szeretem és nem szerettem az allamigazgatason, illetve
a kormanyzati struktiran beliill ezt a monstrumot, amit EMMI-nek hivnak. Egy
kimondottan karos intézménynek gondolom és az onok ittléte annak a szoval ki nem
mondott bizonyitéka most mar 2018 6ta, hogy ez a koncepcié megdélt és én ennek
oriilok.

Természetesen erre, minthogy Magyarorszagon az alkotmanyos berendezkedés
szerint a miniszterelnoknek van korménya és nem a kormanynak miniszterelnoke,
semmilyen reagalast nem varok, mert nem is kell, de mégiscsak képvisel6ként el kell
mondanom, azt, hogy a fels6oktatds és a szakképzés nem oda tartozik, én
kimondottan el6nyosnek tartom, mert egyetlenegy teriiletet nem latok, aminek
el6nyére valik, ha ott van. Félreértések elkeriilése végett, ez nagyon nem
személycentrikus megjegyzés, mert sokkal egyszeriibb lenne az orszag dolga, ha
személycentrikus lenne és azt mondanank, hogy a miniszterrel van a baj. Ennél
salyosabb a helyzet, nem a miniszterrel van a baj ebben az esetben, hanem a
struktaraval. Azt pedig kimondottan nehezen viselem, hogy mondjuk, a kiilfoldi
magyar kulturélis intézetek a Kiilligyminisztériumnal, a régészet, mtiemlékvédelem a
Miniszterelnokségnél vannak, mikozben van egy emberi er6forrassal foglalkozo
minisztérium, amelybe jol lathatéan sem a szakképzés, sem a felsGoktatas, sem az
innovaci6 nem tartozik bele. Teljesen feleslegesnek latom és §szintén remélem, hogy
belathaté id6n beliil megsziinik. De mivel ez nem az 6nok minisztériuma, ezt csak
azért mondtam el, hogy egy huron tudjunk pendiilni, hatha 6nok is szidjak és akkor
maris (Dertiiltség.) kialakul valamiféle k6zosség.

Ami mar kimondottan az 6n6k minisztériuma és miniszter ur kompetenciajaba
tartozik, ez egy olyan figyelemfelhivas, amelyre még mindig nem varok semmilyen
valaszt, de reakciot talan mar igen. Az mar biztos, hogy két tanévet érint ez a
vilagjarvany, bar mindannyian szabadulnank téle, az biztos, hogy egy naptari évnél
tobb az a tapasztalat, ami felgyiilemlik a vilagban meg itthon, és az egészségligyon és
az emberi egészségen kiviil a legjelent6sebb modon a tudasatadas-tudasatvétel
folyamatara van hatassal. Azt javaslom, hogy kezdjiink el azon gondolkodni,
mikozben nem akarom mondani, hogy a kozepén, de mondjuk ugy, hogy benne
vagyunk, kozosen el kell kezdeni gondolkodni, hogy egy ilyen valéban globalis kihivas
rank itt, Kozép-Eur6paban és a mi oktatasi gondolkodasunkra milyen hatassal van.
Biztosan nem tud menni Ggy a torténet és egy sereg mindent nem is ugy kell
csinalnunk, mint ahogy elterveztiik, hogy ha egyszer jo lesz, akkor ugy csinaljuk. De
érdekelne a véleményiik, hogy latjdk-e annak létjogosultsagat a legkiilonboz6bb
teriileteken, a szakképzéstdl a felsGoktatason at az innovacioig - a kozoktatast most
azért nem mondom, mert otthagytak az EMMI-ben, meg is értem, hogy miért -, hogy
azzal foglalkozzunk, fiatalabbak és kevésbé fiatalabbak esetében a vilagjarvany milyen
hatassal van, milyen hatast gyakorol a jovo oktatasara.

Van viszont, amire mar konkrét reagalast varok vagy javaslok, mert nem
feltétleniil csak kérdés, inkabb vélemény, amit szeretnék iitkoztetni és nagyon nem
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egyes intézményekre akarom kihegyezni. Tehat nem gondolom, hogy a Szent Istvan
Egyetemrdl vagy a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetemrdl beszélek most, hanem egy
olyan folyamatr6l, amelyet 6nok tobb fazisban elGkészitettek, de a vége, azt
gondolom, politikai nyomasra tualsagosan felgyorsult és nélkiilozi azt a
megfontoltsigot, amit a kordbbiakban a stratégia elkészitésénél lattam. En
semmilyen alapot nem latok arra, hogy a Corvinus példajabol, amely tehat alapitvanyi
fenntartas els6 példajat hozta a magyar felsGoktatasba, konkrét eredményeket le
lehetne vonni. Nem latom. Nem latom, hogy egy teljes tanév tapasztalata elégséges
municié lenne arra, hogy a magyar felsGoktatas jelentds részét ebbe a modellbe
atszervezziik.

Probalok tigy fogalmazni, hogy ez valoban egy szakmai beszélgetés inditoja
legyen, mert attdl tartok, hogy amikor jovére ilyenkor taldlkozunk, azt mar nagyon at
fogja itatni a kampanyhangulat. Most meg azért csak tavolabb vagyunk téle. Ezért
valéban azt akarom felvetni, hogy nyilvin onoknek is pontos informécioik vannak
arrdl, hogy az elmult tanévben és az elmult egynéhany hénapban milyen sikerek és
milyen kudarcok voltak az els6 példa esetében, a Corvinus Egyetemen. Nyilvan 6nok
is pontosan tudjak azokat a belsé vitdkat, amelyeket a kuratérium viv, az egyet nem
értést és az egyaltalan nem egyértelmi iranyvezetést. Mert mit6l lenne egyértelmd,
amikor most probaljak? Hallok részsikerekr6l és hallok teljesen kudarcba délt
probalkozasokrél. Nem latom, hogy a nemzetkozi felsGoktatas olyan nagy kedvvel
fogadta volna, hogy ide a célnak megfelelGen neves, akar nagyon komolyan kiemelt
professzorok vagy kutatécsoportok indultak volna meg. Nem latom a szinvonal-
emelkedést a Corvinuson, ami egyaltalan nem biztos, hogy igy lesz. Mindezt csak
azért mondom, mert egy teljes tanév telt el. Ezért az, amit én most elmondtam
érvként, lehet, hogy hosszi tavon igy marad és lehet, hogy nem.

Amit 6nok a korméanyzas informéaci6ibol, sajat tapasztalatbol szerezhetnek, az
lehet, hogy mas, de id6ben szintén nem tobb, mert tokmindegy, hogy ellenzékiek vagy
kormanypartiak vagyunk, egy év az 6noknek is 365 nap. Magyaran elhamarkodottnak
latom, tisztelt felsGoktatasi vezetés, tisztelt minisztérium, hogy azt a modellvaltast,
amit megcsinaltak a Corvinuson, példaként alkalmazzdk més felsGoktatasi
intézményekre Magyarorszagon, méghozza jelentGsen, tematikusan kiilonboz6 és
regionalisan is kiillonb6z6 intézményekre. Ezért tisztelettel kérem - befejezem, elnok
ur -, magyarazzak el nekem, miért példa az, amire még nincsen elég tapasztalat? Nem
kellett volna-e varni - a szakma szerint - legalabb harom tanévet, hogy azt a magyar
fels6oktatasban akar mintaként alkalmazzak?

Az utolsé kérdés az allamtitkar asszonyhoz keriil, mert a magyar oktatas
egészében a legnehezebb helyzetben a szakképzést latom. Ez most nem
teljesitménymérés, hanem az a helyzet, amiben van. Probalom gy feltenni, hogy ne
politikai kérdésnek tiinjon, mert erre viszont mar van tapasztalat, allamtitkar
asszony. En a tankotelezettség korhataranak a csokkentését a legnagyobb
problémaként azoknal a fiataloknal latom, akik egyébként tipikusan a szakképzésbe
mennek. Nem tetszik gondolni, hogy helyes volt az a javaslat, amit egyébként nem
fogadtak el, hogy a tankotelezettség korhatarat emelni kell, és ha nem is visszaemelni,
de emelni kell? Ha rajtunk milik barmilyen moédon, ez talsagosan nem lesz
meglepetés, mi vissza fogjuk ezt emelni 18-ra, de most nem tartunk ott, és ez egy
politikai meccs. Kimondottan szakmai kérdés, és kérem, hogy agy is tekintse, hogy
annak is gondolom és alkalmazom. Latja-e, hogy azoknak a fiataloknak, akik
szakkozépiskolaba mentek, a 16 éves korhatar a kés6bbi életiikben barmilyen
tovabbtanulasi lehetéségiikben inkabb akadaly, mint el6ny? Koszonom szépen.



26

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Miniszter
Ur! Engedtessék meg, hogy a legvégén jomagam is néhany, a jovére vonatkozod
kérdést egészen roviden - egytittal a magunk mogott hagyott id6 alapjan - feltegyek.
Az elsé. J6 par évvel ezel6tt volt egy szakfeliilvizsgalat, hogy kozkeletlien fogalmazzak,
a fels6oktatasban, hogy mely szakok, hogy is mondjam, hangzatosak ugyan, de
érdemi képzettséget és plusz szaktudast nem jelentenek. Folytatodni fog-e ez?
Ugyanis van néhany olyan szak, amely mind a mai napig hivatalosan létezik, ellenben
a maga nemében értelmezhetetlen. Hadd mondjak egyetlenegy példat, és ez
szerintem vilagossa teszi! Van ilyen, hogy miivel6désszervezd tanar szak. Na, most
ilyet egyébként egyetlenegy iskolaban nem keresnek, de ami ennél még fontosabb,
hogy mivel tanar szaknak van regisztralva, elvileg a tanitasi gyakorlatt6l kezdve sok
mindent kellene teljesiteni hozza, de mivel ilyen az iskoldban meg nincsen, ezt
képtelenség teljesiteni. Nem azt mondom, hogy ez tomeges, csak azt akarom ezzel
jelezni, hogy van még néhany olyan szak, amely a maga nemében papiron létezik,
lehet, hogy még egy-két hallgat6 fel is veszi, és utana szerencsétlen nem tudja, hogy
mit kezdjen vele.

A maésik, amit szeretnék megkérdezni, hogy Kkoriilbeliil egy évvel ezel6tt,
amikor az Akadémiaval kapcsolatos vitak is zajlottak, elhangzott olyan, hogy az
Allatorvostudomanyi Egyetem, az Agrarkutatd Intézet szivesen keriilnének egy
miikodési keretbe, mert hiszen szdmos kozos dolguk van. Most azzal, hogy az Eotvos
Lorand Kutatasi Hal6zat létrejott, ezek a tipusu ilyen természetli kezdeményezések
mikor tudnak majd, ha agy tetszik, révbe érni, éppen a szereplok sajat elhatarozasa és
érdeke alapjan?

A harmadik kérdésem roviden, hogy van-e értelme fenntartani azokban a
fels6oktatasi  intézményekben, amelyek nem  szadmitanak  modellvaltd
intézményeknek, a kozalkalmazotti jogviszonyt, amikor egyre tobb helyrél érkeznek
olyan impulzusok és jelzések, hogy a teljesitményalapt finanszirozas lehet6ségét a
jelenlegi besorolasok kevésbé teszik lehet6vé. Ezt tAmasztja ald tobbek kozott az is,
hogy j6 néhany egyetemen miikodnek mar évek ota olyan természeti
munkacsoportok, amelyeknek pont az lenne a dolga, hogy kidolgozzdk az ilyen
teljesitményalapu kritériumrendszereket a kozalkalmazotti jogallas keretein beliil, és
valahogy nem sikeriil zoldagra vergdédni.

Az utols6 kérdés. Szaklétesitéssel, szakinditassal kapcsolatosan tobb olyan
jelzéssel talalkoztam, amikor a MAB arra val6 hivatkozassal nem tamogatott ilyen
kezdeményezéseket, hogy mi a munkaerdpiaci megalapozottsaga, helyes-e ez, mert
tudomésom szerint a munkaerdpiaci megalapozottsagot a szaktarcanak, a kamaranak
kell megallapitania, a Rektori Konferencia mond rola véleményt, a MAB-nak a
tudomanyos jellegli megalapozottsaga a vizsgalati feladatkore. Magyaran tervezi-e
esetleg a tarca azt, hogy ennek aprop6jan a MAB miikodésével kapcsolatban némi
attekintést megtenne-e, hogy vajon helyénval6k-e, vagy pedig egyszertien csak a
hatélyos jogszabalynak valamilyen médon nem sikeriil az adott helyzetekben érvényt
szerezni. Koszonom szépen. (Jelzésre:) Hoppal képvisel6 uar, kicsit elaludt, legyen
kedven gyorsan elmondani.

DR. HOPPAL PETER (Fidesz), a bizottsag alelnoke: I11§ tisztelettel elnézést

kérek, elnok ur, de megnyomtam a kér6 gombot, miel6tt még elnok ar szdlasra
emelkedett.

ELNOK: Itt sajnos nem mutatja meg ezt a jelzést.
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DR. HOPPAL PETER (Fidesz), a bizottsig alelnoke: Semmi probléma,
koszonom a lehetGséget. Tisztelt Miniszter Ur! Allamtitkar Asszony! Allamtitkar
Urak! Részint a beszamolot magam is szeretném megkoszonni és azokat az egzakt
beszamoloelemeket, amelyek az egyetemekre, szakképzésre vonatkozo,
kutatasfejlesztésre, innovaciora vonatkozo minisztériumi feladatokat illetik, azt
hiszem, elég sarkosak és valéban egzaktak voltak, ill6en és méltoan a minisztérium
vezetésének egzakt tudomanyokban val6 jartassagahoz. Szeretném kiemelni, hogy ezt
az alulrol felfelé épitkezd, 1épcsdzetesen épitkez6 rendszert, amit a minisztérium az
elmult két és fél évben kiépitett, mindsiti talan az is, amivel kapcsolatban nem
emlékszem pontosan, hogy elhangzott, csak dicséretként szeretném megfogalmazni,
hogy a szakképzés rendszerének talan tabunak szamitd orszagos szisztéméajahoz
hozzanyulni, mar az is onmagaban véve, hogy mondjam, nagy batorsagra vallott, de
két év elteltével azt lehet latni, hogy novekszik a szakképzésbe jelentkez6k szama a
statisztikdk szerint. Ez 6nmagaban egy jabb egzakt valasz arra vonatkozdan, hogy a
fejlesztés és az atalakitas iranya hatékony és jo. Ehhez szeretnék gratulalni. A tereprol
mi is azt érzékeljiik, és azt halljuk, hogy a szakképzés miikodtetésében bevezetett
valtoztatasok egyértelmiien a szakképzés javara valtak. Szeretnénk tehat ezt
visszajelezni.

Az egyetemek vonatkozasaban a miniszter Ur szintén nagyon sziikszavian - és
kicsit talan szerényen - az adatsor kozott nagyon fontos bejelentést tett, jelesiil azt
hallottuk a miniszteri beszamoldban, hogy amikor a kancellari rendszer bevezetésre
keriilt, akkoriban 30 millidrd koriili évenkénti hidny halmozodott fel az
egyetemeknél, mikozben az egyetemek szamlijan parkol6 készpénzalloméany
nagyjabol ugyanennyi volt, tehat 36 milliird addssdg mellett 30 milliard
készpénzallomany. Most hallottuk a beszamoldbol, hogy mara méar 10 millidrdra
csokkent ez a felhalmoz6d6 egyetemi adossag orszagosan, ami Onmagaban
fantasztikus eredmény, illetve ha emellé tessziik, hogy 200 milliard forint van ma mar
megtakaritasként az egyetemek szamlain, ez pedig egészen fantasztikus teljesitmény.
Ugyhogy azt mondhatjuk, hogy a korményzati felsGoktatési politika irdnya kit(ing. Ez
megjelenik abban is, hogy az egyetemek pénziigyi stabilitasa a rendszervaltis 6ta nem
volt ilyen jo6. Ezt szeretnénk innen is, a tereprol visszajelzett informéciok alapjan is
megerdsiteni és laudalni.

Két kérdéssel jarulnék miniszter ar elé. Egyrészt szeretném megkérdezni, hogy
a nyelvvizsgdk Covid miatti amnesztidja, tehat a beragadt diploméak kiad4dsa mutat-e
onoknél a masik, Hiller ex-miniszter Gr altal nem nagyon kedvelt tarcaval vald
egyiittmi{ikodésben olyan eredményeket, amelyeket én a tereprdl szintén latok. A
tereprdl azt latom, hogy a tobb tizezer nyelvvizsga miatt beragadt diploma kiadasa
nagyon jelentds fiatal tanari huméanerd6forras-novekedéssel jart egyiitt a Klebelsberg
kozpontokban orszagszerte. Van-e erre vonatkozéan az onok tarcajanal adat, hogy
mennyit segitett a felsGoktatasi tarcat is magaban foglal6 minisztérium a koznevelési
tarcat magaban foglalé minisztérium adatai szerint a magyar kozoktatasnak ezzel a
lépéssel? Csatlakoznék az ellenzéki képviselGtarsaim kérdéséhez, hogy a mostani
Covid-helyzet elgondolkodtatja-e esetleg a minisztérium vezetését az idei évben
valamiféle hasonl6 1épés iranyaba, vagy ez most nem indokolt.

A masik kérdés pedig a science parkok kivetitett programjahoz illeszkedne,
amit most mar egyetemi tudasparkokként nevezett meg miniszter ar. Lattuk, hogy a
févaroson kiviil hét vidéki nagyvarosban indultak el ennek a nagyon oOrvendetes
programjai. Koszonjiik, hogy e nemzeti laboratériumok korében a pécsiek is
megnyiltak miniszter ar személyes részvételével. Kett6 szam szerint. Ezzel
kapcsolatban szeretnék kérdezni, mivel nagyon sokat varunk a térség fejlesztése
tekintetében az Innovaci6s Minisztérium szellemi termékétdl, az Gj fejlesztési zonak
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kialakitasatol, amelyekre a miniszterelnok ar kormanybiztosokat is kinevezett mar. A
dél-dunantali zona, Somogy, Tolna, Baranya esetében kiilonosen sokat varunk ettdl a
bizonyos Palkovics akadémikus miniszter nevéhez fiiz6dé programtervtél, amely az
innovaciés parkok beinditasat jelenti. Laborok létrejottek és olyan szellemi
kapacitadsok nemzeti szintre emelkedtek, amelyek Bodis professzor nevéhez is
fliz6d6en mar jelen voltak kordbban Pécsett, ez a human reprodukcié, illetve az
infektologiai, virologiai teriilet. Tehat azt szeretném megkérdezni, hogy ezen feliil a
minisztérium tervez-e forrast bevonni a kovetkez6 rovid idén beliil arra, hogy a valodi
tudasparkok, értem ez alatt ennek a fizikai megjelenését is, kiépitése, fejlesztése

elinduljon a maga fizikai valosagaban is. Koszonom szépen a lehetGséget a késGi
szoblashoz, elnok 1r.

ELNOK: Ko6szonom, képvisel6 ur. Megadom a szét Palkovics miniszter urnak a
viszonvalaszra.

Dr. Palkovics Laszl6 valaszadasa

DR. PALKOVICS LASZLO innovaciés és technolégiai miniszter: Koszonom
szépen, elnok dr és koszonom szépen a kérdéseket. Azért élveztem mindig
allamtitkarként, mert az allamtitkarok feladata, hogy az adott szakteriilet kérdéseit a
parlamentben, illetve a bizottsagi iiléseken megtargyaljak, azért élveztem mindig a
Kulturalis bizottsag iiléseit, mert szakmai kérdésekrdl beszéliink. Ez szerintem kivald
dolog, mert ez lenne a feladatunk.

Aratd Gergely kérdése: az SZFE esetében az agazatiranyit6i jogkoron tal a
felsGoktatasért felel6s miniszternek valoban az alapitéi jogok gyakorlasanak egyrésze
is megmaradt 2022 elejéig, akkor fogja ezt atadni az intézménynek, és valoban a
kuratérium tagjainak kinevezése miniszteri jogkor, amig at nem keriil a vagyonkezel$
alapitvanyhoz. A vagyonkezel6 alapitvanynak ez a miikodésmodja, hogy az alapitd
elvalik az alapitvany miikodésétdl, ilyen értelemben az allam elvalik az egyetemtdl.
Ugy gondolom, ezt az elébb is emlitettem, hogy az az 6t f6, akit felkértiink az
alapitvany kuratériuméaba, képes lesz arra, hogy a megéllapodast 1étrehozza.

A gbzgépekkel kapcsolatos példat lehet igy is meg Ggy is értelmezni. Azt vélem
ebbdl érteni, hogy amit eddig az SZFE-n oktattak, az volt a g6zgép, és amit a
kuratérium ma akar, mondjuk, az a villamos motor. Ezt sem tartanam egyébként
helyesnek, mert azt gondolom, hogy a g6zgépet is kell oktatni meg kell a villamos
gépet is. Azt hiszem, ez lenne a feladata a kuratériumnak, az egyetemnek, az egyetem
szakmai vezetésének, bar megint miivészeti ligyekbe nem avatkozom bele, hogy az
eddig, a szakemberek szerint egyiranyt oktatési tevékenységet kibGvitenék és a teljes
feladatot lefednék. Javaslom a Mtiszaki Egyetem példajat. Ott oktatjak a gbzgépet,
oktatjak a villamos gépet és a bels6égésii motort is. Na, ez kéne az SZFE-n, ha mar
ilyen szinten beszéliink.

OTKA. Koszonom a kérdést, ra akartam térni, illetve volt egy kipirositott
valami az el6addsomban. Nézziik meg, hogy mi is tortént az OTKA teriiletén. Az
OTKA a Magyar Tudoményos Akadémia szervezetén beliil egy elkiilonitett alapként
miikodd kivalosag alapkutatas-finanszirozasi rendszer volt. Ezt 2014-ben Palinkas
elnok ur modositotta, konkrétan elvette a Magyar Tudomanyos Akadémiatol a teljes
OTKA-t, az alapot, illetve a dontési jogosultsagukat is. S6t nem atallotta még azt is
beleirni egyébként az akkori innovacios torvénybe, hogy az NKFI Hivatal elnoke
jogosult arra, hogy a kollégium dontéseit feliilbiralja. Tehat aki ezt nekem
tulajdonitja, kérem, nézze meg, hogy mi tortént. Ez nem én voltam, hanem egy
korabbi Akadémia-elnok, tegyiik hozza, kiilonosen meg kell nézni tehat ebben a
dologban, egy akadémiai elnok tette ezt a dolgot, és vette el a Magyar Tudomanyos
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Akadémiatol ezt a jogosultsagot a pénzzel egyiitt. Bar nem emléksziink ugyan, de '18.
Ota, amikor innovacioért felel6s miniszter lettem, a célunk és szandékunk, hogy az
OTKA-kollégiumokat, az OTKA-rendszer fejlesztését, a biralati folyamatot
visszaadjuk az Akadémianak. Ma délel6tt ment el az Akadémia elnokének az a levél,
amelyben ez az ajanlat szerepel, konkrétan, hogy vissza szeretnénk adni a Magyar
Tudomanyos Akadémianak az OTKA-kollégiumok miikodtetési jogat, a teljes dontési
felelGsséget, s6t még az innovacids torvénybdl, hogy ezt utana barki feliilbiralhatja, ki
is vennénk.

Egy kérésiink van: hogy maga az OTKA biralati folyamat, és a vita ezen folyt,
tartalmazzon objektiv, tudoméanymetriai kovetelményeken alapul6d értékelést is.
Ugyanis az a rendszer, amit miikodtetiink, egy peer review. Ez a peer review egy
tizmillios orszagon beliill oOhatatlanul olyanfajta struktarat fog el6bb-utébb
eredményezni, ami valakinek nem lesz j6. Tehat szeretnénk egy objektivitasi
kritériumot bele, ez lenne tudoméinymetriai mutatok alapjan, amit ott
végrehajtottunk egyébként, de viszonylag egyszert, megnéztiik az Akadémia &ltal
kezelt MTMT-adatbézist és egyszertien kigytijtottiik ezeket. Igy volt egy ilyenfajta
modositas. De szerintem ebbdl most az fog kijonni, hogy az Akadémiaval
megallapodunk, hogy visszakapja a teljes jogosultsagot. A palyazatok kezelését, egyéb
mast a hivatal elvégzi, hiszen nem érdemes parhuzamos dolgot épiteni, de pontosan
ezt tettiik.

Ami pedig Boros Anita allamtitkar asszonyt illeti, itt a jogszabaly azt mondja,
hogy nem nyerhet palyazatot olyan, péalyazatban vezet$ tisztségvisel6 nem lehet,
akinek egyébként allami funkcioja volt. Egyébként amikor ezt a palyazatot pozitivan
biraltak el és megnyerte, § lemondott a palyazati csoport vezetésérol. Azt szerintem az
itt 1évek jelentés része érti, hogy ha valaki a politika tijékara keveredik és akar
egyébként valamifajta tevékenységet végezni az eredeti szakmajaban, azt ne gatoljuk
meg. Erre egyébként torvény szerint joga is van, de nem vallalhat benne iranyit6-
vezet6 szerepet. Tehat amikor a dontés megsziiletett, azonnal lemondott, tehat itt
igazdn nem volt semmifajta olyan dolog, amivel barmilyen jogszabalyt sértettiink
volna. A palyazata meg nyilvan kival6 volt, ha err6l igy dontottek.

A digitélis elméleti képzés a szakképzés teriiletén mennyire jol sikeriilt? A
digitalis képzést a KRETA-rendszeren keresztiil bonyolitottuk le. Ennek minden
adata elérhetd. Az intézmények egyébként azoknak a hallgatoknak, akiknek esetleg ez
a hatteriik nem volt biztositott otthon, eszkozoket béreltek, inditottunk egy digitalis
programot, amibdl eszkozoket adtunk hatranyos helyzeti hallgatoknak hatranyos
helyzetii térségekben, cigdny embereknek, egyéb masnak, pontosan amiatt, hogy ezt a
helyzetet tudjuk kezelni. Azt hiszem, ha valaki ez alatt az idészak alatt tanulni akart,
és tigy tlinik, hogy a KRETA-rendszer visszajelzése alapjan ez igy volt, nem a digitalis
eszkozon mulott ennek a lehet&sége.

Ami a feln6ttképzést illeti, ez egy nehéz kérdés, kiilonosen a vallalatok miatt,
hiszen nekik is alkalmazkodni kell hozza. Itt a rendkiviili jogrend keretein beliil erre
néhany napon beliil fogunk megoldast talalni. Tehat mindenképpen lenne megoldas.

Ha mar Ander képvisel6 ur kérdezte a feln6ttképzést, illetve ez majd késébb
jon, azt majd késébb elmondom. Ander Balazs képvisel§ ur emlitette Brenner
Koloman véleményét. Igen, megkaptam, szerintem meg is koszontem. Ennek ellenére
az allaspontom az volt, hogy hagyjuk egyelére az egyetemet valamilyen forméaban
megoldani ezt a problémat, ott a kuratorium, ott az egyetem vezetése. Itt meg is lehet
sértédni, le is lehet mondani, vagy lehet megoldast talalni erre a dologra. En tovabbra
is tigy gondolom, hogy a kuratorium osszetétele, az egyetem vezetése erre a feladatra
alkalmas lesz.
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Csak hogy Somogy megyéhez térjiink vissza, MotoGP-palya. Magyarorszagon
14 olyan palya létezik ma a Hungaroringen kiviil, amit ha megfelel6en atalakitunk, ha
megfeleléen tovabbépitiink, akkor alkalmas egyébként MotoGP rendezésére. A
helyzet az, hogy a savolyi palya egy magankezdeményezés, tehat valaki val6ban
invesztalt bele 10 milliard forintot, gyakorlatilag a tereprendezés késziilt el. De az a
helyzet, hogy a MotoGP-verseny rendezési jogosultsagat nem mi dontjiik el, hogy hol
legyen, hanem Dorna, amely a licencadd. Végignézték mindegyiket, komplett
elGterjesztésiink van egyébként err6l, megnéztiik az Osszes lehetGséget. Ha a
Pannonia Ringt6l kezd6d6en a balatonfékajari autopalyan megy az ember a 7-esen, és
elnéz jobbra, ott van egy félig kész palya. Azonban 6k egy csomd szempontot
mérlegelnek, hogy azon a helyen milyen palyat lehet épiteni. Az 6 mérlegelésiik
alapjan tortént a hajdasagi kozpont kivalasztasa egyszertien azért, mert olyan varosok
vannak a kornyéken, Ugy van repiil6tér, ugy lehet megkozeliteni, olyanok a
lehetGségek, az adottsagok, ezért tortént itt ez a dontés. Azt meg nem gondolom, hogy
a képvisel6 ur egy maganberuhizast timogatna, szemben egy allami beruhazassal,
ugyhogy ezt gondoltam mondani.

Pokorni kolléga megjegyzésére reagalva, amikor azt mondta, hogy tizezer
gyerek megy a lecsoba, nem dolgom nekem, hogy volt oktatdsi miniszterek
véleményét kommentaljam, de némileg rosszallassomat fejeztem ki, hogy egy
oktataspolitikus ilyet nem nagyon mondhat, azon tul, hogy nem is igy van, de ez nem
a helyes leirasa ennek a rendszernek. Az, hogy mi torténik a szakképzd
intézményekben a hatranyos helyzetli hallgatokkal, na pont ezért kellett ez a
modositas, hiszen ha megnézziik ténylegesen a szamainkat, és itt valaszolnék majd
Szilagyi képvisel6 arnak is, tavaly 46 ezer tanuldt azonositottunk, aki valamilyen
formaban tanulasi nehézségekkel kiizd. Erre tobbfajta rendszeriink van. Van
maganak a szakképzési intézménynek, van az Oktatasi Hivatalnak egy rendszere,
amely figyeli azt, hogy az adott tanulénak hogyan valtoznak a feltételei. Tehat 46 ezer
tanul6bol 11 ezer hallgatét azonositottunk, aki egyéni fejlesztést kapott. Ennek az lett
az eredménye, hogy a 16 szazalékos korabbi lemorzsolodas 7 szazalékra csokkent,
csak hogy szamokat is mondjunk.

Ezen tdl vannak olyan hallgatok, akik eleve bizonyos hatrannyal jonnek ki az
altalanos iskolabol. Itt létrehoztunk egy dobbantoprogramot. Ez a program arra
szolgal - jo példdk vannak ra egyébként, ezt generalizaltuk és emeltiik be a
szakképzési torvénybe -, hogy aki nem tudja ezt a lépést megtenni, hogy valoban
bekeriiljon egy szakképzé intézménybe, neki teremtsiink erre lehetGséget. Ennek a
dobbantoprogramnak két kimenetele van. Egyrészt szakképesitést fog tudni szerezni,
és ezzel helyezkedik el a munkaerdpiacon, vagy pedig bekeriil a szakképzd
intézménybe. Van orientacios év, amikor azoknak a diakoknak segitiink, akik valoban
ilyenfajta problémékkal rendelkeznek, és létrehoztuk a miihelyiskola-képzést, ahol
pedig egy szakember direktben foglalkozik a didkkal. Ezek azok a moédok azon
hallgatok szamara, akiknek a formalis oktatas - legalabbis eleinte - nehéz lesz, vagy ha
egyébként ki is Kkeriilnek az iskoldbdl, akkor is mindenképpen egy
részszakképesitéssel keriilnek ki, tehat nem keringenek valahol a munkaer6piacon,
hanem igy kertilnek ki.

Aztan az a kérdés, hogy 16 év, vagy 18 év legyen-e, ugye, Ausztriaban 16 év az
iskolakotelezettség korhatara. Itt alapvetGen a szakképzési kotelezettség 18 éves korig
tart, és a sziil6 felel0sségét is megjelenitettiik a torvényben. Azt hiszem, ezt tobben
pozitivan is értékelték, talan Hiller miniszter ir maga is azt mondta, hogy ez egy jo
dolog. Tehat 18 éves korig szakképzési intézménybe kell jarni, és ez a sziilének is a
feladata. Az allamnak pedig az a dolga, hogy ennek a feltételeit biztositsa. Azt
gondolom, nyilvanvaléan egy évig valéban nem latjuk az eredményt, mert
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szeptemberben vezettiik be. Ennyi id6 alatt ennyi eredményt latunk, de azt hiszem, itt
mindenképpen j6 irdnyban tudunk haladni.

Ami a fels6oktatasi intézménybe torténd atmenetelt jelenti, erre vonatkozoan
volt egy kérdés, és most visszalapozok, mert valoszintileg nem a helyes sorrendben
irtam fel. A felsGoktatasi intézménybe technikumbol egészen méashogy lehet
bekeriilni, mint ma egy szakképz6 intézménybdl. A szakgimnazium négy plusz egy év.
A negyedik év végén érettségiziink, a plusz egy év alatt pedig szerziink egy szakmai
oklevelet, viszont a gyerekek jelent6s része a negyedik év végén Kkell, hogy
versenyezzen a gimnaziumbol jottekkel. Ez nem mindig sikeriil, ezért azt mondtuk,
hogy ha egyébként a technikum otéves képzés, az 6todik év végén kap érettségit,
akkor kapja meg a szakképzettségét, akkor viszont a szakképzd intézménnyel vagy a
technikummal viszonyban 4ll6 egyetem irdnyaban az atmenetele sokkal konnyebb
lesz, mint most, olyannyira, hogy az els6 mintaprojektjét - a torvény ezt rendezte
egyébként - most alakitjuk ki. Ugy néz ki a dolog, hogy a felsGoktatési intézmény kot
egy szerzOdést vagy megallapodast a technikummal, megnézik azt, hogy melyek azok
a tantargyak, tantargycsoportok, amelyeket 6k el tudnak majd ismerni, és ezeket is el
lehet ismertetni. Tehat a technikumbol sokkal egyszeriibb lesz az egyetemre valo
dtmenet, mint egy gimnaziumbdl, ahol egyébként ezekkel az el6nyokkel nem
rendelkezik pontosan amiatt, hogy ha van hatrany, én ezt most nem latom, végiil is a
jelentkezési szamok nem ezt mutatjak, akkor ezt tudjuk kompenzalni.

Mezotarrol kérdezett a képvisel6 tr. Az a Gal Ferenc Fdéiskola része, ilyen
értelemben nem allami felsGoktatasi intézmény. A kérdésének a mésik részére
valaszolva, a Szent Istvan Egyetem atalakitasaval kapcsolatban a parlament el6tt van
az erre vonatkozo6 torvény. Zajlik egy erételjes agrarképzési, -fels6oktatasi atalakitas.
Az a helyzet, hogy az agrarképzésiinket az elmult 30 évben nem jol pozicionaltuk. Ha
megnézziik, hogy mennyire versenyképes az agrar-felsGoktatas Magyarorszagon,
akkor nem az. Eleve megnéztiik, a kozépiskolai hallgatoknak 3 szazaléka akar menni
egyaltalan agrarképzésre. Ez azt jelenti, hogy vagy az intézmény, vagy maga a szakma
nem helyesen pozicionalja ezt a dolgot. Ezért sziiletett az a dontés, hogy ezt
megprobaljuk megtenni két orszdghoz hasonléan, amely ezt régebb 6ta gyakorolja.
Ugyanezt tette meg Ausztria és Hollandia a wageningeni egyetem és a BOKU egy
erGteljesen kozponti helyen 1év6, de egyébként a vidékkel kapcsolatot tartd egyetem
létrehozasaval. Ez lenne - az elnevezés érdekes - a magyar agrar- és élettudomanyi
egyetem. Angolul ez j6l hangzik, life sciences university, de magyarul az
élettudomanynak van mas jelentése is. Ennek ellenére a kuratérium igy dontott, hogy
ezt fogja létrehozni. Itt fogjuk ezt valamilyen formaban rendezni. Egy dolog biztos,
hogy ahol értelmezhet6 agrarképzés van, a tudomanyegyetemeken beliill még
Szegeden, Debrecenben, és most soroljuk egy pillanatra ide Gy6rt is, Gy6r megkapta a
mosonmagyarovari agrarképzést, ott ez marad igy, ahogy van, a tobbit pedig
megprobaljuk integralni egy erny$ al4 annak érdekében, hogy egy jobb mindségii és
egyébként sokkal hatékonyabb agrarképzést tudjunk létrehozni.

Ami a 30-34 éves korosztalyban fels6oktatasi diplomaval rendelkezoket illeti,
igen, itt 34 szazalékrol 32 szazalékra csusztunk vissza, és igen, vannak olyan eurdpai
orszagok, Lengyelorszagot szoktuk emlegetni, ahol ez 40 szazalék folott van, sét
Svédorszagban 50 szazalék folott van, és vannak olyan eurdpai orszagok, mint
Németorszag, ahol meg annyi, mint nalunk. De itt mindig az a kérdés, hogy az
osszehasonlitds hogy allja meg a helyét. Ha egy hasonlé tarsadalmi, gazdasagi
szerkezeti orszagban, mint Németorszag, amely hozzank hasonld, ez nem okoz
feltétleniil nagyon nagy gondot, akkor valdszintileg ez nalunk sem fog nagyon nagy
gondot okozni. Ugyhogy én azt gondolnam, nézziik meg a szamokat azon az oldalon
is, egyébként szerintem Németorszag a vilagon a legsikeresebb mind gazdasagi, mind
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tarsadalmi szempontbél, és ha hozza hasonlitjuk magunkat, akkor nalunk is ennyi.
De azért, hogy a képvisel6 urakat megnyugtassam, ebben a szamban még nincs benne
az a 120 ezer diploma, amit egyébként most kiadtunk, és fels6oktatasi diploma lesz.
Ez a szam azért is alacsony volt, mert a nyelvvizsgahiany miatt ezeket a diplomakat
nem adtuk ki. Ez most lényegesen novekedni fog, tgyhogy ha csak ezeket a
indikatorokat nézziik, akkor ezen nem maulik.

Tobb helyen elhangzott a kérdés, hogy mit is jelent az auton6émia, bar erre
késbébb visszatérek. Simon képvisel6 ur kérdésére valaszolva, nyilvan ilyen rovid id6
alatt arra nem tudunk valaszt adni, hogy mik a tapasztalatok sem a Corvinus Egyetem
esetében, sem a tobbi egyetem esetében. Egy dolog biztos: ha megnézziik - és inkabb
itt ez a dont6 - azt a fajta szabadsagot, amit ezek az egyetemek kaptak, ha egyiitt kell
nekik mikodni egy iparvallalattal, akkor sokkal er6teljesebb, mint egy allami
intézmény esetén. Ha el akarok inditani egy kutatasi projektet egy céggel, akkor ma
allami egyetemként engedélyt kell szerezniink az informaciotechnikai eszkozok
beszerzésére, a jarmiivek beszerzésére, a butorok beszerzésére, engedélyt kell
kérniink, ha ne adj’ isten, ennek van egy hirdetési tartalma, sok egyéb szervezettdl. Ez
nincs ezeknél az egyetemeknél. Tehat ez olyan példa, ami, azt gondolom, azt is
mutatja, hogy ez sokkal egyszer(ibb. Nem beszélve arrél, hogy nem a minisztert kell
meggy6zni, aki vagy ért a teriilethez, vagy nem, én sem értek mindenhez, konkrétan
csak a go6zgépfejlesztéshez, fékteriilethez, viszont ott van hat ember annak az
egyetemnek a kuratoriumaban, aki ezt meg tudja tenni. Ha megnézziik a gyori
egyetem kuratériumat, Knab Erzsébet vezeti, az Audi személyiigyekért felelGs tagja,
ra nehéz azt mondani, hogy miért nem az ipari oldalt képviseli. Az egy jol Osszerakott
kuratorium egyébként szerintem. Az Osszes tobbi is, de ez egy jo példa arra, hogyan
jelent meg a helyi kozosség az egyetemen.

Az innovaciés képesség fejlesztéséhez pedig pénz kell. Ahogy mondtam,
mutattam is a prezentacioban, az eddig erre biztositott forrasok is ezt mutatjak, de az
elkovetkez6 idGszaknak az eurdpai uniés és a hazai forrasok, amelyek szintén
novekedni fognak, szintén ezt fogjidk eredményezni. Ugyhogy jogszabalyi oldalrél
szerintem olyan sok mindent nem kell tenni, tehat semmi nem gatolja az
egyetemeket, sem az innovacio, sem a kutatas szabadsaga oldalarol, hogy ez ne igy
legyen.

Dunai Moénika kérdezte, hogy minden egyetemiink egyenesben van-e. 2013
juniusaban 22 milliard volt a fels6oktatasi intézmények Osszesitett hidnya és 30
millidrd volt a teljes pénzallomanya, tehat 8 milliard kiilonbség volt a kett6 kozott.
Ezen az abran lathato, de a tobbit is meg tudjuk mondani, hogy 2017 januarjaban, a
kancellari rendszer bevezetése utan két és fél-harom évvel, 3 milliard volt az
intézmények hidnya és 242 milliard volt a pénzéallomanyuk. Ez azt jelenti, hogy az
iigyek transzparenssé valtak és egyébként kisimultak. Nyilvan ez az év abban az
értelemben nem reprezentativ, hogy a fels6oktatasi intézményeket is érintette a virus.
Néhany fels6oktatasi intézményt néhany szazmilli6 forint értékben majd ki kell
segitentink év végén, de ez nem a strukturabol adodik alapvet6en, hanem a jelenlegi
helyzetbdl. Itt egy kovetkezetes folyamatot hajtottunk végre, aminek ez lett az
eredménye.

A nyelvvizsga kérdése, hogy a mentesités ez év augusztus 31-ig szolt. Ennek
tobb indoka volt. Az egyik az, hogy nem volt online nyelvvizsgarendszeriink. Most
mar van, tehat nem gatolja meg a jelentkezéket semmi abban, hogy letegyék a
nyelvvizsgat. Egyelore ugy gondoljuk, hogy a nyelvtanulas tovabbra is fontos. Az
eddigieknek azt mondtuk, hogy ha valakinek csak ezen miult volna, akkor 6ket
engedjiik ki ebbdl a rendszerbdl.
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Az iskoladrségre vonatkoz6 eredményeket mar a prezentacioban emlitettem, a
tapasztalataink kifejezetten pozitivak. Ugy tiinik, hogy az iskoladrok integralodtak az
iskolaba és a korabban vizionalt, gumibottal és bilinccsel ott 1év6, a hallgatdkat
megfélemlit6 emberekbdl tényleg egy nyugalmat, biztonsagot és hatarozottan tudast
sugarzo6 szakember keriilt oda. Ugy tiinik, hogy ez a masik oldalarél, tehat a képzdk, a
renddrség oldalarol is pozitiv dolgot jelent.

Vinnai képvisel6 ar szakképzéssel kapcsolatos kérdésére jelentGs részben
szerintem mar valaszoltam. Itt talan egy dolgot akarnék kiemelni, hogy miért is
attraktiv a szakképzés. Elfelejtettiik mondani, hogy mindenki oOsztondijat kap a
szakképzés rendszerében vagy az allamtol, vagy pedig kés6bb a duélis partnertdl.
Felmeriilt egy kérdés, hogy SNI-s hallgat6 szakiskolaban nem kap 6sztondijat. Most
erre azért nem tudok valaszolni, mert a szakiskoldk rendszere az EMMI-hez tartozik.
Tehat az nem a szakképzési struktira eleme. Itt nem fordulhat el6, hogy nem kap
osztondijat, mert mindenki kap valamilyen forméban. Tehat itt csak valami félreértés
torténik.

A tanarok béremelése. En is azt latom, hogy azzal, hogy a kjt-s jogviszonybol
kikeriiltek, félreértés ne essék, mert ezt elfelejtjiik elmondani, 6k ilyen értelemben
mind kompetencia, mind teljesitmény, mind elérehaladas szempontjabol egy sokkal
szigorubb rendszerbe keriiltek. Ez a Hid-rendszernek az iskolai adaptacidja, ezt tettiik
egyébként mindenhol, ahol ez az Atmenet megtortént. Ugy tiinik, hogy ez pontosan
azt a biztonsagot és azt a jovObeni lehetGséget mutatja, mint a kjt., csak mas
osszegekkel és kevésbé rugalmatlanul. Ha azt varjuk egy szakképzd intézménytdl, egy
technikumtol, hogy miikodjon egyiitt a piaccal, akkor nem baj az, ha az ott 1év6
emberek is egyébként valami hasonlé médon tudnak miikodni.

Milyen fejlesztések varhatok a szakképzés teriiletén? Azon tal, amit mutattam,
a kovetkez6 idGszakban az egyetemek és a szakképzés lesznek olyan teriiletek,
amelyek kifejezetten haszonélvez6i lesznek akar az RRF, akar az MFF végleges
megallapodasnak. A digitalizaci6 mint kotelezd horizontalis elem az RRF-ben,
minden teriiletet érint, gyakorlatilag a teljes mesterséges intelligencia, digitalis
stratégiat beraktuk ebbe. Ennek nagyon komoly képzési labai vannak, nemcsak a
szamitastechnikai hattér, hanem az oktatast6l a robotokon keresztiil egy sor minden,
ami a szakképzo intézményeket érinti. Megvannak mar azok az elsé mintak, amelyek
az agazati képz&kozpontokat jelentik, ahol a vallalatok, a kozosség és a szakképzd
intézmény egy fedél alatt végezhet képzéseket. Ez lehet felnGttképzés, lehet
iskolarendszerii képzés. Az els6t hamarosan at fogjuk adni Zalaegerszegen, nem azért,
mert én onnét szarmazom, hanem azért, mert ott az onkormanyzat a TOP-os forrasait
erre koltotte és nem masra. Mindenesetre ezek elkezdtek jol miikodni.

A Klebelsberg 0sztondij. Szerintem, ha nem tettiik volna meg, amikor
létrehoztuk, akkor nagyon nagy hibat kovettiink volna el.

Még egy kérdés, ha mar a tanaroknal tartunk, ezt talan Hoppal képvisel ar
kérdezte. A nyelvvizsga miatti diplomamentesitésnél 18 ezer pedagogus szakos tanar
keriilt be diploméaval a rendszerbe, 6k eddig nem tudtak tanitani, most ezen tiul
tudnak. Tehat a lehet6ség, hogy Ok visszakeriiljenek a sajat szakmajukba és ne
pedagogus asszisztensként dolgozzanak, ezzel megteremt6dott.

Kallai Marianak koszonom az elismerést, ritkan kapunk ilyet. Az egészségiigy
nem a minisztérium portfoligjaba tartozik, ennek ellenére a virussal kapcsolatos
kutatasi ligyek meg ide. Ezt ugy szoktuk megfogalmazni, hogy az EMMI az, aki a
frontvonalban van, mi pedig a hadtap funkciot latjuk el. De azért viszonylag fontos
hadtap funkci6. Ha mondjuk maérciusban, akkor még nagy rizikét vallalva, nem
gy6zziik meg a Richtert arrdl, hogy a Remdesivir molekulajat kezdje el gyartani, akkor
most nem lenne Remdesivir, mint ahogy mas orszagokban is csak limitaltan van. De
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van. Ez mind ezeknek a tudés embereknek koszonhets, tgyhogy koszonom az
elismerést, ezt a frakcio is hallja, ennek oriiliink mindenképpen.

Szabdé Szabolcsnak valaszoltam, az SNI-s tanul6 kapcsan. Az valoOszintileg
szakiskola volt, de ha a konkrét ligyet megkapjuk, megnézziik. A szakképzés mostani
rendszerében ez nem fordulhat el6, mert mindenki kap 6sztondijat.

Az ELKH-nal megint azt tudom mondani, hogy ha az ELKH iigyébe én
beavatkoznék barmilyen formaban, nagy hibat kovetnék el, ugyanis az ELKH
kozvetleniil a parlamenthez tartozé szervezet, ahol az innovacidés miniszternek egy
feladata volt az Akadémia elnokével egyiitt, hogy megallapodjunk az iranyito
testiiletben és az iranyit6 testiilet elnokében. Innentdl kezd6déen minden feladatot
rajuk biztunk, tehat nekiink ebben dolgunk a forrasok biztositasa, a sziikséges
torvénymodositas, de az 6 ligyiik, hogy ezt egyeztessék. Az én tudasom szerint
egyébként egyeztették, lehet, hogy az akadémiai érdekvédelmi szervezet ezt nem igy
latja, az én informaci6im azonban masok, de ezt megint szivesen kozvetitem az ELKH
felé.

Hogy az egyetemi autonémia mit jelent, ez értelmezés kérdése, a jogaszok ezt
jobban tudjdk. Ha nekem mond valaki olyan példat, hogy az egyetem
alaptevékenységébe, az oktatisba, a kutatadsba, a miivészeti tevékenységbe vagy a
gyogyito tevékenységbe, egyetemtdl fligg, barki odajott a kormany, az allam részérol
és beleszolt, hogy te tanitsd ezt, akkor szerintem az nagy hibat kovetett el. Nekem ez
az egyetemi autonomia. A gazdalkodas autonémidja nehezen értelmezhetd, mert azé,
aki a fenntarto, az ¢ felelGssége, hogy az egyetemnek legyen elegendd forrasa arra,
hogy tudjon m{ikodni. Probaltam ezt az SZFE hallgato6i képviseletének, voltak egyszer
nalam sok 6ran keresztiil, elmondani, hogy ma az allam mint fenntartd, de hagyjuk az
allamot, az egyhazi fenntart6 ugyanazokkal a jogositvanyokkal rendelkezik, mint az
SZFE fenntart6i. A maganegyetem fenntartéi ugyanazokkal. S6t, tobb mindennel
rendelkezik, mint az SZFE fenntart6ja. Ezek maganintézmények. Nem tudom, Soros
ur, mondjuk, a CEU-n megkérdez-e valakit, hogy ki legyen a rektor. Az én
tudoméasom szerint nagyon kevéssé kérdezi meg és egy sor méas dolgot sem. Itt azért
ennél szerintem sokkal jobb a helyzet. Ugyhogy az autonémia, az, hogy ki mit tanit, az
pedig az egyetem dolga, ezt dontse el, itt megint a g6zgép és a versenyaut6 példaja
felhozhat6. Oldjak meg valamilyen forméaban, ha valoban az mertiil fel igényként, hogy
eddig nem jelentek meg, mondjuk, nem akarok beleavatkozni, a hataron tali
szinhdzmiivészet elemei és ne csak a hataron inneni elemei a képzésben, akkor az
jelenjen meg. Ezek szakmai vitdk, amelyeket nekik le kell folytatni.

Ami a Pannon Egyetemet illeti, nekem nem ezek a visszajelzéseim, de biztos
lehet ilyet is hallani. Sok mindent lehet hallani. A Pannon Egyetem struktarajat
tekintve pont egy olyan egyetem, mint a Széchenyi Istvan Egyetem Gy6rben. Amikor
ez GyoOrben megtortént, akkor ott a teljes kozosség azt mondta, hogy na végre,
torténik olyan dolog, amitél az egyetemiink jobban miikodhet. A Pannon Egyetem
ebben a pillanatban harom telephellyel, harom campusszal miikodé egyetem. Van
még Zalaegerszeg, illetve van még Nagykanizsa. A veszprémi embereknek a Pannon
Egyetem egy borzalmasan fontos dolog. Ahogy latom ott a jelolteket, 6k mind
veszprémiek, vagy ebbe a korbe tartoznak, tgyhogy én ugy latom, a Pannon Egyetem
ilyen tipusu atalakitisa szintén egy sikertorténet lesz.

Ami az Eszterhazy Egyetemet illeti, a képvisel6 ur figyelmét valoszintileg
elkeriilte, hogy az egyetem szenatusa szavazott Ugy, hogy 6k az egri érsekséghez
szeretnének tartozni. Hogy miért? Merthogy Eszterhazy alapitotta azt az egyetemet,
aki ahhoz az egyhazmegyéhez, érsekséghez tartozott. Szerintem ez viszonylag
egyszerd dolog. Ha egyébként valaki elmegy Egerbe, és megnézi az érsekség épiileteit,
magat a bazilikat, utdna pedig az egyetem épiiletét, az egy szerves egység. Itt
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egyszerien csak ennyi torténik. Egy alapvetfen pedagoégusképzéssel foglalkozo
intézménynek miért ne lehetne egy egyhaz a fenntart6ja? Most azt mondom, hogy az
egyhazi fenntartok - nem egyhazi intézményekr6l beszéliink most, hanem vilagi
intézményekrdl, de egyhazi fenntartasban - kivaléan végzik a feladatukat, itt pedig
még indoka is van. Ebben volt egy cikkcakk, amikor ezt Ho Si Minh Tanarképzé
Féiskolanak hivtak, azt egy kicsit nehéz beleilleszteni, de az elejét és a végét szerintem
mindenképpen lehet. Itt az egyetem kezdeményezte. Az egyhaz majd el fogja donteni,
hogy egyébként negyedik egyhaz altal fenntartott egyetemként megjeleniti-e az
Eszterhazy Egyetemet. (Szabo Szabolcs: Csepelen is volt egy része!) Van, aki még ott
végzett egyébként, a Ho Si Minh nevezetli intézményben. No, tehat semmifajta
kényszer nincs, el kell donteni, hogy hogyan kivan ehhez a dologhoz alkalmazkodni.
Nyilvan ennek van egy csomo kévetkezménye, ugyanis ebben a pillanatban a Vatikan
és a magyar allam kozotti megallapodasban harom egyetem szerepel, és akkor
valoszintileg ez lesz a negyedik egyetem.

Szilagyi képvisel6 urnak emlitettem a 30-34 kozotti szdmot. Ezt meg fogjuk
latni, mihelyt ez a 120 ezer ember megjelenik, és ezt viszonylag gyorsan ki is lehet
szamolni egyébként. Ennyit a szdmokrol. Németorszag példajat emlitettem volna,
hogy Németorszag pont ilyen Gyehennan all, ennek ellenére azt mondom, hogy sem a
német tudomany, sem a német gazdasag, sem a német tarsadalom nem miikodik
rosszabbul, mint egyébként az 50 szazalék folotti szammal rendelkezék. Az adott
orszag gazdasagi tarsadalmi viszonyaihoz kell ezt valamilyen modon alakitani.

Ami a felnGttoktatast illetiy a szam majdnem stimmel, 8 szazalék a
felnGttoktatas aranya Magyarorszagon. Most ezt a folidt nem hoztam ide, de abban az
atalakitasban, ami zajlik, mi is a 25 szazalékot tliztiik ki célul. Az a helyzet, hogy ezt a
8 széazalékot megint kontextusba kell helyezni. Vannak olyan orszagok, ahol a
felnGttképzés tisztan kozosségi, tehat allami feladat. Svédorszag egyébként ilyen.
Aztan vannak olyan orszagok, ahol a feln6ttképzést, tehat a szakmai tovabbképzést a
cégek végzik el. Németorszag ilyen, azt hiszem, ott is talan ilyen 8 szazalék kornyéki a
feln6ttképzésben résztvevok aranya. Mi valahol a kett§ kozott szerepeliink. Tobbfajta
javaslatunk volt, hogy hogyan lehet elfogadtatni példaul a vallalati képzést
felnSttképzésnek, és akkor az 4llam még tamogassa is. Ugyhogy ebben az iigyben
szerintem most ezekkel a modositasokkal elég gyorsan fogunk haladni, ahogy
mondtam, a 25 szazalékot t{iztiik ki célul.

Ami pedig a hozzdadott értéket illeti, itt sokfajta hozzaadottérték-szam
szerepel, és sokfajta dolgot kell megnézni. Mondanék néhany szamot példaul az
osszeszerel6 iizemmel kapcsolatban, ami ez a Magyarorszag-tipusu dolog. Az elmult
harom-négy évben egyre inkabb né azoknak a kiilfoldi befektetéseknek az aranya,
amelyek nemcsak Osszeszerel6 tevékenységet végeznek, bar azt ne becsiiljiik le - errol
hosszasan tudnank beszélgetni, ha sziikséges lenne -, tehat aki mar sokkal magasabb
hozzaadott értékli tevékenységet hoz Magyarorszagra. Példaul a kutatasfejlesztés
ilyen, s6t egyre né azoknak a cégeknek a szama, amelyek csak kutatasfejlesztési
tevékenységet hoznak ide. Nos, ha megnézziik a kiilonboz6 részjellemzdket, akar a
Reopen University Scoreboardban, akar a néhany héttel ezel6tt megjelent nemzetkozi
értékelésben, akkor speciel pont azon a teriileten, amely a magasan képzett munkaer6
elérhet6ségét jelenti Magyarorszagon, kifejezetten jol allunk. A konkrét szamot nem
tudom - el fogom 6nnek kiildeni a komplett 0sszeallitassal egyiitt -, hogy példaul az
MIT értékelésében Magyarorszagon hol allunk az egyetemet végzettek altal generalt
szellemi hozzaadott értéket illetéen. Ezt azért gondolom, hogy igaz lehet, mert a MIT
- tavaly januarban irtuk ala a megallapodast - dontott agy, hogy egyébként a harom
koziil a leger6sebb MIT Catalyst programjanak a koézpontjat Debrecenbe helyezi,
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tehat Magyarorszagra. Gondolom, hogy ha az értékelés is azt mutatja, akkor ez
alapjan valasztotta ki Magyarorszagot. Kiildok ilyen szamokat nagyon szivesen.

Ami pedig a high tech orszagot jelenti, megint egy szam: a Nemzetkozi
Valutaalapnak egy kicsit tobb mint féléves az értékelése, hogy melyik orszag
termelésében, akar a termékeiben milyen a high tech részarany, ez Magyarorszagon
70 szazalék. Ez onmagaban még nem jelent semmit. Ha azt mondjuk, hogy
Németorszagban és Danidban is 70 szazalék, az mar egy Osszehasonlitis. Ha azt
mondjuk, hogy ezzel a szammal mi a lista legtetején vagyunk Daniaval és
Németorszaggal egyiitt, akkor ez azt jelenti, hogy ez a high tech, persze lehet, hogy
még a tervezését illetGen kiviilrdl jott ide, de a miikodtetését illetGen mar nem, a high
tech miikodtetése pont olyan high tech tevékenységet, tehat szakembereket jelent.
Tehat ha a hozzaadott értéket nézziik, akkor ebben Magyarorszag nem allhat
tulzottan rosszul, mar ami az egyetemi képzéseket illeti.

Hiller képvisel6 tr EMMI-vel kapcsolatos ellenérzéseit mi nem oszthatjuk,
ugyanis legalabb négyen itt otiink kozill az EMMI-ben dolgoztunk, értve a
megjegyzéseket. Mindenesetre amit viszont a képvisel6 ur felvetett, hogy hogyan
lenne célszerti, s6t meg kell fontolnunk, hogy hogyan alakitsuk at az oktatasi
rendszeriinket azon tapasztalatok birtokaban, amit a Covid alatt gytijtottiink, én
ebben még akar segitséget is kérnék, s6t egyiitt is felépithetjiik, hiszen ez egy olyan
dolog, amely akar igy, akar ugy at fogja rendezni mindeniinket. Nem is elsésorban
amiatt, mert nem tudjuk, hogy a virus itt marad, vagy nem marad itt, hanem lattunk
egy olyan dolgot, amelyrdl azt gondoltuk, hogy ez megoldhatatlan haromnegyed évvel
ezel6tt, most meg agy tlinik, hogy nem omlott 6ssze az oktatasi rendszeriink azzal,
hogy digitalis formaban kell 4talakitani. Persze lehet ezt jobban csinalni, és sok
mindenfélét lehet, ennek ellenére az, hogy digitalisan lehet a képzés bizonyos részét
létrehozni, szerintem egy nagyon fontos dolog, de ennek van egy csom6 masik
aspektusa, esetiinkben az egyetemen, illetve a szakképzésben. Az viszont nagyon
fontos, hogy a gyakorlati képzést nem fogjuk tudni elvégezni, tehat hidba vannak
hegeszt6 robotok, amit errdl az oldalrél miikodtetek, és a méasik oldalon hegeszt, az
nem ugyanolyan, mint amikor én hegesztek két kollégammal egyiitt, és a robotokhoz
is kozel kell menni. Ezt valoban at kell gondolni. Ebben szivesen miikodiink egytitt.

Ami a modellvaltast jelenti, a Corvinus Egyetemmel kapcsolatban egy év utan
tapasztalatokat még nem nagyon lehet lesz{irni. Ott egy dolgot lehet lesziirni, és ezért
mondtuk azt, hogy egy egyetemnél ezt csinaljuk végig, és mindig erre hivatkoztunk,
hogy maga a modellvaltds legyen egy példa, tehat nézziik meg, hogy hogyan kell
egyaltalan ezt végrehajtani. Ez kiviilrél egyszertinek tlinik. Ha megnézziik a részleteit,
az borzalmasan bonyolult. Hogy az allami vagyonbdl hogyan lesz egy allam altal
létrehozott alapitvany, vagy egy ottani egyetem vagyona, ez fontos. Valaki felvetette,
hogy miért nem az egyetemnek adunk vagyont. Tisztelettel jelentem, az egyetem
megkap minden olyan vagyont, amivel ma rendelkezik, amely az 6
alaptevékenységéhez kell. Az alapitvany meg olyan vagyonelemeket kap, amelyek
ahhoz kellenek, hogy fenn tudja tartani az egyetemet. Ez a kiilonbség a kett6 kozott,
semmi mas kiilonbség nincs. Az egyik egy amerikai mintdhoz hasonlé dolog, vagy
hogy egy angol mintat mondjak, a Trinity College, Anglia egyik legfelt6késitettebb
intézménye, de nem & rendelkezik a Tesco 40 szazalékaval, most lehet, hogy nem
pontos a szam, hanem a fenntartéja, de ebbdl finanszirozza a tevékenységét.

A Corvinus Egyetem nem a tapasztalatok miatt példa, az ebben bekovetkezd
oktatasi, kutatasi tapasztalatok miatt, bar abboél is vannak pozitivak is, meg vannak
negativak is 6hatatlanul, hanem maga az atalakitas, tehat a modellvaltas tapasztalatai
szempontjabol fontos. Ez egy év alatt nyilvan nem deriil ki, de szerintem harom év
alatt sem. Ami latszik, néhany pozitiv iigy, hogy mindenképpen szeretnének
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nemzetkozi hiri szakembert, aki az egyetem rektora lesz. Ennek a rendezésére
talaltak mar tobbet, akit egyébként a szenatus elfogadott, tamogatott, de nem tud
idejonni, mert nem tud a magyar szabalyok szerint egyetemi tanar lenni. Ha nem tud
egyetemi tanar lenni, akkor nem lehet rektor. Ha valaki Nobel-dijat kap,
Magyarorszagon nem lehet egyetemi tanar. A probléma az, hogy ezen modositani kell.
A tisztelt Haz el6tt van néhany modositd javaslat, amit pont ennek az tigyében vittiink
be, nem a szinvonalat csokkentendd, hanem ha Németorszagban doktori fokozattal
nem rendelkezé, de ott tanszéket vezet6, vagy professzorként miikoddé wvalaki
idejonne, akkor 6t ne zarjuk ki ebbdl a dologbdl. Ha megnézziik, f6leg egy miiszaki
egyetemen, lehet, hogy Prof. Dipl.-Ing.-nek nincsen doktorija, mert ott ez nem
kotelez6, viszont lehet, hogy kivaléan vezetne tanszéket. Ezeket kell megoldani,
ezeket gyakoroltuk a Corvinus egyetem példajan. Lovasz elnok drral is volt err6l még
‘14-ben egy vitank, bocsanat, nem vita, mert egyetértettiink, hogy az Akadémianak
van egyetemitanar-jelolési joga abban az esetben, ha egyébként nem felel meg a
magyar feltételnek, de mondjuk, Nobel-dijat kapott, akkor az hadd legyen mér
egyetemi tanar Magyarorszagon. Barcsak sok lenne ebbdl, most még egyhez allunk
kozel ebben a pillanatban.

P6san elnok ur kérdése az ELKH-bol torténé kivalas. Az ELKH dontése, az
biztos, hogy van néhany olyan logikus, racionalis dolog, amit meg kéne ejteni.
Amennyire tudom, arr6l méar folynak a targyaldsok az ELKH-n beliil, hogy az
allatorvos-tudomanyi kutatdcsoportot kivegyék. Az ott van az Allatorvosi Egyetem
mellett konkrétan, azt t6liik vették el egyszer, amikor létrehoztak az akadémiai
kutatohalbzatot, ezt adjuk vissza nekik, mert Magyarorszag kis orszag, ha van egy
kival6 egyetemiink, miért ne miikodnének egyiitt. Ugyanez igaz a Limnologiai
Intézetre, amely szintén keresi a sajat helyét, a Geodéziai Intézetre, amely a
csillagaszathoz kevéssé kapcsolodik, de annak idején ezt a Palinkas Osszehuzta. Ezek
zajlanak tehat, ez az & dontésiik egyébként, hogy ez mikor fog megtorténni.
Jogszabaly semmi ilyet nem tilt, olyannyira nem, hogy a torvény mellékletébdl is
kivettiik az intézeti listat, mert nem kellett bele, az nem volt benne az Akadémia alatt
sem. Azért keriilt bele, mert kellett nevesiteniink, amikor kikeriilt az Akadémiabol,
hogy mit hozunk &t, de egyébként ezt kivessziilk, hogy ne limitaljuk az &
tevékenységiiket.

Ami a szakrendeletet illeti, ez most miniszteri rendelet lett, nem
kormanyrendelet egyszertien azért, mert ez nagyobb flexibilitast igényel. Ami a
szakinditast jelenti, igen, itt valbban a MAB-nak van egy jogosultsaga és ezt nem
tudja a miniszter igazan atlépni... Bocsanat! A szaklétesitést. A szakinditast at tudja
vinni a miniszter, a szaklétesitést nem. Itt err6l majd targyalni fogunk a MAB-bal.

Ami Hoppal képvisel6 ur elismerésen tili megjegyzéseit illeti az egyetemek
kancellari rendszerével kapcsolatosan, a szamok azt mutatjak, hogy az egy jo irany
volt, megértettiik az egyetemek miikodését.

Ami a science parkokat és igy a pécsi science parkot is illeti, az elézetes
targyalasaink az RRF teriiletén az Europai Unioval egyaltalan nem vontak kétségbe a
science parkok rendszerét, st az 6 meglatasuk az, hogy ezt még erésiteni is kellene.
Tehat az egyetem koriili science park egy Kkifejezetten erds prioritas a kovetkezd
id6szak tamogatasdban. Most mar van a gazdasagfejlesztési zonanak egy onallo
korméanybiztosa, a feladata az, hogy ezeket jelenitse meg a kormany iranyaba. Négy
nagy gazdasagfejlesztési zona van, illetve néhany kisebb, az a dolga, hogy ne megyei,
ne varosi, hanem egy teriilethez kapcsolodo igényt jelentessen meg. Ez torténik is
egyébként, Mikes Eva ezt kivaléan csinalja, azt gondolom. Koszonom szépen a
lehetGséget, hogy valaszolhattam és elmondhattam, hogy hol tartunk.



38

Az tlés berekesztése

ELNOK: Koszonjiik szépen miniszter trnak a valaszokat. K6sz6néom minden
képvisel6tarsamnak a jelenlétet. Ezzel napirendi pontunk és egyben az iilés végére
értiink. Tovabbi szép napot kivanok mindenkinek és az ebédhez pedig jo étvagyat!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 12 6ra 22 perc)

Dr. P6san Laszlo
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezetok: Vicai Erika és Lestar Eva



