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(Az tilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 54 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

NEMETH ZSOLT (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: (A
napirendi pontok targyalasa folyamatos lengyel-magyar tolmacsolas mellett
zajlik.)  Tisztelt  Bizottsag! J6  reggelt  kivanok.  Megallapitom a
hatarozatképességiinket.  Balla ~ Mihaly  helyettesiti = Csenger-Zalan  Zsolt
képvisel6tarsunkat. A napirendet megkiildtem. Van-e a napirenddel kapcsolatban
barkinek felvetése, kérése? (Senki sem jelentkezik.)

Amennyiben nincsen, folteszem szavazasra. Ki tamogatja a napirendet?
(Szavazas.) Egyhangt. K6szonom szépen.

Tajékoztaté a magyar-lengyel kapcsolatokrol

Az elnok bevezetgje

Tisztelt Bizottsag! Napirendiink, amiért ma talalkoztunk, hogy a magyar-
lengyel kapcsolatokrol meghallgassuk Krzysztof Szczerski allamminiszter urat, a
lengyel koztarsasagi elnok kabinetjének vezetdjét, kiilpolitikai f6tanacsadojat, akinek
éppen a mai napon keriil bemutatdsra Az eurdpai utépia cimd konyve itt,
Magyarorszagon. Illet6leg szeretném koszonteni Magyar Levente miniszterhelyettes
urat a Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumbol.

Tisztelt Képviselotarsaim! Az lenne a menetrend, hogy el6szor a
vendégeinknek adndm meg a szét. Ezt kovetGen lenne lehet6ség, hogy kérdéseket
tegyiink fol, allaspontot fejtsiink ki, utiana pedig megkérjik vendégeinket, hogy
valaszoljanak nekiink.

Azzal szeretném bevezetni a mostani bizottsagi iiléslinket, hogy a Szczerski ar
konyvében az inditégondolat gy hangzik, hogy egy nagyon fontos idészakot él at
Europa és talan a nyugati vilag is. Ezt a helyzetet Noé helyzetéhez hasonlitja, amikor
is Noé elkezdte mar épiteni a barkajat, de nagyon nagy értetlenkedés fogadta, gyakran
volt nevetség targya. Tehat alapvet6en értetlenség oOvezte az & barkaépitd
tevékenységét, és mindenki élt gy, mint hogyha az a vilag, amely a sajatja lenne,
mindig tartana. Nem késziilt senki az 6zonvizre, és azt tartottak normalisnak, hogy ne
késziiljenek az 6zonvizre.

Ennek az analogidnak a nyoman gy gondolom, hogy nagyon érdekes analogia,
hiszen ma is nagyon sokan ugy viselkednek Europaban, mint hogyha minden a
legnagyobb rendjén lenne, és nem érzékelik azokat a sulyos valsagjelenségeket,
amelyek Eur6épaban kibontakozéban vannak. Csak néhanyan kezdték el megépiteni a
barkat.

Ezen barka épitésének nagyon fontos szereplSje ma Kozép-Eurdpa, nagyon
fontos szereplGje Lengyelorszag, és ennek a kiilpolitikdinak a kialakitasaban,
formalasaban Szczerski irnak meghatarozoé szerepe volt, van, és bizunk benne, hogy a
jovOben is lesz.

A kérdés az, hogy sikeriilt-e mar valamit ennek a valsagnak a tudatositasa
teriiletén elérni. Egy masik bibliai hasonlattal, Szczerski ar, azt szeretném kérdezni,
hogy mennyire sikeriilt elkezdeni Jerik¢ falait lerombolni. Latszik-e méar valami
abbol, hogy omladoznak a sz{iklatokorti briisszeli elit eurdpai falai? Mit érzékel
ebbdl? Halad-e elére ez a folyamat? Illet6leg hogyan illeszkedik ebbe a folyamatba,
Jerik6 falainak leromboldsdba az, amit most Angela Merkelnek a partelnoki
tisztségrol valé lemondasa jelent, mert azt gondolom, hogy az egyik nem mellékes
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tényezGje ma az eurdpai politikanak, hogy mi fog Németorszagban torténni, és milyen
valtozas varhat6 a német kiilpolitikanak a térségilinkkel 0sszefiigg6 vonalvezetésében.

Nyilvanval6éan nagyon sok kérdés fog még elhangzani a hozzaszoélasok soran,
nem szeretném htzni tovabb az id6t. Megadom a szot elészor miniszterhelyettes
urnak és aztan vendégiinknek, allamminiszter irnak. Miniszterhelyettes ar!

Magyar Levente tajékoztatdja

MAGYAR LEVENTE Aallamtitkar (Kiilgazdasagi és Kiilligyminisztérium):
Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Koszonjiik,
hogy ellatogatott hozzank a mai napon. Tisztdban vagyunk azzal, hogy on
meghatarozdé a lengyel kiilpolitika forméalasdban és azon kevesek egyike ma
Eur6paban, akik intellektualis oldalrdl kozelitik meg a kiilpolitikat, és azt nem egy
napi harcként fogjak fel, hanem tudnak tavlatokban és olyan tagabb
osszefliggésekben gondolkodni, amelyekre taldin ma kevesen képesek. Mi tobb,
megvan az a képessége a lengyel kormanynak, hogy ezt a tavlati gondolkodast utana
napi cselekvésre leforditsa, és 0sszhangban alljanak a hosszi tava érdekek a napi
cselekvéssel. Ez egy ritka erény ma Eurépaban. Tudjuk azt, hogy ennek a teoretikus
atyja nagyrészt on, allamtitkar ur, ezért kiilon koszonjiik, hogy eljott hozzank és talan
valamennyit el tud nekiink abbo6l magyarazni, hogy hogyan miikodik a lengyel
diplomacia.

En eurépai politikai kérdésekkel, osszefiiggésekkel most nem foglalkoznék.
Egyetlen kérdést szeretnék onnek feltenni, hogy ebben a babeli helyzetben - ahogy
Gyongyosi képvisel6 ar fogalmazott par perccel ezel6tt, még akkor is, ha nem erre
értette ezt a kifejezést -, tehat az europai zlirzavarban hogyan tud a magyar-lengyel
egylttmiikodés utat talalni maganak. Melyek azok a feliiletek, amelyeken hossz
tavon biztosithat6 az, hogy ez a szovetsége Magyarorszagnak és Lengyelorszagnak
nem marad meg egy elvi és torténelmi reminiszcenciakra épiil6 barati szinten, hanem
valédi tartalmat nyer, még a jelenleginél is mélyebb és kézzelfoghatobb tartalmat
nyer? Hiszen minden egymas melletti kidllas és a baratsdg minden megnyilvanulésa,
kifejezése mellett is azt kell megallapitanunk, hogy a magyar-lengyel egyiittmiikodés
nélkiilozi sok gyakorlati teriileten az eredményeket. Ezen valtoztatnunk kellene.

Tehat szamitunk Lengyelorszagra és onre személyesen abban, hogy a
kovetkez6 években ebbe az iranyba tudjuk épiteni ezt a kapcsolatrendszert, még
egyszer: figyelembe véve, hogy koriilottiink Europaban, de a vilagban is olyan id6k
jarnak, amikor nagy a Kkisértés arra, hogy a szomszédainknak és a sziikebb
térségiinknek kevesebb figyelmet szenteljiink, hiszen a hullamok sokkal nagyobb
dimenzi6kban csapkodnak koriilottiink.

Allamtitkar tr, isten hozta Budapesten, koszonjiikk, hogy eljott és nagy
érdekl6déssel hallgatjuk a gondolatait.

ELNOK: Koszontdom még egyszer lengyel vendégeinket, koszontom allamtitkar
urat, koszontom Jerzy Snopek nagykovet urat, koszonjik, hogy itt van veliink.
Megadom a sz6t allamminiszter arnak. Parancsoljon!

Krzysztof Szczerski tajékoztatgja

KRZYSZTOF SZCZERSKI allamtitkar, a Lengyel Koztarsasag elnoki
kabinetjének vezetGje: JO napot kivinok mindenkinek, elnok ur, onnek is! Nagyon
koszonom a meghivast. Oriasi megtiszteltetés, hogy a magyar parlament Kiiliigyi
bizottsaga el6tt megszdlalhatok, és az az érzésem, hogy valaki olyannak mutattak
engem be, akinek van valami mondanivalgja. K6szonom.
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A lengyel szejmben egy ilyen helyzetben altalaban jovébeni nagykovetjeloltek
ticsorognek egy ilyen bizottsagban, és ket meghallgatja a kiiliigyi bizottsag. Ugyhogy
akkor azt mondanam, hogy én most nagykovetjeloltnek érzem magam, a mi kozos
érdekeink nagykovete kivanok lenni. Ha el kell mondanom azt, hogy melyek a mi
kiilpolitikai gondolkodasunk legfébb elvei, akkor csak a legfontosabbra szoritkoznék
most.

Egy: ez a Noé-metafora, amit fololvasott 6n a konyvembdl, valami olyasmi, ami
a sziviinkhoz kozel all és a fejlinkben is benne van, mert ez azt jelenti, hogy
mindenekel6tt konzekvensen meg kell 1épni a magunk 1épéseit, meg kell csinalnunk a
sajat politikdnkat még abban az esetben is, ha ez értetlenségbe iitkozik, és nem
vagyunk meggy6z6dve mi sem arrél, hogy ez teljes bizonyossaggal bejon. Mert a
kiilpolitika valamivel joval tobb, mint egy ilyen vészhelyzeti taktika. Ez nem rovid
tava cselekvés. Bizonyos elvekbdl, hosszi tavon jogosnak és igaznak véltekbdl kell
hogy jojjon el6 ez a politika. Amit a lengyel kiilpolitika mindig is prezentalt, két ilyen
elvre tamaszkodik. Az egyik, hogy mindig kell hogy valasztasi lehetGségiink legyen,
mindig kell olyan helyzetet talalni, amikor politikai valasztas lehetésége van és nem
az, amikor be vagyunk szoritva a sarokba a kiilsé tényez6k altal. Tehat tgy kell
iranyitani a politikat a kiilpolitikaban, hogy mindig legyen valasztasi lehetGség, és ne
valamiféle kényszerhelyzetben 1épjiink. Utana lehet, hogy rosszul dontiink, és ennek
vannak konzekvencidi, de maga az a tény, hogy donthetiink, ez mar onmagaban
értéket képvisel.

A masik ilyen elv, és ez a mi geopolitikai fekvésiinknek koszonhetd, tehat a
németek és az oroszok kozé szorultsdgunknak koszonhet6, azaz hogy a németek és az
oroszok kozotti tér alany kell hogy legyen, nem szabad megengedni, hogy csak olyan
teriilet legyen targyiasulva, ahol masok jatsszak a politikat. Tehat a németek és az
oroszok kozott kell hogy valami legyen; nemcsak tér, nemcsak teriilet, kell hogy egy
politikai alany létezzen, amely képes onélléan cselekedni ekkora oriasi erékkel a
szomszédsagaban is, és mi ezt az alanyt nevezziilk Kozép-Eurépanak. Nekiink ezt a
németek és az oroszok kozé szorult teriiletet mindig bdviteniink, tagitanunk kell
annak érdekében, hogy Kozép-Europa szamara legyen is hely németek és oroszok
kozé szorulva.

Mert, ha kozvetlen, kizarolagos kapcsolat van Berlin és Moszkva kozott, akkor
ez a két févaros sz6 nélkiil felosztja ezt a teriiletet egymés kozott a mindenkori
érdekeinek megfelel6en. A lecke az, hogy altaldban globéalis haborts katasztrofaval
zarul ez a megosztas. Ezt mi nemcsak a magunk érdekében csinaljuk. Nehogy azt
higgye valaki, hogy ez egy ilyen egoisztikus politika, hogy mi akarunk ott az alanyok
lenni, hanem a torténelem leckéit tanultuk meg. Ha Berlin és Moszkva puffer nélkiil
kozvetlen szomszédsagban miikodnek, akkor el6bb vagy utébb eldszor felosztjak ezt a
teriiletet, majd pedig utana konfliktusba keverednek egymaéssal. Ez az a két elv, amire
épit a hosszu tava lengyel kiilpolitika. Tehat egy: valasztasi lehetGség, és kettd: olyan
kornyezetben éljiink K6zép-Europaban, ami nekiink kedvez.

Most akkor hogyan épitsiik ezt fel, és mit tehetiink a magyarokkal ennek
érdekében kozosen? Egy: elGszor is a regiondlis egyiittmi{ikodés intézményeit kell
felépiteniink. Nagyon biiszke vagyok, hogy ennek a 1ényege, ennek az alapformanak a
lényege, ami Kozép-Europa, ami a visegradi csoport, tehat ez az a vetémag, amelyik
mar hajt, mar szarba szokott. Ehhez két j formatumot tettiink hozza, mind a
kett6nek részese Lengyelorszag is és Magyarorszag is. Az egyik a biztonsag, a NATO
keleti fala, ez az Ggynevezett Bukaresti Kilencek. A masik pedig a ,Harom tenger”
orszagai, tehat az Adriai-tenger, Balti-tenger és Fekete-tenger vidéke.

Azt hiszem, hogy ez a 3 formatum képes kielégiteni a mai sziikségleteket
Kozép-Eurdpa szamara. Ezt tgy definialom, hogy a V4 els6sorban az eurdpai politikat
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az Eurdépai Unién beliil alakitani kivané testiilet. Ebben spektakularis, latvanyos
sikere van a visegradi csoportnak a migranspolitikdban. Ez egy olyan szorosan vett
univerzalis forma - igy mondanam -, amely eurdpai politikara épit. Ez a V4.

Aztan ezt koveti egy szélesebb formula, ez a biztonsagi formula. Ez a Bukaresti
Kilencek, ez a NATO keleti fala, ahol a maga atjat jarva kezdetben egy olyan formulat,
politikai formulat fogalmaztunk meg, amely arany formuldnak tekinthet§ az
egyiittmiikodésiinkben. Ezekben a deklaraciokban le lett irva, hogy minden allam
jogosult egyedi modon donteni a sajat biztonsagpolitikdja tekintetében. De
mindenkinek kotelessége az egyes allamok egyedileg meghozott dontéseit testiiletileg
tamogatni.

Tehat nincs egy biztonsagpolitika, mert mindenkinek megvannak a maga
feltételrendszerei, és mindenkinek jogaban kell hogy alljon maganak donteni. De
kozos kotelezettség van, hogy ezekben az egyedi dontésekben a tagallamokat igenis
testiiletileg tAmogassak. Es azt hiszem, ez bevalik.

Es innen jon, hogy NATO-seregek vannak a balti allamokban; nincs
Magyarorszagon, és nem azért vannak NATO-csapatok, nem akarjuk, hogy
idejojjenek a NATO-sok Magyarorszagra, mert a magyarok ugy dontottek, hogy nem
kell, koszonik szépen, és Lengyelorszag tamogatja ezt a dontést. Nincs rivalizalas. Az
egyedi dontésekben egymast kell timogatnunk. Ez van.

Es van a masik, a kiszélesitett forma, ez a ,Harom tenger” orszagai. Ez nem
annyira biztonsagpolitika, mint 1ényegesen inkabb gazdasagpolitika és elsGsorban
ebben is infrastruktdra-politika az Eszak-Dél-tengely mentén. Ez egy olyan érték, ami
két oknal fogva érték.

Egy: a régid orszagai koziil tobb orszag életében el6szor kapcsolddik gyakorlati
egyiittmiikodésben egy ekkora teriileten Esztorszagtél Horvatorszagig és Bulgaridig.
Ez a tudat, hogy ez a harom tenger a vildg harom kapuja a kozép-eurdpai térség
szamara, és ez mar onmagaban is érték.

Infrastrukturailag, energetikailag, szallitasilag, telekommunikacio
szempontjabol ossze kell ezeket az allamokat kotni, de egyenesen ugy fogalmazok,
hogy a ,,Harom tenger” orszagai az els6 olyan iniciativa a mi régionkboél, amelyhez
csatlakozni akarnak mas, nalunk lényegesen gazdagabb nyugati &allamok is.
Eletiinkben el@szor sikeriilt a helyzeten forditani, iranyt forditani. Nem mi akarunk
integralodni a Nyugattal, hanem némely nyugati orszag akar integralodni a mi
otleteink nyoman létrejott egylittmiikodéshez.

Es itt volt az attorés. Ez volt az a német applikacié, hogy 6k is szeretnének
csatlakozni a ,Harom tenger” orszdgaihoz. Es a mi févarosainkban sziiletik meg a
dontés: akarjuk-e a németeket ebben az egylittmiikodésben, vagy koszonjiik szépen,
nem; vagy milyen feltételek mellett? Mi diktaljuk a feltételeket. A dontés a mi
keziinkben van, és nem Berlinben.

Ez csak egy példa volt, de tobb ilyen kulcsot tudnék mondani a ,,Harom tenger”
orszagai kapcsan. A regiondlis egyiittmiikodésben komoly kihivas az, hogy ez az
egylittmiikodés a Kelet-Nyugat hatara mentén zajlik.

A mai feltételek kozepette gy az Eurdpai Unioban, mint a NATO-ban mi
egyértelmten keleti fal menti orszagok vagyunk. Es ennek megfizetjiik az arat.
Megfizetjiik annak az arat, hogy mindkét euroatlanti szervezet keleti fala mentén
tartézkodunk. Azt hiszem, keveset beszéliink azokrol a koltségekrol, amiket el kell
viselniink azért, mert mi itt vagyunk az euroatlanti keleti fal mentén. Mert mi ezt
csondben csinaljuk, mert mi nem dicseksziink ezzel, viszont keveset beszéliink rola.

Lengyelorszag védi és dvja az Eurdpai Unio kiils6 hatarainak 1200 kilométerét,
és ezért egy fél eur6t nem kap extraban. 1200 kilométeres kiils6 hatart biztonsagosan
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véd Lengyelorszag, és a lengyel allam az Eur6pai Uni6 keleti kiils§ hatarait
mindennap igy védi.

Magyarorszag ugyszintén kiils6 hatarokat véd. Az egész régionk ezt megkapta
leckéiil, hazi feladatul, és errél beszélni kell nemcsak a menekiiltiigy miatt, hanem az
eurdpai szolidaritas jegyében is. Mi lehet szolidarisabb Europanal, mint az, hogy az
Eurépai Unionak egy nagy kiils6 hatarszakaszat mi sajat er6bdl védjiik?

De az a tény, hogy mi a hataron vagyunk, kiils6 hataron vagyunk, oriasi
koltséggel jar, és azt hiszem, hogy el6ttiink van még az a vita, az a régiébeli allamok
vitaja, hogy hogyan és milyen mddon lehetséges ezt a hatart kitolni tovabb, keletre,
hogy minden hatarunk az euroatlanti kozosségnek belsé hatara legyen, ne a kiils6
hatérai legyiink.

Ezt a vitdit nagyon szivesen elvallaljuk ukran témaban példaul. En nagyon
szivesen elvitatkoznék arr6l akar onokkel is, hogy hogyan latjak onok ezt itt,
Magyarorszagrol. Mert szamomra nagyon fontos a német és az orosz hatalom kozé
szorult Kozép-Eurépa sorsa. Vitazzunk roéla! Mint ahogy miniszterhelyettes ar
mondta, mirdl beszéljiink konkrétan, konkrét nyelvezettel? Ne csak az europai unios
politikankrol beszéljiink, hogy mi az, amit mi mint régi6 a nyugati partnerekkel
szemben meg tudunk csinalni vagy meg akarunk csinalni! Beszéljiink arroél is, mi az,
amit mi mint régio6 a keleti orszagokkal szemben kivanunk képviselni.

Még két elem, ha megengedik, amire szeretném felhivni a figyelmet itt, a
régioban. A masik ilyen gyakorlati elem a lengyel kiilpolitikaban a transzatlanti
kapcsolatok fenntartasanak feltétlen sziikségessége. A lengyel politikai diskurzusban
soha nem volt megkiilonboztetés az europai integracio és az atlanti integracié kozott.
Nem volt kiilonbség.

A kezdetek kezdetét6l azt mondtuk, hogy mi az euroatlanti kozosség tagjava
szeretnénk valni, mert a lengyel politikai gondolkodas a Nyugatot igy definialta
mindig is: euroatlanti kozosségnek definialta. Benniinket nyugtalanit minden olyan
felhivas, ami az euroatlanti kapcsolatok sziikitését célozza. Félig viccesen én inkabb
azt mondanam, hogy ez az ,arcom vagy a hatam” kérdése. Mindenkinek csak egy arca
és mindenkinek csak egy hata van. Hova fordulunk arccal és hova fordulunk hattal?
Ha az euroatlanti relaciotdl, az Egyesiilt Allamoktol elfordulunk arcunkkal és a
hatunkat mutatjuk - hogy ne az alsébb régiokat mondjam a testemen -, akkor
természetes, hogy arccal Moszkva vagy Peking felé néziink, és ebben a pillanatban
modosult a geopolitikai helyzetiink. Mi azt szeretnénk, hogy az eur6pai arc az atlanti
régio felé forduljon mindenhol, és ezért igyeksziink fenntartani a stratégiai
kapcsolatot minden egyes nyugati adminisztraciéval és felhasznalni azokat a
kapcsolatrendszereket, amelyek az amerikai jelenlétb6l, az eur6pai jelenlétbol
fakadnak.

Végiil pedig Eurépai Uni6 - errdl persze vég nélkiil lehet beszélni. En egy
dolgot latok kiemelendének: Lengyelorszag az europai egység kedvezményezettje.
Lengyelorszag veszit, ha Europa befolyasolasi ovezetekre osztdédik, mert ebben az
esetben mindig 4ldozatai vagyunk egy ilyen megosztottsignak. Es ami benniinket
nyugtalanit az Eurépai Unioban hallhat6 hangok koziil, hogy kétsebességes
Eur6opaban gondolkozzunk. Ez nyugtalanit. A 1ényege a dolognak az egység. Ahogy
Duda elnok mondja, Eur6pa négy egysége: az intézmények egysége, a jogok egysége, a
piac egysége és a Kkoltségvetés egysége. Ha ezt elkezdjiik osztogatni, felosztogatni,
elkezdjik a piacot, az intézményeket, a Kkoltségvetést felosztani kiilonféle
sebességfokozatokra és eltéréen elkezdjiik alkalmazni az eurdpai jogszabalyokat
fliggben attodl, hogy kivel szemben akarjuk alkalmazni, akkor eljon a vadnyugat ideje
és nem az eurdpai integracio ideje.
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Es ha ezt a négy egységet, egységességet fel tudjuk hasznalni, élni tudunk vele,
akkor tudunk élni az europai szabadsaggal. Tehat akkor beszélhetiink arrol, hogy a
személyek, az aruk, a szolgaltatasok és a t6ke szabad aramlasa, kiilonben véget ér az
eurdpai szabadsag. A lengyelek szdmara pedig - valészintileg a magyarok szamara is,
de én most a lengyelekrdl beszélek - az eurdpai integracio legnagyobb eredménye az a
szabadsag, amit kiharcoltunk annak koszonhet6en, hogy odatartozunk az euroatlanti
kozosséghez: szabad utazas, szabad véllalkozas, tanulds. Ha ezt most elvennék a
lengyelektdl, akkor azt hiszem, hogy az Eurdpai Uni6 iranti vonzalmuk radikalisan
zuhanorepiilésbe fogna.

Nem vagyok én egy id6sod6 ember, én legalabbis nem érzem magam annak, de
akkor is emlékszem még azokra az id6kre, amikor a sajat hazamba bezarva éltem.
1990-ben utaztam életemben el6szor kiilfoldre. Bécsbe mentiink akkor, amikor a
nagybatyadm ott egy kutatéintézetben dolgozott, és 6t meglatogathattam. En akkor
mar feln6tt ember voltam, és ez volt az els6 alkalom, hogy kiilfoldet lathattam, mert
apam antikommunista ellenall6 volt, ugyhogy az egész csaladnak elvették az utlevelét
akkoriban. Nos, tehat ma az olyan korban lev6é emberek, mint amilyen voltam én
akkor, nem is érzik, hogy ez barmikor is probléma lehetett, hogy mar felnGttként
lattam meg azt a vilagot, amit nem is értettem. Ok nem ismerik ezt az érzést.

Amikor a nagybatyamtol kinn Bécsben megkérdeztem, aki nem is értette a
kérdésemet, azt kértem, hogy valami autokat aruldé boltot, iizletet, szalont mutasson
nekem. Autoszalont! Amikor évtizedekig vartunk egy autb-elGfizetéssel egy autdra
Lengyelorszagban, fel kellett iratkozni, sorbaallds, és vartuk az aut6 megérkezését,
akkor én azt hallottam, hogy Nyugaton autoiizletek vannak, bemegyek a boltba és
veszek egy autét. El nem tudtam ezt képzelni Lengyelorszagbdl annak idején. Az én
nagybatyam, aki bolcsész volt, megsért6dott, hogy ahelyett, hogy Bécs kivalo
miiemlékeit néznéd, te autésboltokat keresel. Akkor megmutatta nekem, utana aztan
elmentiink megnézni Bécset. Nem is tudom, amikor az ember visszaemlékszik ezekre
az idGkre - akik minél tobbet éltek a kommunizmus idGszakaban, annal tobbre
emlékeznek ebbdl -, és ezt dsszehasonlitom a mai id6kkel, akkor teljesen egyértelmd,
hogy mitdl van az integracionak akkora tamogatasa, amekkora van. Mert ez egy masik
életnek a tamogatasa, nem annak az életnek a tamogatasa, ami akkor volt.

De ez nem jelenti azt, hogy ne lassuk azokat a hibakat, amelyeket ma elkovet
Euroépa. S6t, a hibak ellen kell fellépni, harcolni, mégpedig annak érdekében, hogy
megvédjik azt, amit mar elértiink a szabadsag és a demokracia jegyében. Mert ma
Europaban demofobia uralkodik és nem demokracia. Ha megnézziik, hogy az egyes
eurdpai orszagokban az egyes valasztdsi kampanyokban milyen f6cimekkel,
fejlécekkel jelenik meg a napi sajto, ma félelem tolti el ezeket a lapokat egy valasztas
el6tt. ,,Oh, most megint valamelyik német tartoméanyban tartomanyi valasztasok
lesznek, ugyan mi torténhet még? Svédorszagban valasztasok lesznek, mi lesz ebbdl?
Franciaorszagban valasztasok lesznek, mi torténik veliink?” A demof6bidban
lehetetlen politizalni, félni a sajat valasztokozonségiinktél lehetetlen dolog. Es vannak
orszagok, ahol demokracia van, ahol a megvéalasztott hatalom teljesiti a valasztasi
igéreteit; harom ilyen orszdg van: Magyarorszag, Lengyelorszag, Olaszorszag. Es
ezeket tekintik a demokracia szempontjabol veszélyes orszagnak? Hat, ez az, ami azt
jelenti, hogy a talprol a fejére allitottak a logikat. Demokratikus orszagokat - ahol a
kormanyzatok a valasztasi mandatumot teljesitik, teljesitik a valasztasi igéreteiket és
azt csinaljak, amit beigértek valasztoiknak a kampany alatt, és ennek a tarsadalmi
tamogatottsdga megvan ezekben az orszagokban -, ezeket tekintik a demokracia
szempontjabol veszélyes orszagoknak? Mindenhol demofébia van, és ha félnek a
valasztasoktol, és azt mondjak: mit tegylink, hogy mas eredmény legyen, mint amit a
valasztoi akarat majd kikényszerit; akkor mar teljesen fals nyelvezetet beszéliink
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egész Eurépaban. Mi valéban ennek a szabadsagnak és ennek a demokracidnak a
jegyében el kell hogy mondjuk, hogy mi az, ami a valdsagban torténik. Es ez az a Noé
barkaja, amir6l elnok ar beszélt. Arrél biztosithatok mindenkit - remélem, az Isten
megkegyelmez és nem lesz itt 0zonviz, de ha 6zonviz lenne, akkor az altalunk épitett
barkakra nagyon sok nemzet fog folkéredzkedni. Mert mar most gy van; emlékszem,
az elmult évben karacsonykor vendégeim voltak Briisszelbdl Krakkéban, és tudjak, mi
volt a szamukra a legsokkol6bb ezeknek a belga vendégeknek?

Az, hogy a krakkoi piacon a karacsonyi vasarban nem a hadsereg 6vja az ott
kering6é kozonséget tlizfegyverekkel. Kérdezték, hogy hol vannak a mesterlovészek.
Hova sikeriilt 6ket elrakni, hogy nem latjak ezeket a karacsonyi vasart koriiloleld
fegyvereseket? Mondjuk, hogy itt nincs sehol, mi nem dugtunk el semmiféle katonat,
renddrt. Karacsony van, tinnep van.

Ok ezt nem tudjak megérteni, hogy Eurépaban létezik olyan véros, hogy
betonkockdk meg katonasdg meg fegyveres er6k nélkiil lehet egy ilyen
tomegrendezvényt rendezni. Es én erre a képre emlékszem nagyon, és ezt érdemes
nagyon-nagyon megjegyezni, hogy megértsiik, hogy mi az, ami a jév6hoz tartozik, és
mi az, ami mar a mult. K6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik, miniszter tar. Tisztelt Bizottsag!
Megnyitom a hozzaszolasok szamara a lehetGséget. (Jelzésre:) Gurmai Zita képvisel6
asszony, Gyongyosi képvisel6 ar, Nacsa Lorinc, Zsigmond Barna. Rendben.

El6szor: Gurmai Zita képvisel6 asszony, Magyar Szocialista Part!

Kérdések, hozzaszolasok

DR. GURMAI ZITA (MSZP): Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Nagykovet Ur! Nagyon szépen koszonom a
rendkiviil felemelS, nagyon Gszinte szavait, és ennek megfeleléen nyilvanvaléan jo
néhany kérdést is feltett, illetve miutan a Kiiliigyminisztérium hattéranyagabdl is jo
néhany dologrol értesiiltiink, van néhany kérdésem mindenféleképpen.

Rendkiviil fontosnak tartom, hogy a ,Harom tenger” projektr6l b&vebben
beszélt, mert én mindenféleképpen gy gondolom, hogy ez egy j kezdet, és azt kell
mondjam, hogy képileg is a vilag harom kapuja a kozép-kelet-eurdpai térség szamara
valoban Gj dimenzi6t jelenthet mint olyat.

En 10 éven keresztil az Eurépai Parlament Kozlekedési bizottsdgaban
dolgoztam, és ezért is rendkiviil hasznosnak tartom és most mar értem is, hogy miért
annyira fontos a térségbeli kozlekedési és szallitasi infrastruktura fejlesztése. Ha
esetleg errél tudna bévebben néhany gondolatot mondani, azt mindenféleképpen
szeretném megtudni.

A masik dolog, ami rendkiviili médon fontos. Nagyon vilagosan elmondta és
képileg is jellemezte, hogy a transzatlanti kapcsolatok mennyire fontosak, tehat ezért
is szeretném tudni azt, hogy mi a véleménye az Orban-Putyin kapcsolatrdl, mi a
véleménye Paksrol - leginkdbb a hitelszerz6désrél -, és hogy egyaltalan hogyan
értékeli most a lengyel-orosz kapcsolatokat.

Azt is szeretném megkoszonni, hogy beszélt az eurdpai szolidaritasrol. En
mindenféleképpen tigy gondolom, hogy ez egy olyan iigy, amivel igenis foglalkoznunk
kell. Szamomra nagyon fontos és az is kozos, hogy mindkét orszagban az Eurépai
Uni6 iranti tisztelet, elkotelezettség még mindig rendkiviil hasznos.

Az a kérdésem, hogy mit tehet egyiitt a két nép, hogy valdban az euroépai
értékeket, az europai értékrendet meg tudjuk Orizni, és kiillon koszonet azért a nagyon
szép képért, amit a krakkdi vasarrol mondott, mert én igenis azt gondolom, hogy
nagyon fontos az, hogy ugy védjiik az allampolgarainkat, hogy ne érezzék azt, hogy
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egyébként nagyon jelentés nyomés van rajtuk. Tehat valéban abban a formaban,
ahogy tovabbra is biztonsagban érzik magukat.

Ugyhogy én még egyszer nagyon szépen koszonom az Gszinte baratsagat a
magyar nép irant; én is hasonloképpen érzek a lengyelek irant.

ELNOK: Nacsa Lérinc tr, a Kereszténydemokrata Néppart képviselje!

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom szépen a szot, elnok ur. Tisztelt
Allamtitkar Ur! Koszonjiik szépen a nagyon fontos gondolatokat. Nagyon sok dj
perspektivat is adott nekiink allamtitkar tr.

Nekem két kérdésem lenne. Az egyik nekem is a ,Harom tenger”
kezdeményezés. Ezt rendkiviil fontos kezdeményezésnek tartjuk, ugyanakkor latjuk,
hogy Briisszelb6él, Moszkvabol, Berlinb6l folyamatosan érkeznek agg6dod hangok,
illetve hogy a gazdasagi egylittmiikodésen tul lehet-e szorosabb regionalis politikai
egyuttmiikodéseknek szerepiik az Eur6pai Unidban a jovOoben, hiszen azt latjuk, hogy
a gazdasagi egyiittmiikodés eredményeképpen mara a kozép-eurdpai térség valt az
eurdpai unios gazdasagi novekedés motorjava. Ha csak a V4-eket nézziik, akkor az
elmult id6szakban a V4-es novekedés szinte a duplaja volt az eurdpai unios atlagnak.
Ezért fontos fenntartani ezt a gazdasagi egylittmiikodést, de emellett szorosabb
politikai egytlittmiikodés is varhato-e ezen orszagok kozott?

Illetve a mésik: lengyel-magyar viszonylatban szeretnék kérdezni. Allamtitkar
ar mit lat abbdl a szempontbdl, hogy a két orszag kozott meglévé kivalo politikai és
mas kapcsolatokon tal példaul a fiataloknak, a fiatalok életébe hogy lehet ezt a
lengyel-magyar kapcsolatot, lengyel-magyar baratsagot valahogyan atadni, hogy a
mindennapok részévé legyen, és ne csak a politika vagy ne csak a kultara vagy ne csak
mas teriileteken lassuk ennek nyomait? Koszonom szépen.

ELNOK: Gyongyosi Marton, a Jobbik frakcidvezetdje.

GYONGYOSI MARTON (Jobbik): Koszoném a szoét, elnok ar. Koszonjiik
szépen allamtitkar arnak a hossz attekintést és azt, hogy igy Kozép-Kelet-Europa
sorsat ilyen torténelmi tavlatokba helyezte, és a népeink kiildetésérdl is ilyen szépen
szolt.

Koszonom azt a geopolitikai attekintést is, amit adott, és a kérdéseim is
alapvet6en geopolitikai természetiiek. Jelenleg azt latjuk, hogy az Eurépai Unid, amit
valoban Lengyelorszagban és itt, Magyarorszagon is 6riasi értékként értékeliink és az
eurdpai unios csatlakozast is értékként éljiik meg, mindazonaltal azt latjuk, hogy
elképesztd kihivasok el6tt van az Eurdpai Unid.

Van a kiilsé migracio, aminek lathat6 jelei vannak. Van egy nagyon komoly
bels6 elvandorlasi hullam a perifériarél a magallamok iranyaba, ami egyfajta bels6
migraciot eredményez. Van egy nagyon sulyos demografiai valsag az Eurépai Unio
szinte minden nemzetallamaban. Gazdasagi értelemben - bar itt valéban vannak
kiilonboz6 eltérések nemzetallamok kozott - azért azt latjuk, hogy globalis szinten az
europai gazdasagok versenyképességi szempontbol nagyon komoly kihivas el6tt
allnak.

Van egy biztonsagpolitikai kihivas, amire allamtitkar ur is kitért, és van talan a
legaggasztobb az Osszes valsag koziil az értékvalsag, amiben az Europai Unioé egésze
szenved, és ebben talan valoban Kozép-Kelet-Eur6opanak van municigja. Tehat
nagyon érdekes ezt igy megélni nekem, aki nem sokat élt a szocializmus idészakaban,
de a szocializmus és a kommunizmus teljes nihilizmusa mintha itt jobban konzervalta
volna az értékeket, mint a liberalizmus Nyugat-Eur6paban.
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Nem tudom, hogy ez-e az oka, de valamiért igy van, tehat valahogy Kozép-
Kelet-Europanak, a posztszocialista vilagnak még mindig tobb koze van az eurdpai
értékekhez, mint a nyugat-europai orszagoknak.

De az igazi kérdés szamomra az, hogy ebben a tobbpoélusu vildgrendben,
amelyben Kina gazdasagilag, Oroszorszag katonai szempontbél, az iszlam vilag
részben gazdasagi, részben demografiai, részben mas szempontbol, de nagy nyomas
és kihivasok elé helyezi Europat, hogyan képes ebben a tobbpélust vilagrendben
Europa egyfajta onall6 arculatot felmutatni és egyfajta oOnallo tengelyként
megmutatkozni. Mert a masodik vilaghdbort o6ta mind gazdasagi, mind
biztonsagpolitikai, mind geopolitikai szempontb6l Eurépa mintha az Amerikai
Egyesiilt Allamok gyamsaga alatt lenne. Haszonélvezdi vagyunk az Amerikai Egyesiilt
Allamok gazdasagi, katonai hatalméanak, de az latszik, hogy ha Eurépa nem képes
valamilyen szempontb6l a sajat labara allni, akkor itt, ebbdl a nagyhatalmi
csatarozasbol az eurdpai nemzetallamok és maga Eur6pa is vesztesként kertilhet Kki.
Nem latom, hogy Eurépanak ebben a jelenlegi helyzetében van-e komoly jovGje. Nem
képes a sajat labara allni, és az eurdpai uniés intézmények, amelyek az elmilt
évtizedekben alakitottdk Europa sorsat, nem nyujtanak tal nagy segitséget ezekben a
nagyon nehéz id6kben.

Van egyfajta vita a foderalizmus kontra nemzetallami, nemzetek Eur6paja
koncepcigja kozott, de valahogy berekedtiink a kett6 kozé. A foderalizmus nem
lehetséges, mert nincsen kozos eurdpai identitas, amiben meg tudnank mindannyian
egyezni, még a keresztény gyokereinket is tagadjuk. A nemzetallamok kérdéskorét a
globalizmus alapvetGen feliilirta. Mar nehéz nemzetallamokrol tgy gondolkodni, mint
a XIX. szazadban gondolkodtunk. Mar nem lehet csak és kizardlag a sajat
nemzetallami keretek kozott gondolkodni. A fiataljaink elvandorolnak, a nemzeti t6ke
mozog, kiilfoldi befektet6k az orszagainkba érkeznek, befektetnek, tehat kinyiltak,
kitagultak a hatarok, és a nemzetallamisag koncepciotja is alapvetéen megvaltozott.
Van egyfajta deadlock, tehat ilyen se elére, se hatra allapot, amiben Eurépa jelenleg
leledzik.

Allamtitkar r, hogyan lehet ebbél kitorni? Tehat Eurépanak mi az ttja, mi a
megoldas erre? Mert Ggy latom, hogy sem a foderalizmus iranyaba - amit az Eur6pai
Unio lefektetett egyfajta célként - nem vezet Gt, hiszen nincsenek meg a kozos alapok,
és vissza a kozépkori nemzetallamisag koncepcidja felé sem vezet igazabol ut. A kett6
kozott kellene valamilyen konstrukcioban megtaldlni azt a lehetGséget, amiben
Eur6pa ebben a tobbpoélusu vildgrendben valahogy azért a sajat labaira tud allni, és
természetesen a szovetségi politikan keresztiil biztositani a sajat ttlélését. Ennek a
paradoxonnak a feloldasara szerintem sziikség van. Ez az egyik kérdésem.

A masik pedig Ukrajnara vonatkozik. Ukrajnaban is azt érezziik mi, magyarok,
és nagyon jo, hogy lengyel baratainkkal tudunk errél a kérdésrol beszélni, ugyanis ott
nagyon hasonloan tekinthetnek ezekre a kérdésekre, hiszen Lengyelorszagnak
ugyanigy, mint Magyarorszagnak, van szamottevl kisebbsége, amely a jelenlegi
Ukrajna teriiletén ¢él. Mindketténk torténelme szorosan kotédik Ukrajnahoz,
osszefonodik Ukrajna torténelmével. Nekiink a kisebbségek kérdése - azoké a
kisebbségeké, akik magyar részrél Karpataljan élnek - szamunkra abszolut prioritast
élvez. Az, hogy az ukran allam, az ukran kormany mennyiben tudja érvényre juttatni
vagy mennyire tudja biztositani az ottani kisebbségek kollektiv jogait - legyen sz6
nyelvtanulasrol, oktatasr6l vagy barmi mas kérdésrél, nemzeti szimbolumok
hasznalatarol -, szamunkra 1étkérdés.

Ez egybevag alapvet6en az eurdpai és a nyugati értékekkel is. Tehat ez a
kisebbségek védelmérdl szél, ami egy Gsi eurdpai jog és egy érték. Mi ennek a
védelmében lépiink fol a sajat kisebbségeink oldalan. De tgy latom, hogy vannak
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olyan nagyhatalmak, akik ezeket az értékeket bar gyakran hangoztatjak, de
alarendelik bizonyos geopolitikai torekvéseknek, példaul az Amerikai Egyesiilt
Allamok részérél is azt latjuk, hogy Ukrajna kérdése geopolitikai szempontbdl sokkal
elérébb sorolddik, mint a kisebbségek védelmének és az értékek védelmének a
kérdése. Ezt a paradoxont is szeretnénk feloldani, és kivancsi vagyok arra, hogy
allamtitkar ar ezt a kérdést hogy latja. K6szonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen képvisel§ tur. Végiil Zsigmond Barna fideszes
képvisel kovetkezik.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszoném szépen, elnok tr. Tisztelt
Allamminiszter Ur! Allamtitkar Ur! Nagykovet Ur! En is szeretném megkoszonni
miniszter Urnak ezt a kitlind el6adast. Egy picit az egyetemi el6adasokra
emlékeztetett engem, hiszen egy nagyszeri rendszert vazolt, és kiilon koszonom, fel is
jegyzeteltem magamnak, ugyhogy valoban egy nagyon atfogé és koherens képet adott
arrol, hogy hogyan is 4all Ossze ez a mi kis kozép-eurdpai vilagunk a nagy
vilagrendszerben, tigyhogy kiilon koszonom.

Szamomra is nagyon fontos a szabadsag, ahogy ezt on is emlitette. En is 18
éves koromig Romaniaban éltem egy diktataraban, és mindennél fontosabb, hogy
1990 utan szdmunkra megadatott a szabadsag, és az egy hatalmas érték ma is, ezt
ovnunk és védeniink kell.

Itt térnék ra Ukrajnara. Az elébb Gyongyosi képviselGtarsam érintette a
kérdést. En is egy pici ellentmondast latok akkor, amikor biztonsagpolitikai
szemiivegen Keresztiil nézziik a magyar-ukran viszonyt. Szamunkra ez egy alapjogi
demokracia kérdése, ha ugy tetszik rule of law kérdése, hogy Ukrajnaban nincs
demokracia; szamonkérhet6-e az, hogy mi torténik ma Ukrajnaban nemcsak a
kisebbségi kérdés tekintetében, hanem altaldban mint demokratikus berendezkedés
tekintetében, vagy ezt feliilirja a biztonsagpolitikai megfontolas? Valbszintileg ez az
ukran vita lényege az eurdpai dimenzioban, ha uagy tetszik, kozép-eurdpai
dimenzibdban is. Errél kérném az allaspontjat. Utalt ra, hogy ez egy kényes kérdés, és
az el6adasaban ezt nem érintette. J6 volna, ha err6l tudnank egy picit beszélni.

Ehhez kapcsolédik az, hogy szamunkra, magyarok szamara értelemszertien
kiilon kiemelt szempontot jelent az, hogy magyarok élnek Ukrajnaban, és az ottani
magyar kisebbség kérdése fontos szamunkra. Talan hallott réla, hogy volt a Minority
SafePack kezdeményezés, ami arrol szol, hogy az Eurépai Uni6 intézményrendszere is
foglalkozzon a kisebbségi kérdéssel. Szamunkra fontos lenne az, hogy az Eurdpai
Uni6 ne csak a migracioval foglalkozzon, hanem az 6shonos europai kisebbségekkel
is. Ebben kérném az allaspontjat, véleményét, illetve szamitanank, ha agy tetszik,
ebben a kérdésben Lengyelorszag tAmogato allaspontjara is. K6szonom szépen.

ELNOK: Hadd adjam meg a sz6t elGszor miniszterhelyettes tGrnak, ha szoélni
kivan, azt kovet6en pedig Gjra allamminiszter trnak.

MAGYAR LEVENTE Allamtitkar (Kiilgazdasagi és Kiilligyminisztérium):
Koszonom. Nagyon rovid leszek, mert mindannyian az allamtitkar drra vagyunk
kivancsiak és nem masra.

Ami Oroszorszagot illeti, nagyon fontos kérdés annak a megéallapitasa, hogy
miként lehet a kozép-eurdpai valosagot elfogadva, a kozép-eurdpai politikara hato
kényszereket elfogadva megtalalni azt a modjat a kiilpolitizadlasunknak kozosen és
egyénileg, ami 0sszhangban van a nyugati elkotelezettségiinkkel, de nem dugjuk a
fejlinket a homokba azzal kapcsolatban, hogy hol éliink és kik a kozvetlen
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szomszédaink, és milyen nagyhatalmak vonzéaserejének, gravitacidés erejének a
metszéspontjdban helyezkediink el. Ez Magyarorszag Oroszorszaghoz valo
viszonyanak a kérdését veti fel, amit mindenféleképpen magyaraznak Kkiilso
partnerek, és tudjuk, hogy ez egy olyan kérdés, ahol beszélgetnivalonk van lengyel
baratainkkal. Kérdezném én is, megerésitve a képvisel6 asszony kérdését, hogy
allamtitkar ar hogyan latja ezt a kérdést. Reméljiik, hogy nem olyan drasztikusan és
nem olyan fényben, ahogyan egyébként ezt sokszor még lengyel baratainktdl is
halljuk.

A masik felvetnivalom az, tisztelt allamtitkar ar, hogy mi tud keretet adni
azoknak a regionalis 1éptéki fejlesztéseknek, amelyekrdl on is beszélt és amelyek
elmaradtak az elmdlt harminc évben? Es mivel az elmutlt harminc évben nem
torténtek meg, ez azt jelenti, hogy soha nem torténtek meg, mert el6tte hogyan
keriilhetett volna erre sor. Tehat a mai napig olyan létfontossagu infrastrukturalis
korridorok hianyoznak a rendszeriinkbdél, ami nélkiil nem tudunk Kozép-Europarol
mint 1étez6 egységes valosagrol beszélni.

Amig Kozép-Eurdpa politikai értelemben meg a szivekben létezik, addig
Kozép-Eurépa, mint gazdasagi valdésag, mint koherens egység nem létezik. Ezen
valtoztatnunk kell, mert mikor méskor, mint egy ilyen torténelmi pillanatban, és
olyan kormanyok alatt, amelyek elkotelezettek az egymaéassal valo egyiittmiikodés
irant. Koszonom szépen.

ELNOK: Miniszter Ur!
Krzysztof Szczerski valaszai

KRZYSZTOF SZCZERSKI allamtitkar, a Lengyel Koztarsasag elnoki
kabinetjének vezet6je: Koszonom szépen az osszes kérdést. Anndl is inkabb, mert agy
vettem, hogy a teljes politikai, partpolitikai paletta itt van, tehat volt alkalmam
mindenféle part véleményét kiérezni a kérdésekbdol.

Igyekszem minél rovidebbre fogni a valaszokat. A ,Harom tenger”
kezdeményezésrél: egyetértve miniszter urral, az az érzésem, hogy ma megvan az a
politikai momentum, az a személyligyi momentum: a mi orszagaink hatalmi
tobbségét azok az emberek képviselik, akik megértik az id6k szavat. Es ezt a
momentumot ki kell hasznalnunk.

A kontextus vilagos. JOn az 4j eurdpai unios biidzsé, és ebbdl jol tudJuk hogy a
strukturalis alapok felosztasa joval nagyobb kihivast jelent Europa e részei szamara.
Es mi ebben a biidzsében sikerrel akkor jarunk, ha képesek lesziink kozos projekteket
felmutatni. Egyre nagyobb kozos projekteket. De erre ra kell késziilniink. Ez a
gyakorlati jelentGsége a ,,Harom tenger” orszagai otletnek.

Masrészt pedig az eddig érkez6 és ezutan valoszintileg nem érkezd eurdpai
pénzeket valamivel tudnunk kell pétolni. Ugyanis pénzre van sziikség ahhoz, hogy
infrastrukturalis fejlesztéseket hajthassunk végre. Ezért keressiik az amerikai meg az
ausztral nyugdijalapoknal a pénzeket, hogy hatha &6k ide befektetnek. Es idetartozik
ugyanugy a kinai befektetési javaslatok mérlegelése.

De ennek csak akkor van értelme, ha a nemzeti kereteket meghalado
projektekrdl beszéliink, mert a nagybefektet6k szempontjéb()l két lengyel varos
osszekotése - pedig Lengyelorszag nem egy kis orszag - nem egy befektetés, mert
hangyanyi; de Esztorszagot Bulgarlaval osszekotni mar egy Kkicsit megmozgatja a
fantaziajukat. Ma ilyen id6ket éliink, igy kell gondolkodnunk, és itt nemcsak valami
politikai eszme miikodik, hanem ez egy hallatlanul gyakorlatias instrumentum akar
lenni. A hianyossagok pedig oriasiak. Krakk6bdl Budapestre tobb mint 5 érat tart az
autout. Ma mar megsziint a kilométerben szamitott tavolsag. Id6ben szamoljuk.
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Lehet gyorsabban is, természetesen, de én szabalykovetS sof6r vagyok. Ugyhogy
mindig betartom a KRESZ-t.

Nos, tehat ez a realis tavolsag: 5 o6ra, és nem 300 kilométer. Ezek azok a
dolgok, melyeket mindenképpen le kell tudnunk gy6zni inveszticidok utjan. Ugyanez
az energetikaban. Az energetikai infrastruktura épitése lehet6vé teszi szamunkra,
hogy valasszunk. A kozép-euro6pai piacrol senkit nem hiztunk még le a gazszallitasok
tekintetében, de szeretnénk mi valasztani: mennyit és kit6l vasarolunk.

Mai allas szerint; az elnokiink mondta egyszer az orosz gaz ararol:
Lengyelorszag tobbet fizet az orosz gazért, mint a németek. Erre mondta az elnokiink,
hogy ez nem olyan, mint az Operahaz, hogy minél kozelebb iilsz a szinpadhoz, annal
dragabb a jegy. (Deriiltség.)

Masként kellene csinalni. Tehat mi azt szeretnénk, hogy valasztasi
lehetdségiink legyen. Es ezért van az infrastruktirara, a csatlakozisokra, az
interkonnektorokra, a cseppfolyds gazt fogad6 alloméasra Swinoujsciében sziikségiink,
hogy meglegyen az a tudatunk, hogy majd én eldontom, hogy kit6l mennyiért és
mennyit veszek. Ezt szolgalna a ,Harom tenger” orszagai otlet, hogy mindenki érezze
a gazdasagi dontésének a szabadsagat.

Végiil pedig valamelyikiik mondta, nem emlékszem, hogy melyikiik kérdése
volt: a ’90-es évek utan, amikor a gazdasagban rank kényszeritettek egy olyan
gondolkodasmoédot, hogy mi egymas vetélytarsai vagyunk, ezzel azt akartak elérni,
hogy mi majd egymast kivégezziik gazdaséagilag, mert versenyeztiink a nyugati
inveszticiokért; amikor jott a szlovak autdgyar, akkor sirtunk, hogy miért nem
Lengyelorszagban; amikor Esztorszigba vittek befektetéseket, akkor miért nem
hozzank?

Valaki ilt egy halom pénzen, és mi, kozép-eurbdpaiak pedig egymaéasba
haraptunk j6 nagyokat bele, hogy na, most ki tud abbdl a tortdbol nagyobb szeletet
magahoz odaszedni. O volt komfortos helyzetben, nem én. Tehat tigy kell elkezdeni
gondolkodnunk, hogy mi igenis egy piac vagyunk.

Es ha meglesz az infrastrukturalis csatlakozas; és mint ahogy 6n is mondta,
mentalitdsunkban is legyilink kozelebb egymashoz, hogy a magyarorszagi befektetés
jol johet Lengyelorszagnak, mert lengyel munkasok is johetnek ide dolgozni, mert
hiszen nincs olyan nagy tavolsag, mert megvan az ut.

Es ha Lengyelorszagban valami inveszticié elindul, akkor 4tugranak hozzank a
csehek dolgozni, mert hiszen kozel vannak. Ha Londonba képesek vagyunk elmenni
dolgozni, akkor miért nem tudunk elmenni egész kozel egymashoz? Mert soha nem
gondolkodtunk ezen, mert nem neveltiik erre a tarsadalmainkat, mert eszébe nem
jutott senkinek, és amikor a fiatalok napi kapcsolataira kérdez, akkor erre kell
koncentralnom.

Ezért kell, hogy az iskolai fiatalsagot csereberéljiik egymas kozott, adjunk
egymasnak kolesonosen kiilonféle egyetemeinknek 0sztondij-lehetéségeket. Legyenek
regionalis munkakozvetit6k hatar nélkiil; nemcsak belfoldrél, hanem az egész
régiobol kozvetitsenek: ilyen és ilyen lehetfséged van Lengyelorszagban,
Magyarorszagon, de nemcsak otthon, nemcsak Lengyelorszagban, nemcsak
Magyarorszagon, hogy itt az emberek egymas kozott utazzanak, és ne Londonba
jarjanak! Ez az egyediili megoldas.

Még a ,Harom tenger” orszagaihoz két rovid dolog, amit nagyon lényegesnek
tartok. A ,,Harom tenger” orszagai az elnokok otlete volt. A vilag e részén az elnokok
altalaban gyenge koztarsasagi elnokok alkotményjogilag. A 1ényeg ebben az, hogy ez
alakuljon &t kormanyzati elképzeléssé. Az a lényeg, hogy a kormanyhoz tartozo
miniszterek kezdjék el vezényelni az iigyet. Az elnokiink is elmondta: 6 azt szeretné,
hogy itt induljon be a perpetuum mobile, hogy miikodjon ez akkor is, amikor 6 mar
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ezt nem tartja kézben; mi{ikodjon onmagatol. Ne tudjon arrél az elnok, hogy hany
dolog torténik a ,Harom tenger” orszagai koncepcion beliil, a 1ényeg az, hogy annak a
tudataban legyen, hogy mar nélkiilem is miikodik ez. Ez nem személyhez kot6d6
dolog, ez legyen allamok, gazdasagok, iizleti vilagok és nem 12 személynek a kitalalt
otlete. Itt mar sziikség van a kormanyzati belépSkre.

Oroszorszagi kapcsolataink: ezt én ugy fogalmazom, és ha valaki arra kérdez,
hogy mit mondanak nekem ma az orosz-lengyel kapcsolatok, akkor megprobalok
diplomatikus valaszt adni, mert fenntartjuk a diplomaciai kapcsolatot
Oroszorszaggal, beszélgetiink, targyalunk, tajékoztatjuk egymast, de nincs ma
elmélyiilt egylittm(ikodés egymas kozott. Az oka egyetlenegy: nem sziintek meg a
bizalmatlansagot el6hivo tényezék. Egyik sem. Bizalmatlansagban, bizalom nélkiil
pedig lehetetlen az egyiittmi{ikodés. Az elsé szamu bizalmatlansagot el6idézé tényez6
a szmolenszki repiil6gép-katasztrofaban keresendd. Ez az a baleset, amelyben a
Lengyel Koztarsasag elnoke és a delegaci6 Osszes tagja - akik a katyni erdében
rendezett iinnepség helyszinére repiiltek 2010 aprilisaban - meghalt.

Oroszorszag a mai napig drizetben tartja ennek a szornyi balesetnek az 6sszes
targyi bizonyitékat, nem adott ki egyet sem, és nem akarja kiadni Lengyelorszagnak;
akkor mirdl beszéliink, milyen bizalomrol beszélhetiink? Itt mély bizalmi deficit van,
és ezért van, hogy fenntartjuk a diplomaciai kapcsolatokat, de nem tobbet. Ma az
oroszokkal az ENSZ Biztonsagi Tanacsdban egyiitt iiliink, tehat a diploméciai
egylittmiikodésnek a napi eseményei zajlanak és miikodnek, de arra semmiféle esélyt
nem latok mindaddig, amig nem sziinnek meg ezek a tényez6k, hogy itt elmélyiilt
egylittmiikodésbe menjiink bele.

Ami pedig a magyar-lengyel-orosz egyiittmitikodést illeti, itt legyenek
tudatdban annak, hogy a magyar-orosz kapcsolatok Lengyelorszagban is szadmos
kommentet hivnak el6. A valaszom egyszerii: amig a regionalis egyiittmiikodésben és
az Oroszorszaggal szembeni szankciok tekintetében egylittmiikodiink, addig
semmiféle kifogasom, észrevételem nincs. Megértem Magyarorszag helyzetét,
megértem, hogyan lehet ezt kiolvasni, de szamomra a lényeg: az a mese, hogy
Magyarorszag politikdja Oroszorszaggal kapcsolatban eltér a régié politikajatol, az
szamomra semmit nem mond. Itt konkrétumok lépnek életbe, és itt egyszeriien a
szankcidpolitikarol van sz6. Mindaddig, amig Magyarorszag a szankcié mellett 4ll, ez
egy messzemen$ deklaraci6. Ez a lényeg szamunkra. En nagyon szeretném, ha ez
maradna a magyar politika.

Geopolitikai értékek és Osszeurdpai értékvalsag - ahogy képvisel ur kérdezte.
Nem mehetiink sem a foderativ Eur6pa iranyaba, sem pedig a nemzetallami iranyba,
mert mindkét irdnyban mar lezarultak az utak. Ezt a kérdést tgy tudom
megvalaszolni, hogy val6ban a vilagban, a globalizaci6 utani vilagban ez a klasszikus
foderalizacio nem megy. Nem megy a nemzetallami koncepci6 sem, de ez nem jelenti
azt, hogy ez fiiggetlenség. Nem tudom, megkiilonbozteti-e a magyar nyelv a kemény
nemzetkozi jogi megfogalmazast szuverenitas és fiiggetlenség kozott. Tehat sajat
politikai céljaimat szeretném megvalositani, mert ez megtehet6 egy integrans
politikaban is, és ezt képviseli az Europai Unio, és ott is lehet fiiggetlen politikat
iranyitani és megvaldsitani, teljesiteni a sajat politikai céljaimat. Tovabb megyek,
annak koszonhet6en, hogy az Europai Uni6ban vagyunk, eszkozt kapunk a keziinkbe,
hogy jobban tudjuk sajat politikai céljainkat teljesiteni bizonyos teriileteken.

Az eurdpai integraciot fel kell tudni hasznilni a sajat fliggetlen céljaink
teljesitéséhez. Ezt teszik a németek, ezt teszik a francidk. Mi miért nem tudjuk tenni?
Ok ezt gy hivjak, a német politika az eurdpai unidés politika. Macron elnok tgy
beszél, hogy a francia célok egyenlék az Eurépai Unié céljaival. Miért nem
mondhatom én azt, hogy a mi céljaink egyenl6ek az Europai Unib céljaival? Persze,



18

lehet filiggetlenségi politikat csindlni, de miért nem hasznaljuk ehhez fel az eurdpai
intézmények politikajat? Csak azt kell tudni, amit legutobb Trump elnok mondott az
ENSZ-ben: hazafias, patriota politikat folytassunk.

Emlékszem, amikor még Jarostaw Kaczynski kormanyaban szerepeltem, mint
korményminiszter, 2006-2007-ben, akkor kiiliigyminiszter-helyettesként tizemeltem,
és amikor elmentiink vagy Kaczynski koztarsasagi elnokhoz vagy Kaczynski
miniszterelnokhoz valamilyen nemzetkézi problémat megvitatni, és kértiilk az
allasfoglalasukat, hogy 6k hogyan képzelik el, mit tegylink; amikor referaltunk a
helyzetrdl, mindig megjelent egy kérdés: hol van a lengyel érdek? Tehat erre minden
koriilmények kozott fel kellett késziilntink, amikor referalni mentiink, mert ez lesz a
kérdés: mi ebben Lengyelorszag érdeke?

Akkor megkaptuk, és akkor az volt a valasz, hogy tessék a lengyel érdekeknek
megfeleléen eljarni. Nem arr6l, hogy mit gondolnak errél Briisszelben,
Washingtonban vagy Moszkvaban. Kérem a lengyel érdekeknek megfelel6en eljarni.
Es majd mi utana valaszolhatunk mas févarosok reagalasaira. Es ez a Poland First.

De ez visszakoszonhet: Hungary First, aztan itt jon az America First, mert nap
mint nap taldlkozunk ezzel. Nem térnek el egymastol ezek a dolgok. De a kotelesség,
hogy a sajat érdekeinket mérjiik fel és annak megfelelgen cselekedjiink. Es ennek az
érdeknek az egyik része Lengyelorszagban biztos, de nyilvanval6an Magyarorszagon
is az eur6pai uniés odatartozas, és ennek jegyében Lengyelorszag first. Es nem azért,
mert itt nincs valasztasi lehetfségiink. Lenne valasztasi lehet6ség. A lengyelek ugy
dontoéttek, hogy eurdpai unids tagok szeretnénk lenni, és ez a mi dontésiink volt.
Amig ezt a valasztast senki nem vonja kétségbe, addig ez aktualis. Mert ehhez fliz6dik
a nemzet érdeke, Lengyelorszag érdeke.

Végiil pedig Ukrajna. Tudjak, a mi szomszédsaghelyzetiink is meglehetGsen
bonyolult. Mi a hatarainkon kiviil é16 lengyeleket két csoportra osztjuk. Van a Polonia
fogalom. Ezek azok a lengyelek, akik Lengyelorszagb6l emigraltak. Ok az egész
vilagban vannak.

Es vannak a keleti lengyelek. Ezek azok az emberek, akik ki nem léptek
Lengyelorszagbol. Lengyelorszag valtoztatta a hatarait, és ma Lengyelorszagon kiviil
laknak. Ezekkel szemben mésok a kotelezettségek, mint a Polénia lengyeleivel vagy a
Keleten ¢él6 lengyelekkel szemben. A Keleten él6 lengyelek Litvaniaban,
Belorussziaban, Ukrajnaban és Kazahsztanban élnek. Kazahsztanba azok keriiltek,
akiket Sztalinék tovabbtelepitettek. Ez megint kiilon kategéria. De Litvania,
Belorusszia, Ukrajna esetében olyan csaladokroél beszéliink, akik nemzedékek 6ta egy
lépést nem koltoztek sehova. A helyzetiik rendkiviili médon differencialt, de sehol
sem idedlis a legkiilonfélébb okoknal fogva.

En félig lembergi vagyok, édesanydim Lembergben sziiletett, még a
lengyelorszagi Lembergben, tehat 6 még Lwowban sziiletett. Tehat engem érzelmileg
is nagyon érint az egész ukrajnai lengyelség helyzete. De vannak ugyanilyen emberek,
akik Vilnius kornyékér6l szarmaztak vagy Grodnobol, Belorussziabol. Igyeksziink
ezeket a dolgokat minden érintett orszaggal kiilon, kétoldalt médon rendezni.

A lecke, a tapasztalat a kovetkezd. Amikor nincs kozos projekt, legyen az
politikai, gazdasagi projekt, amely 0sszekoti a két orszagot, masként szélva amikor a
politika a kisebbségi kérdésektdl eltekintve tartalom nélkiili, akkor sokkalta nehezebb
a nemzetiségi iigyekrol is targyalni. Mert amikor az adott dllamban rosszul kezelik a
mi kisebbségiinket, akkor annak semmiféle veszteségokoz6 hatdsa nincs, mert nincs
miben veszteséget okozni.

Tehat mi megtehetjiik azt, hogy a mi nemzeti kisebbségiink helyzetét rontjuk,
vagy 6 megteheti, mert az semmibe nem keriil neki. Tehat minél kisebb az
egyuttmiikodés azzal az orszaggal, ahol lengyelek vannak, gazdasagban, politikaban,



19

biztonsagpolitikaban, katonapolitikdban, annal rosszabb a lengyelek helyzete az adott
orszagban. Minél tobb kozos projekt van, annal inkabb kaptunk eszkozt a keziinkbe,
amikor azt mondtuk, hogy jo, mi hoznank be t6két, hoznank be ezt-azt-amazt, de
hogy tehetjiik meg, amikor igy kezelitek a mi lengyeleinket otthon? Volt egyfajta
nyomasgyakorlasi lehet6ség a keziinkben.

Nem vagyok arrél meggy6z6dve, hogy ez egy univerzalis lecke, nem ezért
jottem, hogy én itt barkit is kioktassak, csak megosztom a sajat tapasztalataimat.
Persze ezt nehéz legylirni a kozvélemény torkan, mert megint valami vegyesvallalatot
épitetek, aztan hogy kezelik a lengyeleket? Ez nalunk is el6jon. Ezért el kell tudni
magyarazni, hogy azért épitkeziink ott, hogy mondhassuk azt, hogy vigyazzatok, mert
akar be is zarhatjuk, ha rosszul kezelitek a mieinket.

Tehat legyen a keziinkben valami olyan kozos érdek, hogy az felhasznalhato
legyen a lengyelség kinti kezelését érint6 vitakban. Mondtam, ez a mi tapasztalatunk.
Tehat nem univerzalis alkalmazhat6sag, de mindenképpen ugy dontottem, hogy
megosztom. Megosztom mindenkivel, mert Ggy tartom, hogy nem j6 az a helyzet,
amikor nemzetiségi kisebbségi probléméakhoz még elvagjuk az adott orszaghoz
benniinket fiz§ egyéb csatornakat és szalakat is. Mert akkor én magam fosztom meg
magam attél az eszkozt6l, hogy befolyasolni legyek képes a kinti eseményeket. Ez
eltér6 lehet. Erre is emlékezni kell, hogy Ukrajnaval kapcsolatban tudni kell, hogy
most éppen valasztasi kampany indul, és a tapasztalataink arra is utalnak - 6szintén
beszélek, csak analizalom a helyzetet, nem kommentalom az ukran politikai helyzetet,
de Ukrajndban van egy misztikus, rejt6zkodé szavazattomeg az elrejtézkodo
nacionalistak lelkében.

Misztikus, ezért mondom, mert soha ember nem latta G6ket, de a politikai
vitiban van egy ilyen meggy6z6dés, hogy van egy nagy csoport véalasztd, akik
rendkiviil nacionalista médon gondolkodnak, és ezek az emberek kezelhetetlenek
vagy ezek a szavazatok kezelhetetlenek. Kezelni kell megtanulni 6ket. Ez magaval
hozza azt, hogy minél kozelebb vagyunk a valasztas napjahoz, a politika annal inkabb
jobbra huzédik.

Majd pedig a valasztasokat kovet6en visszalendiil az inga az eredeti allapotaba.
Szerintem ugyanennek a jelenségnek lesziink tandi az elkovetkez6 hénapokban
Ukrajnaban. Ezt mar tobbszor megtanultuk sajat bortinkon, példaul az ukran
torténetpolitikdban. Erre nagyon érzékenyen kell figyelni. De mint mondtam, ez a mi
leckénk, ez a mi tapasztalatunk, és ennél fogva Lengyelorszagnak ezek a relacioi;
nemcsak Litvaniaval, Ukrajnaval, hanem a gyakorlati egyiittmiikodés 0j csatornait
probaljuk a beloruszokkal is kiépiteni annak érdekében, mert ezek a tapasztalatok
mar megtanitottak benniinket arra, hogy mas teriileteken potencialokat kell kiépiteni,
hogy ezzel is tudjuk befolyasolni a hangulatokat. Koszoném szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjiik allamminiszter Gr gondolatait. Koszénom
képvisel6tarsaimnak a kérdéseket. Husz perce var rank Latorcai alelnok ur; az IPU-
iilés kezdési id6pontja ez, tehat sajnos be kell fejezniink ezt az izgalmas eszmecserét.

Arra szeretném folhivni a jelenlévok figyelmét, hogy minden, de minden, ami
most elhangzott, Krzysztof Szczerski trnak a ma bemutatand6 konyvében, ,Az
eurdpai utopia” ciml konyvében benne van. Azt kell mondanom, megirta Szczerski ar
azt az euroOpai viziot, amelyet egyébként mi, magyarok is a magunkénak érziink egyre
szélesebb korben, talan mondhatom igy, Magyarorszagon. Mindenkinek ajanlom a
figyelmébe ezt a munkat, ezt a konyvbemutatot, ma délutan haromkor lesz.
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Az tlés berekesztése

Megkoszonom miniszterhelyettes arnak, nagykovet trnak és allamminiszter
urnak, hogy itt volt veliink. Az tilést berekesztem.

Tisztelt Bizottsag! Holnap reggel 10-kor folytatjuk a f6emelet 55-ben, és jové
héten, 13-an kedden pedig 11 6rakor a bolgar parlament kiiliigyi bizottsagat fogjuk
fogadni, tehat november 13-a, 11 6ra. Kérek mindenkit, hogy irja be a naptaraba.
Ko6szonom szépen. A viszontlatasra!

(Az tilés befejezésének idépontja: 11 6ra 22 perc)

Németh Zsolt
a bizottsag elnoke

Jegyz6konyvvezet6k: Barna Beata és Baloghné Hegediis Eva



