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(Az iilés kezdetének id6pontja: 11 6ra)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a
napirend elfogadasa

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, a
sajto munkatarsait és a munkank irant érdekl6déket a Koltségvetési bizottsag mai
ilésén. Az iilést ezennel megnyitom.

Tajékoztatom onoket, hogy a mai iilésre a hazelnok ar egyetértésével kertil
sor, mivel még zajlik a plenaris iilés.

A mai napon, mint ahogy lathatjak, itt 4j technikai berendezéssel kezdjiik
meg a munkankat, ezért ha valamit tévednék kozben, akkor kérem, azt tiirelemmel
viseljék el. Remélem, nem lesz semmi problémank. K6szonom szépen.

A helyettesitések szempontjaboél bejelentem, hogy dr. Tilki Attilat dr. Hargitai
Janos, Borocz Laszlo képvisel6 urat pedig Boldog Istvan alelnok ar fogja képviselni.
Ezzel megallapitom, hogy a megjelent képvisel6 holgyek és urak tarsasagaban a
bizottsagi ilésiink hatarozatképes, és ennek megfeleléen munkankat
megkezdhetjiik.

A napirendi javaslat elfogadasara teszek javaslatot. Képvisel6tarsaim mult
héten megkaptak e-mailben az iilés napirendi javaslatat. A napirendi javaslathoz
érkezett hazszabalyszertien modositasra vonatkozé kezdeményezés Mesterhazy
Attila képvisel6 urtol, a bizottsag tagjai ezt irdsban el6zetesen megkaptak. Képvisel6
ur azt inditvanyozta, hogy a mai iilésen keriiljon sor a , Tajékoztato a Letelepedési
Magyar Allamkotvényrél, a nemzetgazdasagi érdekbdl letelepedési engedélyt
szerzett  befektetdk, illetve csaladtagjaik  szamarol, a  program
adossagfinanszirozasban betoltott szerepér6l és a letelepedési allamkotvények
vasarloi altal végrehajtott magyarorszagi beruhazasokr6l” cim@ napirendi pont
megtargyalasara, a pénziigyminiszter, a beliigyminiszter és az Allamadéssag Kezel§
Kozpont meghivasa mellett.

Els6ként e kezdeményezésrél kell donteniink. Kérdezem, ki ért egyet azzal,
hogy a bizottsdg megtargyalja a mai iilésen az emlitett témat. Kérem, hogy aki ezzel
egyetért, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem
értett egyet ezzel? (Szavazds.) Van valaki, aki tartézkodott? (Szavazds.) Ez azt
jelenti, hogy 4 igen, 9 nem és 1tartézkodas mellett a bizottsag ezt a modosito
javaslatot nem fogadta el.

Most kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy ki ért egyet a kikiildott napirendi
javaslattal. Ki az, aki tamogatja? (Szavazds.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem
értett egyet vele? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Tartézkodott valaki?
(Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy egyhangulag ezt
elfogadtuk.

Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének
megalapozasarol sz016 T/6361. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

Ennek alapjan az 1. napirendi pont targyaldsara keriill sor, mégpedig
Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének megalapozasarol szolo T/6361.
szamu torvényjavaslat részletes vitajara keriil sor. A napirendi pont targyalasat
megnyitom.



A torvényjavaslat altalanos vitaja mult héten lezajlott. A képvisel6i modositd
javaslatokat mult héten csiitortokon 16 6raig lehetett benytjtani. Tajékoztatom
onoket, hogy 0sszesen négy darab képvisel6i modosito javaslat érkezett. A bizottsag
mint kijelolt bizottsag a HHSZ 41.8 (4) és (5) bekezdése alapjan mindet
megtargyalja, ha ezzel kapcsolatban senkinek nincs kifogasa. (Senki sem
jelentkezik.)

A torvényjavaslat el6terjesztGje a pénziigyminiszter, képviseletében jelen van:
Banai Péter Bend allamtitkar, dr. Kokas Barbara féosztalyvezet6 és dr. Petrovics
Klaudia kormanyf6tanacsos és kollégaik. Tisztelettel koszontom onoket, oriilok,
hogy itt vannak koriinkben.

Részletes vita elso szakasza

A részletes vita két szakaszban zajlik. A részletes vita els§ szakaszat ezzel
megnyitom. Ebben a szakaszban a HHSZ 44.8§ (1) bekezdése alapjan a
torvényjavaslat egésze vonatkozasaban meg kell vizsgalni, hogy a torvényjavaslat
megfelel-e az Alaptorvénybol eredd tartalmi és formai kovetelményeknek,
illeszkedik-e a jogrendszer egységébe, megfelel-e a nemzetkozi jogbol és az eurdpai
uniés jogbdl eredd kotelezettségeknek, valamint hogy megfelel-e a jogalkotas
szakmai kovetelményeinek.

Els6ként megkérem allamtitkar urat, tajékoztassa a bizottsagot az el6z6ekben
elhangzottakkal is oOsszefliggésben a torvényjavaslatrél, azt kovetéen pedig a
képviselSk tehetik fel kérdéseiket, ismertethetik véleményiiket. Allamtitkar ar, 6né a
sz0. Tessék, parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): K6szoném szépen
a szot, elnok ar. En is tisztelettel koszontom a képvisels holgyeket és urakat.

A kormany éallaspontja szerint a beterjesztett javaslat megfelel az
Alaptorvénybol eredd tartalmi és formai kovetelményeknek, az allamhéaztartasi
torvényben elGirt hatarid6k szerint kertiilt sor a torvényjavaslat benytjtasara.

Tisztelettel emlékeztetném a bizottsagot arra, hogy immaéar otodik éve a
kormany a tavaszi iilésszakon terjesztette be az Orszaggytilés elé a
koltségvetésitorvény-javaslatot a kovetkez6 év tekintetében és ehhez kapcsoléddan
az adétorvény-javaslatot, valamint a koltségvetést megalapozo6 torvényjavaslatokat,
tehat joval az allamhéaztartasi torvényben meghatarozott hataridén beliil. Tettiik ezt
azért, mert ugy gondoljuk, hogy e torvényjavaslatok tavaszi iilésszakon, a hatalyba
lépésiik el6tt mintegy fél évvel torténd elfogadasa erdsiti a stabilitast és a
kiszamithat6sagot.

A benyujtott torvényjavaslat a 2020. évi koltségvetési torvény megalapozasa
tekintetében illeszkedik a jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbhdl és az
europai unios jogbol eredd kotelezettségeknek, és a kormanyzat a torvényjavaslatot
a vonatkoz6 61/2009. IRM-rendelet elGirasainak betartasaval készitette el.
Ertelemszertien a torvényjavaslat elézetes kozigazgatasi egyeztetésére sor keriilt,
tehat az Igazsagiigyi Minisztérium minden jogalkotasi szempontbdl is véleményezte
a benyujtott javaslatot. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Technikai dologként szeretném jelezni 6noknek,
hogy sz6t kérni gombnyomassal kell. Tehat aki szeretne sz6lni, az a nagy gombot a
jobb sarokban legyen szives megnyomni. Azt kdvet6en élek azzal a hatalmammal,
hogy én adok szot. A korabbi gyakorlatnak megfeleléen ebben elsébbsége van az



alelnokoknek, és természetesen valtakozva a képvisel$ holgyeknek és uraknak akkor
ilyen értelemben szoét adok. Kérem szépen, hogy ennek megfeleléen legyenek
szivesek jelezni, hogy ki kér szot, mert kiilonben nem tudom megadni, és akkor
utana a képvisel6k nem fognak tudni véleményt nyilvanitani.

Tessék, parancsoljanak! (Senki sem jelentkezik.) Koszonom szépen. Akkor
allamtitkar urat most nem kérem meg arra, hogy kiilon reagéaljon, de mégiscsak
abban az értelemben ezzel a torvénnyel kapcsolatban, amelyr6l allamtitkar ar
kifejtette, hogy megfelel az Alaptorvénybdl szarmazo kovetelményeknek, egy-két
dolgot szeretnék megjegyezni.

El6szor is, a torvényben van, és azt hiszem, ezt nem érdemes vagy nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, harom olyan dolog, amit szeretnék emliteni, ami azt
gondolom, fontos lett volna. Az egyik és a legkiemelked6bb: azzal, hogy a korméany
és a parlamenti képvisel6k csak a nyugdijak realértékének megdrzésére tettek
javaslatot, azt hiszem, onmagaban ilyen értelemben ez a torvény ebbdl a
szempontbo6l nagyon hianyos, hiszen igy ebben az értelemben a nyugdijasok egyre
szegényebbek lesznek. Bar itt a modositd inditvanyok kozott is ez majd felbukkan,
és ennek a vitajat majd lefolytatjuk, de én azt gondolom, hogy ebben az értelemben
hianyos ez a torvény.

Hianyos a tekintetben, hogy a rokkantnyugdijasok kartalanitasara onok nem
tettek javaslatot, és éppen ezért ebbdl a szempontbol a jogalkotas kovetelményének
ugyan megfelelhet, de ezt a hianyt szeretném onok felé jelezni, hiszen az
Alkotmanybirosag kotelezte a korméanyt arra, hogy az alkotméanyellenesnek
mindsilo szabalyokat sziintesse meg. Ebbe a korbe beletartozik az is, és erre meglett
volna most az alkalom, hogy a rokkantnyugdijasokra vonatkozé szabalyozas
modositasaval egyidejlileg a kartalanitasra is tegyenek javaslatot.

A harmadik elem pedig, amit én nagyon hiadnyolok ebbdl a korbdl, az a
33 ezer otthonapolo, akik kimaradtak és kimaradnak abbol a lehetdségbdl, amit
korabban a kormany kezdeményezett. Méltanytalannak érzem azt, hogy 6ket ebben
a formaban nem részeltetik abban a lehet6ségben, hogy igenis az otthonéapolas
33 ezer érintettjének, akik nemcsak gyerekeket apolnak otthon, munkaviszonya
elismerésére keriiljon sor és a dijazasuk jelent0s emelésére.

Szerettem volna ezt az allamtitkar Grnak elmondani, miel6tt visszaadom
onnek a szoét, illetve egész pontosan itt a részletes vitara Kkeriil sor. Tessék,
parancsoljon, allamtitkar tr!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): K6szoném szépen
a szot, elnok ur. Ha megengedi, nagyon roviden reagalnék a harom felvetésre.

Az els6, ami a nyugdijakat illeti: a 2010 6ta hivatalban 1év6 kormany a
hatéalyos jogszabalyokkal osszhangban, és itt elsddlegesen az Alaptorvényt kell
emlitsem, azt vallalta, hogy a nyugdijak realértékét megérzi. Ha megnézziik a
statisztikat, akkor ez alapjan elmondhato, hogy 2010 utan a nyugdijak realértéke
nemhogy szinten maradt, hanem tobb mint 10 szizalékkal novekedett. Ez annak
koszonhetd, hogy voltak olyan évek, amikor a tervezett inflacional kisebb volt a
pénzromlas iiteme, olyan évekre is emléksziink, kettére is, amikor negativ
tartoméanyban volt az inflaci6. Ertelemszertien ezen években a nyugdijemelés nem
kertilt visszavonasra, vagyis a nyugdijak realértéke novekedett. Ez alapjan mondom
azt els6 helyen, hogy 2010 6ta a nyugdijak realértéke az emlitett 10 szazalékot
meghaladé mértékben novekedett.



A masik 1ényeges dolog, amit emliteni szeretnék, az az, hogy a hatélyos
jogszabalyok értelmében, amennyiben a gazdasagi novekedés a 3,5 szazalékot
meghaladja, ugy koteles a korményzat a nyugdijasok részére nyugdijprémiumot
fizetni. Itt tényszertien elmondhatjuk, hogy 2020 a negyedik év lehet, amikor is a
3,5 szazalékot meghaladdé novekedésnek koszonhet6en nyugdijprémium keriil
kifizetésre. Azért mondom a negyedik évet, mert 2017-ben és 2018-ban sor keriilt
nyugdijprémium Kifizetésére, és ugy latjuk, hogy az idei évben is a gazdasagi
novekedés az emlitett 3,5 szazalékot meghaladhatja, 4 szazalék koriili boviiléssel
kalkulalunk, ergo az idei évben is lesz lehet6ség nyugdijprémium kifizetésére, és a
tisztelt Orszaggytilés el6tt 1év6 2020. évi koltségvetésitorvény-javaslat is elkiiloniti a
nyugdijprémium tervezett kifizetésének osszegét.

Itt a kormény gyakorlata szélesebb kor juttatast is lehet6vé tesz, mint amit a
torvény konkrétan definial, ugyanis a torvény gyakorlatilag az oregségi nyugdijasok
részére irja el6 a nyugdijprémium Kkifizetését, ezzel szemben nemcsak az Oregségi
nyugdijban részesiil6k, hanem minden mas nyugdijszeri ellatasban részesiil6 tobb
szaz ezer személy is kapott nyugdijprémiumot, és a 2020-as koltségvetési
torvényben is azzal szamolunk, hogy ezt a szélesebb kort részesiti ebben a
kormaéanyzat, illetéleg ezen szélesebb kor kaphat nyugdijprémiumot.

Harmadik elemként a nyugdijasok kapcsan el kell mondjam, hogy Erzsébet-
utalvany kifizetésére is sor keriil, ez a nyugdijak realértékének megorzésén til,
illet6leg a nyugdijprémiumon tal érinti a nyugdijasokat.

A masodik felvetés kapcsan, elnok ar, engedje meg, hogy annyi pontositast
tegyek, hogy ismereteim szerint az Alkotmanybirésag nem alaptorvény-ellenességet
allapitott meg, hanem azt mondta, hogy sziikséges még tovabbi kiegészité szabaly
megalkotasa; ezen a kormanyzat dolgozik. Itt az alapvet6 filozofia 2010 utan az volt,
hogy az egészségkarosodott személyeknek a munkaképességét nézziik meg, tehat ne
csak azt, hogy milyen egészségkarosodas valosult meg, hanem azt is, hogy milyen
aranyu az illeté személyek munkaképessége. Azt gondolom, erre a vizsgalatra azért
is szikkség volt, mert mindenféle nemzetkézi Osszehasonlitis alapjan
Magyarorszagon kimagasl6an nagy volt egészségkarosodas cimén a kiillonb6z6
juttatasokban részesiilok aranya.

Ha megnézziik az inaktivak aranyat, vagy megnézziik konkrétan az emlitett
érintetti kort, akkor arra kovetkeztethetiink, hogy sokan kaptak olyan jogcimen
juttatast, amelynek a megalapozottsaga minimum megkérddjelezheté volt. Azt
gondolom, a tobbség szempontjabol, a tobbséggel szembeni, ha ugy tetszik, etikus
fellépés szempontjabdl is célszerti volt megnézni, hogy kik azok, akik valéban
jogosultak ilyen jellegli ellatasra, és kik azok, akiknek az egészségi allapota nem
tette indokoltta a korabban biztositott ellatasok folyositasat. Ez tehat az altalanos
hattér, de természetesen a kormanyzat az Alkotméanybir6sag dontését magara nézve
kotelezonek tartja. A kormanyon beliill az Emberi Eréforrasok Minisztériuma a
vonatkoz6 jogszabaly el6készitését elvégzi.

Ami pedig az otthonapolasi dij kérdését illeti: az elmult évben is, a 2019-es
koltségvetésitorvény-javaslat vitaja soran nagy figyelmet kapott ez a kérdés, és én
ugy emlékszem, hogy a Koltségvetési bizottsag kormanyparti, illetleg ellenzéki
frakcioi és maga a kormdanyzat is egyetértett abban, hogy célszerli az otthonapolasi
dij rendszerének modositasa.

Itt azért azt is elmondanam, hogy 2019 el6tt is érdemi valtoztatasok voltak.
Bevezetésre keriilt a kiemelt otthonépolasi dij, ahol értelemszertien joval magasabb
juttatast kaptak az érintettek, mint a tobbi otthonapolasi dijat kap6 személy. Tobb



1épcsében valésult meg az otthonapolasi dij emelése, de a bizottsag munkajanak is
koszonhet6en bevezetésre kertilt a gyermekek otthonapolasi dija. Ez a dij 2022-ben
fogja elérni az akkori minimalbér 6sszegét. Az idei évben, ha j6l idézem az Osszeget,
ez 100 ezer forint, 2020-ban is novekszik, és ezen kiviil az elnok ur altal keresett
tobbi személynél, tehat a gyermekek otthondpolasi dijdban nem részesiils
személyeknél is megvalosult emelés. Az idei évben, ha jol emlékszem, ez
15 széazalékos volt, és jovire is kalkuladlunk ennek az ellatasnak az emelésével.

Tehat az elnok ur altal emlitett, kiemelt téma, én Ggy latom, a kormanyzat
részérdl, illet6leg az Orszaggylilés korabbi dontései altal tdmogatast nyert. Az
érintettek, akar gyermekek otthonapolasi dijdban részesiilnek, akar egyéb
ellatasban, magasabb juttatast kapnak idén, mint tavaly, és jovére, amennyiben az
Orszaggytilés elfogadja a kormany javaslatait, magasabb juttatdsban tudnak
részesiilni, mint idén. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Engedje meg, allamtitkar ar, hogy az
otthonépolasra csak egy megjegyzést tegyek! En ezt a 15 szdzalékos emelést, ami
ugye a 45ezer forint utan jart, abszolat méltanytalannak tartom, és ezt a
véleményemet mindig is el fogom mondani.

Amiben viszont inkdbb szeretnék vitat folytatni vagy ilyen értelemben 1j
kérdést megfogalmazni: az egészségkarosodas cimen tortént megallapitasok. Amit a
kormany 2011 és 2012 utan elvégzett az Gj torvénnyel, ott az onok hangsulyozott
célja az volt, hogy szazezer f6t érjenek el annak érdekében, hogy tiszta képet
lehessen latni. On gy fogalmazott, hogy célszer(i volt megnézni.

Szeretném megkérdezni, hogy hany ember volt, aki kikeriilt. Mennyien voltak
benne, akik rokkantnyugdijat kaptak, -ellatast kaptak e teriileten? Es mennyien
keriiltek ki ebbdl végiill annak a nagyon sok egzeciroztatast, nagyon sok
kellemetlenséget okozéd feliilvizsgalatnak a nyoméan, amely kapcsan utobb
onmagaban az egész lefolytatas alkotmanyossaga megkérddGjelez6dik? Erre az
egyszeri kérdésre szeretnék valaszt kapni. K6szonom szépen.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Mivel fontosnak tartom, hogy az Orszaggytilés szakbizottsaga
pontos tajékoztatast kapjon, ezért engedje meg, hogy kérdésére irasban valaszoljak.

Egyetlenegy személyes megjegyzést engedjenek meg, ami egy szubjektiv
vélemény, és nem hoztam volna szoba, ha elnok Gr nem tartja ezt a kérdést
kiemelten lényegesnek. Ez a szubjektiv vélemény pedig az, hogy maganemberként
tobb futéversenyen vettem részt, csapatban Bécs-Budapest-futoversenyen, és
amikor az ember egyiitt fut rokkantnyugdijasitott személyekkel, akkor személyesen
is felmertiil benne a kérdés, hogy vajon mennyire etikus az adofizet6k tobbségével
szemben az, ha a korabbi rendszerek lehet6vé tettek ilyen jellegli eseményeket.

Hangsilyozom, hogy a kérdéskor nem a Pénziigyminisztérium elsé helyi
felel6sségébe tartozik. Ennek megfeleléen a konkrét adatokra vonatkozoan, ahogy
emlitettem, irasban fogunk elnok ar kérdésére valaszolni. Koszonom.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Kozben jelentkezett B&sz Anett képvisels
asszony, de én is szeretnék majd csatlakozni ehhez, mert azt gondolom, allamtitkar
ur mondatai mindenképpen valaszra ingerelnek benniinket. Tessék, parancsoljon,
képvisel6 asszony!
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BOSZ ANETT (fiiggetlen): K6sz6nom, elnok tr. En sem szélaltam volna meg,
ha nem mentek volna bele ebbe a kicsit részletesebb vitaba.

Azt gondolom errdl az egész témakorrdl, hogy mindig kivételesen fontos jol
megtalalni azt a csoportot, amelynek sziiksége van az allam tamogatasara, illetve
azt, amelyiknek nincs, amikor azt tapasztalja egy hivatalban 1évé kormanyzat, hogy
sziikséges a szabalyok ujrairasa, mert a korabbi visszaélésekre adott lehetGséget.
Nekem az volt a tapasztalatom, hogy rendszerszintli volt az az élménye sok
rokkantnyugdijasnak, hogy annak ellenére, hogy mondjuk, végtaghidnyosan élnek
hosszti ideje, vagy akar onellatasra képtelen allapotban vannak, hasonlo
banasmoédot tapasztaltak egészségiigyi intézményekben a feliilvizsgalatokkor, mint
azok az emberek, akikrol most on beszél, allamtitkar ar.

Tehat én csak arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy mindig nagyon
fontos, hogy a visszaéléseket megfeleléen kisziirjiik a rendszerbdl, csak amit
egyébként a koltségvetés részletes vitdjan is megosztottam oOnnel és a
képvisel6tarsakkal, az nagyon fontos, hogy az emberség mindig ott maradjon a
rendszerekben, és én magam példaul ezt hidnyoltam. Majd a holnapi napon
egyébként itt a bizottsagi iilésen is ki fogok erre részletesen térni, hogy én magam a
koltségvetés egészébol mit hidnyolok, de a jelen szabalyozassal kapcsolatosan
mindenképpen ez a kritikdm. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. (Jelzésre:) Sziics Lajos alelnok tr!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szét. En
szeretném, ha visszatérnénk, tisztelt bizottsag, a napirendi pontunkhoz, mert azt
gondolom, hogy nem errdl van sz6. EInok urat pedig arra szeretném kérni, ahogy a
maultkori {ilésen is mar megtettilk, hogy mérsékelje magat ezekben a
kérdéskorokben. Ha pedig kéri, akkor azt fogom kezdeményezni, hogy zarjuk le a
vitat és szavazzunk.

ELNOK: Koszonom szépen. Alelnok urat is tisztelettel megkérem arra, hogy
ahogy masutt sem illik az iilésvezetést kritizalni, ezért legyen szives itt se tegye meg.
Az elnok dolga, hogy eldontse, hogyan vezeti az iilést, és ennek megfelel6en meg is
fogom ezt tenni.

Eppen ezért allamtitkar arnak... (Dr. Sziics Lajos: Elnék ur, kérem, hogy
arra vdlaszoljon!) Valaszolok is allamtitkar Grnak a tekintetben, hogy lehet, hogy
egy ember vonatkozasaban van ilyen tapasztalata, de kivancsiak vagyunk, most még
nem tudjuk akkor, hanyan Ilehettek azok, akik elvesztették a
kozgyodgyigazolvanyukat, mikozben jogosultak voltak, elvesztették az utazasi
kedvezményeiket, a bérlettdmogatast, jelentésen csokkent a tAmogatasuk, illetve a
dijazasuk. Széval, ez annyi-annyi kar! Tudomésul veszem, hogy irasban fogjuk ezt
megkapni, és akkor, azt hiszem, latni fogjuk, hogy pontosan mi tortént.

Megkérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy barkinek van-e még megjegyzése,
véleménye, amit szeretne elmondani a vita jelen szakaszdban. (Senki sem
Jjelentkezik.) Amennyiben nincs, allamtitkar urat megkérdezem, hogy kivan-e még
reagalni.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Nem.
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ELNOK: K6szondém szépen, hogy nem. Amennyiben tovabbi hozzaszdlasi
szandék nincs, akkor a részletes vita els6 szakaszat lezarom.

Részletes vita masodik szakasza

A részletes vita mésodik szakaszat megnyitom. E szakaszban keriil sor a
hazszabaly 44. §-anak (3) bekezdése alapjan a benyudjtott képvisel6i modosito
javaslatok megvitatasara, a bizottsag esetleges tovabbi mobdositasra iranyulo
szandékanak megfogalmazasara.

Mint emlitettem, 0sszesen négy darab képvisel6i modosito javaslatot targyal
mai lilésén a bizottsdg. Kinyomtatva valamennyi itt van, ha valakinek sziiksége
lenne valamelyik m6dositora papiron, szoljon, rendelkezésre bocsatjuk.

A korabban e-mailben megkiildott és most kiosztott héattéranyagban
szerepelnek ezek a képvisel6i modositd javaslatok a HHSZ-nek megfelelGen
pontokra bontva, a pontok kozott az Osszefiiggések jelolve vannak. Az
osszefliggésekrol egyszerre szavaz a bizottsag. Kérem, hogy a vitaban lehet6ség
szerint sziveskedjenek a hattéranyagbeli pontokra hivatkozni.

Most tehat a képvisel6i modositd javaslatok megtargyalasa és az azokrol valo
dontés kovetkezik a hattéranyag pontjainak sorrendjében, az Osszefiiggésekrdl
egyszerre Szavazva.

Figyelemmel a vita els§ szakaszaban lefolytatottakra is, és latva itt a modosito
inditvanyt, az 1.szamuaval kezdjiikk, amely Korozs Lajos képvisel6 ar modosito
inditvanya. A hazszabalyszertiségrél kell donteniink, éppen ezért kérem, hogy aki
egyetért azzal, hogy a tulterjeszkedés itt nem érzékelhetd, az kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) 4 igen. Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Senki
sem jelentkezik.) Van valaki, aki tartézkodott? (Szavazds.) 10 tartézkodas. Akkor
ennek az a kovetkezménye, hogy nem hazszabalyszer( az 1. szamu inditvany.

Jon a 2. szamu modosité inditvany, amelyre ugyanezt a vizsgalatot el kell
végezniink, ahogy ezt az el6zetes anyagunkban is jeleztiik. Kérem, aki egyetért azzal,
hogy ezt a modositét vitassuk meg, az kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.)
Ko0szonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Senki sem jelentkezik.)
Van valaki, aki tartozkodott? (Szavazds.) Igy 4 igen és 10 tartézkodas mellett nincs
tobbsége annak, hogy ezt megvitassuk.

Jon a 3. szamad modosité inditvany, amely Ungar Péter és képviselGtarsai
beadvanya. Megkérdezem, hogy a korméany mit gondol err6l.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormany nem
tamogatja a javaslatot. (Mesterhazy Attila megérkezik az iilésre.)

ELNOK: A korméany nem tamogatja. Es a bizottsag tdmogatja? (Szavazds.)
Ko0szonom szépen. Ki az, aki nem értett egyet a modosité inditvannyal? (Szavazas.)
Koszondm szépen. Volt valaki, aki tartézkodott? (Senki sem jelentkezik.) Igy 4 igen
és 10 nem szavazattal ezt a modosit6 inditvanyt a bizottsdg nem tamogatta.

Attériink a 4. szdamd modosité javaslatra, amely Szabé Sindor és Korozs
Lajos képvisel6 urak javaslata; oOsszefiiggés van az 5. és a 6.pontokkal.
Megkérdezem, hogy a kormany tamogatja-e ezt a modosito javaslatot.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): A kormany nem
tamogatja.
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ELNOK: A kormény nem tamogatta. Kérdezem, hogy a bizottsag tAmogatja-
e. (Szavazas.) KoszonOm szépen. Van valaki, aki nem tamogatta a modositd
inditvanyt? (Szavazds.) Igy akkor 5igen és 10 nem szavazattal ezt a modositd
inditvanyt a bizottsag elutasitotta.

Megéllapitom, hogy a bizottsag valamennyi képvisel6i modosito javaslatrél
dontott. Tajékoztatom onoket, hogy a bizottsag tagjait6l tovabbi modositasi szandék
megfogalmazasara nem érkezett kezdeményezés.

Dr. Handé Tiinde, az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoke mult héten megkiildte
a bizottsagnak a torvényjavaslattal kapcsolatos észrevételeit, modosit6 javaslatait.
Elnok asszony levelét megkiildtem a bizottsag tagjainak, azt megkapta a
Pénziligyminisztérium és az Igazsagiigyi Minisztérium is. Elnok asszony
inditvanyozta, hogy a bizottsag tamogassa ezeket, igy err6l donteni fogunk.

El6bb azonban megkérem Allamtitkar urat, ismertesse a kormany
allaspontjat az OBH elnokének javaslatait illetGen. Allamtitkar r, tessék,
parancsoljon! Oné a szo.

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszéndm, elnok
ur. A kormany ezt az inditvanyt nem tamogatja. Annyi megjegyzést engedjen meg,
elnok ur, hogy gy latjuk, vannak olyan részek is, amelyek tulterjeszkednek a
benytjtott torvényjavaslaton. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Es a bizottsag tamogatja a kezdeményezést?
(Senki sem jelentkezik.) A bizottsagban senki nem tamogatta a kezdeményezést,
ezért tovabbi kérdést nem teszek fel. K6szonom szépen.

Amennyiben tobb hozziszoélasi szandék nincs, akkor a részletes vita masodik
szakaszat is lezarom.

Most pedig akkor a hazszabaly 45. §-aban foglaltaknak megfelel6en donteni
kell a részletes vita lezarasardl. Kérem, szavazzon, aki egyetért azzal, hogy ezt
lezarjuk! (Szavazas.) Koszonom szépen. Van valaki, aki nem értett egyet? (Senki
sem jelentkezik.) Tartozkodott valaki? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen.
Megéllapitom, hogy a bizottsag ezt a vitaszakaszt lezarta.

Donteni kell a részletes vitarél szolo jelentés elfogadasardl azzal, hogy a
dontés egyben a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak val6 megfelelésrdl
val6o dontés is. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. Van valaki, aki
nem értett egyet ezzel? (Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Tart6zkodott valaki?
(Senki sem jelentkezik.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy akkor ezt egyhangulag
elfogadtuk.

Tajékoztatom Onoket, hogy lehetGség van a plenaris iilésre el6ado allitasara.
Kérdezem, kivanja-e valaki a plenaris iilésen ismertetni a bizottsag tobbségi
allaspontjat. (Jelzésre:) Alelnok ur nem Kkivanja. Ezzel egyiitt van lehetGség a
kisebbségi vélemény megfogalmazasara. (Dr. Sziics Lajos: Igy nincs, egyhangt
volt!) Ebben a formaban nem hangzik ez el. K6szonom szépen.

Ezzel kapcsolatosan van tovabbi megjegyzés? (Senki sem jelentkezik.) Nincs.
Akkor a napirendi pontot ezzel lezdrom. Allamtitkar trnak és kollégainak
megkoszonom az egylittmiikodést. Koszonom szépen, talalkozunk holnap.
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Egyebek

A 2. napirendi pontot, az egyebek napirendi pontot megnyitom. Kérdezem,
van-e valakinek e napirendi pontban bejelentenivaldja, hozzaszoélasi szandéka.
(Senki sem jelentkezik.) Ilyen nincsen.

Amennyiben nincs, tajékoztatom onoket, hogy a bizottsag holnap 10 6rakor
folytatja munkajat a 2020.évi kozponti koltségvetésrél szolo torvényjavaslat
részletes vitajaval. A napirendi pontot ezzel lezarom.

Az ulés berekesztése

Az ilést pedig berekesztem. Koszonom szépen. Holnap talalkozunk!

(Az iilés befejezésének idopontja: 11 6ra 32 perc)

Varju Laszl6
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Szlics Dora



