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(Az iilés kezdetének id6pontja: 10 6ra o1 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Jé napot
kivanok! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait, a sajto
munkatarsait és a munkank irant érdeklédoket a Koltségvetési bizottsag iilésén. Az
iilést megnyitom.

Tajékoztatom onoket, hogy a héazelnok ur engedélyével bizottsagi iilésiink
zartlancu audiovizualis rendszerben kozvetitésre kertil, ennek alapjan a kimen6 jel a
sajtéteremben hozzaférhetd.

A helyettesitések oldalardl: Hargitai Janos urat Ritter Imre, Hohn Krisztinat
Potocskané K&rosi Anita, Barcza Attilat dr. Sz{ics Lajos, F Kovacs Sandort Szabo Zsolt
és Mesterhazy Attilat pedig Varju Laszlo képviselok helyettesitik, ennek megfelelGen
iiléstink hatarozatképes.

A napirendi javaslatrol valo dontés kovetkezik. Képvisel6tarsaim megkaptak az
iilés napirendi javaslatat. Kérdezem a tisztelt bizottsagot, ki ért egyet azzal, hogy ennek
megfelelen targyaljuk. (Szavazds.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett
egyet vele? (Nincs jelentkez6.) Nem volt ilyen. Tartozkodott-e valaki? (Nincs
Jjelentkez6.) Nem volt ilyen.

Megallapitom, hogy a napirendi javaslatot egyhangulag elfogadtuk.

A Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésérol szol6é 2019. évi
LXXI. torvény végrehajtasarol szolo T/17188. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Megnyitom az 1. napirendi pontot, amely a Magyarorszag 2020. évi kozponti
koltségvetésérol szold 2019. évi LXXI. torvény végrehajtasarol szolo T/17188. szamu
torvényjavaslat részletes vitajanak lefolytatasa kijelolt bizottsagként. A napirendi pont
targyalasat megnyitom.

A torvényjavaslat elGterjesztGje a pénziigyminiszter, képviseletében jelen van
Banai Péter Bend allamhaztartasért felel6s allamtitkar ur, és koszontom rajta kiviil
kollégait is: Szab6 Laszlo osztalyvezet6 urat, Krizsak Zita koltségvetési szakreferens
asszonyt, Peresztegi Gergely vezet6 kormanyf6tandcsos urat, Hopka Viktoria
osztalyvezetd asszonyt. Még egyszer koszontom onoket.

Az Allami Szdmvevészék kapcsolédd jelentése a parlament honlapjan a
torvényjavaslat mellett megtalalhat6. A torvényjavaslat altalanos vitaja oktober 20-an
a plenaris iilésen megtortént.

Tajékoztatom onoket, hogy a részletes vitat két szakaszban folytatjuk le. Az els6
szakaszban a torvényjavaslat egésze vonatkozasaban kell lefolytatni a részletes vitat,
vizsgalva azt is, hogy ez megfelel a hatarozati hazszabalyi rendelkezések 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, azaz, hogy a torvényjavaslat megfelel az Alaptorvénybdl
eredd tartalmi és formai kovetelményeknek, illeszkedik a jogrendszer egységébe,
megfelel a nemzetkozi jogbol és az eurdpai unids jogbol eredd kotelezettségeknek,
valamint hogy megfelel a jogalkotas szakmai kovetelményeinek.

A részletes vita els6 szakaszat megnyitom. Els6ként felkérem allamtitkar urat,
tajékoztassa a bizottsagot az el6bb elhangzottakkal oOsszefiiggésben is a
torvényjavaslatrol, azt kovet6en pedig a bizottsag tagjai ismertethetik majd
véleményiiket. Mar most jelzem, hogy a részletes vitarol szolo jelentésben szerepld
irasbeli vélemény és a jelentésrdl val6 szavazast kovet6en a kisebbségben maradt
képvisel6k véleményének irasbeli valtozata csak olyan elemeket tartalmazhat majd,
amelyek az iilésen elhangzottak.



Allamtitkar ar, 6né a szo, tisztelettel figyeljiik.
Banai Péter Beno tajékoztatgja

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Pénziigyminisztérium): K6sz6nom szépen a
szoOt, elnok tr. Tisztelettel koszontom a bizottsag 0sszes megjelent tagjat. Tekintettel
arra, ahogy elnok ur fogalmazott, az altalanos vita lezajlott, engedjék meg, hogy a
részletes vita soran vizsgalando tételekre térjek ki.

A kormany allaspontja szerint a javaslat megfelel az Alaptorvénybdl eredd
tartalmi és formai kotelezettségeknek. Az Alaptorvény 36. cikke és az allamhaztartasi
torvény elGirasai szerint készitettiik el és nyuajtottuk be az Orszaggylilés részére a
zarszamadasi torvényjavaslatot. Kiilon felhivom a figyelmet arra, hogy az
allamhaztartasi torvényben szereplé hataridével osszhangban az orszaggytilési
benytjtas el6tt az Allami Szamvevdszék megkapta a tervezetet, igy kell§ ideje allt
rendelkezésre a tervezet atvizsgalasara.

Az inditvany illeszkedik a jogrendszer egységébe, megfelel a nemzetkozi jogbhol
és az europai unids jogbol eredd kotelezettségeknek, és a torvényjavaslat 0sszeallitasa
soran a vonatkoz6 miniszteri rendelet rendelkezéseivel 0sszhangban, az aszerinti
részletezettséggel késziilt. A javaslat igy, meglatasunk szerint tehat illeszkedik a
jogalkotas szakmai kovetelményeihez. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen, allamtitkar dr.

Ezzel akkor most attérhetiink a vitdra. Most a bizottsagi tagok véleményei,
kérdései kovetkeznek. El6szor Sziics Lajos alelnok ar kért szét. Tessék, oné a szo,
parancsoljon!

Hozzaszolasok

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz): K6sz6nom a szot, elnok tr. Ahogy allamtitkar tr is
elmondta, a kormany az Alaptorvény 36. cikkének megfelelGen elGkészitette és
benyujtotta a zarszamadéasi torvényjavaslatot az allamhaztartasi torvényben el6irt
hatarid6k betartasaval. A 2020. évi kozponti koltségvetés végrehajtasa a jogszabalyi
el6irasoknak megfelel, a torvényjavaslatban szerepld pénziigyi adatok megbizhatoak.

A 2020. esztendd egyértelmiien a koronavirus okozta vilagjarvanyrol szolt, igy a
folyamatosan valtozé viszonyokhoz természetesen alakitani kellett a koltségvetést,
maskiilonben a 2019-ben benyujtott és elfogadott koltségvetési tervezet nem tudta
volna kezelni a jarvany egészségiigyi és gazdasagi hatasait. Koszonhetéen a kormany
2012-2019 kozotti fegyelmezett fiskalis politikajanak, a koronavirus-jarvany egy erés
alapokkal rendelkez6, Kkiegyensulyozott szerkezetli gazdasagot ért el tavaly
marciusban.

Hérom alap jott létre a valsag kezelésére. A Jarvany Elleni Védekezési Alap,
amely garantalta, hogy az egészségiigyi védekezésnek ne legyen pénziigyi akadalya.
Ebbe az alapba 633,5 milliard forint keriilt biztositasra, amelybdl a legnagyobb tétel a
jarvany elleni védekezés kozponti tartaléka volt. Ez volt korabban az Orszagvédelmi
Alap, amely 378 milliard forint értékben kertilt be ebbe az alapba. Az alap elSiranyzatai
feliilr6l nyitottak, igy azok tulléphet6k voltak. A biztositott forrasokbol végiil
945 milliard forint keriilt kifizetésre els6sorban a védekezéshez sziikséges egészségligyi
eszkozok beszerzésére.

A masodik alap a Gazdasagvédelmi Alap, amely a jarvany gazdasagot érinto
negativ hatasainak kivédésére szolgald intézkedés volt. Ev végére az alapbol jelentds
forrasbiztositasok torténtek Osszesen 4031 millidrd forint 6sszegben. A forrasokbol
els6sorban olyan beruhazasok Kkeriiltek tdmogatasra, amelyek a 2021-22-es évi
gazdasagi novekedés megalapozasat szolgaltak.



Az Eurdpai Uniébol Erkezé Jarvany Elleni Tamogatasok Alapjara vonatkozo
szabalyozas megteremtette a lehetGségét az Unidbol esetlegesen érkez6 Gj timogatasok
fogadasara és felhasznalasara. Az alapba azonban az elmult évben tamogatas nem
érkezett.

A hiany és az allamadossag alakulasara vonatkoz6 koltségvetési szabalyok
felfiiggesztésre keriiltek az elmult évben a Covid-19 vilagjarvanybol eredé gazdasagi
visszaesés miatt; tehat nemcsak nalunk, hanem az egész Eur6pai Unioban. Az
allamadossag-mutaté mértéke a 2020. év végére 77,2 szazalék volt. Az allamhaztartas
pénzforgalmi hidnya 5422 millidrd forintban teljesiilt, amely a nemzeti 0ssztermék
11,3 szazaléka. A kormanyzati szektor eurdpai unidés modszertan szerinti hianya a
tervezett 1 szazalékos hianyat tobbszorosen meghaladva a nemzeti Ossztermék
8 szazalékaban teljesiilt.

2020-ban 6sszesen kozel 1100 milliard forinttal kevesebb pénzforgalmi ado6- és
jarulékbevétel érkezett, mint a tervezett. Ez részben az dtmeneti adbéintézkedésekkel
fiigg Ossze, nagyobb részben pedig a gazdasagi recessziora vezethets vissza. A kies6
bevételek ellenére a kormany elG6teremtette a sziikséges forrasokat a megnovekedett
kiadasok finanszirozasara, igy az orszag miikodGképességét sikeriilt fenntartani.

Mindezekre tekintettel azt szeretném kérni képvisel6tarsaimtél, hogy
tamogassak a zarszamadasi torvényjavaslat elfogadasat, ugyanis mindannyian sokat
tettlink 2020-ban annak érdekében, hogy Magyarorszag a lehet6 legkisebb anyagi és
emberi veszteséggel vészelje at a vilagjarvanyt.

Végiil egy apr6 megjegyzés. Az elmult 20-21 év, amiota én a zarszamadasi
torvényjavaslatokat figyelhetem ebben a Hazban, a legsterilebb zarszamadas kertilt ide
benytjtasra, semmilyen elvarratlan szal nincs benne, és még modositd javaslat sem
érkezett hozza. En koszonom a Pénziigyminisztérium valamennyi kollegijanak a
munkajt és az Allami SzamvevGszék véleményét is, igy kérem a javaslat elfogadasat.
K06szonom, elnok ar.

ELNOK: K6szoném szépen.
(Jelzésre:) Bbsz Anett képvisel6 asszony jelezte, hogy szdlni kivan.
Parancsoljon!

BOSZ ANETT (DK): Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelettel koszontom
allamtitkar urat és kollegait a bizottsagi iilésen.

A zarszamadas mar kevésbé szol a viziokrol és arrol, hogy hogyan forditjuk le ezt
a fiskalis politika nyelvezetére, aztan végiil koltségvetési keretosszegekre. Szeretném
folhivni itt a bizottsagi szakaszban is arra a figyelmet, amirél beszélt az ellenzék rendre
az elmult évek koltségvetési vitaiban, hogy hibanak tartjuk, hogy akkor fogadunk el
kovetkezd évi koltségvetést, amikor még az el6z6 évi zarszamadast nem lattuk. Ez a
koronavirus-jarvany évében kiilonosen erételjes volt, és jol lathatova valt, hogy
figyelniink kell arra, hogy az el6z6 évi sarokszdmokkal hanyadan allunk, hiszen
barmikor bekovetkezhet rajtunk kiviil all6 okokbdl olyan externalis sokk, amirdl az
imént alelnok ar is beszamolt.

Azért arrél is beszélni kell, hogy a kozponti alrendszer pénzforgalmi
szemléletben 5548,6 millidardos hiannyal zarta az évet, ez pedig jocskan meghaladja a
tarca el6zetes elGrejelzését. Nem akarok igazsagtalan lenni, hiszen ebben alltak az
intézkedések, és voltak olyan intézkedések, amelyeket kifejezetten kért volna az
ellenzék a kormanytol, és ezek is a hidny novelését, illetve az allamadossag novelését
nem céloztak, de elérték volna, ugyanakkor a GDP 9 szazaléka koriil lehet a foly6 évi
allamhaztartasi hiany, amikor 2020 decemberében az adatokra néziink. Ebbdl
egyenesen kovetkezik, hogy az, aminek most szemtanui vagyunk, az egy extenziv



novekedés. Ezek azok a pillanatok, amiket szeretne egy kozgazdasz elkeriilni,
feltehetGen, ha a kormany modjaban allt volna, akkor igy cselekedett volna.

Abban bizom, hogy azok a Kkijelentések, amiket a pénziigyminiszter ar
nemrégiben tett, miszerint ,,a magas inflaci6 még sokaig fajni fog”, valamint hogy ,,az
allamadossag a vartnal lassabb mértékben csokken majd”, azok az els6 1épések afelé,
hogy kormany és ellenzék a koltségvetés, illetve a zarszamadas tekintetében egy kicsit
kozelebbi allaspontokat fogalmazzon meg, amikor vitdznak egymassal.

Engedjék meg, hogy egy pillanatra kitérjek arra, hogy amikor a 2020. évi
koltségvetés tervezete itt el6ttiink fekiidt, akkor allamtitkar ar a kovetkez6t mondta:
»Egyik célunk, hogy évtizedes tavlatban Magyarorszag az Eurdpai Unié tagallamai
koziil az egyik legélhet6bb orszag legyen.” En magam egyébként ebben a célban
messzemendkig egyetértek allamtitkar arral. Azonban tobbszor felhivtuk a figyelmet
arra, amikor a 2020-as koltségvetés végrehajtasa, illetve a jarvanybol kovetkezo
modositasok zajlottak, hogy bizony a munkavallalok, illetve a kis- és kozépvallalatok
annyira a sor végén alltak, hogy amikor a ment6csomagot az els6 hullamban
megfogalmaztik, illetve emellé koltségvetési tételt rendelt a Pénziigyminisztérium,
nagyon sokakhoz nem vagy igen késve és csekély mértékben érkezett meg a
jarvanykezelési segitség, és ilyen moédon sokan a tarsadalmunkban ott alltak, hogy
nekik kellett kimenteniiik magukat a sajat valsagukbol.

Néhany éve nem gondoltam volna azt, hogy Matolcsy Gyorgyot idézem majd az
Orszaggytilés Koltségvetési bizottsaga el6tt, de azt el kell mondani, hogy a
jegybankelnok a minap azt a kijelentést tette: ,Ahogy az elmult 30 év valsagainak, tgy
a mostani Covid-19-valsagnak is egyértelm{ tanulsaga, hogy azok kezelik jobban a
kihivasokat, akik el6tte folyamatosan javitottak a versenyképességiiket. Az is segit, ha
a valsag kozben versenyképességi ugrast hajtanak végre. Magyarorszagnak nagyon
sokba kertiil, hogy eddig elmaradt a versenyképességi fordulat, ha tovabbra is elmarad,
az a felzarkézasunkba keriil.” - idézet vége.

Persze én azt is értem, hogy a nemzeti konzultaciokat, illetve az eredmények
publikalasat tekintve a korméany szeret arra figyelni, hogy mi az, ami pozitiv volt, de
érdemes megnézni azt, hogy tarsadalmunk hogyan élte meg a Covid-jarvanyt, érdemes
megnézni azokat a karvallottakat, érdemes megnézni azokat, akik adott esetben
példaul a 10-11 éve folyamatosan kommunikalt csaladtamogatas1 formakat anyagi és
tarsadalmi helyzetiikbdl ered6en nem tudjak igénybe venni. Ok lennének azok, akiknek
a legnagyobb sziikségiik lenne arra, és lett volna arra a jarvany elsé két hullamaban is,
hogy segitséget kapjanak. Sok esetben hidba nytltak a kormany felé, pedig egyébként,
amir6l sok esetben vitaztunk példaul allamtitkar trral, hogy vajon az 6nkormanyzatok
a kozos teherviselésb6l hogyan veszik ki a résziiket, illetve az egyes gazdasagi szerepldk,
gy, ahogyan az 6sszes allami szerv, igy akar a partok vagy az Orszaggytilés is, rendkiviil
fontos alapelvek voltak ezek. En magam akkor is azt képviseltem folyamatosan a
koltségvetés modositasai soran, hogy nem azokra figyeltiink elsésorban, akiknek a
legnagyobb sziikségiik lett volna a segitségre.

Végezetiil egy olyan gondolattal szeretném zarni ezt a mai felszdlalast, hogy
allamtitkar turral leginkdbb azokban a helyzetekben szoktunk egyetérteni, amikor
messzebbrol nézziik, valamint a kozgazdasagtan klasszikusait idézve igyeksziink akar
a nemzetgazdasagra, a vilaggazdasagra, vagy az Eurdpai Gazdasagi Térségre nézve
megallapitasokat tenni, de azért azt gondolom, mindig iranyado kell legyen Adam
Smith azon gondolata, hogy ,Az a tarsadalom nem emelkedhet fel, amelynek széles
tomegei élnek nyomorban.” O akkor még igy fogalmazott, én meg azt mondom, hogy
egy olyan orszag bizonyosan nem fog felemelkedni, ahol 3 milli6 ember él a
létminimum alatt.



Sajnos a Covid-jarvany idején ezeknek az embereknek még stlyosabb lett a
helyzetiik, és azt kell mondjam, hogy a 2020-as koltségvetés barmekkora igyekezetet is
tett, az a sokféle allami, illetve kozigazgatasi szerv adott esetben annak érdekében, hogy
lemondjon koltségvetési keretosszegekrdl, nem érkezett meg hozzajuk, és ilyen modon
a kozeli és a tavoli jov6é feladata lesz majd, hogy ezeket az embereket és széles
tarsadalmi csoportokat kihtizzuk a godorbdl.

En éppen ezért, mar csak az elvi alapokat tekintve sem tudnam elfogadni a
koltségvetés zarszamadasat, figyelembe véve azt egyébként, hogy alelnok tr szavai
valoban igazak, hogy nincs elvarratlan szal ebben, az alapelvekben nem értettiink
egyet, illetve a végrehajtasban, allamtitkar ur. Koszonom, hogy meghallgattak.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. (Jelzésre: ) Korbenézve, akkor Potocskané képvisels
asszony kovetkezik. Tessék, parancsoljon!

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Készondm a szot, elndk ar. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! En is koszontom ont is és kollegait is. En azzal
kezdeném a mostani felszélalasomat, hogy bar megszokhattuk - és ezt elmondta BGsz
Anett Kképvisel6tarsam is -, hogy maga a torvényjavaslat Kkinézete, az
osszehasonlithatosag biztositasa azért nem minden esetben jelenik meg ebben a
torvényjavaslatban sem. Utalok arra, hogy nagyon jé lenne latni - és nem kotelezni
minket arra, hogy visszakeressiik, és a szamokrél gy bizonyosodjunk meg - az
eléiranyzatot, a modositott elGirdnyzatot és a teljesitést. Ugyanis a mostani
torvényjavaslatban a teljesitések vannak feltiintetve, igy, amikor felkésziiliink egy ilyen
zarszamadasi vitara, akkor minden esetben keresniink kell azokat a szamokat, hogy
milyen tervekkel is indultunk neki a 2020. évnek.

Mindenképpen ki szeretném emelni, hogy az eredetileg tervezett hiany
sokszorosat érték el a 2020. év végére, és bar tudjuk azt, hogy a 2020. évet a
koronavirus-jarvany hatarozta meg, azonban, ha vizsgaljuk azokat a szamokat,
amelyek a koltségvetési zarszamadasi torvényjavaslatban szerepelnek, akkor az
lathat6, hogy iszonyatos mértékd Osszegek mentek el fejlesztésre. Ezen beliil is az
onkorméanyzatisigra és az onkormanyzatok helyzetére szeretném felhivni a tisztelt
bizottsag figyelmét.

Az lathat6 volt mar a 2020. évben is, hogy bar onok azt kommunikaltak,
mindenkinek hozzi kell jarulni a jarvany kezeléséhez, az onkormanyzatokat igen
erGteljes mértékben sujtotta a gépjarmtiadé elvétele. Hiszen, amikor az
onkorméanyzatok forrasokat alig-alig kaptak arra, hogy a jarvanyokat kezeljék, ezt sajat
forrasbol kellett nekik megtenni, és a gépjarmtiadé elvétele egy olyan teher volt
szamukra, amelyet, igy gondolom, a mai napig nyognek, és lathat6an a kormanyzat ezt
nem kivanja visszaadni. Tehat a 2021-2022-es koltségvetésben is a gépjarmtiado
elvétele megtortént.

Az lathato, hogy mig az altalanos tamogatasnal 173 milliard forinttal terveztek,
ez végiil 163 milliard forintban teljesiilt, de ha emellé rakjuk azt a szolidaritasi
hozzajarulast, amelyet az onkormanyzatoknak be kellett fizetni, akkor egy 35
szazalékos emelkedést tapasztalunk, ugyanis 43 milliard helyett 58 milliardot fizettek
be az onkormanyzatok a kozosbe. Nyilvanval6an ezt hallhattuk mar itt, tehat nemcsak
a bizottsagi iilésen, hanem a plendris iilésen is mind pénziigyminiszter art6l, mind
pedig allamtitkar urtol is, hogy a szolidaritasi hozzajarulas az onkorményzatok
megsegitése, a nagyoktol elvesziink, odaadjuk a kicsiknek. Csak éppen a vilagjarvany
idején, akkor, amikor az onkorményzatoknak arra kellett forditani a legnagyobb
figyelmet, hogy a telepiilésen él6knek segitsenek, és ehhez kozponti forrasokat nem
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kaptak, igy ez a nagymértékl elvonds nagyon negativ irdnyba befolyasolta az
onkormanyzatok miikodését.

A zarszamadasi torvényjavaslatban lathattuk, hogy mely telepiilések kaptak
kiemelt fejlesztési forrasokat. Természetesen mindig oriiliink annak, ha a telepiiléseink
fejlodnek, mert ezzel az ott élok életmindsége is javul, de attekintve azt a listat és a
telepiilési névsort, lathato, hogy merrefele htizott a palyazati biralok keze, mert a
korméanykozeli telepiilések voltak tobbségben, akik a koronavirus-jarvany ideje alatt is
a legnagyobb fejlesztéseket tudhattdk maguk mogott. Ebbdl is latszik az, hogy a
palyazati rendszer feliilvizsgalatra szorul, igy az Gj nemzeti egységkormany jové
tavasszal a palyazati rendszer feliilvizsgalataval fogja kezdeni a gazdasag Gjjaépitését,
mert bizony arra van sziikség, azért, hogy a palyazati rendszerekben mindenki egyenl6
feltételekkel induljon, és ne az hatarozza meg egy telepiilés vagy adott tarsadalmi
csoport tamogatasat, hogy éppen kormanyparti vagy ellenzéki.

Szintén a zarszamadasi torvényjavaslatbol szeretnék kiemelni egyet, amelyet a
Jobbik képvisel6csoportja mar tobbszor is hangoztatott, hogy a kkv-szektort kellene
tdmogatni a multinacionalis vallalatok helyett. Erre mit tapasztalunk a
zarszamadasban? Egyértelmien latszik, hogy a nagyvallalatok tamogatasa a tervezett
15 milliard helyett 105 milliard forintban valosult meg, ennyit kaptak a nagyvallalatok
arra, hogy taléljék a jarvanyt. Természetesen tudjuk azt, és nyilvanvaléan fontos a
munkahelyteremtés, és a nagyvallalatoknal dolgoznak tobben, de a kkv-szektornak lett
volna nagy sziiksége arra, hogy az ott 1év6 dolgozokat, a kisebb foglalkoztatotti
létszammal mi{ikod6 munkahelyeket is megdérizziik. Nagyon sok, a koronavirus-
jarvanyban érintett szektor és olyan teriilet szenvedett att6l, hogy lakatot kellett tenni
az lizletére, mert nem tudtak fenntartani, akkor ezt a hétszeres névekedésii 6sszeget én
rendkiviil tlzénak talalom.

Ezzel szemben természetesen meg kell emliteni azt is, hogy ne csak a
kiadasokrol, hanem a bevételekrdl is beszéljiink, hogy a tarsasagiado-bevétel a
tervezett 500 milliard helyett 406 milliardban teljesiilt. Természetesen nyilvanvaléan
én is tudom, hogy a koronavirus-jarvany alatt a cégek nem tudtak termelni, de ha lett
volna segitség, és a kkv-szektort tudtak volna jobban tdmogatni, akkor talan a
tarsasagiado-bevétel is a teljesiilésnek nemcsak a 80 szizalékat hozta volna, hanem
annal magasabbat.

Azt gondolom, nem vagyok egyediil ebben a teremben, amikor azt mondom,
hogy nagyon oriiltiink annak, hogy a korményzat a hivatasos szervek lakhatasi feltételei
tamogatasara szeretett volna egy kozel 3 milliard forintos 6sszeget elkolteni 2020-ban.
En rendkiviil szomortnak latom, hogy minddssze 18 milli6 forintot koltottek el, tehat
gyakorlatilag nem koltottek arra, hogy a hivatasos szervek lakhatasi helyzetét javitsak.
Azt gondolom, itt is koszonetet kell mondanunk mindenkinek, aki a koronavirus-
jarvany elleni védekezésben 2020-ban is helytallt, és igenis kellett volna erre még
tobbet kolteni, hogy 6k is komfortosan érezhessék magukat, és amikor a legnagyobb
segitségre van sziikség, akkor 6k is ugy tudjanak helytallni. Tehat én ezt rendkiviil
alacsonynak tartom, és ezt meg is kérdezném allamtitkar artol kérdésként, hogy mi volt
annak az oka, hogy a tervezett 3 milliard helyett gyakorlatilag nulla forintot koltottek
erre a tevékenységre.

Kiilonosen azért meriil fel bennem ez a kérdés, mert amig erre nem tudtak
elkolteni pénzt, pedig be volt tervezve, és ezt jovahagytuk, az (irtevékenységgel
kapcsolatos feladatokra 2 milliard helyett 5 milliard forintot sikeriilt elk6lteni, szintén
kiemelve, hogy a koronavirus-jorvany ideje alatt. Es ami nekiink, ellenzéki
képvisel6knek mindig az egyik legnagyobb kérdés, a kormanyzati kommunikaciéval
kapcsolatos kiadasokat is sikeriilt megduplazni, és a 23 milliard helyett - tobb mint
megduplazni - 48 milliardot koltottek el. Tudjuk és latjuk méar, 2020-ban is arra
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késziiltek, hogy mentsék, ami még menthetd, és ezt a kormanyzati kommunikéacioban
is probaltak alatdmasztani plakatkampannyal és szamtalan konzultacioval, amit 6nok
mindig sikeresnek értékeltek. En azt gondoltam, hogy a koronavirus-jarvany ideje
alatt, amikor nemcsak az 6nkormanyzatok, de egyes tarsadalmi csoportok is nagyon
nagy problémat éltek at, és nagyon nehéz napokat éltek at, akkor ennek az 6sszegnek
lett volna sokkal, de sokkal jobb helye is.

Még két dolgot szeretnék elmondani, amit szintén allamtitkar art6l szeretnék
megkérdezni. Az Eximbank t6keemelésével kapcsolatosan 7 milliard forintot terveztek,
és ezzel szemben 54 milliard forint t6keemelést hajtottak végre. Tehat ez is egy olyan
tétel, amelyre, azt gondolom, ellenzéki képvisel6ként mindenképpen szeretnék valaszt
kapni.

Természetesen mi massal is zarhatndm a felszélalasomat, mint azzal, hogy
amikor 25 éves csucsra ugrott az allamadodssag a 2020. évben, amikor t6bb mint
7 millidrd forinttal koltottek tobbet, mint az elGiranyzat, és 0sszehoztak koltségvetési
hidnyként is tobb mint 5 millidrd forintot, akkor, azt gondolom, ezt a Jobbik
képvisel6csoportja nevében is mondva, a zarszdmadasi torvényjavaslat elfogadasat
nem tudjuk megtenni, azt szavazatunkkal nem fogjuk tAmogatni. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Nézek korbe. (Nincs jelentkezd.)

Tisztelt Bizottsag! A téma jelent6ségére valo tekintettel eleget teszek annak a
kérésnek, amelyet Mesterhazy Attila ar kért télem, hogy az altala elmondando6
véleményt tolmacsoljam onoknek, és ennek megfelel6en torténik ez most.

Ebben a parlamenti ciklusban nem el&szor fordul el6, hogy a kormany olyan
zarszamadast terjesztett be az Orszaggytilésnek, amely nyomokban sem hasonlit arra
a koltségvetési torvényre, amelyet korabban a Haz elfogadott. Pontosan ez a helyzet a
2020. évi zarszamadassal kapcsolatban is. A 2019 nyaran elfogadott javaslatban a
kormany 4 szazalékos gazdasagi novekedéssel, 1 szdzalékos GDP-aranyos koltségvetési
hidnnyal, év végére a GDP-aranyos allamadossag 67 szazalékra mérséklodésével,
valamint 2,8 szazalékos inflacioval tervezett. Ennek megalapozatlansagat az ellenzék
szamtalan alkalommal hangoztatta. Utobb kideriilt a tények ismeretében, hogy joggal.

A benytujtott javaslatuk alapjan a gazdasag nemhogy nétt volna, de 4,7
szazalékkal csokkent. A GDP-aranyos koltségvetési hidny az eredeti tervet
tobbszorosen meghaladva 8 szazalékos lett, év végén 77 szazalék folé ért a magyar
allamadossag GDP-aranyos értéke. Az elmult 8 év toretlen adossagesokkentésének
hatésa tlint el egyetlen év alatt. Az éves inflaci6 3,3 szazalékos lett, szintén rosszabbul
alakult a vartnal, a forint gyengiilésérél nem is beszélve. Egy eurdért 26-27 forinttal
tobbet, 351 forintot kellett adni, tobbet, mint 2019-ben.

Nyilvanval6an nem azzal van a probléma, hogy egy hirtelen jott valsagévben a
kormany eltér a korabban elfogadott tervekt6l, hiszen ezt normalisan is meg lehet
tenni, ha a modositasokat egy, az emberek érdekeit szem el6tt tartd és 6ket szolgalo
korméany a valsag enyhitése, az egészségligy, az oktatas megerGsitése és a szocialis halo
kiterjesztése érdekében teszi. A kormany azonban nem ezt tette. Cserbenhagytak a
munkajukat elveszit6 embereket, hiszen hidba kezdeményeztiik szamtalan
alkalommal, egyszer sem tamogattak az allaskeresési jaradék meghosszabbitasat 3
hoénaprol 9 honapra. Cserbenhagytak a pedagogusokat, akiknek a hivatastudata tartja
csak miikodésben a kdzoktatast. Es nemhogy cserbenhagytak, de egyenesen haborut is
inditottak a helyi onkormanyzatokkal szemben: elvették t6liik a gépjarmtiado rajuk esé
részét, ami mintegy 35 millidrdos azonnali megszoritast eredményezett, megemelték a
telepiiléseket, illetve az onkormanyzati cégeket sijtdo adokat, mint a szolidaritasi adot
vagy a kozmiivezeték addjat.
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Ki kell emelniink, hogy 2020-ban a Kkoltségvetés, kiillonosen az egyedi
korményzati dontéseknek koszonhet6en, jol lathato kiilonbséget tett a 2019-es
onkormanyzati valasztasokat kovetSen létrejott kormanyparti és ellenzéki vezetési
telepiilések tamogatasa kozott. A fejlesztésnél, egyéb beruhazasnal addigi ellenzéki
vezetésli varost szinte lehetetlen talalni a tobb szaz tétel kozott, ezzel szemben
propagandakiadasokbol rengeteget lehet talalni.

Senki ne mondja, hogy nem volt pénz 100 szazalékos tappénzre, a
nyugdijminimum novelésére vagy az online oktatasba kényszeriilt didkok laptoppal
torténd ellatasara, amikor volt pénz a Mathias Corvinus Collegiumot fenntart6 Tihanyi
Alapitvany részére 131 milliard forint készpénzjuttatasra, tobb mint 85 milliard
kormanyparti kozmédiara, 81 millioard a Budapest-Belgrad vasatvonalra vagy
71,5 milliard a kormanyparti oligarchak beruhazasait finanszirozo6 Eximbank Zrt.-re. A
korméanynak ez mind-mind sokkal fontosabb volt, mint az emberek egészsége,
gyermekeink oktatasa, az idések tisztességes nyugellatasa, az elesettek tdmogatasa
vagy onkormanyzataink megsegitése.

Minderre vald tekintettel a Magyarorszag 2020. évi kozponti koltségvetésének
végrehajtasarol szolo torvényjavaslatot a Magyar Szocialista Part nem tamogatja.
K0szonom szépen a figyelmiiket.

Van-e tovabbi hozzasz6ld. (Jelzésre:) Tessék, parancsoljon, Potocskané
képvisel6 asszony!

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Koszondm szépen a szot, elnok ur.
Hohn Krisztina alelnok asszony megbizasabol szeretném ismertetni az LMP
képviselGesoportjanak véleményét a 2020. évi zarszamadassal kapcsolatosan.

A 2020. évi koltségvetés a kaosz koltségvetése volt. Szintet lépett az
atlathatatlansag, a kovethetetlenség és a rogtonzés. Koltségvetési kérdésekben is szinte
totalisan rendeleti kormanyzas valosult meg, azaz az Orszaggylilés szerepe minimalisra
csokkent, ami legtobbszor utélagosan, sokhénapos késéssel torténd rabolintasokat
jelent. Egészen elképeszt6 volt, hogy 2020 tavaszan ugy hoztak létre két Gj alapot a
koltségvetésben, hogy nem mondtak meg, milyen bevételi és kiadasi sorok vannak
benne, mit is csoportositottak at. Az a mod, ahogy a kormany a valsagkezel6nek szant
intézkedéseket finanszirozta, atlathatatlan, korrupt volt és az orszag valodi értékeivel
ellentétes. Ezermillidrdokat koltottek el allitolagos valsagkezel6 intézkedésekre, a
legfontosabb kiadasokra mégsem jutott forras.

Mikozben a jarvanyiligyi beszerzéseken korménykozeli vallalkozok
nyerészkedtek, szazmillidrdok vandoroltak luxusszallodak épitésére, a kiprivatizalt
egyetemek és maganintézmények tamogatasara, kornyezetiink rombolasara és
betonozasra, nem jutott pénz az apolok és mas egészségiigyi dolgozok béremelésére, a
dupla teherrel kiizd6 oktatas megerGsitésére és béreinek emelésére, a jarvany els6
vonalaban kiizd6 szocidlis dolgozok béremelésére, a valsag kozben is gyorsuld
klimavalsag elleni érdemi intézkedésre, nem jutott pénz rendes bértdmogatasra, az
allaskeresési jaradék meghosszabbitasara, a cs6dbe mené kisvallalkozok
megsegitésére.

Ez a koltségvetés cs6dot mondott a valsagkezelésben. Az adéssag az egekben,
szazezernyi munkahely szlint meg és magyar vallalkoz6 ment csédbe. Az
agyontadmogatott multik és az altaluk latszolagosan teremtett munkahelyek nem
kompenzaljak a valos magyar gazdasag leromlasat. Ez a koltségvetés egyébként mar a
tervezésekor egy rossz koltségvetés volt, ami nem szant forrast az egyre romlo
kozszolgaltatasok megerdsitésére, sem a nyakunkon 1évé klima- és 6kologiai valsag
lekiizdésére, azaz a jovo felélését tartalmazta sokadik alkalommal. Az orvos- és
névérhiany, a tanarhiany és mas int6 jelek nem a semmibdl jonnek, hanem hossza évek
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alulfinanszirozottsagabol. A homokhatsag kiszaradasa és elsivatagosodasa sem a
semmibdl jott, hanem hossza évek nemtor6domsége és tétlensége okozza. A kormany
nem torddik és a koltségvetés sem torddik ezekkel a hossza tava és nehezen kezelhetd
problémakkal.

Az LMP sem az eredeti Kkoltségvetést nem tudta tamogatni, sem a
valsagkezelésben cs6dot mond6 modositott valtozatat, sem pedig a zarszamadast.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tovabbi hozzaszolasra jelentkezik-e valaki? (Nincs
Jjelentkez6.) Amennyiben nem, akkor szeretném atadni az elnokséget. Kérem alelnok
ur segitségét abban, hogy a hozzaszolasom idejére az iilést vezesse. K6szonom.

(Az elnoklést dr. Sztics Lajos, a bizottsag alelnoke veszi at.)
ELNOK: A sz6t megadom, elndk r.

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elnoke: Koszénom szépen.

Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Harom gondolatkdrben szeretném a
véleményemet kifejteni, illetve néhany kérdést is megfogalmazni. Elek azzal a
lehetGséggel, hogy mivel az altalanos vita végén az on altal elmondottakat ott ugyan
nem lehetett vitatni, de itt erre most van lehet6ség, és az elsé gondolatkorben ehhez
szeretnék néhany mondatot mondani.

On ott a vitdban azt mondta, hogy ,,A magyar gazdasagot negativan érintette a
koronavirus-jarvany, de nalunk a gazdasig teljesitménye kisebb mértékben esett
vissza, mint az Eurépai Uni6 atlaga.” Ez egész pontosan igy van, csak akkor egyetlenegy
dolog kérdésként felvet6dik, hogy mi az oka annak, amit tapasztaltunk, hogy ehhez
képest viszont egy rendkiviili kikoltekezés volt a koltségvetésben a 2020. évben,
rdaadasul ennek egy kiilonleges megoldasa, hogy 2020 végén, decemberben, amikor
mar semmilyen hatdsa nem volt a gazdasagra, az elkoltott tobb mint... (Nincs
mikrofonhang. - Rovid technikai hiba.) A rendszer atvette az uralmat. (Dr. Tilki Attila:
Ezt mar a rendszer sem birta.) Az utols6 mondatot megismételve, tehat mi oka volt
annak a kikoltekezésnek, aminek mar semmi hatdsa nem volt a magyar gazdasagra
vonatkozoban.

Allamtitkar ar azt is jelezte, hogy a foglalkoztatottak szima nagyon magas, ugye,
4,6 milli6 fordl beszéliink, de szeretném ont emlékeztetni, hogy az aktiv 18-64 év
kozottiek szama viszont 6,3 milli6 ember, és mikézben egyidejlileg van jelen
Magyarorszagon a munkanélkiiliség és a munkaeréhiany, e vonatkozasban azok a
gazdasagi 1épések, amelyeket onok tettek, azok ennek felolddsdra nem hoztak
semmilyen eredményt. Ha megnézem azt, hogy azokon a helyeken - és itt ilyen
szempontbol talan a legérintettebbeknél -, a kozségek egyotodében 60 szazalék alatti
volt a foglalkoztatottsag 2019-ben, allamtitkar Gr, ami azt jelenti, hogy ott salyos volt a
helyzet, és ezekr6l részletes kimutatasok vannak, tehat nemcsak a személyes
megkozelitésemrol szol, hanem ezt kutatasok bizonyitjak. Tehat, osszefoglalva, ezzel
azt szerettem volna mondani, hogy az 6n altal nagyon fontosnak tekintett 4,6 milli6 f6
mellett viszont ott maradnak azok a problémak, amelyek megoldasa érdekében nem
tettek megfeleld 1épéseket.

Allamtitkar ar utalt arra, hogy a 2008-as és a mostani valsag nem hasonlithat6
Ossze. Szeretném azért tisztelettel jelezni allamtitkar dGrnak, hogy én azt hiszem,
nemcsak Magyarorszagnak - és ezt onok nem ismerik el ugyan -, de a vilagnak nagyon
fontos tapasztalatokat jelentett a 2008-ban bekovetkezett gazdasagi valsag és annak
kezelési modja. Ott az egyik legnagyobb probléma az 6nok allitasaval szemben az, hogy
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akkor pénzbdvitésre nem keriilt sor, Magyarorszagon semmiképpen, illetve az a
megoldas tortént, amelyben egyébként az IMF segitséglinkre volt, ami
Magyarorszagnak ilyen szempontbol jot tett. Viszont most, jelen pillanatban éppen az
Europai Unioban meglévé lehetGségek és a Magyar Nemzeti Bank - most fogalmazzunk
egyszertien - mérlegbdvitése volt az, ami ezt segitette, és ilyen értelemben ezt a
megoldast hozta. Tehat igazsagtalannak tartom azt, amikor on errél megfeledkezik,
kiilonosen akkor, amikor arrél nem beszél, amit most a mindennapokban meg kell
élniink, hogy mindennek az arat természetesen inflacioban és arfolyamban a magyar
emberek mindegyike megfizeti. Es ha itt az el6bb mar elhangzott idézetként, akkor
igen, ez még sokaig itt lesz veliink, és ennek megfeleléen én azt gondolom, hogy ez
hozzatartozott az allamtitkar ar altal elmondottakhoz.

»A valsag el6tti években gy meg tudott er6sodni a magyar gazdasag, hogy
sokkal iitésallobb volt, mint a mostani koronavirus-jarvany alatt.” Tisztelt allamtitkar
ar, itt én azt a problémat latom, hogy jelent6s nézetkiilonbség van kozottiink a
tekintetben, hogy a megel6z6 évek kivalo lehetGségeit a magyar kormany, annak
gazdasagpolitikija nem tudta kihasznalni, nem hasznalta ki, mikozben a nemzetkozi
kornyezet sokkal jobb volt, pénzbGség volt. Ehhez képest, ha csak a kornyezd
orszagokat nézziik, sokkal komolyabb eredményeket értek el, aminek kovetkeztében
egyébként Magyarorszagot kevésbé kellett volna, hogy ilyen modon érje ez a jarvany
okozta valsag. Raadasul az, amit 6nok allitanak, hogy a jarvany okozott minden bajt,
tisztelettel jelzem, hogy mar a korabbi honapokban is, tehat az év els6 honapjaiban is,
a jarvany el6tt is jelentds inflacionovekedés volt, és ebbdl kifolyblag igaz az az allitas,
hogy onoket felkésziiletleniil érte, és nem tettek meg mindent azért, hogy az orszag
gazdasaga e tekintetben jobb allapotban legyen.

Az Eurépai Unio6 atlaga 7,5 szazalék, marmint a hiany lehet6sége, nalunk pedig
2 szazalékos volt a visszaesés, marmint gazdasagi szempontbo6l. Ha ez igy volt, hogy
nalunk joéval kisebb a gazdasagi visszaesés, akkor miért volt sziikség, allamtitkar ar,
arra, hogy az Eur6pai Uni6ét meghalado mértéki koltségvetési hianyt allitsanak elG?
Miért volt sziikség arra, hogy a beruhazasok ilyen mértéktelen és f6ként az allami
beruhizasok vonatkozisdban mértéktelen beruhazasokkal az embereket figyelmen
kiviil hagyva, az 6 helyzetiiket nem valtoztatva, nem segitve tulajdonképpen ezt tették.
Tehat a kérdésem az, hogy ezt miért kovették el, miért igy csinaltak.

Osszességében véve, én azt gondolom, és ilyen szempontbdl egy teriiletre
koncentralva, hogy az emberekért nem tettek meg mindent. Példaul mondok itt egy
javaslatot vagy egy felvetést. Mikozben 6nok latjak, hogy a foglalkoztatasban jelentds
lehet&ségek vannak, mint ahogy az adatok bizonyitjak, hogy a keleti orszagrészben
jelent6s munkanélkiiliség van, ekozben pedig nem segitenek sem a lakhatasban, sem
pedig akar a megnovekedett, ma mar 500 forint felett 1év6 benzinar 1étével, illetve
ebben a kornyezetben nem segitenek abban, hogy a munkaer6 kozlekedési koltségei
alacsonyabbak legyenek. Eppen ezért 6noknek ebben elmaradasuk van, azonnali
segitséget is tudnanak biztositani.

Osszességében véve tehat azt kell mondjam, hogy az elGiranyzatoktol
markénsan eltéré novekedési és koltségvetési folyamatok, amelyeket azért 2019 utan,
2020-ban az ellenzék - mint ahogy itt képviselotarsaimtol is hallottak - jelent6sen elére
jelzett, értelmetlennek is tartottak ilyen értelemben a koltségvetés korai elfogadasat,
onok ilyen szempontbdl ezt figyelmen kiviil hagytak. Oriasi az eltérés. A hiany 13-
szoros lett, amire mondhatjuk azt, hogy megértéek vagyunk, mert a valsag keretei
kozott 6noknek ilyen szempontbol nem maradt mas eszkoziik, nem volt méas eszkoziik,
és ilyen modon éltek a finanszirozas lehet6ségével, de mivel azt nem megfelel6 modon
hasznaltak fel, ezért mar most mondom, hogy maga a zarszamadas ebben a forméaban
nem fogadhato el.
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Ezt alatadmasztja, hogy ekozben a Kkoltségvetés f6osszegein Onok nem
valtoztattak, hanem azon beliil 4tcsoportositasokkal éltek, és a legtobb esetben - hogy
erre is egy példat mondjak - azoknal a beruhazasoknal a lojalis tulajdonosi korrel
rendelkezé vallalkozasokat részeltették elonyben, és ennek megfelel6en azok jartak jol,
és megint csak azt mondom, hogy a sokak Magyarorszaga viszont nem jart jol, és
nemhogy nem jart jol, nem segitettek nekik a legnehezebb id6szakban. Ekozben az
inflaci6 fokozatosan felgyorsult, a folyo fizetési mérleg aktivuma az el6z6 évek hatalmas
tobbletéhez, 2017-hez képest jelentdsen leromlott, a forint folyamatosan és érezhetéen
gyengiilt, és amugy egyébként az eutranszferekrél meg emlitést sem tesznek, de ez mar
ilyen értelemben nem Gjdonsag.

A 2020. évi folyamatok vonatkozasaban a magyar gazdasag visszaesése, mint
ahogy emlitettem, kisebb volt az eurdpai unids atlagnal, a régioban pedig gyenge és
kozepes mértékid volt. A GDP-aranyos allamhaztartasi hiany joval magasabb volt az
europai unios atlagnal, erre mar kitértem az eléz6ekben, hogy azt gondoljuk, 6nok
helytelentil jartak el ez tigyben.

A hidny forrasainak elemzései alapjan egyértelmii azonban, hogy nem a
bevételekkel volt alapvetfen baj, a koltségvetés addbevételi oldalat relative kevéssé
boritotta fel a valsag, aminek részben az is oka, hogy egyébként 6nok mindig
alultervezik a bevételeket, és ahhoz képest jonnek majd a kiadasok, de a harom f6
adocsoportban a vallalkozasok befizetései majdnem 95 szazalék vagy afolott voltak
akar a vallalkozasokat, akar a lakossagi befizetéseket, akar pedig az altalanos forgalmi
adot, a fogyasztasi adokat nézziik. A nagymértéki hiany érdemi oka a kiadasok jelentés
novekedése volt, és ebben olyan teriiletekre tévedtek, vagy olyan teriileteken végezték
ezt, ahol ez indokolatlan volt.

A korméany 2020 aprilisaban f6ként atcsoportositasokkal, atcimkézésekkel egy
nyilt végli gazdasagvédelmi alapot hozott létre a koltségvetésben. Az alapbdl
fokozatosan tobb mint 3600 milliard forintot csoportositottak at, de ennek a pénznek
csak mintegy negyede ment kozvetleniil valodi gazdasagvédelemre, a tobbi nem errol
szolt. Elég hamar hozzakezdtek ilyen szempontbdl a pénzszorashoz. Az év elsé
félévében 25 milliard forintot iranyitottak at Girkutatasra, 82 milliardot a Budapest-
Belgrad vasutvonalra, tovabbi 100 millidrdot stadionra, atfejlesztésre, mizeumokra,
kiillonb6z6 minisztériumi programokra. Jaliusban aztdn a koronavirus okozta karok
enyhitésére egy 0sszegben 300 milliard forintot vettek ki az alapbdl tobbek kozott a
~Magyar falu” programra, a Paks II. Atomerémi Zrt. t6keemelésére és a Klebelsberg
Kozpont feltjitadsara, a Nemzeti Mivel6dési Intézet lakitelki tamogatasara. Ez
hallatlanul fontos volt a gazdasagi alap terhére 6nok szerint.

Kozvetleniil a jarvannyal kapcsolatos kiadasok jelentds része egyébként a
Kiiliigyminisztériumon keresztiil zajlott le Szijjart6 miniszter ar vezetésével. Annak
legnagyobb tétele nagyrészt a folosleges és tularazott lélegeztet6gépek tobb
szazmilliard forint értékli beszerzése volt. A kormany az év végén még féktelenebb
koltekezésbe kezdett, a teljes évi 5,5 ezer millidrd forintos hianybo6l 2300 milliard
forintot, vagyis kozel a hiany felét ebben az egy honapban teljesitették - itt részletezve
lehetne ezt felsorolni -, mikozben ennek a koltekezésnek a gazdasagra semmilyen
hat4sa nem volt.

Mindezt tették Ggy, és ez ennek a gondolatkornek a befejezése, hogy olyan
kormanyrendeletekkel operaltak, amelyek gyakorlatilag, mondjuk ugy, nem mutatjak
be, hogy pontosan, igazabol milyen atcsoportositast hajtottak végre. Mintegy 15
levélben kértem onoktél ebben tajékoztatast részletesen, egyetlenegy darabra sem
kaptam valaszt, és nem indokoltak meg, hogy ezt miért tették, és err6l megfeledkeztek.
En azt gondolom, hogy ez teljesen elfogadhatatlan, és a Koltségvetési bizottsag és a
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parlament miikodésének és felel6sségének a teljes figyelmen Kkiviil hagyasa a
Pénziigyminisztérium részérol. Ez elfogadhatatlan.

Ilyen m6don mondhatnam azt is, hogy 6nok egy arnyékkoltségvetést hoztak
létre, és annak megfelel6en miikodtek, és gyakorlatilag ott, abban azt kavarnak 6ssze,
amit akarnak, mikozben hangosan és biiszkén, fennen hirdetik, hogy olyan
koltségvetésiik van, amelyen nem kell modositani. Hat tényleg! Azért nem, mert
figyelmen kiviil hagyjak a parlament dontését, és meghoztdk azt a szabalyt, hogy
barmikor korlatlan mértéki atcsoportositasra van lehet6ség.

A valosagban tehat a 2020-as koltségvetés nem volt alkalmas a koronavirus-
jarvany miatt kialakult gazdasagi és szocialis valsag lekiizdésére, nem teremtett
hosszabb tavon kiegyenstlyozott fejlodési feltételeket, nem volt képes a varhato
lokéshullamok enyhitésére, és ilyen modon a szocidlis béke fenntartasara sem volt
lehet8ség. Igy tijra csak ki kell jelentenem, ez ebbdl a szempontbdl elfogadhatatlan.

Az utols6 gondolatkorben pedig ilyen szempontbol lathatéan ez tovabb
folytatodik, és ezt a folyamatot erdsitik fel az idei torténések is, hiszen, ahogy latom,
éppen az onok altal kiadott tajékoztat6 alapjan ez a folyamat és ez a koltekezés és ez a
hozzéaallas, politikai magatartas nem allt meg. Az embereket stjté tizemanyagadokat
semmilyen médon nem kivanjak csokkenteni, mikozben egyébként csak az els6 9
hoénapban 30 milliard forinttal t6bb ebbél a koltségvetés bevétele. Es itt van az a tétel,
amit emlitettem, a munkavallalok munkaba jarasilehet6ségként sem adnak semmilyen
kedvezményt, lehet6séget, nem novelik példaul azt a 9 forintos kilométerpénzt, amit
ma is - nem tudom midta mar - igy tartanak nyilvan.

Azt kell mondjam, folytatédik az is, hogy a csaladok tadmogatasara szant
Osszegek tekintetében - és megint csak mondom, a Pénziigyminisztérium anyagabol
idézem - egyébként csokkenés van. Tehat mikozben nagyon biiszkék arra, hogy a
gazdasag egyes teriileteit, beruhdzasait miképpen finanszirozzak, akar a csaladi potlék,
akar az anyasagi tAmogatas stb., sorolhatnank, erre ma kevesebbet kolt a koltségvetés,
mikozben az allamadossag ez alatt az idGszak alatt 3375 milliard forinttal lett tobb.

Allamtitkar tr, ez az oka annak, hogy ebben a forméban ez a zirszamadas sem,
mint korabban a koltségvetés sem volt elfogadhat6. Ilyen szempontbol bizom abban,
hogy legaldbb id6nként a megkeresésekre akar szoban, akar irasban, ha ez
megtorténik, akkor valaszokat fogunk kapni. K6szonom szépen, virom megtisztel6
valaszat.

ELNOK: Megkérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy van-e még barkinek kérdése,
észrevétele. (Dr. Tilki Attila: Igen, nekem lenne.) Tilki Attila!

DR. TILKI ATTILA (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Egy rovid gondolatot
szeretnék ellenzéki képviseltarsaim figyelmébe ajanlani. Ronald Reagan mondta:
»,Nem arr6l van szd, hogy a liberalisok tudatlanok, arrél van sz6, hogy sok mindent
tudnak, ami nem Ggy van.” Ajanlom ezt az idézetet az 6nok figyelmébe.

Az onkorméanyzatokkal kapcsolatban. Tobben vagyunk itt, akik voltunk
polgarmesterek a szocialista id6szak alatt, mi emléksziink arra, hogyan adoésitottak el
az onkormanyzatokat, hogyan kellett 2010-ben konszolidalni.

A palyazat jobb- vagy baloldali iranyt elosztasaval kapcsolatban. Az onok elnoke
volt allamtitkar, amikor egyetlenegyszer mentem oda 2006-2010 kozott szivességet
kérni - egy baloldalitél nagyon nehezemre esett -, hogy nyerjen egy palyazat. Persze
természetesen megigérte az akkori allamtitkar Gr, most elnok ur, és ugyanazzal a
lendiilettel huzta ki a palyazatot.

A valsaggal kapcsolatban meg arra is visszaemléksziink azért, elnok tr, amikor
az 0nok nagyszeretett elnoke folallt, és azt mondta, hogy minket az a 2008-as valsag
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nem érint, erds orszag vagyunk, minket el fog kertilni, egy hétf6i parlamenti iilésen, de
a jegyzokonyv kedvéért el kellett mondani.

En azért nem jelentkeztem korabban, mert vartam, hogy a P, PM vagy Parbeszéd
Magyarorszagért véleményét is valaki tolmacsolni fogja, de nem gondoltam volna,
ilyen kirekesztOk, hogy az 6 véleményiiket nem olvastak fol, pedig biztos, ott is egy
Tordai ar valoszintileg hasonl6 stilust véleményt fogalmazott volna meg. Koszonom
szépen. Reagant olvassak!

ELNOK: Koszonom szépen, alelnok tr. (Jelzésre:) Miel6tt megadom a szot
allamtitkar trnak, Boldog ur kért még szot. Tessék! (Dr. Tilki Attila tavozik az
tilésterembdl.)

BOLDOG ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag!
Elnok ur, én csak azt szeretném megjegyezni, hogy azon ,Magyar falu” program,
amelyik on szerint nem tamogatta a gazdasagot, az érdekes modon nagyon jol
tamogatja a falvakban él6ket. En nem gondolom, hogy ezt a ,Magyar falu” programot
bantani kellene. Az én korzetemben, fiiggetleniil att6l, hogy kormanyparti vagy nem
korméanyparti a telepiilés, minden telepiilés tobb tizmilli6 forintot nyert, és nagyon-
nagyon jol gazdagitja ezeket a telepiiléseket.

Ne haragudjon meg, de azt mondani, hogy mondjuk, egy beruhazasra adott
0sszeg nem segiti a magyar gazdasagot, nem segiti a magyar gazdasag elérejutasat, ez
ostobasag. Minden egyes fillér, amit beruhdzisra a kormany befektet, és azon
vallalkozasok dolgoznak, emberek dolgoznak, az segiti azoknak az embereknek az
életét, akik azon dolgoznak, és segiti azon vallalkozasokat is, teljesen mindegy, hogy az
a vallalkozas éppen hova tartozik, vagy éppen milyen, van politikai szimpatiaja vagy
nincs ennek a vallalkozasnak. Az a 1ényeg, hogy tobb tizezer embernek tudnak munkéat
adni ezeken a beruhazisokon, ezeknek az embereknek a napi megélhetését segitik
ezzel. Tehat a kormany azokkal a beruhazasokkal, amiket 6n emlegetett, példaul a
Budapest-Belgrad vasatvonal vagy a ,Magyar falu” program és mas beruhéazasok,
igenis magyar embereknek segitett, és igenis a magyar gazdasag felzarkozasat, a
magyar gazdasag jobb miikodését segitette. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom. (Jelzésre:) Megadom a sz6t elndk trnak.

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elndke: Koszondm szépen. Menjiink
visszafelé, mert alelnok arnak szivesen mondom, hogy ostorpattogtatassal is el tudom
mondani, mi a véleményem, de ehelyett most inkabb azokkal a szavakkal mondom,
ami talan érthetévé valik.

Azzal, hogy a stadionépitést fokuszba helyezték, nemcsak akkor, amikor az
allami koltségvetésbdl finansziroztak, hanem egyébként a Gazdasagvédelmi Alapbdl -
ahogy onok hivtdk -, és abbdl 6nok masra koltottek, ahelyett, hogy valoban a
munkavallalokat és a gazdasag tulélési lehetGségeit javitottak volna, példaul azzal, hogy
3 honaprol 9 honapra bévitsék azoknak a lehetGségét, akik a munkéajukat elveszitették,
és ezt még messze sorolhatnank, ez 0ssze nem vethet6 azzal, és a ,Magyar falu”
programot én nem karhoztatom, csak azt gondolom, hogy a magyar kormany rosszul
jart el, amikor azt a dontést hozta, hogy a munkavallalok lehetGségei eldl elvette, és
nem innen kellett volna elkolteni. Ez egy mésfajta szemléletet jelent, és mondhatnam,
hogy régen olvasom mar azt, amit 6nok mondanak, de ilyen értelemben én nem értek
egyet onnel ebben.

Ré4adasul az, amit onok csinalnak, az valdoban, ahogy itt képviselGtarsam jelezte
is, ez egy olyan extenziv fejlédés, hogy ha tulajdonképpen a Paksi Atomerémi
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megépitéséhez sziikséges 3 darab godrot megépitenek, és azt mind telebetonozzak,
akkor abbol lesz 6nnek GDP-je, de egyébként a kis faluban nem lesz kenyere annak,
akinek erre sziiksége van. Ez a kiillonbség a kett6nk megkozelitése kozott.

Alelnok ur most elmenekiilt innét, mert lehet, hogy tart attol, hogy valaszolok.
Tisztelettel jelzem, én semmilyen palyazatot nem haztam ki, nem is irtam be, erre nem
is volt lehet6ségem, tehat kérem, ne allitson ilyeneket.

Ami talan ennél fontosabb, az az Onkormanyzatokra vonatkozik. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Kormanyparti Képvisel6k! Az oOnkorményzatoknal most itt
kiragadok egy csoportot. 24 olyan onkormanyzat volt a megyei és megyei jog varosi
joga onkormanyzatoknal, ahol gyakorlatilag az akkori id6szak kormanyzasa alatt 6nok
a hitelfelvételt olyan nyakl6 nélkiil csinaltak, hogy az onkormanyzatokat eladositottak.
Szeretném emlékeztetni 6noket arra, hogy Orban Viktor akkor ellenzéki vezet6ként
Kaposvaron, egy rendezvényen elismerten biztatta az egyébként hozza lojalis
onkormanyzatokat - az el6bb emlitetteket -, arra biztatta, hogy minél magasabb aranyt
koltés legyen, minél magasabb aranya devizahitelt vegyenek fel, és mivel majd a
valasztasok utan nekik modjuk lesz ra, akkor majd ezt visszafizetik.

Réaadasul - ezt egyébként vizsgalat is megallapitotta - csak ebben a 24 esetben,
amirdl én beszélek, egyetlenegy olyan kozvetit6 miikodott kozre a hitelfelvételnél,
akinek ezek az Onkorményzatok ezért a kozremiikodésért 12 szazalékos jutalékot
fizettek ki, és ebben a korben az Allami Szamvevészék elndke, mint a Békés Megyei
Onkormaényzat akkori elnoke ugyanugy részt vett. Tisztelt alelnok tr, onok voltak azok,
akik messze eladositottak az onkormanyzatokat, majd egyébként nem is volt mas
lehetGségiik, mint konszolidalni, merthogy ez volt a megfejtésiik és az igéretiik.

Az, hogy 6nok rendre figyelmen kiviil hagyjak azt, hogy...

ELNOK: Elnok tr, ez a tavalyi évi koltségvetés zarszdmadasa, csak szeretném
figyelmeztetni.

VARJU LASZLO (DK), a bizottsag elndke: En nagyon oriilok, hogy kozbeszdl,
alelnok ar, csak mindenesetre az alelnokének is legyen szives megmondani, hogy errdl
van sz0, és akkor nekem sem kell reagalni erre a torténetre.

Tehat a vilagvalsag idészakaban onok ezt figyelmen kiviil hagyjak, magat azt a
helyzetet, és ilyen értelemben annak hatidsat Magyarorszagra vonatkozoéan nem
akceptaljak, de ez az 6nok szive joga, ett6l én még pontosan tudom azt, hogy mit tettek
és mi tortént akkor, abban az id6szakban, amikor a magyar kormany ezzel foglalkozott.
Ko6szonom szépen megtisztel§ figyelmiiket.

ELNOK: (Jelzésre:) Boldog tir! De masodszor adom meg a szot.

BOLDOG ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom, elnok tr. Csak
egyetlen mondat, elnok ur. Filozoéfiai kiilonbség van koztiink: mi segély helyett munkat
biztositunk, és a munkabol tisztességes megélhetést, az a helyzet, hogy 6nok meg
segélyt akarnak biztositani. Nem értiink ebben egyet, nem is fogunk sosem egyetérteni.
Tudja, a haldsznak nem halat kell adni, hanem halét, és akkor sokkal jobban fog
boldogulni. LehetGséget kell biztositani az embereknek, hogy ne segélybdl éljenek. Ezt
biztositottak az eddigi koltségvetések az elmilt 11 esztend6ben. Koszonom szépen.

ELNOK: (Nincs jelentkezd.) Tobb jelentkez6t nem latok, ezért allamtitkar tirnak
adom meg a szot.
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Banai Péter Beno valaszai

BANAI PETER BENO &llamtitkar (Pénziigyminisztérium): K6szonom szépen a
szot. A hozzaszolasok, vélemények dont6en az altalanos vitdban elhangzottakat
ismertették, engedjék meg, hogy ugyan most részletes vita van, de mégis ezekre
reagaljak.

Koszonom szépen Sziics Lajos alelnok arnak a szamszaki ismertetést, amit a
zarszamadas kapcsan elmondott és a koszonet szavait is.

B&sz Anett képvisel§ asszony hozzaszolasa els6 pontjaban hibanak tekintette,
hogy a 2020. évi koltségvetésitorvény-javaslatrol az Orszaggytilés a zarszamadas
elfogadasa el6tt dontott volna. Engedjék meg, hogy azért hadd vitatkozzak. Ha a 2020-
as koltségvetés 2019. december 31-én lett volna elfogadva, nem tudom, mennyivel
lettiink volna kozelebb a valsag kezeléséhez. En sem a 2020-as koltségvetési vitaban,
sem az azt kovet6 idGszakban, 2020. januar 1. el6tt nem hallottam egyik ellenzéki
oldalrol sem, hogy olyan valsag kozeleg, amire a koltségvetés nincs felkésziilve. Tehat
ilyen szempontbol én nem latok semmilyen Osszefliggést a 2020-as koltségvetés
elfogadasa és végrehajtasanak koriilményei k6zott.

Azt ugyanakkor el tudom mondani, hogy az eléretervezhet6ség mellett a 2020-
as koltségvetés az elére nem latott folyamatokra is figyelt. A filozofiank tehat az volt,
hogy legyen mar a tavaszi iilésszak végén, 2019 janiusaban egy olyan koltségvetés,
amely alapjan minden csaldd és vallalkozas latja, hogy milyen adofeltételekkel
szamolhat, milyen programokat kivan a kormanyzat finanszirozni, és mellette legyen
tartalék, amely az elére nem latott koriilményeket tudja finanszirozni. Arra is
emlékeztetnék, hogy ez a tartalék 2010 6ta a legnagyobb volt, a GDP 1 szazaléka, és arra
is emlékeztetnék, hogy ellenzéki padsorokbdl olyan inditvanyok érkeztek, melyeket, ha
az Orszaggylilés elfogadott volna, akkor 0, azaz nulla lett volna a tartalékok 6sszege.
Ezek voltak azok a tartalékok, amelyeket a valsag kezelésére els6 1épésként fel tudtunk
hasznalni. Emlékeztetnék, hogy volt egy 378 millidrd forintos Orszagvédelmi Alap,
amely érintetlentil allt rendelkezésre, amikor beiitott a valsag, ezt egészségiigyi
védekezésre teljes egészében fel tudtuk hasznalni.

Ami a hiany és az allamadossag novekedését illeti, képvisel6 asszonynak
tényszertien igaza van. Pont azért, mert senki nem szamolt azzal, hogy ilyen valsag fog
kovetkezni, 4 szazalékos gazdasagi novekedéssel, 1 szazalékos GDP-aranyos hiannyal
kalkulaltunk. Ehhez képest 8 szazalék lett a tavalyi allamhaztartas hiadnya, és 80,1
szazalék az adossagrata. Kérdezem, hogy miért. Pont azért, mert ha képvisel6 asszony
Adam Smith-t emlitette, akkor emlithetnénk Keynest is, hiszen Keynes ota tudjuk,
hogy a legjobb lehetéség egy valsdg negativ hatasainak a kivédésére, ha a piaci
megrendelések hidnyaban az allam ad forrast a vallalkozasoknak pluszkiadasokkal,
pluszmunkaval, akar pluszberuhazasok finanszirozasaval, illetéleg
adocsokkentésekkel.

Nemcsak az Adam Smith-i laissez faire vagy szabad kéz elméletet kell emlegetni,
hanem azt is, vagy ha ugy tetszik, azt a Keynes-i gazdasagpolitikat is, amely a
vallalkozasok életben tartasara fokuszal, egyben a csaladok és a lakosok életben
tartasat is, a csaladok jovedelmi helyzetének a lehetGségekhez mért stabilitasat is
célozta. Ezt tette a kormanyzat. Tehat a nagyobb hiany egyrészrol azt is eredményezte,
hogy nalunk a gazdasag visszaesése kisebb volt, mint az Uni6 atlagaban. Ha nem lettek
volna ilyen jellegli beruhazasok, ha agy tetszik, kisebb lett volna a hiany, sokkal
mélyebb lett volna a gazdasag visszaesése, és mellette a csaladok a jovedelmi
helyzetiiket nemzetgazdasagi szinten nem tudtak volna megérizni.

Azért mondom ezt, mert természetesen egy olyan egészségligyi problémabol
kialakult gazdasagi visszaesésnek, ami a tavalyi évben az egész vilaggazdasagra, az
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Eurépai Uniora és igy Magyarorszagra is igaz volt, természetesen voltak a csaladokra
vonatkozoan is erés negativ hatéasai. Kiilonboz6 csaladoknak sokkal nehezebbé valt a
megélhetés, mint korabban, de mégis a nemzetgazdasag egészét tekintve, a csaladok, a
lakossag egészét tekintve azért azt latjuk, hogy a foglalkoztatottak magas szintjét meg
tudtuk Orizni, és azt lattuk, hogy az atlagbérek nemzetgazdasagi szinten 9 szazalékot
meghalad6 mértékben novekedtek. Tehat az allitaisom az, hogy ezzel a koltségvetési
politikaval, ismétlem, a realgazdasagnak is tudtunk segiteni és az egyes csaladoknak is
tudtunk segiteni.

Vitatkozom Bész Anett képvisel6 asszonnyal a tekintetben, hogy nem, vagy
késve érkezett a segitség. Emlékezhetiink, hogy europai szinten az els6k kozott
hirdetett meg valsagkezel6 intézkedéseket a kormanyzat, és emlékezhetiink arra is,
hogy a korményzati és jegybanki intézkedések egyiittesen a GDP kozel 30 szazalékat
tették ki.

Ami az intézkedések finanszirozasat illeti, a k6zos teherviselést illeti, képvisel6
asszony is, majd kés6bb tobb hozzasz6l6 az 6nkormanyzatok teherviselését talsagosan
nagynak tartotta. El6szor is szeretném elmondani, hogy a tobbszor emlitett
gépjarmiiado-atcsoportositds nominalisan 36 milliard forintot tett ki. Ez az 0sszeg a
valsag miatti jarvany elleni védekezési kiadasokat finanszirozta. Itt nagysagrendjében
egy 1000 millidrd forintos egészségligyi kiadasrdl beszéliink, ami a Jarvany Elleni
Védekezési Alapbol teljesiilt egészségligyi és jarvanyligyi helyzettel osszefiiggd
kiadasokra. Tehat érdemes azért az atiranyitott 36 milliard forintot ehhez viszonyitani;
egyszer.

Erdemes az atiranyitott bevételt az énkormanyzatok koltségvetésének teljes
f60sszegéhez viszonyitani, hisz az eredeti, tervezett 0sszeghez képest ez 1 szazalék volt.
(Potocskané Koérosi Anita ingatja a fejét.) Latom, Potocskané K6rosi Anita képvisel6
asszony ezzel nem ért egyet. Majd folytatom még a sort, de ez tényszerti, hogy a
tervezett 0sszegnek ez az 1 szzaléka volt. Az 1000 millidrdos Jarvany Elleni Védekezési
Alap kiadasa pedig aranyaiban messze nagyobb a kozponti koltségvetés kiadasi
f60sszegét tekintve, és nem beszéliink arrdl, hogy a gazdasag védelmére mennyi pénzt
koltott a korményzat. Sziics Lajos alelnok ir mondta, hogy 4000 milliard forint folotti
volt a kiadas.

Mindenkinek terhet kellett vallalni. Koszonet ezért a tehervisel6knek, a
partoknak, akik a parttamogatasok jelentds részér6l lemondtak, koszonet az
onkormanyzatoknak, akik részt vettek a védekezésben, és koszonet mindenkinek, aki a
kozos teherviselésben részt vallalt. Szerintem nem az a kérdés, hogy célszeri volt-e
ebben a teherviselésben részt venni, hanem az a kérdés, hogy ez aranyos volt-e vagy
sem, az a kérdés, hogy ezt az adott szektor elbirta-e, elviselte-e vagy sem.

Az aranyokrol lehet, hogy még hosszan vitatkozhatnank, de engedjék meg, hogy
az onkormanyzatok sajat beszamol6ibo6l idézzem az onkorméanyzatok anyagi helyzetét.
A 2019. év végén a kereskedelmi banki szadmlan 1év6 Osszeg az onkormanyzatok
egészénél 828,1 milliard forint, 2020. év végén 887,8 milliard forint. Tehat biztos, hogy
az onkormanyzatokra negativan hatott ez a valsag, mint mindenkire, biztos, hogy nekik
is aldozatot kellett vallalni, és a gépjarm{iadé atcsoportositasan til természetesen a
tervezetthez képest kevesebb ipartizésiado-bevételiikk volt, idegenforgalmiado-
bevételiik volt. A kérdés az, hogy az onkormanyzati rendszer volt-e abban a helyzetben,
hogy ezeket a terheket elviselje, és az onkorméanyzatok sajat beszdmoloja alapjan igen.
Nem azt mondom, hogy egyes onkormanyzatoknak nem volt nehéz helyzete,
mindenkinek alkalmazkodni kellett, de ismétlem, az 6nkormanyzatok sajat beszamolo6i
alapjan az onkormanyzati rendszer a pénziigyi stabilitasat megdrizte.

Ezzel mar Potocskané Korosi Anita képvisel6 asszony felvetéseire is reagalok.
Engedje meg, képvisel6 asszony, hogy arra emlékeztessek mindenkit, hogy a
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zarszamadasi kotetekben nemcsak az eredeti elGiranyzat szerepel. Talalomra, ha
kinyitjuk barmelyik koétetet (Kinyitja a zarszamadasi kotetek legfelsé kotetét és
felmutatja.), nalam épp a Beliigyminisztériumnal nyilt ki az els6 kotet, ha megnézi,
akkor az egyes elGiranyzatoknal a 2019. évi teljesitési adat is szerepel, a 2020. évi
eredeti el6iranyzat és az is, hogy milyen modositasok torténtek az adott elGiranyzathoz
orszaggytlési hataskorben, kormanyhataskorben, fejezeti hataskorben, és mennyi a
teljesitési adat. Tehat a korabbi évekhez hasonloan igyekeztiink bemutatni azt, hogy
hogyan alakult a tervekhez képest a koltségvetési el6iranyzatok végrehajtasa.

A kkv-kra vonatkozoan mar emlitettem, hogy kozel 30 szazalékot tett ki az az
intézkedéssorozat, amelyet a kormanyzat és a jegybank elfogadott. Ezen beliil, ha méar
a jegybankot emlitem, akkor a hitelmoratériumra hadd hivjam fel a figyelmet, amely a
kkv-knak egy nagyon jelent6s segitséget adott - masoknak is -, de talan a likviditas
szempontjabol a kkv-knal kiemelt jelentGsége volt. Ha ezt emlitem, akkor az Eximbank
t6keemelésének az okat is lathatjuk. Az Eximbank, a Magyar Fejlesztési Bank és mas
allami szerepl6k jelentds hitelprogramokat inditottak, ezek egy része csak a kkv-knak
volt elérhet6. Az Eximbank is ezen bankok kozott volt. Hogyan tud pluszforrast
kihelyezni egy bank? Ha van fedezete, a fedezethez pedig sajat tGke kell. Tehat az
Eximbank t6keemelésének az oka az Eximbank 4ltal inditott programok finanszirozasa
volt.

Képvisel6 asszony mondta, hogy a tarsasagi ado bevétele 80 szizalékban
teljesiilt. En ezt egy kifejezetten jo szamnak tartom, hiszen ez azt mutatja, hogy azért a
vallalkozasok egy jelentds részének meégiscsak volt nyeresége; ugye, tarsasagi
nyereségadot csak nyereség utan lehet fizetni. Ha majd a kés6bbiekben elhangzik,
Osszevetjiik a kiillonb6z6 valsagokat, hiszen Varju Laszlo elnok ar kiemelte a 2009-es
visszaesést, azért latni kell, hogy ez a mostani valsag vilaggazdasagi szinten sulyosabb
volt, mint a 2009-es. 2009-ben a vildggazdasagi szintl visszaesés 1,7 szazalék volt,
most 3,6 szazalék. Mig 2009-ben a magyar gazdasag teljesitménye nagyobb mértékben
esett vissza, mint az eur6pai unios atlag, most ez pont forditott volt, hal’ istennek
kisebb volt a magyar gazdasag visszaesése.

Ami az Gripart illeti, a valsag pont arra is ravilagitott, hogy kiilonb6z6 agazatok
eltéréen reagaltak erre a helyzetre. Tipikusan az élelmiszeripar, a gyogyszeripar vagy
az online szolgéltatasok azon teriiletek kozé tartoznak, amelyek valsdgallobbak, és egy
rendkiviil perspektivikus teriilet az Giripar, ahol magyar cégek folemelésén dolgozunk.
Tehat kérem képvisel§ asszonyt, hogy az (ripart ne egy nagyon elvont teriiletnek
tekintse, hanem egy olyan teriiletnek, ahol magyar cégek is dolgoznak, ahol magyar
cégeknek is lehet pluszfinanszirozassal a tevékenységiiket felfuttatni.

Ami a kommunikacios kiadasokat illeti. Szerintem kulcsfontossagu volt, hogy a
jarvanytigyi helyzetben a kormanyzat minden lehetséges csatornan a védekezést
szolgalé intézkedésekrdl, akar a maszkhasznalatrél, akar az oltas fontossagarol
tajékoztatast adjon. Itt azért tényszerien hadd mondjam el, hogy kiilonbo6z6
csatornakrol az oltés tekintetében kiillonboz6 informéciok hangzottak el, voltak olyan
vélemények, amelyek a keleti vakcinak ellen hangoltak. Ma mar tudjuk, és nem hazai,
magyar vélemény, hanem nemzetkozi vélemény, hogy azok a korabban tamadott keleti
vakcinak is hatasosak a virus ellen, amelyekkel az atoltottsagot europai szinten kell6
gyorsasaggal és nagyobb gyorsasaggal tudtuk felfuttatni. Tehat ezek a keleti vakcinak
is hasznosak voltak. A kommunikaciot tehat én azon a szemiivegen keresztiil nézem,
hogy a virushelyzet miatt a sziikséges informéaciokat a lehet§ legtobb csatornan el
tudtuk-e juttatni a csaladokhoz, a maganszemélyekhez vagy sem.

Az adossagemelkedésnél pedig azt hadd emlitsem meg - képvisel6 asszony
valahogy ugy fogalmazott, hogy huszonéve nem latott adéssagrata van -, ha megnézziik
az Eurostat szdmait, akkor azért nem ugyanezt fogjuk latni. 2010-ben, az j kormany
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folallasakor magas sav volt az adossagrata, de ha év végi adossagratakat néz, akkor az
elmult idészakban a legmagasabb érték 2011-ben volt, és 2011 utan csokkent az
adossagrata. Itt azért arra is felhivom a figyelmet a 2020. év adossagesokkenése
tekintetében, hogy szerintem azért az nem véletlen, hogy 2002-2010 kozott
egyetlenegy év sem volt, amikor a magyar GDP-aranyos adossagrata ne novekedett
volna, és 2011-2019 végéig egyetlen év sem volt, amikor a magyar adossagrata ne
csOkkent volna.

Ezzel at is térek Mesterhazy Attila képvisel6 ar hozzaszolasaira, amit ugyan nem
személyesen mondott el, de mégis elhangzott az iilésen. El0szor is a csodalkozasomnak
adok hangot, hiszen az elhangzottakban az szerepelt, hogy a 2020-as koltségvetés
megalapozatlansagarol a parlamentben méar vita volt, hiba volt elfogadni a
koltségvetést, hiszen az ellenzék mondta, hogy megalapozatlan a koltségvetés. En
végigkisértem, és személyesen is részt vettem a 2020-as koltségvetés vitajaban, én
egyetlenegy ellenzéki hozzaszolasra nem emlékszem, amely arrol szolt volna, hogy
koronavirus-valsag jon, gazdasagi visszaesés jon, nem jo az a koltségvetés, amelyik
4 szazalékos gazdasagi novekedéssel kalkulal. Azt is meg szeretném emliteni, hogy
azért az el6z6 évek zarszamadasabol jellemzGen azt lattuk, hogy a kormany éaltal
tervezett makrogazdasagi prognoézisnal is jobban alakultak a novekedési szamok. Tehat
ismétlem, én nem gondolom, hogy a 2020-as koltségvetés elfogadasakor az akkori
ismeretek szerint a koltségvetés megalapozatlan lett volna.

Természetesen ettdl a koltségvetéstol érdemben el kellett térni. A képviseld ar
altal irottak valahogy gy szdltak, hogy az eltérés nem az emberek érdekében tortént, a
kormany cserbenhagyta a lakosokat, az oktatast kiilon emlitette. Hat, azért sem értem
ezt a helyzetet, mert Varju elnok ur is folidézte a 2009-es valsagot, emlékezhetiink arra
az idGszakra, amikor mondjuk, a kozszféraban foglalkoztatottak 13. havi bérét elvették,
emlékezhettiink arra az id6szakra, amikor a 13. havi nyugdijat vették el, adoemelések
voltak és kiadascsokkentések. Nem tudom értelmezni Mesterhazy képvisel$ tirnak azt
az allitasat, hogy cserbenhagytuk az embereket. Az oktatasnal anno a 13. havi fizetés
elvétele tortént meg, most 10 szazalék emelés, az egészségligynél ugyanez: az
apoloknak két itemben keriilt sor a béremelésre, januar 1-jét6l 14 szazalékkal, ha jol
emlékszem, és novemberben meg 20 szazalék, plusz volt egy egyszeri 500 ezer forintos
juttatas.

Abban valéban filozofiai vita van kozottiink, hogy egy virus okozta
valsaghelyzetben a munkanélkiilieket kell segiteni, vagy arra kell fékuszalni, hogy
minél kevesebben legyenek munkanélkiiliek. Itt Boldog Istvan alelnok ar elmondta azt
a filozofiai kiilonbséget, amely a kormanyzat és az ellenzék kozott van. En csak azt
tudom elmondani, hogy ha eur6pai példakat néziink, akkor ezzel a gazdasagpolitikaval
most azt tudjuk elmondani, hogy a 2021. elsé félévi adatok alapjan Magyarorszag azon
10 orszag kozott van, amelynek a gazdasagi teljesitménye mar meghaladta a valsag
el6tti szintet, s azt tudjuk elmondani, hogy a foglalkoztatottak szintje, és ezaltal a
munkanélkiiliség eurépai mértékben a legjobbak kozott van, akarmelyik mutatét
nézziik. Ez mégiscsak azt mondatja velem, hogy az a gazdasagfilozofia, amely a
foglalkoztatasra fokuszal, azért az makrogazdasagi szinten is sikeres és az egyének
szintjén is sikeres, hiszen latjuk, hogy a bérek hogyan emelkedtek.

Hohn Krisztina képvisel6 asszony valahogy gy fogalmazott, hogy kaoszos volt
a koltségvetés, az Orszaggytilésnek nem volt szerepe. El0szor megint emlékeztetnék
arra, hogy a kiilonleges jogrend adta felhatalmazassal élve a kormanyzat azonnal
intézkedett a koltségvetési tartalékok felhasznélasa tekintetében. Tehat, amikor az
Orszaggytilés altal elfogadott koltségvetéstdl eltérés volt, akkor az elsé korben az
egészségligyi védekezést szolgalta, a mar emlitett Orszagvédelmi Alap és az egyéb
tartalékok lettek folhasznalhat6ak a jarvany elleni védekezés céljara. Ismétlem, ha



23

olyan koltségvetés lett volna elfogadva, amelyben nincs tartalék, akkor ezzel az
intézkedéssel nem tudtunk volna élni.

Viszont a Szlics Lajos képvisel§ ur, alelnok ar altal elmondott Gj koltségvetési
szerkezetet az Orszaggytilés jovahagyta, az Orszaggy(lés részére bemutatta a
kormanyzat, hogy milyen alapok jottek 1étre, milyen forrasokkal gazdalkodnak ezek az
alapok. Azzal a megallapitassal viszont nem tudok egyetérteni, hogy nem latszédott
volna, hogy honnan volt forras ezekben az alapokban. Mar az a rendelet, amelyik a
koltségvetési torvénytol eltérést tett lehet6vé, tartalmazta, nyilvdnos rendelet
tartalmazta, hogy az alapok milyen forrasokbol keriiltek finanszirozasra. Talan a
korabbiakkal megcafoltam képvisel6 asszony azon allitdsat, hogy egészségiigyi
béremelésre ne maradt volna pénz, és hogy a koltségvetés csédot mondott a
valsagkezelésben. Hat, nem tudom, kérem képvisel6 asszonyt, hogy ellendrizze az
Eurostat szamsorait.

Varju Laszl6 elnok ar pontosan idézte, hogy hal’ istennek most a 2009-es
valsaggal ellentétben a magyar gazdasag kisebb mértékben esett vissza, mint az eurdpai
uniés atlag, de elnok ur agy fogalmazott, hogy vajon akkor miért volt sziikség
pénzkoltésre. Pont ezért. Ok-okozati Osszefiiggés van a koltségvetési hiany mértéke és
a gazdasag teljesitménye kozott. Meggy6zodésem, hogy ha nem torténtek volna
adocsokkentések, nem lettek volna pluszkiadasok, akkor sokkal mélyebb lett volna a
gazdasag visszaesése. Mindnyajan tudjuk, hogy Magyarorszag egy nyitott gazdasag,
sokkal kitettebb a kiils6 folyamatoknak, mint egy nagyobb bels6 piaccal rendelkez6
orszag.

Ami az év végi kiadasokat illeti, arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy nagyon
jelentGs beruhézasi jellegli tamogatasok Kkeriiltek kifizetésre. Maga a koltségvetés
végrehajtasa is egyébként olyan, hogy jellemzden év végén nagyobbak a kiadasok,
hiszen ha van egy palyazat, és van annak a palyazatnak elbiralasa, akkor a kifizetések
sokszor az év végére tolodnak. Ezek szdmos alkalommal, vagy jellemz&en olyan
beruhazasi jellegfi kifizetések, amelyek termére a kovetkezod években fordulnak, hiszen
a beruhazasok késébb valosulnak meg.

Abban, hogy a 2021. els6 félévi kedvez6 adatok alapjan mar a magyar gazdasag
teljesitményének a valsag el6tti szintet meghaladd értékét latjuk, szerepe van a 2021-
ben megval6sul6 beruhizasoknak, amikhez tAmogatast a koltségvetés jellemzben vagy
szamos alkalommal 2020 végén biztositott. Tehat arra hivom ol elnok tr és a bizottsag
figyelmét is, hogy azok a forrasok, amelyek év végén kertiltek kifizetésre, val6 igaz, hogy
jellemzGen nem a 2020. évi teljesitményben, hanem a 2021-es és a kés6bbi évek
teljesitményében csapddnak le.

Munkanélkiiliség, a kozségekben nagy a munkanélkiiliség. En azt tudom
allitani, hogy véleményem szerint, aki dolgozni akar, az ma Magyarorszagon dolgozni
tud. A kistelepiiléseken, vald igaz, hogy nehezebb a munkavallalas. Eppen ezért vannak
olyan, a vallalkozasok szamara inditott programok, amelyek Kkifejezetten csak a
kistelepiiléseken érhetdk el, ezért vannak olyan korméanyzati programok - mondjuk a
~Magyar falu” program keretében -, amelyek élhetGséget és ezaltal az ott dolgozo
vallalkozasok felfutasat is szolgaljak, de ha mas nem, a kozmunkaprogram minden
teriileten elérhetd, és természetesen vannak szocialis felzarkozast célzé programok is
kifejezetten az igynevezett felzarkozo telepiilések szamara.

Egyetértek elnok trral abban, hogy fontos tapasztalat volt a 2009-es valsag. Azt
gondolom, hogy dont6en mas volt a makrogazdasagi helyzet most, mint volt a 2009-es
valsag el6tt. Talan az altaldnos vitaban is felidéztem néhany szamsort a magyar
gazdasag teljesitményébdl. A 2009-es valsag el6tt 1 szazalékos volt a magyar gazdasag
novekedése, most 4,6 szazalék, a foglalkoztatottak szama koriilbeliil 800 ezer f6vel volt
magasabb, a kiils6 finanszirozasi képességiink a 2009-es valsag el6tt negativ volt, most
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pozitiv volt, tehat mas volt az alaphelyzet, és teljesen masok voltak az intézkedések. En
azt gondolom, hogy igen, lehetett tanulni a 2009-es valsagot kivalté hazai
folyamatokbol és a valsagkezel6 intézkedésekbdl is.

Inflaci6. Kétségtelen, hogy a gyorsabb nyitdsnak Magyarorszagon is és
egyébként a nyitasnak ugy altalaban a vilaggazdasagban van egy inflacios hatasa. Ez
nem magyar specialitas, hanem az egész vilagban jelentdsebb inflacios folyamatokat
latunk. En azt latom, hogy ez ellen a jegybank hatarozott eszkozokkel 1ép fel, és a
jegybank mandatuma az, hogy figyeljen az inflaci6 alakulasara. Bizom abban, hogy a
3 szazalék plusz/minusz 1 szazalékpontos toleranciasavba belathat6 idén beliil vissza
fog térni a magyar inflacio.

A beruhazasokrél volt sz6. A beruhazasokra mi agy tekintiink, mint ami
munkahelyet biztosit. Arra is felhivom a figyelmet, hogy a beruhazasokra fokuszalo
gazdasagpolitika azért azt érte el, hogy eurdpai viszonylathoz képest a fogyasztas joval
kisebb mértékben esett vissza. Ha megnézi elnok ar azokat az orszagokat, ahol
mondjuk, a munkanélkiili ellatas 6sszegét vagy az idGtartamat huztak fol, latni fogja a
statisztikakat, hogy a haztartasok fogyasztasa mégis jelentGsen visszaesett, mert sokan
elveszitették a munkajukat. Ezzel szemben nalunk, ismétlem, nemzetkozi
osszehasonlitasban igen magas szinten tudtuk megdrizni a foglalkoztatasi szintet, és
igen, ez dont6en a beruhazasoknak koszonhet6.

A gazdasagvédelmi és gazdasag-ujrainditasi programok kozott szerepel az
otthon feltjitasi timogatas. En nem teljesen értem, szintén szblva, hogy elnok tr
miért fogalmaz gy, hogy a lakhatasban a korméanyzat nem segit. Otthonfeltjitasi
program is indult 3 milli6 forintos vissza nem téritend6 kormanyzati tdmogatasi
Osszeggel, és értelemszertien Gj otthonok épitéséhez is vannak intézkedések. Pont a
valsag alatt keriilt visszavezetésre az 5 szazalékos, 0j épitésli lakasokra vonatkozd
afatétel.

Ami pedig a bevételeket illeti, elnok ar gy fogalmazott, hogy a bevételek j6l
jottek. Valoban igy van. A nagyobb hiany nagy része a kiadasi oldalon a jarvany elleni
védekezési kiadasoknal, illet6leg a beruhazasi jellegli timogatasoknal jelentkezett.
Altalaban alultervezziik a bevételeket, elnok ur ugy fogalmaz. Nem. Ezzel hadd
vitatkozzak! Az el6z6 zarszdamadasokat, ha megnézziik, akkor jellemzden a gazdasag
novekedése még kedvezdbb volt, mint amivel szdmoltunk, és ez a koltségvetésben tobb
bevételt eredményezett.

Elnok ar széva tette a koltségvetési atcsoportositasokat. ElGszor is azt hadd
hangsilyozzam, hogy a tavalyi rendkiviili jogrend ideje alapjan is, az idei évben is a
rendkiviili jogrend alatt az 0sszes valamely célt szolgalo forrasbiztositasra nyilvanos
hatarozatokkal Kkeriilt sor. Tehat azok az intézkedések, amelyeket elnok ur
megkérdezett, a nyilvanos hatarozatokban szerepelnek. Ha egyes atcsoportositasnak a
konkrét céljarol, a felhasznalasroél elnok urnak kérdése van, akkor abban biztos vagyok,
hogy a forraskapo és a forrast kifizet6 tarca elnok ar kérdésére valaszt fog adni, hiszen
a Pénziigyminisztérium maga technikailag a forras atcsoportositdsa érdekében
intézkedik, a konkrét kifizetés a vallalkozasok, onkormanyzatok, méas szervezetek felé
az adott szaktarcatol torténik meg.

En azt gondolom, hogy a korabban elmondottakkal arra is valaszoltam, hogy
elnok ar szerint ezek az intézkedések a szocialis helyzetet nem kezelték. Emlékeztetnék
arra, hogy a foglalkoztatottak szdma torténelmi magassagokban volt. Igen, szdmos
csaladnak, szamos maganszemélynek nehéz idészak volt ez, mint ahogy a magyar
gazdasagnak is nehéz idGszak volt, de az intézkedésekkel a foglalkoztatottak magas
szintjét is meg tudtuk 6rizni és a bérek emelkedése is folytatodott.

Két dologra nem reagaltam még, amelyet jegyzeteimet attekintve latok,
egyrészrol a jovedéki ado. Arra emlékeztetnék, hogy eurdpai unios szinten a jovedéki



25

ado a legalacsonyabbak kozott van. (Felemelve a kezében lévé tablazatot mutatja:)
Talan messzir6l latszodik, hogy a legvégén van mas szinnel feltiintetve, az EU-
minimumszintnél a magyar jovedéki addé mértéke. Az energia-aremelkedés egy
vilaggazdasagi folyamat, nem magyar specialitas, a jovedéki ado, amely egy tételes ado,
az pedig alacsony.

Es ami K6rosi Anita képvisel§ asszony lakhatéasra vonatkozo kérdését illeti, az a
18,4 milli6 forint, az nem az az 6sszeg, ami lakhatési tAmogatasra ki lett fizetve, hanem
az az 0sszeg, ami nem lett felhasznalva. Az 6sszes tobbi tétel, tobb mint 2,8 milliard ol
lett hasznalva, csak annal a szervezetnél, aki azt a munkavallal6 részére kifizette, vagyis
a renddrségnél, a nemzetbiztonsagi szolgalatnal, a katasztrofavédelmi
f6igazgatosagnal, a tobbi szervezetnél. Természetesen a lakhatasi timogatasok tételes
felhasznalasat akar én az ilés utan képvisel6 asszonynak is at tudom adni, de a
zarszamadas keretében, az egyes intézmények beszamolo6inal errdl kiilon is széltunk.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom, allamtitkar ar.
Visszaadom a sz6t elnok arnak azzal, hogy azt szeretném kérni, térjlink vissza a
zarszamadasi torvény keretei kozé, és kezdjiik el a szavazast.

(Az elnoklést Varju LaszIlo, a bizottsag elndke veszi at.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, alelndk ar. De miel6tt erre sor keriilne, lehetSség
van arra, hogy a képviselGk, a bizottsag tagjai reagaljanak. (Jelzésre:) El6szor alelnok
urnak adok szo6t, utana Potocskané képvisel6 asszony jelezte, hogy szolni kivan. Tessék,
parancsoljon!

DR. SZUCS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnke: Akkor iigyrendi kérdésben
kérek szavazast. Kérem a bizottsagot, hogy zarjuk le a napirendet, és kezdjik el a
szavazast, elnok uar.

ELNOK: Készénom szépen. Akkor az iigyrendi szavazasra keriil sor. Kérem, aki
egyetért alelnok ur javaslataval, jelezze! (Szavazds.) Koszonom szépen. Ki az, aki nem
értett egyet vele? (Szavazas.) K6szonom szépen. Van-e valaki, aki tartozkodott? (Nincs
Jjelentkez6.) Nem volt ilyen.

Megéallapitom, hogy a bizottsag iigyrendi szavazassal Aallitotta meg a
zarszamadasi torvény részletes vitajat, ami azt jelenti, hogy lényegében félbeszakad
ennek a lefolytatasa. (A bizottsagi munkatdrs jelzésére.) Koszonom szépen. Itt arra
hivjak fel a figyelmet, hogy ettdl a szavazastol fliggetleniil van 5 pernyi lehet6ség arra,
hogy ki-ki elmondja a véleményét, ha jol értem. (A bizottsagi munkatars jelzésére.)
Ko0szonom szépen.

Ki kivan élni ezzel a lehetGséggel? (Jelzésre:) Potocskané képvisel6 asszony,
tessék, parancsoljon!

Tovabbi hozzaszolas

POTOCSKANE KOROSI ANITA (Jobbik): Koszonom szépen. Egészen
elképesztd, hogy a mai napon, a 2020-as koltségvetés zarszamadasanal, azért, mert
onok nem érnek ra és nagyon rohannak, mi raériink Varju képvisel6tarsammal, elnok
urral, és azért iliink itt, hogy megbeszéljiik, hogyan is teljesitett a korményzat 2020-
ban. (Dr. Sziics Lajos: Az altalanos vitat nem kell még egyszer megnyitni!) Onok ezzel
az ugyrendi szavazassal meggatoljak azt, hogy mi a kérdéseinket feltehessiik, és
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reagalhassunk arra, amit allamtitkar ar elmondott, 6t is kellemetlen helyzetbe hozzak.
Tehat egészen elképesztd, amit 6nok itt a Koltségvetési bizottsag iilésén miivelnek.

Egy dologra szeretnék csak reagélni. Allamtitkar Gr nagyon sokszor mutogatja
nekiink azt, hogy az onkormanyzatok mekkora sajat erével, forrassal, bankszamlan
1évé osszeggel rendelkeznek. Ahogy itt mar tobben is utaltak arra kormanyparti
képvisel6tarsaim, hogy 06k voltak mar polgarmesterek meg voltak mar
onkorméanyzatnal akar alpolgarmesterek, képvisel6k, akkor 6k is nagyon-nagyon jol
tudjak, hogy az onkormanyzati szamlakon 1évé pénz egy része kotott felhasznalast.
Tehat, ha el6zetesen egy palyazati forras megérkezik az onkorményzathoz, abb6l nem
vehet tisztitoszert - hogy csak Siofok példajaboél egyet mondjak: 2014-ben, amikor
alpolgarmester voltam, mar ott volt 2 milliird forint a Révész utcai stadion
beruhézasara, a koltségvetésben a mai napig szerepel, mert még mindig nem birtak a
kozbeszerzést elinditani, mert allandéan tjra kitalalja a végrehajt6 szerv, hogy mit kell
csinalni -, de azt a 2 milliard forintot nem lehetett a védekezés ellen felhasznalni, mert
annak a felhasznalasa kotott volt. Tehat, amikor arrél beszéliink, hogy az
onkorméanyzatoknak van 800 milliard forintjuk a bankszdml4jukon vagy akarmilyen
értékpapirban, mert errdl is szokott szo6 esni, akkor azt is tegyiik hozz4, hogy ezek egy
részének kotott a felhasznalasa.

Es még egyszer azt mondom, és erre egyébként képviselStarsaim is utaltak, a
palyazati rendszer 1gy, ahogy van, a kormanypartok céljait szolgalja az
onkorméanyzatok esetében, ezt mar szdmtalanszor elmondtuk, és egyértelmiien latszik.
Nem kell ahhoz, nem tudom, milyen tudés, hogy az ember végignézze a névsort, a
telepiilési listat, és megnézze, hogy melyik a kormanyparti, melyik az ellenzéki. Hat,
nem fogunk nagyon nagy kérd&jeleket megfogalmazni, amikor azt mondjuk, hogy
bizony-bizony sajat maguk felé hajlott a keziik. Ezt szerettem volna csak pontositasként
elmondani. Es koszonom szépen a lehetdséget, hogy miutan 6nok tigy dontottek, hogy
nem akarnak meghallgatni, végiil a hazszabaly szerint lehet6ségem volt ezt elmondani.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen. Tartalmi jelentSségiinek tartom azt - ilyen
értelemben mégiscsak egy picit folytatva ezt a vitat, hiszen allamtitkar arnak is van
modja és lehetdsége, hogy 15 percben reagéljon -, hogy azokat a koriilményeket, amiket
on is sorolt, abban egy dolgot elfelejtett megemliteni, azt, hogy milyen konfliktus
alakult ki a Magyar Nemzeti Bank és a Pénziigyminisztérium kozott. Ebben a
folyamatban szeptember honapban, még a honap elején is a Magyar Nemzeti Bank
olyan novekedésrdl beszélt, amir6l gyakorlatilag napok-hetek alatt bebizonyosodott,
hogy annak semmi koze nincs a val6saghoz. Ennek a bizonytalansagnak és vitanak a
vége az, hogy élvezhetjiik - idézbjelbe téve - a mai arfolyammal azt, hogy mennyivel
tobbe keriil minden.

Eppen ezért én azt gondolom, hogy ez is az egyik eleme, vagy az egyik olyan tény,
amelyik alataimasztja azt, hogy részben 6nok ennek a koltségvetésnek a végrehajtasat
rosszul kezelték, rdadasul annak a belsé tételeiben olyan kiadasokra koltottek, amelyek
nem a valsag elharitasara szolgaltak, hanem - ahogy egy példat is mondtam - a lojalis
tulajdonosi korok, vallalkozasok szamara adott munkat finansziroztak. Lehet, hogy
azért, hogy onmagaban szamokat tudjanak a végén bemutatni, amde mindez az
embereknek semmilyen hasznot nem hozott.

Ilyen modon, azt hiszem, ennél tovabb is mehetnénk, de most ezt nem kivinom
részletesen fejtegetni mar csak azért sem, mert megdobbentének tartom azt, hogy ilyen
modon kell a zarszamadasi vitat, a torvényrol szolo vitat lezarni, hogy gyakorlatilag a
korméanyparti képvisel6k megakadalyozzak azt, hogy érdemben ennek a folytatasara
sor keriilhessen. Azt hiszem, rengeteg olyan kérdés és tapasztalat van, amit egy ilyen
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kiilonleges idészakban és annak eseményeirdl levonhatnank, ehelyett most ilyen
értelemben a Fidesz-KDNP frakci6ja megakadalyozza azt, hogy ezt a vitat
lefolytathassuk.

Miel6tt allamtitkar arnak szot adnék, megkérdezem, hogy barki mas szeretne-e
szolni. (Nincs jelentkezo.) Nincs ilyen. Koszonom szépen. Hallottuk, akkor allamtitkar
ur kovetkezik, amennyiben kivan élni a lehet&séggel. (Jelzésre:) Parancsoljon!

Banai Péter Beno ismételt valaszadasa, reagalasa

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszonom szépen.
Igyekszem rovid lenni. Potocskané Korosi Anita képvisel6 asszonynak abban igaza van,
hogy természetesen minden onkormanyzatnak vannak beruhazasi elképzelései, amire
félretesz pénzt, de amit én idéztem, az a kereskedelmi banki szdmlan 1év6 Osszeg.
Lényeges, hogy a Kincstarnal vezetett szamlan az allamtdl kapott fejlesztési forrasok
még egy kiilon 0sszeget tartalmaznak.

Lehetnek olyan 6nkormanyzati beruhazasok, amelyeket az allam is tdimogat, és
amelyekhez oneré6t kell biztositani, ezzel egyetértek, de azért az mégiscsak indikativ,
hogy 60 milliard forint Osszeggel emelkedett a kereskedelmi banki szdmlan 1évé
pénzosszeg, és ezenkiviil értendd egyébként az allampapir-allomany alakulasa. Tehat
ismétlem, ezt a valsagot mindenki megérezte, de szerintem az onkorméanyzatok sajat
beszamol6i alapjan azért azt nem mondhatjuk, hogy itt egyfajta 0sszeomlas volt
onkormanyzati vonalon.

A mésik megjegyzésem e tekintetben pedig az, hogy igen, az onkorméanyzatok a
koltségvetési torvényben lefektetett modon, normativ moédon kapnak jellemzben
finanszirozast, és vannak egyedi kormanyzati intézkedések. Amikor Onok arrol
beszélnek, hogy az egyedi intézkedések kozott talnyomo tobbségben kormanyparti
tamogatottsdgi onkormanyzatok kaptak forrast, akkor azért az aranyokat el6szor is
érdemesnek tartom tisztazni. Joval tobb, mint 700 milliard forint az az 0sszeg, amit
miikodési tAmogatasként az onkormanyzatok megkapnak, minden 6nkormanyzat az
anyagi helyzetétdl fiiggéen. Az onkormanyzatokkal folytatott vitaban elmondjuk, hogy
ellenzéki vagy kormanyparti onkormanyzattél fiiggetleniil n6é vagy csokken objektiv
mutatok alapjan - adoerG-képesség, feladatok alapjan - az 6nkormanyzati tamogatas.
Tehat ezt sziikséges latni, hogy ehhez a normativ rendszerhez nem nytltunk hozza. Ami
az egyedi tAmogatasokat illeti, emlitettem, de azért nézziik meg, hogy Pécs, Eger vagy
Miskolc olyan telepiilések, amelyek millidrdos vagy tobb szazmilli6 forintos egyedi
tamogatast kaptak.

Ami Varju Laszl6 elnok ur hozzaszolasat illeti, én azt gondolom, teljesen
természetes, hogy egymastol fiiggetlen gazdasagi elemzésekkel, kutatasokkal is
foglalkoz6 szervezetek, mondjuk, a novekedési prognozis tekintetében kiillonbozé
szamokat tesznek kozzé. Ez ma is igy van. Ha megnézi, hogy mit mond a magyar
gazdasag varhat6 novekedésérdl, mondjuk, az IMF - hozzateszem, Eur6paban az egyik
legnagyobb novekedést varja Magyarorszagon -, mit mondanak az elemzé intézetek,
mint mond a kormanyzat, mit mond a jegybank, kiilonb6z§ szamokat fog latni.
HAl’ isten, az idei évben abban konszenzus van, hogy igen magas novekedés lehet,
pénziigyminisztériumi oldalrdl 7 szazalék koriili, vagy azt meghalad6 novekedést is
realisnak tartunk. Ez az egyik dolog, ez szerintem teljesen természetes, hogy szamos
elorejelzésben mas eredményre jutunk.

Viszont a 2020. év és a zarszamadas szerintem azt igazolja, hogy a
gazdasagvédelmi intézkedések jellegét tekintve és az intézkedések nagysagrendjét
tekintve egyetértés volt a kormanyzat és a jegybank kozott. Ismétlem, kozel a GDP 30
szazalékat tette ki az az intézkedéssorozat, amit meghoztunk. Példaul a moratériumhoz
vagy a hitelprogramokhoz kellett a jegybank és a kormanyzat, mind a kettd szerepld
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kellett hozza. A hitelprogramokat mondom, az Eximbankrol sz6 volt, a jegybank az
~NHP Hajra” nevii eszkozzel olcso finanszirozast biztositott a kereskedelmi bankokon
keresztiil a vallalkozasoknak, a kormanyzat pedig szamos esetben kamattamogatast
nydjtott, és az allami intézményrendszert is beallitotta az intézkedések szolgalataba.
Ismétlem, a 2020. év intézkedései tekintetében a kormany és a jegybank 0sszhangjat
latom, és a zarszamadasban is errél kivantunk szélni. K6szonom szépen.

ELNOK: Allamtitkar tr, koszonom szépen. Tovabbi kérdésre nincs lehet8ség,
hiszen iigyrendi szavazassal a kormanyparti képviselok nem kivanjak folytatni a
torvény vitajat. Ezzel a részletes vita els6 szakaszat lezarom.

Megnyitom a részletes vita masodik szakaszat. Tajékoztatom onoket, hogy a
torvényjavaslathoz nem érkezett képvisel6i modosité javaslat és bizottsagi sajat
modositasra vonatkozo kezdeményezés sem. Kérdezem, ki szeretne hozzaszolni ebben
a vitaszakaszban. (Nincs jelentkez6.) Ilyet nem latok. Amennyiben hozzaszolasi
szandék nincs, a részletes vita masodik szakaszat is lezarom.

Hatarozathozatalok

Most a héazszabaly 45. §-a szerinti tovabbi sziikséges dontések kovetkeznek.
Donteni kell a részletes vita lezarasarol. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) Koszonom
szépen. Ki az, aki nem értett egyet? (Szavazds.) Koszonom szépen. Ki az, aki
tartozkodott? (Nincs jelentkezé.) Nem volt ilyen.

Megallapitom, hogy 9 igen szavazattal, 4 nem mellett a bizottsag lezarta a vitat.

Donteni kell a részletes vitardl szold jelentés elfogadasarol, és a benyujtasrol
azzal, hogy a dontés egyben a héazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak valo
megfelelésrol valdé dontés is. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Koszonom szépen. Aki
nem értett egyet? (Szavazas.) Koszonom szépen. Aki tartdzkodott? (Nincs jelentkezé.)
Ilyen nem volt.

Megallapitom, hogy 9 igen szavazattal, 4 nem mellett a benyujtasrél dontott a
bizottsag.

Végiil a hazszabaly 94. § (1a) bekezdésében foglaltaknak megfelelGen, ha az
Osszegz6 jelentés benytjtasara nem Kkeriilne majd sor, mar most ki kell jelolni a
részletes vitarol szol6 jelentés ismertetésére a bizottsag el6adojat, illetve a kisebbségi
vélemények ismertet6jét, akiknek a vitdhoz kapcsolédéan a bizottsdgunkban
megfogalmazott véleményeket is ismertetniiik kell majd a plenaris {iilésen. A
felszolalasokra Osszesen 60 perc all majd rendelkezésre, amelyb6l 30 percet a
kisebbségi vélemény ismertetésére kell biztositani.

Tobbségi eléadonak (Jelzésre:) Szlics Lajos alelnok tr jelentkezik. Kérem, hogy
aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki,
aki nem értett egyet? (Nincs jelentkezo.) Nem volt ilyen. Tartozkodott-e valaki? (Nincs
Jjelentkez6.) Nem volt ilyen. Megallapitom, hogy egyhangulag elfogadtuk.

A kisebbségi el6adok koziil Hohn Krisztina alelnok asszony és Mesterhazy Attila
képvisel6 ur jelezte szamomra, hogy jelentkezni kivan. Kérdezem, hogy kivan-e még
valaki kisebbségi el6adénak jelentkezni. (Potocskané Korosi Anita jelentkezik.) Akkor
négyen szeretnénk jelentkezni és tudunk lenni. Tehat ennek megfeleléen Potocskané
képvisel6 asszony, Varju Laszld, Mesterhazy Attila és Hohn Krisztina képvisel6 asszony
lesz a kisebbségi el6add. Kérem, hogy aki ezzel egyetért, kézfelemeléssel jelezze.
(Szavazas.) Koszonom szépen. Van-e valaki, aki nem értett egyet ezzel? (Nincs
jelentkez6.) Nincs ilyen. Van-e valaki, aki tartézkodott? (Nincs jelentkezo.) Illyen sem
volt. Ezt egyhangulag elfogadtuk.

Tajékoztatasul jelzem, hogy a bizottsag tobbségi véleményét a jelentés fogja
tartalmazni, a kisebbségben maradt véleményeket pedig fiiggelékként csatoljuk a
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jelentéshez. Azokat alairva mihamarabb, még a mai nap folyaman sziveskedjenek a
bizottsag titkarsagara eljuttatni, vagy e-mailben, beszkennelve a titkarsag e-mail-
cimére megkiildeni.

Fontos ismét hangsillyoznom, hogy a hazszabaly 117. § (3) bekezdése alapjan az
irasbeli vélemények csak azt tartalmazhatjak, amik itt az iilésen szoban elhangzottak.

Koszonom szépen allamtitkar urnak és kollégainak a véleményét, hogy a
munkankat segitették. Tovabbi j6 munkat kivanunk 6noknek is! Az 1. napirendi pontot
ezzel lezarom, annak is a masodik szakaszat.

Az tlés berekesztése

A 2. napirendi pont kovetkezik, az ,egyebek” napirendi pontot megnyitom.
Kérdezem, hogy van-e valakinek a napirend keretében kozérdeki bejelentenivaldja.
(Nincs jelentkez6.) Nem latok ilyet. Amennyiben nincs, akkor a napirendi pontot
lezarom, egyidejiileg az iilést berekesztem. Tovabbi szebb napot kivdnok 6noknek!
Viszontlatasra!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 11 6ra 50 perc)

dr. Sziics Lajos Varju Laszl6
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Bihariné Zsebdk Erika



