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(Az iilés kezdetének id6pontja: 15 6ra 57 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a
napirendi javaslat elfogadasa

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo napot kivanok! Szeretettel koszontom a bizottsag tagjait. Koszontom a
munkankat segit6 tisztvisel6ket, koszontom mindazokat, akik figyelemmel
kisérik bizottsagunk nyilt tilését.

A napirendtervezetet a bizottsagi tagok megkaptak. Kérdezem, hogy
kérdés, észrevétel van-e. (Senki sem jelentkezik.) Amennyiben nincsen,
szavazunk réla. Ki az, aki elfogadja a napirendtervezetet? Aki igen, az
kézfeltartassal ezt jelezze! (Szavazds.) Ez egyhangu. Az igy elfogadott
napirend szerint fogunk haladni.

A halgazdalkodasrol és a hal védelmérol szolé 2013. évi
CII. torvény modositasarol sz6l16 T/8036. szamu
torvényjavaslat

(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

(Kijelolt bizottsag)

A halgazdalkodasrél és a hal védelmérdl szoldé torvény modositasa
T/8036. szamon keriilt benytjtasra, ennek a részletes vitajaval kezdjiik. Mivel
el6terjesztéként veszek részt az iilésen, ezért Czervan Gyorgy alelnok urat
kérem meg ezen napirendi pontnal az iilés vezetésére.

(Czervan Gyorgy, a bizottsag alelnoke veszi at az tilés vezetését.)

) CZERVAN GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Ko0szonom, az 1ulés vezetését atveszem. Koszontom az
Agrarminisztérium részérél megjelent Klenovics Gabor f6osztalyvezet6 urat.

Megnyitom a részletes vita els6 szakaszat, amelyben a hazszabaly 44. §
(1) bekezdésében foglaltaknak val6 megfelelést vizsgaljuk.

Kérdezem, hogy az el6terjeszt6knek, a kormany képviselGjének vagy
képvisel6tarsaimnak van-e észrevétele, kifogasa, illetve bejelentenivaldja
ebben az els§ vitaszakaszban. (Font Sandor: Nekem nincs. - Senki sem
jelentkezik.) Ugy latom, masnak sincs.

Akkor ez azt jelenti, hogy dontési javaslatot teszek, amelyben
kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy a benyujtott torvényjavaslat
megfelel a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak. Aki ezzel egyetért,
kérem, az kézfeltartassal ezt jelezze! (Szavazds.) Ugy latom, egyhangt.

Tehat megallapitom, hogy a torvényjavaslat megfelel a vonatkozo
héazszabalyi rendelkezésnek. Ezzel a részletes vita els6 szakaszat lezarom.

Ezaton szeretném jelezni, hogy a Mezdgazdasagi bizottsaghoz
képvisel6i modosité javaslat nem keriilt benyujtasra, ugyanakkor bizottsagi
modosito javaslat benytjtasara teszek javaslatot. KépviselGtarsaim el6zetesen
megkaptak és kiosztasra is keriilt a négy pontbdl 4allo, kodifikacios
pontositasokat tartalmazé bizottsagi médosito javaslat tervezete.

Kérdezem az elGterjeszt6t, Font Sdndor urat és a korméany képviselGjét,
hogy egyetértenek-e a bizottsdgi mobdositasi szandékkal. Ezt kovetSen
dontiink a bizottsagi sajat szandék benyujtasarol.

FONT SANDOR (Fidesz) el6terjeszté: Igen, rendben, eldterjesztéként
tamogatom.



KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Egyetértiink vele.
ELNOK: Kérdés, észrevétel? (Jelzésre:) Megadom a szét.

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Egy rovid kérdésem lenne csak azért,
hogy tisztan lassak ebben a kérdésben. Tehat itt a tervezet 1.§ - a Hhvtv.
62/C. § (4b) bekezdése szerint, ha jol értem, akkor valtozna az azonositas
modja. Ugye, eddig az volt, hogy személyi azonosit6 okmannyal, most pedig a
videotechnologiaval torténé azonositasra alkalmas személyi azonositd
okmany lenne, ha jol értem. Vagy hogy lenne? Gyakorlatias megkozelitésbdl,
mert vannak olyan honfitarsaink, akiknek nincsen modern lakcimkartyéaja,
hanem id6s ember, kint van még nala a régi személyi igazolvany, még azzal
tudja magat igazolni a rendérségi ellendrzésnél is. Pontosan mit takar itt ez a
masodik modositopont? Err6l szeretnék egy kis tajékoztatast kérni.
Koszonom.

ELNOK: K6szonom. Megadom a sz6t a kormany képvisel§jének.

KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Ez alapvetSen a személyi
igazolvanyhoz kapcsolédban lenne. Tehat nyilvan itt az els6dleges hasznalat
az, amirol korabban szo6 volt, maga az addazonosit6 kartya, hiszen az az a
szam, ami nem valtozik, de nyilvan azért emellett sziikség van egy olyan
igazolvanyra is, amellyel fényképes moddon lehet igazolni a
személyazonossagot. Ez ennyirdl szélna.

ELNOK: Ko6szoném szépen. Tovabbi kérdés? (Jelzésre:) Parancsoljon,
Fazekas képvisel6 ur!

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Ertem, de én arra gondolok, hogy
van egy id0s ember, akinek nincsen kartyaja, hanem a régi személyi
igazolvanya van. Megy az utcan, a rendor igazoltatja, felmutatja, és elfogadjak.
Most akkor ebben az esetben ez nem elég? Uj plasztikkartyat kell helyette
csinaltatni, hogy horgaszengedélyt kapjon vagy sem?

KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Gyakorlatilag ez most tgy
néz ki - értem, amit mond Fazekas dr. Annyi, hogy a személyi azonositd
okmanyok idészakonként lejarnak, tehat gyakorlatilag az, hogy ma még lenne
olyan ember, akinek nincs rendes, fényképpel ellatott személyi azonositd
kartyaja, azt gondolom, alapvetGen életidegen. (Dr. Fazekas Sandor: Nem igy
van.) Ez a kett6 egymassal egylitt mozogna, az adokartya és a személyi
azonositdé okmany.

FONT SANDOR (Fidesz) elGterjeszt: Ha jol értem, képvisel6tarsam
azt kérdezi, hogy vannak még olyan idéskort személyek, akiknek, mondjuk,
tiz évvel ezel6tti, a lejarat nélkiili (Dr. Fazekas Sdandor: Igy van.)
megallapitastt a személyi azonositdé okmanyuk, és ez nem plasztikkartya
alapt, hanem konyv formaja.

KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Ertem.
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FONT SANDOR (Fidesz) elGterjeszts: Erre az esetre is kiterjed az
azonosithat6sag, hogy 6neki ilyen tipust személyi azonosité6 okmanya van?

KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Ebben az esetben elég az
adbazonositd szamos igazolas. Nyilvan ez egy olyan helyzet, ami itt az
azonositas kis hanyada a teljes egészet komplexumaban nézve, de koszonom a
kiigazitast, igy megértettem akkor a kérdést, elnézést az el6bbiért! Enélkiil is
ezt tudja kezelni, azt gondolom, ez a passzus.

ELNOK: Koszonom szépen. Tovabbi kérdés? (Jelzésre:) Font képvisels
ar!

FONT SANDOR (Fidesz) el6terjeszts: Csak elSterjesztGként a kormany
képviselGjének: tehat nem szenvednek hatranyt azok az idés személyek,
akiknek szabéalyszertien van jelenleg is birtokukban konyv forméja személyi
azonosité okirat, meg ha kell, adokartya és minden egyéb, amikor itt
barmilyen ellenérzésen at kell nekik esniiik.

KLENOVICS GABOR (Agrarminisztérium): Igy van, ett6] nem fognak
hatranyt szenvedni, de az adbazonosit6 kartya felmutatdsa mindenképpen
kotelez6.

FONT SANDOR (Fidesz) el6terjesztS: Az rendben, az kell.

ELNOK: Ko6széndm szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel? (Senki sem
jelentkezik.) Nincs.

Akkor most pedig donteni fogunk a bizottsagi modosité javaslat
benytujtasarol. Aki egyetért a bizottsagi moddositd javaslat benyujtasaval,
kérem, az jelezze ezt! (Szavazds.) K6szonom szépen, egyhangilag tAmogattuk.

Most pedig a részletes vita lezarasara teszek javaslatot. Aki ezzel
egyetért, kérem, az kézfeltartassal jelezze ezt! (Szavazds.) Egyhanga. A
részletes vitat lezarom.

Végezetiil a részletes vitarol szoldé bizottsagi jelentés elfogadasara
teszek javaslatot. Kérdezem, ki az, aki egyetért azzal, hogy bizottsagunk
benytjtsa a részletes vitarél szolo jelentést. Aki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom, egyhangu igen.

Kérdezem, hogy bizottsdgunk akar-e el6ado6t allitani. (Jelzés nem
érkezik.) Nem.

A részletes vitat lezard bizottsagi moédositd javaslat és a bizottsag
jelentése a Parlex rendszeren keresztiil keriil benyajtasra. Az 1. napirendi
pontot lezarom.

A sz0616- és boragazatban fellép6é talkinalatb6l eredo
értékesitési problémak megoldasarol szolé H/7977. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Attériink a 2. napirendi pontra, és egyben atadom az iilés vezetését
Font Sandor elnok arnak.

(Az iilés vezetését Font Sandor, a bizottsag elnoke veszi at.)
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FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Koszonom szépen. A 2. napirendi pont a sz6l6- és boragazatban fellép6
talkinalatb6l ered6 értékesitési problémak megoldasarol szolé hatarozati
javaslat, amely H/7977. szamon, Steinmetz Adam képvisel6tarsunk részérsl
keriilt benyujtasra. Ennek az inditvanynak a targysorozatba vételérél fogunk
donteni.

Megadom a sz6t az elGterjesztének.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik) elSterjeszté: Koszonom szépen a
szo6t, elnok ur. Mindjart egy kéréssel kezdeném: amit a Sz6l6-, bor-, palinka
albizottsagban hattéranyagként kiosztottam a tagoknak, megengedi-e az elnok
ur, hogy ezt most is megtegyem, és utana ratérnék a javaslatra.

ELNOK: Persze. (Dr. Steinmetz Adam kiosztja a papirokat.)

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik) eléterjeszté: ElGszor is szeretném
megkoszonni a figyelmességet, gondolom, a Mezdgazdasagi bizottsag
titkarsaganak vagy elnok irnak, a mikulasnapi csokoladéra gondolok.

ELNOK: Titkarsag!

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik) el6terjeszté: A  titkarsag
figyelmességét, és remélem, hogy ennek a hatarozatnak az elfogadasaval ma
egy masik kellemes meglepetés is fog érni.

ELNOK: Nem igérhetek mindent.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik) el6terjeszts: Azért is adtam korbe ezt
a tajékoztato jellegli anyagot, a Balatonboglari Pinceszovetkezet adatait, hogy
lathassuk, az elmualt években, konkrétan az elmualt két évben a
sz0l6termel6knél az arbevételi oldalon milyen drasztikus zuhanéas tortént. A
korrektség kedvéért szeretném megjegyezni, hogy azért az arbevétel a
termésatlag csokkenése miatt is ennyire drasztikus, de azért lehet latni, hogy a
merlot és a chardonnay szo6lofajtaknal a 2017-es arszinvonalhoz képest
majdnem a felére esett a felvasarlasi ar. Ez megdobbentd, és nagyon sokan
ezért hagynak fel a sz6l6termesztéssel.

Ezaton is szeretném koszonetemet Kkifejezni, hogy a Sz6l6-, bor-,
palinka albizottsag rendkiviil aktiv ezen a téren, szemben mas
albizottsagokkal, tgyhogy mi mar targyaltuk és pedzegettiik ezeket a
problémakat. Itt bevontuk a kormany képviselGjét is és a Hegykozségek
Nemzeti Tanacsat is. Ezt a hatarozati javaslatot egyébként elkiildtem Légli
Ott6 elnok arnak is azért, hogy véleményezzék. A mai napig egyébként nem
jott meg a hivatalos valasz, de varom, és szerettem volna, hogy megjojjon,
hogy be tudjuk csatornazni és ki tudjunk alakitani egy szakmai allaspontot, és
segitse a bizottsagunkat egy megfelel6 szakmai allaspont kialakitasaban errél
a hatarozati javaslatrol.

Szoval, tisztelt képvisel6tarsaim, egyértelmien latszik, hogy az
agazatban vannak problémak, ezekr6l a problémékrol mi id6rél idére
beszéliink, de ugy gondolom, egy politikusnak nemcsak az a dolga, hogy
problémékat felvessen, hanem hogy megoldasi javaslatokat is adjon.
Természetesen én ezeket a javaslatokat nem a magam kutfgjébdl taldltam ki,
hanem az agazatban hosszu évek, évtizedek 6ta tevékenykedd szakemberekkel
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egyeztetve tettem meg. Nagyon bizom benne, hogy ezzel ma érdemben fogunk
tudni foglalkozni, és nagyon bizom abban is, hogy a kormany is magaéva tesz
majd egy-két pontot ezek koziil a konkrét javaslatok koziil, mert nagyon nagy
sziikség van ra. Ha nem valtoztatunk, akkor fél6, hogy f6leg a kicsik be fogjak
dobni a torolkozot, és csaladok megélhetése keriil veszélybe, ami, ugy
gondolom, Magyarorszaghoz mint mezdgazdasagi nagyhatalomhoz, egy
fantasztikus sz616- és bortermel6 kulturaval rendelkez6é orszaghoz méltatlan
lenne. Ugyhogy eldljaréban ennyit szeretnék mondani.

Kérem, tdmogassak a hatarozati javaslatot, hogy egyaltalan tovabb
tudjuk vinni ezt a problémamegoldast. K6szonom szépen.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom szépen. Kérdés, észrevétel van-e? (Senki sem
jelentkezik.) Csak annyira kérném meg alelnok urat, hogy vegye at az
ilésvezetését, hogy rogton szot adhasson nekem hozzaszoloként.

(Czervan Gyorgy, a bizottsag alelnoke veszi at az iilés vezetését.)

) CZERVAN GYORGY (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Atvettem az iilés vezetését, és megadom a sz6t Font képvisel6 trnak.

FONT SANDOR (Fidesz): Koszonom szépen. Steinmetz Adammal
tobboras iilésen hallgattuk végig a napirendi pontot, amit emlitett, a Sz616-,
bor-, palinka albizottsag iilése a mult héten volt. Hozzateszem, hogy maradt
néhany nyitott kérdés, azt hiszem, az iilés utan is, de nem kérdéses, hogy a
jelenlévok elég komoly tudassal és elszantsaggal voltak afelé, és magam is
ezen az oldalon alltam, hogy még egy ilyen év nem lehet, mint ami a most
mogottiink 1éve sziireti id6szakot jelenti, és ezért a sz6l6 felvasarlasi aranak a
nagyon alacsony mivoltja.

Nem kérdéses, hogy egy ilyen teriiletnek a feltirdsa a szakmai
szervezetre harul leginkabb. Nagyon komoly felhatalmazast kapott a HNT, aki
szakmakozi szervezetként 6nallé jogalkot6 lehet a tagjaira nézve, ezaltal 6k
kotelesek azt betartani. Tehat minden eszkoz a Hegykozségi Nemzeti Tanacs
rendelkezésére all ahhoz, hogy néhany kérdést tisztazzon, miért torténhetett
meg ez a rendkiviil alacsony felvasarlasi ar, miért maradt el az irdnyadé ar
kihirdetése az idei évben. Ez, mint ahogy ott is emlitettem, szerintem stlyos
hiba volt, miutan 2017-ben és 2018-ban nagy nehézségek aran, de jo iranyba
elindult a sz6l6termeldk és a felvasarlok kozotti szerzédéses egylittmiikodés,
mondhatnam azt, kikényszeritése, mert a HNT javaslata ezt tette, és ezen
kikényszerités mellé egy irdnyado arat is kozzétett a HNT 2017-ben és 2018-
ban. Ez az idén elmaradt, igy aztan majdnem a gyepldk a lovak kozé lettek
dobva, és a boraszatok a vélt vagy valos piaci hiedelmek alapjan rendkiviil
alacsonyra szoritottdk le a sz0l6 felvasarlasi arat, aminek a negativ
kovetkezménye a képvisel6 ur felsorolasaiban visszatiikrozédik.

Mint emlitettem, j6 néhany feladat még hatra van ennek a helyzetnek a
tisztazasaban. Azért emlitettem meg azt, hogy még egy ilyen évet nem lenne jé
elviselni, mert tartos, talan visszafordithatatlan negativ kovetkezménye lenne
a szOl6termel6kre nézve.

Itt a képvisel6 ur is emleget jO néhany kérdést. Egy-kettére
visszautalok, amelyeknél jelezni fogom, hogy miért nem javaslom tamogatasra
a hatarozati javaslatot; mert nem allitom, hogy ez lenne a megoldasa az
altalunk egyébként kozosen vitatottnak vélt helyzetnek. Megjegyzem, hogy
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mar messze nem az olasz importbor tori le a magyar arakat, amire eddig
mindig hivatkoztak, hiszen az emlitett albizottsagi lilésen nagyon markans
szamokkal jelezték, hogy a valamikori 600-700 ezer hektoliter per éves
folyoborimport 72 ezer hektoliterre szorult le, és a 72 ezer hektoliter fele
palackos, tehat multi aruhazlancok egyszertien behoznak eur6pai unios
palackos borokat, és mintegy 30 ezer hektoliter a wvalédi ugynevezett
tomeglédigbor-import, ami mindig befolyasol6 tényez6 volt a hazai
sz6l6felvasarlasi arnal.

Na, ez mar az idén nem jatszhatott szerepet, tehat itt masfelé kell
keresni az okot, hogy mi tortént, mikézben Franciaorszagban és
Olaszorszagban, az augusztusi jelentés alapjan lathato volt, 14 szazalékos az az
évre vart terméscsokkenés a 2018. évhez képest. Olyan kovetkezményei lettek
az eurdpai termés relativ csokkenésének, hogy Magyarorszagon a
meghirdetett piacvédelmi intézkedések egyike, a leparlas is megallt, és
éppenhogy csak kimeritették az elvileg 100 ezer hektoliteres meghirdetett
keretet, de eleinte tobb mint 200 ezer hektoliter volt bejelentve, mert lattak,
hogy hoppa, egy keresleti helyzet allt el6, ugyanakkor a sz6l6 felvasarlasi
araban pedig nem jelent meg ez a Kkeresleti piac. Itt tehat egy
magatartasformat kell majd tisztazni a sz6léfelvasarlok, a pincészetek és a
sz0l6termel 6k egyiittmiikodésében.

A hatérozati javaslatban megjelolt néhany intézkedésre, javaslatra hadd
térjek ki! Az egyik az, hogy a telepitési tamogatassal eliiltetett sz616k tizéves
mivelési kotelezettségét oldjuk fel vagy vonjuk vissza; ha ez megtorténne,
akkor igymond a termel$ azonnal kivagna a sz6lGjét, mert mar jovore ilyen
aron nem akar sz6l6t termelni. Ezt most nem teheti meg, mert az eur6pai
unids tamogatassal telepitett sz6l6 esetében a palyazat elnyerésével és a
szerz0dés aldirasaval azt is vallalta, hogy tiz évig legalabb miiveli azt, és ez
nagyon komoly nehézséget ad. Nem magyar nemzeti jogszabaly az, amely
ilyen feltételeket szabott, hanem kozismert, hogy a sz6lészet-boraszat dgazata
még az altalanos mezdgazdasagi szabalyzokon beliil is sokkal szigortbban
szabalyozott, sokkal szigoribban, még jobban kozpontositott tobbek kozott
abban, hogy telepitési tamogatast, nemzeti forrast nem is adhat, csak az EU-s
forrasokbol johet, és az EU-s szabalyzoknak megfeleléen kell minden
tagorszagban eljarni.

Tehat aki olyat vallal, hogy telepitési tdmogatassal szOlGiiltetvényt
telepit, az egyben automatikusan a szerz6dés aldirasaval - ez egyébként benne
van ebben a szerzédésben - véallalja a tizéves miivelési kotelezettséget is, és
mondom, ez nem magyar, hanem kozponti szabalyzas, ez az altalanos eleme
minden eurdpai sz6l6termel6 gazdara egyforman vonatkozik. Ebben Gszinte
leszek, még soha nem probalta ki Magyarorszag, hogy akkor kérjiink
mentességet, de nem tudok rola, hogy valaki is kért volna mentességet a
tizéves miivelési kotelezettség alol, és netan megkapta volna. Tehat ilyen még
nem volt az egységes europai jogszabaly 1éte miatt.

A b) pontban egy olyan szabalyzas kidolgozasat javasolja a hatarozati
javaslat, amely csokkenti a 15 évnél idésebb iiltetvények méretét 15-20 ezer
hektéarral. Ezt én egy nagyon veszélyes megoldasnak talalnam, iszonya nagy
Magyarorszagon a sz0lével iiltetett teriiletek csokkenésének aranya. Nagyon
sok évig, az Unioba valo6 belépésiink el6tti idészak dont6 idejéig mintegy 100-
120 ezer hektar sz6l6je volt Magyarorszagnak, és dramai csokkenés
kovetkezett be az elmult idészakban: mintegy 63 ezer hektar kornyéki
teriiletink van most. Ezzel Eurépidban a 9-10.helyet foglaljuk el a
sz0l6termeld orszagok korében sajnalatos modon, tehat messze nem vagyunk
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abban a helyzetben, hogy piacbefolyasolok legyiink. Ezzel a 63 ezer hektar
sz0l6vel éppenhogy egyenstlyban tudnank tartani a piacot, ha normalis lenne
az egyliittmiikodés a sz6l6feldolgozo boraszatok és a sz6l6termelSk kozott.

Ez a 60-63 ezer hektar ad altalaban, atlagos szamot mondok, 3 millio
hektoliter éves bortermésre lehetéséget, de volt olyan éviink a 2010-es évek
elején, 2013-ban, ha jol emlékszem, hogy 1,7 milli6 hektoliter volt csak a
besziirt bor mennyisége. Tavaly 3,6 millié volt, az idén 3-3,1 milli6, most az
idei atlagos lesz. Ha 3 milli6 hektoliter alad esiink, akkor automatikusan
importra szorulunk. Ha e f61é megyliink, akkor exporterében vagyunk, de néha
ez exportfelesleget is jelent. Ilyen volt a tavalyi év a 3,6 milli6 hektéval, mar az
500-600 ezer hektonak az elhelyezése komoly kihivasokat jelentett.

Ezért keriilt bevezetésre az eddig soha nem latott, de az Europai
Unio6ban ismert intézkedés, a zoldsziiret és az emlitett leparlas. Lehet vitatni,
hogy ez elényos vagy hatranyos volt, akik a zoldsziiretben részt vettek, azok
most jobban jartak, mint ha a szabadpiacon értékesitették volna a
szolofajtajukat, ez az igazsag. De ez nem lehet altalanos trend, hogy azért
termeljliink, hogy zoldsziiretben leszedjiik, sokkal jobb lenne, amiért a
képvisel6 ur is aggodik, ha normalis piaci viszonyok kozott pincére, majd
pedig fogyasztora talalna ez a sz6l16.

Tehat én rendkiviil veszélyesnek tartanam azt a folyamatot, hogy 15-
20 ezer hektarral - ez egyharmada a jelenlegi terméteriiletiinknek -
csokkentsiik Magyarorszag szoOlGteriiletét. Ezzel végérvényesen elvesztenénk
még a létez6 maradék piacbefolyasolasi lehetGségilinket, ez hagyjan, de
automatikusan mintegy egymillié hektoliter bort importalnunk kellene, mert
20 ezer hektar sz6l6 kivagasaval koriilbelil egymilli6 hektoliter borral
kevesebb lenne az éves termésiink a jelenleg ismert adatok alapjan.

Természetesen nem megyek el abba az irdnyba, hogy vannak olyan
tultermeléssel is termelhet6 szol6fajtak, interspecifikus szolofajtaknak
mondjuk ezeket, amelyek hektaronként 200 mézsa folotti terméseredményt
tudnak hozni, de 6nall6 fajtaként, fajtaborként nem is jelennek meg a piacon,
mert csak héazasitva lehet 6ket megjeleniteni. Tudom, hogy akar egy
alacsonyabb hektarnyi sz6l6teriilettel lehetne 3 millio hektoliter bort termelni,
de értermetlen, ez ellent mondana annak a jézan észnek, hogy a mindség
iranydba kell elmenni. Nagyon nagy gond, hogy az interspecifikus
szOl6fajtakkal eltelepitett teriileteken ezzel a nagy sz6lémennyiséggel most
mit csinaljunk, mert 6nall6 fajtaborként nem jelennek meg egyel6re a piacon.
Az Aletta és Bianka sz6l6fajtakat megemlitem, esetleg a szakmabeliek tudjak,
interspecifikus fajtakrol beszélek, és nagyon nagy termésmennyiséggel birnak,
de 6nall6 fajtaként nem alljak meg a helyiiket egyel6re a piacon. Egy esetben
megallnak: ha 100 méazsa kornyéki termésatlagot hoznank ott is, de akkor a
20 ezer hektar kivagasaval bekovetkezne az altalam emlitett nagy mennyiségi
borkiesés.

Javasolja a képvisel6 ur az inditvanyaban, hogy sz6l6bél késziilt
termékek felé kellene elterelni a szol6t: stiritmények, adalékmentes italok és a
tobbi. A helyzet az, hogy ezt most is megtehetik, és valamiért mégsem teszik.
Engem is iszonyian bosszant, hogy sz6l6lének nevezett dobozos, PET
palackos és mindenféle combi-pack-es iidit6ket lehet talalni, és 10-
18 szazalékos a valodi szél6létartalom, tessenek elolvasni! A magyar ipar,
élelmiszeripar, konzervipar tudna 100 szazalékost elGallitani, de annak
koriilbeliil duplaja lenne az ara, és itt megddl minden tudoméany: egyszertien a
magyar fogyasztok nem hajlandok - és allitanak is el§, hozzateszem, és azt
egyébként Németorszagba exportaljak, mert ott pontosan tudjak, hogy mit
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jelent egy 100 szazalékos sz6l6levet meginni -, az arérzékenységiik miatt hozza
nem nyulnak egy dupla ara sz6l6léhez, nem érdekli 6ket, hogy az
100 széazalékos, megveszik a 10-18 szazalékost. Iszonyi nagy munkéank van
ennek a marketingjének a felépitésében, hogy mit jelent egy 100 szazalékos
szOl6lé.

Muststiritmény. Magyarorszagon nincsen kétfazisi muststiritményt
eloallito lizem, ez egy akadaly. A legérzékenyebb élelmiszerekhez hasznalt
muststritmény csak kétfazist technoldgiaval el6allitott stiritmény lehet, és
egyetlenegy tlizem most épiil Kiskéroson maganberuhazasban, millidrdos
nagysagrend(. O lesz az elsd, aki, ha lizemkész lesz, el§ tud allitani olyan
muststiritményt, amelyet magyar élelmiszer-feldolgozok hasznalhatnak, mert
kiilonben a szabvany nem engedi meg, hogy egyfazisit hasznaljanak.
Kétfazisut végre magyar ilizem el6allit, de ez még nem jelenti azt, hogy akkor
nem lesz olasz import; Olaszorszagbol hozzuk be a legtobb kétfazisu
muststiritményt. Ez még nem jelenti azt, mert itt a piac majd megint
megmondja, hogy ki mennyiért allitja el6 azt az egy kil6 sliritményt. De
nagyon drukkolunk ennek az iizemnek, hogy nagy mennyiségli magyar
szOl6alapanyagbol éallitson el6 magyar kétfazisi mustsliritményt, és az
élelmiszeripar pedig elfogadja, hogy ez rendkiviil jo, a szallitasi koltség
lecsokken, mert itt, Magyarorszagon allitjuk el6, magyar termék. Ismét
brandet kéne neki csinalnunk, és hadd ne folytassam! Tehat nincs akadalya
annak, amit a képvisel6 tr itt forsziroz.

Mar nehezebben tudtam értelmezni az olyan szabalyozas kidolgozasat,
amely adocsokkentéssel segiti a kisebb pincészetek sajat haznal torténd
borkimérését. Megmondom Gszintén, ebben rendkiviil visszacsengenek egy
volt kisgazda orszaggytilési képvisel6 mondatai, aki aztdn 6noknél hat-nyolc
évet eltoltott, marmint a Jobbiknal, de most éppen kilépett onnan a legutébbi
valasztasok kovetkeztében. O forszirozza nalam ugyanezt, tehat tgy néz ki,
hogy eltalalt 6nok felé is szinte ugyanaz a leirt mondata.

Megjegyzem, hogy 2017-ben, ha jol emlékszem, éppen a Sz6l6-, bor-,
palinka albizottsagi iilés egyik kezdeményezése volt, hogy létrehoztuk a
kistizemi bortermeld6i regisztert, és ezaltal akik ezer hekto alatt termelnek, egy
rendkiviil egyszerti eljarassal végezhetik az adminisztrativ munkat, nem pedig
az agynevezett nagy adoéraktar kategbriaba tartoznak. Az ezer hekto felettiek
tovabbra is a nagy adoéraktarba tartoznak vamfeliigyelettel, nagyon stri
elszamolasi, adminisztrativ kotelezettséggel, de ez mar nem vonatkozik az
ezer hekto alattiakra. Egy nagyon egyszerli eljarassal végezhetik az
ugynevezett pincemiveleteket, tehat a betarolast, kitarolast, besziirést, havi
elszamolast, és nem is havi, hanem negyedéves meg féléves elszamolasok
vannak éppen az adminisztrativ csokkentés kovetkeztében. Adocsokkentést
azért nem tudunk, mert a csendesbornak, tehat az altalunk ismert normal
bornak, nem a habzébornak és a pezsgének, nulla forint az addja. Tehat azt
tudjuk, hogy jovedéki termék a folyobor, de nulla a jovedéki addja. Nagyon
specidlis kategbriaban van, mig a pezsg6 és a habzébor nem, ott van jovedéki
ado is, de a csendesbornal nulla, tehat aki 99 szazalékban csendesbort allit
eld, annak, f6leg a kisiizemi boraszatoknak ez nem lehet gond.

Aztan egy rejtélyes megfogalmazas, hogy: ,piacvédelmi intézkedés,
amely segitené a hazai sz6l6- és bortermelést”. Itt rendkiviil 6vatosnak kell
lenni: ha az Uni6 meglat piacvédelmi intézkedést, akkor lestjt, mert azt
mondja, hogy az a négy EU-s alapelv egyikét, az aru és tGke szabad aramlasat,
az egyenl6 piacon valdé miiveletet nem lehet senkinek se sajat érdekei szerint
befolyasolni. Ezért eleve szaz szazalék, hogy egy ilyen megfogalmazas a
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hatéarozati javaslatban - ha netan ez elfogadasra keriil, és netan tigymond a
korméannyal valé hatarozati javaslatok tovabbi forméjaban megjelennének -
unios eljarast vonna maga utan.

En értem nagyjabol a képvisels tirnak a szandékat, de ezt sokkal inkabb
olyan szabalyozok bevezetésével érdemes - és erre lesz javaslatunk, mert a
Sz616-, bor-, palinka albizottsag iilésén nem ért véget a szandékunk, az
Agrarminisztériummal és a HNT-vel egy szakmai konzultacio el6tt allunk,
amelyben a mozgastér tekintetében nézziik meg, hogy mit lehet tenni. De mit
lehet tenni? Csak olyat lehet tenni, ami ugyanigy vonatkozik a hazai és a
kiilfoldi sz6l6termelbkre és bortermelSkre is, a boraszatokra is. Es itt kell
megtalalni, hogy mi az a szabalyz6, amelyet a magyar sz6lészetek, pincészetek
konnytiszerrel tudnak teljesiteni, masoknak esetleg ez nehézséget okoz. A
szabalyz6 egyféle, ezért nem mondhatom azt, hogy piacvéds intézkedést
teszek, mert azt nem lehet, ezt tiltja a négy EU-s alapjog egyike, s6t a masodik
alapjog is ezt tiltana.

Egy izgalmas kérdést pedzeget a képviselo ur, és talan ez az egyetlen,
amire azt merném mondani, hogy na, ezt érdemes megvizsgalni, és erre teszek
is javaslatot: ez az ugynevezett kozosségi tulajdonu feldolgoz6 iizemek
létrehozasa. Borvidékenként jelzi, de ez is egy talan tdlz6 megfogalmazas,
mert 22 borvidék van. Es hogy jelezzem, ebbél 13 borvidéknek kevesebb a
sz6l6teriilete, mint 3000 hektar. (Dr. Steinmetz Adam: Borrégié.) Talan
akkor menjiink el a borrégio felé, az mar jobb lenne. Csak azért, hogy
érzékeltessem: Soltvadkertnek egyediil tobb mint 3000 hektar sz6lGje van.
Nincs tobb ilyen az orszagban, Soltvadkert a legnagyobb szélGtertilettel
rendelkez6 hegykozség. Nekiink egyediil 3000 hektar sz6lénk van, de
megjegyzem, hogy 13 borvidék van olyan, amelyiknek nincs 3000 hektarja, az
egész borvidéknek. Tehat egy néhany szaz, 500 hektaros borvidékre valoszinti,
hogy ilyen kozosségi pincét nem lenne ildomos létrehozni.

Tehat jojjlink visszabb, talan borrégid, oké, de van egy teriilet, Tokaj,
amelynek néhany évvel ezel6tt a kormany adott lehetfséget egy ilyen
felépitésére, és most jott el annak az ideje, hogy itt a tapasztalatokat
begyljtsiik. Talan az egy-masfél éves miikodésiik kovetkeztében meg lehet
kérdezni, hogy onok most mit tetszettek csinalni. Nagyon észen kell lenni,
mert nem elégséges pincét épiteni és boraszati technolégiat megvasarolni,
err6l szolna az allami pénz, ez még megy mindenkinek, de utana azt el kell
adni. Na, ez a sokkal izgalmasabb része mindig is a boraszatnak, mert
szeretiink arcot adni a borunk mellé, és egy ilyen kozosségi pincészetnél épp
az arc veszik el, hogy te ki is vagy tulajdonképpen. De lehet, hogy ett6] még ez
miikodik, ezt nem tudjuk, de egy ilyen megtortént Tokaj borvidéken, és ennek
most a tapasztalatait lassan be lehet gytjteni. Erre én készen allok, mert egy
hivatalos levél van, a borvidéket meg fogom kérni, hogy szamoljanak be,
mekkora 6sszeggel mit csinaltak ott, és most mi a tapasztalatuk. Egyébként ott
azt lehet tenni, hogy a sz6l6sgazda a sajat sz61Gjét beviszi, ledaralja, lepréseli,
kierjeszti, és megvan, hogy abban a tartalyban az 6 bora van. Eddig miikodik a
rendszer, ez pénzzel megoldhato, de egy kis probléma van: ki fogja ezt eladni
és hova? Tehat dvatosan az ilyen kozosségi szervezésekkel, mert pénzt esetleg
lehet mellé tenni, de piacot nem lehet pénzzel venni, az mar egy izgalmasabb
kérdés.

Ugyhogy én talan ezen kifogasaim mellett jelezném, hogy nem javaslom
targysorozatba venni. Hozzateszem, a borleparlast forszirozza a képvisel$ tr,
de megjegyzem, hogy a borleparlas egy rendkiviil izgalmas teriilet, vészes
helyzetben szabad csak meghirdetni; az idei talan ilyen volt, de majdnem nem
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meritették ki a 100 ezer hektét. Unidos engedély kell hozza, egy egész
bonyolult, tobb hénapos eljaras utan adta meg végre az EU, hogy jol van,
akkor péaroljatok le 100 ezer hekto6 bort, és teljes egészében hazai forrasbol kell
a leparlast végezni. A zoldsziiret EU-s forrasb6l ment, a leparlasnak hazai
koltségvetésbdl kellett menni. Rendben van, az orszagunk gazdasagi ereje
most ezt elbirta, de ha ennek az lenne az 4ltalanos rendje, hogy mindig
leparolunk, akkor ez olyan lenne, mint a zoldsziiret: teljesen értelmetlen lenne
kvazi a sz6l6termelés, ha zoldsziiretben és leparlasban végzédne. Tehat ezzel
is nagyon Ovatosan kell banni, véleményem szerint egy krizisévb6l nem
szabad altalanos kovetkeztetést levonni, hogy akkor most mar mindig
csinaljuk a leparlast. Mondom, piacot kell taldlni a magyar bornak, és sokkal
inkdbb a marketingteriiletek felé kell véleményem szerint elmozdulni.
K0szonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Az iilés vezetését visszaadom az elnok trnak.
(Az iilés vezetését Font Sandor, a bizottsag elnoke veszi at.)

FONT SANDOR (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
K0szonom szépen. Kérdezem, hogy kérdés, hozzaszolas van-e. (Dr. Steinmetz
Adam jelentkezik.) Az el6terjeszt6nek utoljara adnék szot. Rajta kiviil van-e
mas? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs, akkor viszont az elGterjesztének adok
szot.

Dr. Steinmetz Adam reagalasa

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik) eléterjeszts: Koszonom a szot, elnok
ur, és egyben azt, hogy ennyire lelkiismeretesen pontrol pontra végigmentiink
ennek a hatarozati javaslatnak a targyaldsan, ez tényleg megtisztels. Ugy
gondolom, egy szakmai bizottsdgban tényleg valamilyen szinten elvarhatd,
hogy igy dolgozzunk.

Egy kérdésem lenne, illetve kéréseim lennének. Nem volt vilagos
szamomra, célzott egy volt kisgazda személyre, aki aztan a Jobbik haza tajan
dolgozott. En nem tudom, és Magyar Zoltan alelnok tr sem tudja, hogy kire
gondol, tgyhogy szeretném, ha ezt elmondana.

Ezenkiviil pedig megkoszonném, ha a tokaji tapasztalatokroél, ha ezek
megjonnek, irasos formaban én is kapnék tijékoztatast, mert rendkiviil
érdekel ez a kérdés. Annal is inkabb, a tobbi bizottsagi tag kedvéért mondom,
mert az albizottsagi lilésen mar tobbszor el6keriilt ez a kérdés, hogy a
Balatonboglari borvidéknél késziiltek komoly szamitasok, anyagok
koltségkalkulacioval egy kozosségi szol6feldolgozo iizemrol, de nem talalom,
nem tudom fellelni ezeket a dokumentumokat valamilyen modon. Légli Ott6
HNT-elnok igazabol nem is adott valaszt az erre iranyul6 kérdésre, hogy hol
lehetnek. Esetleg Gombos Sandor urnal, aki volt a megyei NAK-nak az elnoke,
esetleg nala, vagy esetleg elnok ar tud ebben segiteni, hogy ezeket a
dokumentumokat beszerezziik, hogy lassuk, igen, azért vannak olyan
borrégidk vagy borvidékek, ahol mar voltak ilyen kalkulaciok?

Mindenesetre azt gondolom, hogy ha becsatornazzuk a tapasztalatokat,
akkor az f) pontot hagyjuk nyitva, és ha nem is borvidékenként, de
borrégioként érdemes lenne egy ilyen hatarozati javaslattal is segiteni az
tigyet, azért is, mert sziikség van arra, hogy a termel6k kezébe Kkeriiljon
szerintem mind a beszerzés, a feldolgozas és adott esetben az értékesités is,
hogy profitcentrum legyen, tehat hogy a feldolgozasbdl ad6éd6 hozzaadott
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érték a gazdak zsebében landoljon. Ugy gondolom, csak meg kell nézni a
nyugat-europai példakat, és ahol ez jol miikodik, azt adaptalni kell.

Ugyhogy lényegében ennyit szeretnék elmondani, bizom benne, hogy
tamogatni fogjak. Megértéssel kezelem, ha nem, de oriilok, hogy ez a kérdés
tovabbra is napirenden van, és messzemendkig értékelem a bizottsag és
kiilonosen az elnok ar hozzaallasat ehhez a hatarozathoz. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszo6ndm szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel van-e? (Senki
sem jelentkezik.) Nincs.

En a HNT-n keresztiil meg fogom kérni a Tokaj borvidék kozosségi
pincészetének a jelenlegi allapotat, az eltelt id6szakanak az eredményeit.
Mondom, ez precedensértékli, hogy ebbe az iranyba el szabad-e menni,
szabad-e ennyi pénzt kolteni ra, mert ott millidrdokrol volt sz6 a tdmogatas
nagysagrendjében mire létrehoztak ezt, és bevaltja-e a hozzaflizott
reményeket.

Hatarozathozatal

Amennyiben nincs tovabbi kérdés, akkor szavazunk az elGterjesztésrol.
Kérdezem, hogy ki az, aki egyetért azzal, hogy targysorozatba vegyiik a
H/7977. szamud inditvanyt, amelyrél most vitaztunk. Aki ezzel egyetért, az
kézfeltartassal jelezze! (Szavazds.) Ez 4 igen, ez kisebbség. A bizottsagunk
nem vette targysorozatba az inditvanyt.

Egyebek

Az egyebek napirendi ponthoz érkeztiink. Ilyenkor az iilésszak vége felé
mindig 6vatos vagyok, hogy vajon ez-e az utolsoé iilésiink, mert tavaly egyszer
mellél6ttem, ha jol emlékszem. Akkor udvariasan elbiicsaztunk itt mindenféle
jo szavazast és aldott linnepeket kivanva, de aztan csak Osszejottiink még
egyszer egy rendkiviili fordulat miatt.

Most megint csak Kkisérletet teszek, és azt allitom a jelenlegi
informacionk alapjan, a jelenleg ismert elGterjesztések alapjan, hogy
bizottsdgunknak nincs oka arra, hogy iilésezzen. Ugyhogy koszonom
mindenkinek az egész éves munkijat, koszonom azt, hogy mindig
hatarozatképesek voltunk, ez az alapmérce, hogy nem Kkellett ismételt iilést
Osszehivni; a gyorsiroknak azt a képességiiket, hogy idénként szakzsargont
hasznalva, de mégis helyesen rogzitik az itt elhangzottakat, és természetesen a
bizottsdg munkatarsainak, akik alaposan el6készitik mindig az iiléseinket,
hogy azok gordiilékenyen keriilnek végiil megtartasra.

Ugyhogy ezekkel a gondolatokkal itt az adventi iinnepekre
mindenkinek lelkes késziil6dést, mert a parlamentrél mar nem beszéliink, én
most odahaza kivainom 6noknek ezeket a dolgokat, majd a nagy megnyugvast
szentestén, utdna az oromteli csaladi egyiittléteket, aztan az onfeledtebb
Istvin, Janos és FEva névnapokat, amelyek ott karacsony kornyékén
koncentralodni szoktak, és az 1jévvel majd pontot téve az iinnepi
vigaszsagokra. Egy viszontalalkozas reményében, tehat akkor jovére.

(Jelzésre:) Mindezen jokivansagok mellett, ha jol latom, Steinmetz
Adam sz6t kér. Megadom a szot.

DR. STEINMETZ ADAM (Jobbik): Készénom, és az elnok ar szavait is,
iilést lezar6 gondolatnak tokéletes lett volna.

Az egyebek témakorben igazabdl szeretnék kérdést feltenni vagy a
bizottsag figyelmét felhivni arra, hogy az osztatlan kozos tulajdon
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problematikéja, illet6leg vélhet6en a jogszabalytervezet, a torvénymodositasi
csomag megérkezik Nagy Istvan miniszter Ur igéretéhez hiven a tavaszi
ilésszakra. Kérdezem elnok urat, illet6leg miniszter urat, a bizottsag tagjait,
van-e tudoméasuk arrol, hogy ez a szabalyozas ki fog-e terjedni a zartkertekre
is, illet6leg a belteriileti ingatlanokra, kiilonosen, mondjuk, falusi
kornyezetben. Ha beszéliink, nem egy esetben van, amikor félhektarnyi
miivelhet§ belteriilettel rendelkeznek. Polgarmesterek hivtak fel a
figyelmemet arra, hogy rendkiviil problematikus ezeknek az 6roklésbél és
f6leg tényleg az osztatlan kozos tulajdonbdl ered6 kihasznalatlansaguk, illetve
a jelenlegi helyzetiik.

Tehat van-e a minisztérium figyelemmel arra a kérdésre, hogy
tudomasom szerint, de javitsanak ki, ha tévedek, kozel 200 ezer hektar
zartkerti ingatlan van Magyarorszagon? Ez 6riési, nincs annyi, de tobb tizezer
hektarnyi nagysagrendli. Foglalkoznak ezzel? Egyattal vagy kovetkezd
1épésként ez a falusi kornyezetben a belteriileti foldekre kiterjed-e, mert én azt
gondolom, luxus, hogy ezek a foldek nincsenek miivelve, és azért nincsenek
igazabdl, mert a tulajdoni helyzet nem tal idealis, és akkor finoman
fogalmaztam.

ELNOK: Ilyen és ehhez hasonl6 kérdések okoztik azt, hogy nem
sikeriilt ebben a félévben benyudjtani a kormanynak. Megjegyzem, nem akarok
itt a zartkerti kérdések mélységébe belemenni, de éppen Fazekas Sandor
miniszter ar minisztersége alatt kétszer is hosszabbitéasra keriilt egy megoldasi
lehet6ség a zartkertekre vonatkozoan, és minden érintett az utolso pillanatban
talalta ki, hogy jé, ilyen van. Annyi propaganda és minden sz6lt, hogy legyenek
szivesek odafigyelni, dontsék el, hogy ezt mez6gazdasagi teriileti zartkertnek
akarjak fenntartani, vagy nem akarjak mar mezogazdasagi teriiletd
zartkertnek, mert ha mez6gazdasagi teriileti a zartkert bejegyzése, akkor
bizony a foldforgalmi torvény vonatkozik ra, ha nem az, akkor az
ingatlantorvény vonatkozik ra. Ebben maguk a tulajdonosok is 0ssze-vissza
dontottek, és mindig kitalalta valaki, hogy most miért nem j6. Nehéz igy ez a
problémakor, mert azért az erés spekulacid is ott van, és f6leg a Balaton
kornyéki zartkertek a legizgalmasabbak ezen zartkertek kozott.

2013-ban is javasoltam, és akkor a miniszter Ur és csapata elfogadta,
hogy az akkori foldforgalmi torvény benyujtasa el6tt, amely kétharmados volt,
és mar a végsG fazisban volt, az Osszes parlamenti parttal tartsunk egy
konzultaciét, hogy koriilbeliill, mi az a témakor, amit megnyitott akkor a
foldforgalmi torvény, és mi a logikaja a foldforgalmi torvénynek. Akkor
egyébként elfogadtak az ellenzéki partok ezt a meghivast, és ki lehetett
vesézni, hogy koriilbeliill miért ilyen a foldforgalmi torvény, mert els6
olvasatra a hozza nem ért6 személyeknek azért megleps volt. Aztan kezdtiink
hozzaszokni, és lathatolag a maga modjan miikodik, és a legnagyobb célunkat
elértiik: magyar kézben maradjon a term6fold donté tobbsége, az 6sszes tobbi
mar csak mogottes szandék volt.

En arra teszek javaslatot a miniszter wrnal, hogy amikor
korvonalazddik az osztatlan kozossel kapesolatos 6sszes probléma - mert mi
azt mondjuk, hogy osztatlan kozos megoldas, és kozben tudjuk, hogy harminc
mas probléma még elgjott, lasd zartkert, oroklés és minden kényes kérdés -,
amikor korvonalazodik, hogy egyaltalan meddig nyujtézkodnak az osztatlan
kozos torvénycsomag egyes ledgazasai, akkor a frakcioval rendelkezd hét part
képvisel6i kapjanak meghivast egy kotetlen konzultaciéra, ahol a miniszter ar
elGterjeszti, hogy koriilbeliill ez lesz a torvényben, és akkor ott aztan
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végigvesézhetjiik, mert ezek nagyon specialis kérdések, amelyek mar messze
nem az eredeti torvény szandékat uraljak, de konnyen lehet, hogy el fogunk
ide is jutni, hogy hoppa, és akkor belecsiszunk a zartkertek wjabb
problémakorébe.

Tehat én a magam részérol, mivel nem eléterjeszté vagyok, nem is
veszem magamra az elGterjeszt6i kontost, de amikor nagyjabdl odaérkeziink,
akkor egy kotetlen konzultaciés igényt jelezziink a miniszter urnal, ezt
vallalom viszont. (Dr.Apati Istvan: A bizottsagi tagok, gondolom,
természetes részvevii egy ilyennek.) Igen, igen, legyen akkor ugy, hogy a
bizottsagi tagok és a frakcidk részérol. (Jelzésre:) Miniszter ur!

DR. FAZEKAS SANDOR (Fidesz): Csak roviden szeretnék hozzéaszolni,
mert megszolitva is érzem magam, meg szerintem egy olyan téma, ami nem
els6sorban partpolitikai téma, hanem ennél sokkal komolyabb.

Arra szeretnék emlékeztetni, hogy még annak idején, amikor a
foldmoratérium meghosszabbitasat sikeriilt elérni, nem tudom, 2011-ben,
tehat elég régen volt, akkor az EU Bizottsag részérol volt néhany feltétel, amit
eloirt. Ezek koziil az egyik az osztatlan kozos problémaéja, és akkor fogadtunk
el egy olyan korméanyprogramot, amelynek a lényege az, hogy minden
megyében felmérték azt, hogy mennyi osztatlan k6zos van, abbol mennyit
akarnak megosztatni az érintettek; az egyharmadat akartak megosztatni a
2 millié hektarnak. Aztan ahol az allami osztatlan k6zos tulajdonban volt, ott
az allam automatikusan inditotta a bejelentést és az igénylést is. Ez a program
még mindig tart, agy tudom, még nem ért véget. Tehat most is van egy olyan
program, ami zajlik, de itt az érintettek meg az onkéntesség fontos szerepet
tolt be.

Es aztan van a masik kérdés, hogy most milyen szabalyozast lehet
csinalni, és ez a szabalyozas kialakitas alatt van, mert olyan ez gyakorlatilag,
mint valamilyen aknamezd, ilyen jogi aknamez6 dont6en, mert ugye az
osztatlan kozos és a részaranytulajdon eredetét tekintve eltér6. Aztan van a
kiilteriileti és a belteriileti termd&fold, mert belteriileten is vannak olyan
terméfoldek, amelyekre példaul agrartamogatast igénybe lehet venni, ezek egy
része szintén kozos tulajdonban van vagy osztatlan kozos.

Es aztan a zartkert is olyan, hogy van belteriileti és kiilteriileti zartkert
is, ugyanakkor vannak alkotmanyos és Ptk.-ba foglalt jogok. Nemcsak annak
van joga, aki a foldet miiveli, hanem annak a tulajdonosnak is, aki nem miiveli
a foldet, s6t annak is vannak alkotmanyos jogai, akir6l nem tudja senki se,
hogy tulajdonos, lehet, hogy még 6 maga sem tudja. Tehat ebben a jogi
kornyezetben kell olyan megoldast taladlni, ami minden szempontbol
illeszkedik a jogrendszerbe, a kivant célt is el tudja érni, és nem esik el az
alkotmanyossagi, EU-jogi és torvényességi harcmezén, mondjuk, egy vagy két
évvel késébb, mint ahogy a végrehajtasa megkezd6dik. Tehat olyan megoldast
kell talalni, aminél nem all fenn az a probléma, hogy esetleg késébb kideriil
réla, hogy nem volt teljesen helyes, nem volt teljesen jogszerti, és akkor marad
egy olyan megoldott vagy latszolag megoldott foldmennyiség, ahol
megsziinteti a magyar allam kiilonboz6 eljarasokon keresztil az
osztatlank6zos- vagy kozos tulajdoni helyzetet, és ha utana kideriil, hogy
mégse volt teljesen jogilag rendben, akkor az joforman megoldhatatlan
problémat jelent.

Ezért aztan fel van adva a lecke a magyar foldjogaszoknak és kiilonb6z6
szakért6knek, de szerintem lehet erre megoldasokat talalni, tehat ez nem
kérdés. Ebben nyilvan kell egy allami szerepvallalas, van egy onkéntességi
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elem, és biztos vagyok abban, hogy mindenképpen marad kozos tulajdon,
mert mindenhol van kozos tulajdon. A fontos az, hogy azokban az esetekben
lehessen elharitani mint akadalyt, ahol az érintett szerepl6k vagy azok nagy
része ebben érdekelt.

Szerintem a tarsadalmi érdek tobb évtizedre elére mégiscsak az, hogy
lehetbleg ez a fajta tulajdoni forma visszaszoruljon, mert tényleg az osztatlan
kozosbdl, a karpotlasboél az id6 mulasaval olyan ingatlanok alakultak ki, ahol
rendkiviill nagy szamu tulajdonos van, és ez a foldmiivelést is gatolja, de
nemcsak a foldmivelést egyébként, hanem a belteriiletnél is az a gond, én
dolgoztam polgarmesterként is, hogy 12 tulajdonosa van egy hazhelynek,
mondjuk, csak arra més szabalyok vonatkoznak a magyar foldjogban, mint a
kiilteriiletre. A foldek rendeltetése szerinti eltér6 szituaciokrél nem is
beszélve. De nyilvan ez egy olyan téma, amely megtoltené itt a mai estét.

En arra gondolok, hogy nagyon helyes az, ha elnok tr itt konzultaciot
kezdeményez, mert anno is volt tobb konzultaci6 a foldtorvénynél, mert -
ahogy emlitettem - ilyen jogi aknamezdnek is tekinthet6 az a terep, amin a
megfelel6 megoldast meg kell talalni. Koszonom. (Dr. Steinmetz Adam:
Koszonom.)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Tovabbi kérdés, észrevétel van-e az
egyebekben? (Nem érkezik jelzés.) Ha nincs, akkor az egyebek napirendi
pontot lezarom.

Az iilés berekesztése

Az iilést berekesztem, és még egyszer koszonom mindenkinek az egész
éves munkat. Viszontlatasra!

(Az iilés befejezésének id6pontja: 16 ora 51 perc)

Czervan Gyorgy Font Sandor
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Szilics Dora és Podmaniczki I1diko



