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Napirendi javaslat

1.

A lelkiismereti és vallasszabadsag jogar6l, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl szolé 2011. évi CCVI
torvény modositasahoz kapcsolédbéan egyes torvények moédositasarol szold
torvényjavaslat (T/5244. szam) [1]

(Hende Csaba, Barcza Attila, Demeter Zoltan, Dr. Bajkai Istvan (Fidesz), Dr.
Vejkey Imre (KDNP), Dr. Volner Pal (Fidesz), Nacsa Lérinc (KDNP), Herczeg
Tamas (Fidesz) képvisel6k onall6 inditvanya)

a) Dontés részletes vita lefolytatasarol a HHSZ 32. § (2) bekezdése alapjan
b) A bizottsag véleményének kialakitdsa a HHSZ 36. § (5) bekezdése alapjan

Egyebek



Az ulés résztvevoi

A bizottsag részérol

Megjelent
Elnokol: Ritter Imre nemzetiségi képviseld, a bizottsag elnoke

Alexov Lyubomir szerb nemzetiségi sz6sz616
Giricz Vera ruszin nemzetiségi sz6sz016
Kreszta Trajan roméan nemzetiségi sz6sz6l6
Szolga Jbzsef horvat nemzetiségi sz6sz6l6
Szuperak Brigitta ukran nemzetiségi sz6sz6l6
Sianos Tamas gorog nemzetiségi sz6szol6

Helyettesitési megbizast adott:

Farkas Félix roma nemzetiségi sz6sz0l6 Ritter Imre nemzetiségi
képviselonek

Kissné Koles Erika szlovén nemzetiségi sz6sz6l6 Szuperak Brigitta
ukran nemzetiségi sz6sz6lonak

Paulik Antal szlovak nemzetiségi sz6sz6l6 Szolga Jo6zsef horvat
nemzetiségi sz6szolonak

Roénayné Slaba Ewa Maria dr. lengyel nemzetiségi sz06sz0l6 Giricz
Vera ruszin nemzetiségi szo6szolonak

Varga Szimeon bolgar nemzetiségi sz6sz6l6 Sianos Tamés gorog
nemzetiségi sz6szo6lénak

A bizottsag titkarsaga részérol

Schweighoffer Anita bizottsagi munkatars

Meghivottak:

Dr. Fedor Tibor, a Miniszterelnokség Egyhazi Koordinaciés és
Kapcsolattartasi Féosztalyanak f6osztalyvezetdje

Tircsi Richard, a Miniszterelnokség Nemzetiségi F6osztalyanak
f6osztalyvezetdje

Dr. Kiss Balazs, az Alapvet6 Jogok Biztosa Hivatalanak jogi
fémunkatarsa

Dr. Topuzidisz Dimitrisz, a Magyarorszagi Gorogok Orszagos
Onkormanyzatinak szévivéje



(Az tilés kezdetének id6pontja: 11 6ra 07 perc)

Elnoki bevezeto

_RITTER IMRE nemzetiségi képvisel6, a bizottsag elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: J6 napot kivanok, holgyeim és uraim! Nalunk az o6rak egy Kkicsit
megzavarodtak, elnézést, hogy egy Kkicsit kés6bb kezdiink. A Magyarorszagi
nemzetiségek bizottsaga iilését megnyitom. Koszontom a megjelent szoszolokat,
munkatarsaikat, a megjelent érdekl6ddket.

Kiilon szeretném koszonteni dr. Fedor Tibor f6osztalyvezet6 wurat, a
Miniszterelnokség Egyhazi Koordinacids és Kapcsolattartasi Féosztalyanak vezetGjét,
Tircsi Richard urat, a  Miniszterelnokség Nemzetiségi  Foosztalyanak
f6osztalyvezetdjét és dr. Kiss Balazs urat, az Ombudsmani Hivatal jogi referensét.

A hatarozatképesség megallapitasa

A jelenléti iv alapjan megallapitom, hogy a mai bizottsagi {ilésen a bizottsag
hatarozatképes: 6 {6 bizottsagi tag személyesen van jelen, 6 f6 helyettesitéssel. Farkas
Félix roma nemzetiségi sz0sz0lo helyettesitéssel bizta meg Ritter Imre nemzetiségi
képvisel6t, Kissné Koles Erika szlovén nemzetiségi sz6sz016 helyettesitéssel bizta meg
Szuperak Brigitta ukran nemzetiségi sz0szo6l6t, Paulik Antal szlovak nemzetiségi
sz0sz0l6 helyettesitéssel bizta meg Szolga Jozsef horvat nemzetiségi szoszolot, dr.
Ronayné Slaba Ewa Maria lengyel nemzetiségi sz6sz6l6 helyettesitéssel bizta meg
Giricz Vera ruszin nemzetiségi sz6szolot (Kreszta Trajan megérkezik a bizottsagi
lilésre.), Varga Szimeon nemzetiségi sz0sz0l0 helyettesitéssel bizta Sianos Tamas
gorog nemzetiségi sz6szolo6t. Udvozlom Kreszta Trajan roman nemzetiségi sz6szo6lot.
Annyiban médosul, hogy 7 6 van jelen személyesen, 5 {6 van helyettesitéssel, tehat 12
szavazattal kezdjiik meg a bizottsagi iilést.

A napirendet a meghivoban el6zetesen kikiildtiik. Kérdezem, hogy van-e a
napirenddel kapcsolatban valakinek észrevétele, kiegészitése. (Nincs jelentkezo.)

A napirend elfogadasa

Ha nincs, akkor felteszem szavazasra. Aki egyetért a kikiildott napirenddel,
kérem, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.) Koszonom. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Ki
van ellene? (Szavazas.) Megéallapitom, hogy bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag
elfogadta a kikiildott napirendet.

A lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol szolo 2011. évi
CCVI. torvény modositasahoz Kkapcsolédéan egyes torvények
modositasarol sz616 torvényjavaslat (T/5244. szam)

Az 1. napirendi pont a lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az
egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasarol szolo 2011. évi CCVI.
torvény modositasahoz kapcsolédbdan egyes torvények modositasardl szoldo T/5244.
szamu torvényjavaslat. A torvényjavaslat az Orszaggytilés honlapjan megtalalhato. A
bizottsag titkdrsaga a torvényjavaslat linkjét kikiildte, igy mindenki
attanulmanyozhatta azt. Tajékoztatom a bizottsdgot, hogy a torvényjavaslat
targysorozatba-vétele esetén tudunk kapcsolddni az inditvanyhoz. Ugyanebben az
id6ben targyalja az Igazsagiigyi bizottsag.

Most el6zetesen az a) pontban dontentink kell a részletes vita lefolytatasarol a
héazszabalyi rendelkezések 32. § (2) bekezdése alapjan. Javaslom, hogy a bizottsag a
szerkezeti egységek tekintetében a részletes vitat az 1-57. §, tehat a torvényjavaslat



egésze tekintetében folytassa le. Van-e mas vélemény vagy észrevétel? (Nincs
jelentkezd.)

Ha nincs, akkor aki ezzel egyetért, kérem, kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.)
Koszonom. Ki van ellene? (Szavazds.) Ki tartézkodik? (Szavazdas.) Megallapitom,
hogy egyhangulag elfogadtuk.

A b) pont a bizottsag véleményének kialakitasa a hazszabalyi rendelkezések 36.
§ (5) bekezdése alapjan. Kérdezem a bizottsag tagjait, hogy a napirenddel
kapcsolatban van-e valakinek véleménye, észrevétele, hozzaszolasa. (Nincs
Jjelentkez6.) Ha nincsen, akkor atadnam a szo6t el6bb a kormany képviseletében itt
1év6 meghivottaknak.

Hozzaszolasok

TIRCSI RICHARD, a Miniszterelnokség féosztalyvezetSje: Koszonjiik a szot.
Nagy tisztelettel koszontjik mi is a bizottsag tagjait és a jelenlévéket. A Magyar
Orszaggytilés tavaly decemberben elfogadta az egyhaziigyi torvény sziikséges
modositasat, és sziikség volt az ebben lefektetett terminoldgiakat atvezetni. Errél szol
a mostani torvénymoédositasi javaslat. Tisztelettel kérjilk a javaslat tamogatasat,
illetve ha barmilyen kérdés esetén allhatunk a bizottsag rendelkezésére, akkor itt
vagyunk, tegyék fel. K6szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. En csak két dologra vonatkozban szeretnék
észrevételt tenni. Az egyik, amirdl azt gondolom, nagyon fontos, hogy a 14. pontban a
kulturalis orokség védelmérol szol6 2001. évi CXIV. torvény modositasa a 26. §-ban
meghatarozza a kozgyljtemény fogalmat, amennyiben ,Az 4&llam, a helyi
onkormanyzat, valamint a nemzetiségi Onkormanyzat, a Kkoztestiilet és a
kozalapitvany fenntartasaban miikod6 vagy altaluk alapitott konyvtar, levéltar,
muzealis intézmény, kép- és hangarchivum. A jogi személyiséggel rendelkezé vallasi
kozosség kérelmére ezekkel azonos elbiralas ala keriilhetnek a jogi személyiséggel
rendelkez6 vallasi kozosség, vagy az egyhazi jogi személy fenntartasaban miikodd,
allami nyilvantartasba vett gylijtemények (konyvtar, levéltar, muzealis intézmény,
kép- és hangarchivum)”.

Amiért ezt kiemelném, mert ez a definici6 az allam, a helyi 6nkormanyzat, a
koztestiilet, a kozalapitvany fenntartasaban miikod6 kozgylijteményekkel azonos a
szinten emliti nagyon helyesen a nemzetiségi 6nkormanyzatok altal fenntartottakat
is, ugyanakkor ezek fenntartasdhoz valé hozzajaruldsban nem azonos elbiralasban
részesiiliink. Ez nem ennek a torvénymddositasnak a téméja, de azt gondolom, erre
majd ennek kapcsan is vissza kell térniink.

A masik teriilet, aminek szintén nem a torvényi szabalyozdsa, hanem a
finanszirozasi része tobb alkalommal problémas volt és vitatott, a 46. §-ban - a
nemzeti koznevelésrol szol6 2011. évi CXC. torvény mddositasa kapesan - szabalyozza
és tér ki a torvényjavaslat. Az allam, a telepiilési onkorményzat vagy a nemzetiségi
onkormanyzat altal fenntartott nevelési, oktatasi intézményben a sziil§, tanulo
kérésére szervezett és nem a kotelezo tanuldi foglalkozasok részét képezo hitoktatast,
tovabbiakban fakultativ hitoktatast, egyhazi jogi személy az etika o6ra helyett
valaszthato hit- és erkolcstanoktatast, bevett egyhaz, illetve bels6 egyhazi jogi személy
szervezhet az e torvényben meghatarozott keretek kozott. Nalunk tobb alkalommal
volt az a probléma, hogy az egyhaznak kell ez esetben a finanszirozasat végeznie, vagy
pedig a hitoktatast kér6 fenntartonak. A hitoktatast végzo fenntart6 a nemzetiségi
onkormanyzatok esetében nem kap erre finanszirozast, és tobb helyen volt vita, hogy
ilyen esetben ezt a hitoktatast végz6 egyhaznak kell-e finansziroznia, vagy pedig a



fenntartonak. Ez megint nem ennek a torvénymoédositasnak a témaja, de ennek
kapcsan majd erre is ki kell térni.

Kérdezem, hogy ezekkel kapcsolatban van-e esetleg észrevétel. (Jelzésre:)
Parancsoljon, megadom a szo6t dr. Fedor Tibor f6osztalyvezetd tirnak.

DR. FEDOR TIBOR, a Miniszterelnokség féosztalyvezetGje: Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Bizottsag! Az Egyhazi Koordinacios és Kapcsolattartasi FGosztalyt vezetem,
tehat a hitoktatas kérdése bizonyos értelemben az egyhazak vonatkozasaban is
valtozatlanul aktualis, és foglalkozunk is vele, hogy hogyan lehetne valahol ezt az
egészet egységesiteni. Nagyon roviden, amit elnok ur el6adott, ezzel kapcsolatban
megprobalndm néhany mondatban 0sszefoglalni, hogy jelenleg hogy latjuk a dolgot.
A hitoktatas alapvetéen két modon valosulhat meg a magyarorszagi iskolakban. Az
egyik a kotelezd allami etikaoktatés helyett az egyhazi jogi személyek altal vallalt hit-
és erkolcstanoktatas, ami természetesen a tanrend része és parhuzamosan folyik az
etikaoktatassal teljes allami finanszirozas mellett. Ott is a kis létszamu hit- és
erkolcstancsoportok finanszirozasaval kapcsolatban vannak problémak, de ebben is
l1épett a kormanyzat ezeknek a finanszirozasi probléméknak a megoldasa érdekében.

A masik az agynevezett fakultativ hitoktatas, ami azt jelenti, hogy a tanrenden
és tanoran kiviil is barmely egyhazi jogi személy vagy vallasi kozosség, amennyiben
van sziil6i igény, akkor természetesen tarthat fakultativ hitoktatast. Azt jelezziik, hogy
ez a fakultativ hitoktatas az, amit nem az allami iskola, a fenntart6 finansziroz, hanem
ennek a finanszirozasi kerete az egyhazi allamtitkarsag, az egyhazi és nemzetiségi
allamtitkarsag fejezetében van jelenleg a Miniszterelnokségen beliil.

Nem tudom, elnok ar esetleg arra is gondolt-e, hogy az egyhazak oldalarol
felmeriilt az a kérdés, hogy ha van egy egyhazi fenntartasu iskola, viszont van egy
masik egyhaz altal végzendo hitoktatasra igény, mert azt tudjuk jol, hogy f6ként a
torténelmi egyhazak altal fenntartott iskolak az adott torténelmi egyhaz hitelvei
alapjan miikodnek, de viszonylag felekezetsemlegesen, tehat mas felekezetli
gyerekeket, tanul6kat is felvesznek, és természetesen lehetGségiik van a sajat
felekezetlik szerinti hittanoéra igénybevételére. Ennek a finanszirozasa kétségkiviil,
mondjuk igy, talan nem teljes kortien megoldott, mert a fenntart6 egyhaz
értelemszertien a masik egyhaz altal végzett hitoktatast nem finanszirozza, erre nem
terjed ki az allami iskolai hit- és erkolcsoktatas finanszirozasa, viszont az egyhazak ezt
is altalaban az allamtitkarsagunk rendelkezésére allo fakultativ hitoktatas keretbol
finanszirozzak.

Szeretném jelezni, hogy a fakultativ hitoktatasi el6iranyzat ebben az évben 500
millié forinttal emelkedett a korabbi évekhez képest, valamint egyébként az allami
iskolai hit- és erkolcsoktatas vonatkozasaban a kis létszamu hit- és
erkolcstancsoportok finanszirozasa is a duplijara emelkedett, 400 milliorél 800
milliora. Nem mondjuk azt, hogy biztos, hogy szaz szazalékosan minden probléma
meg van oldva, de igen komoly lépések torténtek ezeknek a problémaknak a
rendezése érdekében. Ha ezzel kapcsolatban barmi mas kérdés vagy tovabbi
egyeztetési igénye van a nemzetiségi bizottsagnak, természetesen azzal kapcsolatban
is rendelkezésre allunk. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Ez jo hir. Meghatirozoan és alapvetSen arra
gondoltam, hogy ha nemzetiségi onkormanyzati fenntartasban 1év6 intézménynél van
fakultativ hitoktatas, azzal egyiitt, hogy valoéban el6fordulhat olyan, hogy maés
felekezetiek, hiszen dont6en azonos felekezethez tartozok, de valéban valamikor mas
felekezetiek is tanulnak egy nemzetiségi altalanos iskolaban vagy kozépiskolaban. Ez
magyaran azt jelenti, hogy az dllamtitkarsag finanszirozza ezeket?



DR. FEDOR TIBOR, a Miniszterelnokség féosztalyvezetGje: A fakultativ
hitoktatast, mint olyat az allamtitkarsagunk finanszirozza, és mondtam, hogy most
emelkedett 500 milli6 forinttal ez az elGiranyzat. Tehat most nyilvanvaléan az
egyhazakkal kozosen meg fogjuk vizsgalni, hogy ebben az évben ez a megnovekedett
elGiranyzat milyen mértékben segiti el6 a kiilonboz6 tipusa fakultativ hitoktatasok
finanszirozasat, miikodtetését, és ha még mindig maradnak hézagok, akkor
természetesen készek vagyunk e tekintetben 1épni. Ha a nemzetiségi 6nkorményzatok
altal fenntartott iskolak esetében a fakultativ hitoktatast egyhaz végzi, akkor nyilvan
ugyanugy ebbdl a keretbdl igényt tarthat ra. Viszont gy tudom, hogy torvényileg a
nemzetiségi onkormanyzat altal fenntartott koznevelési intézményekben is ugyanugy
tulajdonképpen az etika helyett az egyhazi hit- és erkolcstanoktatas véalaszthato.
Ennek a finanszirozasa az EMMI hataskorébe tartozik - oktatéasi allamtitkarsag -, én
azt gondolom, hogy ezt onnan biztositani kell, de természetesen ebben az tligyben is
tudunk tajékozodni. Koszonom.

ELNOK: Koszoéndm szépen. Kérdezem, hogy van-e még valakinek észrevétele,
kiegészitése. (Nincs jelentkezd.) Ha nincs, akkor a bizottsagi vélemény el6addjanak
megvalasztasa kovetkezik. Kérdezem, hogy a bizottsag tagjai koziil kivanja-e valaki a
bizottsag véleményét el6adni a parlamenti altalanos vitaban. Ez a keddi napon, tehat
holnap délutan lesz. (Nincs jelentkezé.)

Hatarozathozatal

Ha nincs jelentkezd, akkor én vallalnam természetesen a bizottsagi vélemény
el6adasat. Aki ezzel egyetért, kérem, hogy kézfeltartassal jelezze! (Szavazas.)
Koszonom. Ki van ellene? (Szavazds.) Ki tartézkodik? (Szavazdas.) Megallapitom,
hogy egyhangulag elfogadtuk. Holnap délutan - a szavazasok utan - az altalanos
vitaban 15 perc all majd rendelkezésre. Ezzel az 1. napirendi pontot lezarom.

Egyebek

A 2. napirendi pont az egyebek. Kérdezem, hogy az egyebekben van-e
valakinek mondanivaléja, észrevétele.

Az tulés berekesztése

Ha nincs, akkor Kkicsit ellensilyozva a mult heti maratoni tléslinket, most a
maésik irdnyba mentiink. K6szonom mindenkinek a részvételt. Tovabbi szép napot
kivanok! Ezzel az iilést bezarom.

(Az tilés befejezésének idG6pontja: 11 6ra 24 perc)

Ritter Imre

a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezeto6: Vicai Erika



