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(Az iilés kezdetének id6pontja: 9 6ra 06 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

PANCZEL KAROLY (Fidesz), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: J6
napot kivanok! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nagy szeretettel koszontok minden
jelenlévét a bizottsag mai iilésén! Nagy tisztelettel koszontom dr. Semjén Zsolt
miniszterelnok-helyettes urat és dr. Szilagyi Péter nemzetpolitikaért felel6s miniszteri
biztos urat! Koszontom a bizottsag alelnokeit, a bizottsag tagjait és a teremben jelen
1évé érdeklédGket, a miniszterelnok-helyettes ur kollégait, a Nemzetpolitikai
Allamtitkarsag munkatarsait! Koszontom 6noket! Tajékoztatom a jelenlévSket, hogy a
pandémias helyzetre val6 tekintettel a belsd televizios halézaton is kozvetitésre keriil a
bizottsagi iilés - e tekintetben visszatértiink a tavaszi szabalyozashoz -, a nyilvanossagot
tehat nemcsak itt a helyszinen, hanem a televizios héalézaton keresztiil is tudjuk
biztositani. A jarvanyiigyi helyzet miatt az elkovetkezend6 idGszakban is figyeljiink
majd a tavolsagtartasra a teremben, illetve azt szeretném kérni, hogy ahogyan most is
iilnek, a maszkot legyenek szivesek hasznalni, illetve aki beszél, az természetesen
akkor, arra az idGtartamra leveheti azt.

Tisztelt Bizottsag! Tavolmaradasat el6zetesen irasban bejelentette Jakab Istvan,
a Fidesz képviselGje és dr. Molnar Zsolt, MSZP. Jakab Istvan elnok urat Fenyvesi
Zoltan alelnok tr fogja helyettesiteni. Igy megallapitom, hogy a bizottsdgunk 7 fével
hatarozatképes.

Kérdezem a bizottsagot, hogy elfogadja-e a kikiildott napirendet. Aki igen, az,
kérem, most szavazzon. (Szavazas.) Koszonom szépen. 7 igen szavazattal a bizottsag a
napirendet elfogadta.

Egy napirendi pontunk van, dr. Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes ur, tarca
nélkiili miniszter éves meghallgatasa, amely az Orszaggytilésrél sz616 2012. évi XXXVI.
torvény 41. §-a alapjan torténik meg, miszerint a hataskorrel rendelkezd bizottsag
évente meghallgatja a minisztert. Koszonom szépen miniszterelnok-helyettes arnak,
hogy erre alkalmat adott az idén is - ahogy elGzetesen beszéltiink roéla, immaéar
tizenegyedik alkalommal tesz eleget ennek a kotelezettségnek -, és ezennel at is adom
onnek a szot tajékoztatdjanak a megtartasara.

Dr. Semjén Zsolt miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter
éves meghallgatasa

Dr. Semjén Zsolt tajékoztatoja

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Nagyon
szépen koszonom. Kedves Elnok Ur! Igen tisztelt Bizottsag! Igyekszem révid lenni,
amire két okom is van: az egyik az, hogy miutan hatalom alatt 4116 ember vagyok, mint
a romai szazados, és ha azt mondjak, hogy menjek ide, ide megyek, ha azt mondjak,
hogy jojjek oda, oda jovok, miutan 11 6rakor lesz a nemzetiségi bizottsagnak a
meghallgatasa, ezért nem vagyok egy gyava fia, de nem szeretnék beszorulni Panczél
elnok ur és Ritter elnok ur iill6je és kalapacsa kozé, tehat igyekszem a legrovidebben
elmondani a felvezetést, hogy maradjon id6 a kérdésekre. Ez az egyik, amiért roviden
foglalom 0Ossze. A masik pedig az, amit elnok tr is emlitett, hogy ha jol szamolom,
tizenegyedszer ilok itt, el6szor még a program bemutatasa volt, aztan évrol évre a
beszamol6; nagyjab6él mind a nemzetpolitika filoz6fiajarol, mind annak az
intézményrendszerérél 1ényegében mar mindent elmondtunk ebben a bizottsagban.

Az egész filozofidja tekintetében most csak egyetlenegy dologra szeretnék
kitérni, ami ebben a ciklusban némileg Gjdonsag, hogy a nemzetiségi tigyek is



énhozzam keriiltek, ami azért helyes egyébként, mert ahogy a magyar nemzetnek
elszakithatatlan része a hataron tali magyarsag, igy a magyar nemzetnek integrans
részei az 6shonos nemzetiségek, és, ugye, szerencsés az, hogyha a nemzetiségeink
esetében be tudjuk mutatni azt, hogy mi az a nemzetiségi politika, amit szeretnénk latni
a hataron tali magyarok esetében is, és ezért, azt gondolom, tényleg szerencsés dolog,
hogy a kiilhoni magyar iigyek és az 6shonos magyarorszagi nemzetiségek egy kézben
vannak. Azt csak zardjelben jegyzem meg, és ezért ez kapcsolodik az egyhazi tigyekhez,
ez kiillonosen szerencsés, hiszen mind a hataron tali magyarsag tekintetében, mind a
magyarorszagi nemzetiségek esetében az egyhazi intézményrendszer nagyon szoros
osszefliggésben van a nemzet és a nemzetiségek megtart6 erejével. Latom, nincs itt
Alexov Lyubomir baratunk, de példaul a szerb nemzetiségnél nyilvanvald, hogy a szerb
ortodox egyhaz szoros atfedésben van a szerb nemzetiséggel, és a katolikus és
reformatus, unitarius, evangélikus egyhaz szoros atfedésben van a magyar hataron tali
nemzetrészekkel. Ezért helyes tehat, hogy ez a harom igy egyben van.

Egyetlenegy gondolatot szeretnék még elmondani az egésznek a filozéfidja
tekintetében, hogy gyakran vadolnak minket azzal, hogy nacionalistdk vagyunk. Itt a
helyzet az, hogy a szénak a durva értelmében azért nem vagyunk nacionalistak, mert
mi azt gondoljuk, hogy minden nemzet olyan érték, amit csak és kizarblag az adott
nemzet vagy nemzetiség adhat az egyetemes emberiségnek, ezért a mi filozofiank az,
hogy az emberiség értékgazdagsdga a nemzetek sokszintiségében &ll fenn, és azt
gondoljuk, hogy a vilag gazdagsaga, az akkor teljes, hogyha minden nemzetiség és
nemzet megOrzi azt a sajatos orokségét, amit magaval hoz, és azt taimogatjuk, hogy ezt
megdrizze, kibontakoztassa, és fel tudja mutatni. Tehat nem kizarolag a magyarsagra
vonatkoztatjuk a nemzeti gondolkodast, a nemzetben val6 gondolkodast, hanem
minden nemzet és nemzetiség tekintetében, ezért nemzetiek vagyunk, nem pedig a
szonak a durva értelmében nacionalistak.

A nemzetpolitika filozo6fidja utdn, amit mar szdmtalanszor kifejtettem itt, ebben
a bizottsagban, a konkrét programok tekintetében egy rovid 6sszefoglalot adnék; azért
mondom, hogy révid osszefoglalot, mert a programsorozata és intézményrendszere
olyan cizellalt mar a nemzetpolitikdnak, hogy talan a Goethe és a vilagegyetem kifejezés
adja vissza ennek a sokszin(liségét. Ezért inkdbb csak ilyen szemelvényszertien
mutatnék be néhéanyat, kiilonosen a legajabb fejlemények és fejlesztések és
el6relépések tekintetében. Maga ez a felvezetés, amely a kérdések el6tt azért, azt
gondolom, helyes, hogyha elhangzik, arra koncentrdl, hogy a magyar
nemzetpolitikanak alapvetéen 0t nagy pillére van, és errdl az 6t pillérr6l mondanék
néhany gondolatot.

Az els6, ugye, mégiscsak az alkotmanyos alapoknak a megteremtése. Itt a
legfontosabb a magyar alkotméanynak, az 4j Alaptorvényilinknek az a mondata, hogy
Magyarorszag felel6sséget visel a kiilhoni nemzetrészekért, tehat nem pusztan arrol
van sz6, ami Antall Jozsefnek a mondasa volt - ami egyébként akkor egy nagyszert
mondas volt, és mélyen igaz; megjegyzem, akkor durvan megtamadtak érte -, hogy
lélekben 15 milli6 magyar miniszterelnoke. Még csak nem is arr6l van sz6, ami a
korabbi alkotmanyban volt, hogy Magyarorszag felel6sséget érez a hataron tuli
magyarokért, mert hogy ki mit érez, az egy elég szubjektiv dolog, hanem hogy
Magyarorszag felelGsséget visel a kiilhoni magyarsagért. Ezért tehat amikor mi
nemzetpolitikat folytatunk, akkor alkotmanyos kotelességiinket teljesitjiik.

Itt talan még érdemes megemliteni a nemzeti 6sszetartozasrol szolo torvényt,
amelyet annak idején Kovér Laszloval nyudjtottunk be Trianonnak az évfordul6jan,
amely egyfel6l nyilvanvaloan reflektdl Trianon tragédiajara, amire alapvetGen
visszavezethet6 az, hogy a magyar allam és a magyar nemzet hatarai nem esnek egybe,
ahol a gyasz, az természetes, de a puszta gyaszt meg kell haladni. Ennek kiilonbozé



aspektusai vannak. Helyes az a biiszkeség is, hogy tuléltiik Trianont, mikor az volt a
cél, hogy a magyarsag és a magyar allamisag ne élje tal - nem sok nemzet van, amely
ezt az orszagcsonkitast tulélte volna -, és ezen a biiszkeségen kiviil a kiildetésiink az,
hogy a mostani helyzetben a nemzetegyesitést kozjogi és kulturalis értelemben hajtsuk
végre, ennek a megvaldsitasa nemzetpolitikainknak a gerince. Szamtalan torvény
kapcsolodik még ide, de a rovidség kedvéért az alkotmanyt és a nemzeti 6sszetartozas
torvényét érdemes emliteni.

A masodik nagy pillér a nemzet kozjogi egyesitése, aminek a célja az, hogy
kiilhoni magyar véreinkbdl, nemzettarsainkb6l honfitarsaink és polgartarsaink
lehettek. Itt is érdemes azért ezt az ivet végignézni, tehat ez is tulajdonképpen Antall
Jozseffel indult, aki, ugye, lélekben 15 milli6 magyar miniszterelnokének tekintette
magat nagyon helyesen; a kovetkezd, mar kozjogi jellegti 1épés volt a statustorvénynek
az elfogadasa, ami mégiscsak egy intézményes kapcsolatot hozott létre a kiilhoni
magyarsag és a magyar allamisag kozott; és ennek a beteljesiilése a teljes jogu
allampolgarsag megadasa. Noha késztetést érzek ra, de azt visszafojtom magamban, és
2004. december 5-ére nem térek ki, mar csak azért sem, mert Molnar Zsolt képvisel$
ar nincs itt, és ezért nem lenne méltanyos, hogyha most odamondogatnék, 6 pedig
nincs itt az MSZP képviseletében, hogy megkisérelhesse a valaszadast.

Akéarhogy is van tehat, de 2004. december 5-e tényleg egy lelki Trianont okozott,
ezért is volt sziikséges - ett6l fliggetleniil is, de ett6l kiilonosen -, hogy az
allampolgarsagi torvénnyel biztositsuk a kiilhoni magyaroknak a kozjogi nemzethez
valo kapcsolodast, tehat a teljes jogu allampolgarsidg megadasat. Na most, ez a
kovetkezGképpen néz ki: hogy amikor elkészitettiik az allampolgarsagi torvényt, és itt
csak zarojelben jegyzem meg, hogy nem véletlen, hogy a roméan torvényt vettiik alapul
- egyébként még édesanyam forditotta nagyrészt romanrol magyarra -, az azért volt
szerencsés, mert Romanidnak olyan torvényt kellett hoznia, hogy a Pruton ttlra, tehat
a Moldéavia teriiletén él16 romansag szdmara, Besszarabia szdmara is ki tudja terjeszteni
a roméan allampolgarsagot; na most ha Romania Kkiterjeszthette a romaéan
allampolgarsagot Moldaviara, raadasul az EU hatéarain talra, akkor senki nem
sérelmezheti azt, ha mi ugyanezt megtessziik Erdély vonatkozasaban. Emlékszem,
amikor Basescu elnok tirnak megkoszontem, hogy olyan remek torvényt alkottak, hogy
az szamunkra is etalon, és alapként vehettiik az erdélyi magyarsagra valé kiterjesztésre.
Azt csak zarojelben jegyzem meg, hogy kiilonosen szerencsés, hogy miutan
Besszarabidban nem sok olyan roméan van, aki az akadozo allamigazgatasbol kifolyolag
papirt tud mutatni arrdl, hogy az 6sei a Roman Kiralysag polgérai voltak, ugyanigy mi
is agy tudtuk megfogalmazni az allampolgarsagi torvénylinket, hogy az kiterjeszthet6
legyen a csangdkra, akik sok esetben nem tudnak papirt mutatni arrél, hogy az 6seik a
Magyar Kirdlysag polgarai voltak, holott nyilvanvaléan integrans részei a
magyarsagnak.

A lényeg tehat az, hogy az allampolgarsagi torvényt meghoztuk, megjegyzem,
még 2010-ben, a kormany megalakuldsa el6tt az Gj parlament kétharmaddal, elsé
lépése volt; egyébként néhany képvisel§ szavazott ellene Osszesen, és gyakorlatilag
konszenzussal fogadta el az Orszaggytilés - nagyon helyesen. Az els6 1épésben a kiilhoni
magyarok atjottek a magyar onkorméanyzatokhoz beadni az allampolgarsagi kérelmet,
majd az id6ék mulasaval ez inkabb athelyez6dott a konzulatusokra, nagykovetségekre,
f6leg a konzulatusokra, most pedig a kistelepiilésekre megyiink ki az emberekhez, hogy
fel tudjak venni a magyar allampolgarsagot. Osszességében meg merem kockaztatni
azt a mondatot, hogy aki magyar allampolgar akart lenni, az magyar allampolgar
lehetett. Most persze a honositas az idok végezetéig fog folyni, mar csak azért is, mert
akik magyar allampolgarok, azoknak a gyerekei magyar allampolgarnak sziiletnek,
tehat ilyen modon a magyar allamigazgatas valamilyen formaban visszatért az



elszakitott teriiletekre is. Egymilli6-egyszazhuiszezer koriil van a honositottak szama,
az oOriasi tobbsége kedvezményes, egyszerisitett honositassal tortént, a kisebb részének
a diaszporaban pedig az allampolgarsag megallapitasaval.

Annyit talan még érdemes megemliteni, hogy nincs A és B kategoériaja
allampolgar, tehat teljes jogi allampolgarsag van, és amilyen kedvezmények
kiterjeszthet6k a kiilhoni magyarokra, azokat biztositjuk a kiilhoni magyarsag szamara
példaul mondjuk a csaladtamogatasok tekintetében, ami tehat nem teriilethez kotott,
azt kiterjesztjiik a vilAgon barhol é16 magyarra. Es az is fontos még, hogy a valaszt6jog
szempontjabol és maganak a valasztason valo részvételnek szempontjabdl a végletekig
leegyszertsitettiik a szavazasnak a lehetGségét. Ugye, ez alkotmanyos szempontbdl elég
bonyolult, kiilonb6z6 boritékok, és igy tovabb, ismerjiik ezt a torténetet, az
alkotmanyos biztonsag persze mindenek felett, de amennyire lehetett, ezt
leegyszertisitettiik. Csak zardjelben jegyzem meg, hogy példaul egy csomo probléma
abbdl adddik, hogy az anyja neve mint identifikacios adat Magyarorszagon kiviil szinte
ismeretlen, tehat egy csomé ember, f6leg a kiilhonban nem tudja, hogy az édesanyja
neve hogy van, a nevét persze tudja, de hogy hogyan van anyakonyvezve. Mit tudom
én, tehat nekem is Niklasz Erzsébet az anyam, de hogy az Elisabetdnak van irva, a
,Niklasz”-t hogy irtdk éppen romanul, amikor anyakonyvezték, f6leg egyébként a cirill
bet(iknél a ,,g”-nek meg a ,h”-nak az atirasa, ez elég problematikus. A 1ényeg az, most
nem megyek bele, de a 1ényeg az, hogy kozkivanatra amennyire lehetséges volt, ezt
leegyszertsitettiik.

A honositas nagymiivét tehat, ami szerintem egyébként a magyar allamigazgatas
legnagyobb teljesitménye volt és a nemzet kozjogi egyesitése, azt megcselekedtiik, erre,
azt gondolom, biiszke lehet az Orszaggylilés és az egész nemzet. Megjegyzem
egyébként, ez tényleg az volt, hogy egyfajta igazsagszolgaltatas volt azoknak, akiket szaz
éven keresztiil bozgoroztak, hazatlannak neveztek; ez ma a Trianonra adhat6 realis
valasz.

A kovetkez6, harmadik pillér az identitismegG6rzés - erre mondtam azt, hogy
Goethe és a vilagegyetem. Most tényleg csak szemelvényszertien, két percben egy parat
elmondok. Csak most egymilli6-hétszazezer magyart értiink el ezeken a programokon
keresztiil perszondlisan. A legfontosabb intézményi formank a MAERT, a Magyar
Allandé Ertekezlet. Itt csak zarojelben jegyzem meg, hogy tisztelettel megemlékezem
Szili Katalinrél, aki amikor a gyurcsanyi id6kben nem hivtak dssze a MAERT-et, akkor
a Karpat-medencei Magyar Képviselok Féoruman keresztiill mégiscsak atmentette
valahogy ezt az 6sszmagyar intézményt; aztan persze 2010 utan visszaallitottuk.

A legfontosabb dontések a MAERT-ben torténnek, gyakorlatilag a MAERT
szakbizottsagai dontik el, hogy mik a nemzeti jelent6ségii intézmények és programok.
Ez azért fontos, mert nyilvin vannak olyan nagy intézmények és olyan nagy
programjaink, amelyek nem fiigghetnek attél, hogy éppen az adott palyazatok
tekintetében nyer, vagy nem nyer, gondoljunk a Sapientiara, és igy tovabb! Helyes
tehat, hogy kiszamithato finanszirozassal biztositjuk ezek miikodését. 82 ilyen nemzeti
jelent&ségli intézmény van, és 12 nemzeti jelent&ségli program. Nekem, megvallom, az
egyik kedvencem a Hatartalanul program. Ugye, itt a pandémia belezavart a
torténetbe, de azért 2021-ben kétezer kirdndulast inditunk el. Most persze a
pandémiahelyzet miatt majd meglatjuk, hogy tavasszal hogy alakulnak a dolgok, de
minden be van tarozva arra, hogy fels6 hatar nélkiil tudjuk lebonyolitani ezeket a
programokat. Eddig Otszazezer gyerek volt intézményes forméaban kiilhoni magyar
kornyezetben. Zarojelben jegyzem meg, hogy természetesen tamogattunk ezen kiviil
még szamos olyan, példaul a Rakédczi Szovetséghez kothet6 dolgot meg egyéb
szervezetekhez kotheté dolgot, amikor nemcsak az van, hogy magyarorszagi didkok
mennek kiilhoni kornyezetbe, hanem az, hogy mondjuk az erdélyiek menjenek a



Felvidékre, a felvidékiek Karpataljara, a karpataljaiak a Vajdasagba, tehat hogy az egész
Karpat-medencét at tudjuk szoni hajszalerekkel.

Az oktatasi-nevelési tamogatas, ami szintén azért fontos, mert itt... Egy
mondattal érdemes visszamenni. Ugye, itt eredetileg azt akartak féleg a szlovakok,
hogy ezt a pénzt ne perszonalisan a gyerek, a magyar iskolaba jaro6 gyerek sziilei kapjak,
hanem egy alapitvany, és az majd tamogatni fogja az intézményt. Ez azért nem jo, mert
itt ennek a célja az, hogy egy intézményes kapcsolatot hozzon létre a kiilhoni magyar
oktatasi intézménybe jaré gyerek csaladja és a magyar allam kozott, ezért tartottunk ki
az oktatasi-nevelési tamogatas mellett. Ezt most, idén megemeltiik 22 400 forintra, és
kiterjesztettiik a bolcs6désekre is. Megjegyzem, ezen Kkiviil még egy jelent6sebb
osszeget kapnak a Rakoczi Szovetségen keresztiil.

Amit még talan érdemes megemliteni, az az 6vodaprogramunk. T6bb mint ezer
ovodat épitettiink és tataroztunk ki a Karpat-medencében, szam szerint 179 twjat
épitettiink, 713-at bovitettiink, és ehhez jott még olyan bévités, felajitas, hogy négyszaz
jatszotér is kapcsolodik hozza. Ennek az egész 6vodaprogramnak a lényege az, hogy
beigazolddott, amit egyébként kutatasokkal lehetett el6re latni, de a tapasztalat is
bebizonyitotta, hogy ha a gyerek magyar 6vodaba jar, akkor konnyebben megmarad a
magyar oktatasi rendszer keretében. Nyilvan a szorvanymagyarsag tekintetében
szorvanykollégiumokkal, a kisgyerekek esetében pedig iskolabuszokkal biztositjuk a
szorvanyiskolaba valo jarast.

Ami Potapi Arpad baratunknak a sziviigye - aki, azt hiszem, éppen a bonyhadi
szabad allam kikidltasdn munkalkodik - ez vicc volt -, tehat a testvértelepiilés-program,
eddig mar ezer testvértelepiilési kapcsolat alakult ki, amit igy tAmogatunk.

Beszéltem a nemzeti jelentGségli intézményekrdl. Nyilt palyazatokkal 2700
kiilonboz6 tevékenységet tamogatunk, ebben persze minden benne van a
néptancosokt6l kezdve minden létez6 kulturdlis dologig. Most tényleg csak egyet
emlitek meg, ami példaul egy vadonat(ij dolog, a sportszerszamok tamogatas, hogy
1500 iskolaba juttattunk el egyenként szazezer forint értéki sportszert - hat, ezek ilyen
szép gesztusok.

Két fontos programot érdemes még megemliteni, a Pet6fi Sandor-programot,
amit a volt Osztrdk-Magyar Monarchia teriiletén csinalunk... (Dr. Ldzar Janos
megérkezik az iilésre. - Dr. Lazar Janos: Jo reggelt kivanok!) - szia, Janos, szia, szia,
Isten hozott! -, tehat a Pet6fi SAindor Program, amely az Osztrak-Magyar Monarchia
teriiletén 1év6 szorvanykozosségnek a timogatasa és a Kérosi Csoma Sandor Program,
amely pedig a diaszporanak a tamogatasa.

Csak miutan itt tobb fogalomzavar is volt, azért mondom el, hogy azért
hasznéaljuk a ,szérvany”-t, azt tekintjiik annak, ahol, van, aki htiszat mond, van, aki
tizet, az alatti a magyarsag aranya, de ezek olyan teriiletek, amelyek valamikor a
magyar allamisaghoz tartoztak vagy széles értelemben a magyar allamisag korébe
tartoztak, s6t ahol valamikor akar tobbségi nemzet is voltunk, de a szérvanyban, a
kisebbségi 1étben lecsokkent a magyarsag szama. Itt fontosak példaul egyébként az
iskolabuszok, és itt fontos példaul a templomoknak a felajitdsa. Csak zardjelben
jegyzem meg, hogy a Karpat-medencében hiromezer templomot tataroztunk és
épitettiink fel. A helyzet az, hogy ha felgjitjuk egy ilyen szoérvanykozosségnek a
templomat, akkor tényleg gy érzi, hogy érdemes megmaradni, Gjra helyreall az
Onbecsiilése, és ha az iskolabusszal biztositjuk azt, hogy a szorvanyiskoldkba, a
szorvanykollégiumokba eljussanak, akkor ez a megmaradasukat jelenti.

A diaszpora ezzel szemben az, ahol soha nem volt magyar kézosség, hanem a
torténelem viharai miatt, a naci és a kommunista id6k miatt, a vilaghaboruk miatt, a
levert ’56-0s forradalom miatt, ki tudja mi miatt valamikor kimentek magyarok, és a
vilagban valé magyarsag megtartasat szolgalja. Megjegyzem itt, hogy - egyébként ezt
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még Répas Zsuzsa talalta ki annak idején - a helyzet az, hogy ez tényleg egy nagyszert
dolog, mert ezek a diaszpéraban 1év6 magyar szervezetek eredetileg
emigransszervezetek voltak annak minden értékével és pszichodzisaval. Na de az
emigracio véget ért, mert '90 utan mindenki hazajohet, tehat a szoros értelemben vett
emigraci6 megsziint. Viszont nagyon sok ember megy ki dolgozni, tanulni, férjhez
megy, megnosiil, valamit csinal, és ezeket az emigransszervezeteket tugy kellett
atalakitani, hogy minden magyarnak az otthona lehessen, és ebben rengeteget
segitettek a Kérosi Csoma Sandor Programban részt vevs Osztondijasaink, akik ott
magyart tanitottak, tanitanak, torténelmet, néptancot, toltott kaposztat f6znek és
Bartokot jatszanak, tehat a magyar életet helyreallitottak. Ehhez persze kapcsolodik
még szamtalan program, a Mikes, tehat az ottani levéltarak, konyvtarak hazahozatala,
ami olyan érték, az a levéltarba keriil, vagy a Széchényibe, ami kevésbé, az példaul
kimegy Karpataljara, ilyen konyvek - de ezt most mar nem mondom végig, mert akkor
megint nagyon elhizodna az id6.

Még egyet érdemes megemliteni, a Bethlen Gabor Alapot, amit kifejezetten a
kiilhoni magyarok tamogatasara hoztunk létre. Koztiink szélva annyira sikeres a
magyar allamigazgatasban, hogy elGszor, ugye, az egyhazakat tettiik bele, amelyek
inkabb innen akartak a finanszirozast, mert rugalmasabb és gyorsabb volt, és most mar
szép lassan a civil programoktél kezdve minden itt van, ami egy kicsit feszegeti a
hatarokat, de ez a BGA elismerése, amit eziton Erdélyi Rudinak is koszonok.

Osszessegeben annyit mondhatok, hogy nagyjaboél az identitasérz6 programokat
2010 6ta joval tobb mint megtizszereztiik.

A negyedik pillér a gazdasagfejlesztés. Ez tényleg ilyen paradigmatikus dolog
volt, ilyenre korabban soha nem volt precedens. Ugye, az Ur Jézus mondta azt, hogy
nemcsak kenyérrel él az ember, hanem minden igével, mely Isten sz4jabdl vagyon, de
ez forditva is igaz, hogy nemcsak igével él az ember, hanem kenyérrel is, és hogy a
kiilhoni magyar teriileteken megmaradjon a magyarsag, ahhoz nem elég pusztan az
identitasat megGrizni, hanem a megélhetését is tamogatni kell. R4adasnak ez tényleg
egy win-win szituaciod, hiszen elsGsorban jo a kiilhoni magyaroknak, a fejlesztések miatt
joO az ott él6 tobbségi nemzethez tartozonak, j6 az utédallamnak, hiszen forrasokat visz
oda, és jO a magyarsagnak, a magyar allamnak is, hiszen azon tal, hogy megtartja a
magyar nemzetrészeket, egy gazdasagi expanziot is jelent bizonyos értelemben.

Na most, itt a helyzet az, hogy ahol meg lehetett allapodni az adott
utodallammal, ott megallapodtunk, példaul mondjuk a Vajdasagban, ahol a szerb
kormannyal teljes egylittmiikodésben tudjuk ezt bonyolitani. Van, ahol nem tudunk
megallapodni, ilyen példaul Ukrajna, ott meg fogjuk taldlni a modjat a magyarsag
tamogatasanak, mert elég leleményesek vagyunk. Es van, ahol hol igy van, hol tigy van,
ilyen példaul Romania, ahol példaul Dragneaval remekiil meg tudtunk allapodni, itt
most mar post festa el tudom mondani, hogy az egyezség az volt, hogy 6k elfogadjak
azt, hogy mi tAmogatast nyujtunk gazdasagi értelemben a magyar kisvallalkozasoknak,
cégeknek, embereknek, mez6gazdasagi vallalkozasoknak, viszont vasaroljunk roméan
traktorokat. Ez, azt gondolom, Roménia szamara is j6 volt, szamunkra is j6 volt; milyen
kar, hogy szegény Dragnea bortonben van (Bencsik Janos kozbeszol.), de egyébként
vele meg lehetett allapodni. Nem rajtunk mailik, hogy egyel6re nem sikeriilt hasonl6
megallapodast kotni az j roman kormannyal, amelyrél nem tudjuk pontosan, hogy
kicsodék, és hogy pontosan mi lesz, de Kelemen Hunor elnok tr ebben a kérdésben az
aktualis roman formacioval folytat targyaldsokat. Egyébként csak zarojelben
megjegyzem, hogy az Eurdpai Union beliil a téke, a szolgaltatasok és a személyek
aramlasat elég nehéz akadalyozni, tehat nem keriil nagy leleményességbe, hogy ha
nincs megallapodas, akkor meg tudjuk oldani az Eurépai Uni6 jogszabalyain beliil az
utodallamtol fiiggetleniil, de az az igazsag, hogy amit meg lehet oldani békésen és
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baratsagosan, a kolcsonos elényok jegyében, azt jobb megallapodéssal csinalni, mint -
hogy mondjam? - leleményesen és er6bdol.

Most nem akarok ilyen szamokba bonyolédni, de tényleg azt mutatjak az ilyen
kozgazdasagi szamitasok, hogy a kiilhonban egy beruhazott forint az adott teriileten
minimum egy, de leginkdbb két forintnyi gazdasagi novekedést general, és
Magyarorszag szamara is egy fél forintnyi, vagyis forintonként 50 fillérnyi gazdasagi
novekedést hoz. Tehat gazdasagi értelemben is értelmes dolog a kiilhoni magyarsag
gazdasagi tamogatasa.

Na most, az utols6 a partoknak, a kiilhoni magyar partoknak a tamogatasa. Itt,
ugye, a MAERT-nek a statGtumara megyiink vissza, tehat azt tekintjiik els§ szamu
partneriinknek, amely etnikai értelemben magyar partként, magyar szervezetként
hatarozza meg magat. Megjegyezem, itt az Gstanulsag még a Tadic¢-id6kben volt,
amikor az akkori Demokrata Partban 1év6 magyar nemzetiségiiek partfegyelem alapjan
megszavaztdk a vajdasagi magyarok kollektiv jogfosztasat, vagyis a vagyon-
visszaszarmaztatasbol és a karpotlasbdl valo kizarasukat azon az alapon, hogy a
~,megszallo” er6k leszarmazottai. Ez mutatta azt, hogy a magyarsag szamara csak az a
garancia, hogyha etnikai alapti magyar part van. Megjegyzem, ez volt a problémank
végig a Hiddal, ugye, Bugar Bélaval, mert az etnikailag vegyes part az asszimilacionak
a kiolajozasa, mert elGszor van egy vegyes part, aztan lesz egy tobbségi partban,
mondjuk egy szlovak partban egy magyar tagozat, és a végén lesz a szlovak partban
néhany magyar. Ezért tehat a MAERT statituma alapjan els§ szamu partnereinknek
azt tekintjiik, amelyek etnikai alapt magyar partnak és szervezetnek valljak magukat.

Itt fontos mondani még egy mondatot az autonémia tekintetében. A magyarsag
- beleértve a magyar allamot és az 0sszes utdédallamban 1év§ legitim magyar politikai
szervezetet - soha nem kért, kovetelt olyat, amire ne lenne szamos példa az Eurépai
Uniobban, tehat az autonémia tekintetében sem kértiink semmi olyat, amire ne tudnank
szamos példat mondani az Eur6pai Unié tekintetében. Ha masnak lehet, nekiink is
lehet. Ha elfogadnank azt, hogy vannak olyan jogok, amelyek mas eur6pai unios
nemzetiségeket, nemzeti kozosségeket megilletnek, minket pedig definitive nem, akkor
azt fogadnank el, hogy méasodosztalyi eurdpai polgarok vagyunk, és alabbvalok
vagyunk a tobbi nemzetnél. Miutan ez nyilvanvaléan nem igaz, ezért ragaszkodnunk
kell ahhoz, hogy ami masnak lehet, nekiink is lehet, amit méasnak szabad, nekiink is
szabad. Itt megint Szili Katalinnak koszonom meg, hogy elvéllalta ennek az
autonoémiagondolkodasrol val6 szervezetnek és programnak a vezetését.

Itt azt fontos latni, hogy azért az autondmia tekintetében elGszor is tobbféle
autonémia van. Nyilvan a tombmagyarsagnak teriileti auton6mia, mondjuk tehat
Hargita, Kovaszna és mondjuk fél Maros, ott teriileti autonémia a jogos; a Partiumban,
Szilagy, Szatmar, Bihar, ahol mondjuk 30 szazaléknyian vagyunk, ott, ugye, egy mas
tipusu, inkabb kulturalis autonémia; a szérvanyban egy személyelvii autonoémia; és az
is nyilvanvalo, hogy kiillonb6z6 nemzetrészenként ennek kiillonb6z6 formacioi vannak.
Nem Budapestr6l mondjuk meg, hogy nekik mi legyen az autonémiakoncepciojuk,
ehhez minden segitséget megadunk nemzetkozi szinten is és szakmailag is, ezért is
kellenek a kutatbintézeteink, de az adott nemzetrésznek kell kidolgoznia a testreszabott
autonomiakoncepciojat vagy -koncepcioit, példaul Erdélyben legalabb haromfélét, és
a magyar allam ezt minden eszkozzel tAimogatni fogja.

Na most, a partok tekintetében - egyetlen perc alatt végigszaladnék rajta -,
Erdélyben nyilvanvaléan az RMDSZ az els6 szamd partneriink. Megjegyzem
egyébként, ez nem a magyar kormany dontése, hanem az erdélyi valasztopolgarok
dontése, tehat a kiilhoni magyarok eldontik, hogy melyik az a part és formacio, amely
a leginkabb képviseli az 6 akaratukat, és a magyar korméany azzal van a legszorosabb
szovetségben, akit a kiilhoni magyar nemzetrészek valasztanak. Itt annyit tennék még
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hozz4, hogy persze mindenkinek van helye a nap alatt, és az a helyes, hogyha egy
kisebbségi létben 1év§ part igyekszik integralni, amennyire lehet, minden magyart, de
mégiscsak az a helyzet, hogy miutan kevesen vagyunk, ezért nem forgacsolhatjuk szét
az erOnket, tehat példaul egy parlamenti valasztason egyben kell indulni. Példaul
mondjuk Erdélyben egy onkorméanyzat egy mas iigy, f6leg akkor, hogyha nem fenyeget
az, hogy nem magyar lesz a polgarmester mondjuk az adott székelyfoldi telepiilésen,
mert akkor gy indulnak egymassal szemben, ahogy akarnak; de hogyha az a veszély
fenyeget, hogy a magyarsag szempontjabol elveszitiink egy énkorméanyzatot, akkor
nem helyes, hogyha egymassal szemben indulnak magyar partok, és kiilonosen nem
helyes az, hogyha parlamenti valasztason torténik ez.

En most egy mondatot még megkockaztatok errsl. En azért voltam mindig is az
RMDSZ-szel val6 megegyezésnek a hive, mert a helyzet az, hogy ha az RMDSZ egyszer
megroppanna, és kiesne a bukaresti parlamentbdl, oda nem egy masik magyar part fog
bekeriilni, hanem senki, és az fog torténni, hogy a magyar értelmiség beintegralodik a
roman partstruktaraba, az onkorményzati polgdrmesterek a fanariota lancba, hogy
valahogy forrasokhoz jussanak, és ezt még nem is lehet a szemiikre vetni - és ezzel vége
a magyar érdekképviseletnek. Miutan tehat az RMDSZ az egyetlen olyan erd, amely
realisan bejut a bukaresti parlamentbe, és esélyiink is van arra, hogy kormanyra
keriiljon - mint ezt az elmlt idGszak eseményei is bizonyitjak -, ebbdl kifolyolag az els6
szdmu partneriink az RMDSZ, és Erdélyben nem torténhet olyan, amit Kelemen
Hunorral nem egyeztetiink. Ugyanez igaz egyébként a tobbi partvezetd esetében is a
kiilhoni nemzetrészeknél.

Nagyszert dolog, hogy a Felvidéken a szétesett magyar partstruktarat végre
egybe tudtuk foglalni, ez nyilvanval6an nem Budapestrdl tortént, de imainkkal kisértiik
dldozatos munkajukat, és Forré Krisztian vezetésével az MKP, az Osszefogas és a Hid
végre Szovetség - Magyarok, Nemzetiségek, Régiok néven, tehat Szovetség néven végre
egységes magyar part van. Teljesen redlis, hogy ezzel elérjiik a parlamenti kiiszobot, és
ezaltal teljesen redlis az, hogy a kovetkez6 szlovak korményban a magyar part ott
legyen.

A Vajdaség tekintetében nyilvanval6, hogy Pasztor Istvan a Vajdaségi magyarok
vezetGje, és a VMSZ a délvidéki magyaroknak a legnagyobb és a legitim
érdekképviselete és politikai megtestesitéje. Es egyébként meg]egyzem amit a
Vajdasagban elértek, az példa minden magyar nemzetrész szamara. Azért ha
belegondolok abba, hogy a milosevi¢i id6kben mi volt - etnikai tisztogatastol kezdve
minden volt, ami elképzelhet6 -, most a kulturalis autonémia de facto megvalosult a
Vajdasagban. Financidlis problémak vannak Belgradbol, de egyébként alapvet&en
nagyon j6 iranyba mennek a dolgok, és valoban egy torténelmi kiegyezés van Szerbia
és Magyarorszag kozott, a magyarsag és a szerbség kozott, ami persze nyilvan egy
hosszt folyamat, torténelmi sebeknek a begyogyulasa nem megy évek vagy ciklusok
alatt, de azt hiszem, hogy ennél jobb iranyba mar nem is mehetnének a dolgok, mint
ahogy Szerbidban jé iranyba mennek a dolgok. Persze probléma mindeniitt van, de az
irany a l1ényeg, az pedig nagyon jo.

Alegnehezebb iigy és a legsanyargatottabb magyar nemzetrész a karpataljaiaké.
Itt a helyzet az, hogy vilagossa tettiik, hogy Ukrajna esetében is a magyar allam
kiilpolitikajat az adott utédallamhoz az hatarozza meg, hogy az adott teriileten 1év6
magyarsaghoz hogy viszonyulnak. Ebbdl kifolyblag tehat amig az oktatasi és nyelvi
jogainkat, egyébként szerzett jogainkat, szerz6désben, alapszerzédésben 1évé jogainkat
nem allitjak vissza, és az SZBU folyamatosan iildozi a magyar vezetGket, addig
Magyarorszag nem tehet mast, mint hogy példaul a NATO-ban blokkoljuk Ukrajnanak
egy bizonyos szint folotti részvételét. Itt egyébként a megoldas az lenne, amit
ajanlottam is az ukranoknak, hogy velink meg lehet egyezni, ennek a
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legfajdalommentesebb és legegyszertibb dolga lenne, hogyha 6shonos nemzetiségként
elismernék a magyarsagot, akkor ebben a pillanatban a nyelvi és az oktatasi jogaink
helyreallnanak; az allampolgarsag tekintetében pedig legalabb az Europai Uni6 és a
NATO allampolgarsagait ismerjék el, és akkor helyre tudnak allni a jogaink.

Most csak zarojelben jegyzem meg: ha a magyarsag nem 6shonos Karpataljan,
akkor ki 6shonos? Ott a magyarsag alapitott allamot el6szor. Ezért sziirrealis az, hogy
a magyarsag nem 0shonos, a krimi tatarok, azok igen, a magyarsag nem. Tehat abszurd
onmagaban az egész. De a lényeg az, hogy mi nemcsak blokkoljuk az ukranokat, hanem
javaslatot is tettlink arra, hogy hogyan lehetne a jogainkat visszaallitani, és abban a
pillanatban Magyarorszag ugyanugy tamogatna Ukrajnat, ahogy kezdetektol
tamogatjuk. Megjegyzem, Antall Jozsef elsoként ismerte el a szuverén Ukrajnat; azt,
hogy vizummentességet kaptak az Europai Uniobdl, azt egyébként Orban Viktornak
koszonhetik, hiszen a nyugatiak agy fartak, ahogy tudtak, és a miniszterelnoknek a
nagyon hatarozott fellépése volt, hogy megkapjak a vizummentességet. Megjegyzem,
ezt ugy halaltak meg, hogy néhany héttel késébb a legdurvabban korlatoztak az oktatési
és nyelvi jogainkat. Na, mindegy, van, ahogy van, pontosabban nem mindegy, de van,
ahogy van. Amig nem allnak helyre a jogaink, addig kénytelenek vagyunk a NATO-ban
blokkolni Ukrajnat, és a javaslatunk az, hogy a torténelmi tényeknek megfelel6en
fogadjak el a magyar kisebbséget, a magyar nemzetrészt Karpataljan Gshonos
nemzetiségnek, és akkor ezzel a jogi része megvan annak, hogy vissza tudjuk allitani az
intézményrendszeriinket. Azt csak zarojelben jegyzem meg, hogy nem tudnak kitalalni
olyan sanyargatast, hogy mi ne tudjuk tdmogatni az iskolainkat, a liceumunkat, a
kollégiumunkat, és igy tovabb, tehat nem hagyjuk magunkat, de jobb lenne a
megegyezes.

Horvéatorszagban Jankovics Robert a HMDK-val nagyszerlien egybefogta a
magyarsagot, és ugyanez a helyzet a Muravidéken Horvath Ferenccel is.

Miutén elment az id6, nem akarom huzni, ezért egyetlen mondattal fejezném be,
ez koriilbeliil gy szo6l, hogy aki meg akar maradni magyarnak, az ahhoz minden
tamogatast megkap, hogy megmaradhasson magyarnak, sét akiben egy szikra van a
magyarsag irant, azt a szikrat segitjiik langra lobbanni, és egyetlen szikrat sem hagyunk
kihunyni; és az a kiildetésiink, hogy megmaradjunk nemcsak az anyaorszagban, hanem
az elszakitott teriileteken és a diaszporaban is. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonjilk miniszterelnok-helyettes trnak a
tajékoztatojat. Koszontom Lazar Janos miniszter urat a bizottsagban! Igy a 1étszamunk
a helyettesitésekkel egylitt 8 fére emelkedett. Koszontom 6t is a bizottsagi iilésen!

A Dbizottsag tagjaié a sz0, vélemények, kérdések hangozhatnak el.
(Jelentkezések.) Balcz6 képvisels aré a szo.

Hozzaszolasok, kérdések

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Elnok tr, koszonom a szét. Nem tudom, hanyan
fogunk hozzasz6lni, mennyire legyek beszoritva a 11-es végzéshez, igyekszem
osszefoglalni, amit mondani akarok, de tobb teriilethez szeretnék hozzaszolni.

El6szor is elismerésemet fejezem ki miniszterelnok-helyettes tirnak azért a tobb
évtizedes tevékenységért, amit a magyarsagnak a sziil6foldjén val6 megmaradasaért és
identitasanak megoOrzéséért végez. Ezt azzal egyiitt meg tudom tenni, hogy sok olyan
konkrét iigy volt, amelyben kritikait mondtam akar az elmult évben is a romaniai
valasztasok kapcsan, de azzal, hogy miniszterelnok-helyettes ur az éves beszamoloban
egy teljes, tobb évtizedes spektrumot mondott el, aminek két el6nye volt: az egyik, hogy
igy konnyebb az elismerést kifejeznem, a masik, hogy 73 évesen mar sokszor felmertil,
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hogy milyen a memoriam, de teljesen pontosan emlékeztem, hogy ezt tavaly is
elmondta a miniszterelnok-helyettes ar (Deriiltség.), de hat az ismétlés a tudas atyja.

Most egy latszolag elvi kérdéshez szeretnék hozzaszolni, amelyet 6n emlitett, de
nagyon fontosnak tartok. Ez az, hogy emlitette, hogy nem vagyunk nacionalistak,
nemzetiek vagyunk. Na most, a mellettem 1évé Bencsik Janos fiatal ahhoz, hogy
visszaemlékezzen, hogy negyven-otven éve létezett két meghatarozas: nacionalista,
soviniszta. A ,nacionalistd”-nak nem volt negativ tartalma, az azt jelentette, hogy a
nemzete érdekét helyezi az els6 sorba, és a ,,soviniszta” szo6t hasznaltak arra, ha azt
masok rovasara teszi. Ebben a nyelvi haboraban a ,sovinizmus” sz6 megsz{int, nem
tudom, hogy ki hallotta azt mostanaban alkalmazni. Ezt a soviniszta tartalmat ratoltak
a ,nacionalista”-ra, igyhogy én megértem, hogy ott tartunk, hogy azt kell mondani,
hogy patriotak vagyunk, nemzetiek vagyunk, de eredendGen ez nem volt egy negativ
sz0, és nekiink minden szintéren mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy a
nemzeti 6nazonossaghoz valé jogunkat megdrizziik, és ha Magyarorszag mint EU-
tagallam ezt nem tudja elérni, akkor hogyan tudna jol képviselni a hataron tuali
magyarokat? Es itt azért hadd idézzek egy vitdbol, amit én folytattam le
kényszerhelyzetben az Eurdépai Parlamentben az Eurdépai Unié jovGjérdl szold
napirendnél ezel6tt harom évvel, ahol Manfred Weber, aki a Néppart elnoke, a
kovetkez6t mondta, azt mondta, akik a tagallamok nagyobb onéll6sagat akarjak, azokat
ugy mindsitette, hogy azok a veszélyes nacionalistak, és felfogasunkat a kovetkez6
1épésben foglalta 6ssze, a miénket, hogy mi azt mondjuk, hogy pokolba Eurépaval. Na
most, ezért nagyon lényeges, amit a miniszterelnok-helyettes tr emlitett, és bizom
benne, hogy Holvényi Gyorgy valamilyen médon ebben a partcsaladban ezt probalja
mas iranyba vinni.

Egy véleményem van egy adott teriiletrél, és kérdésem, amely Szerbiara és a
szerbiai magyarsag helyzetére vonatkozik, ahol el6rebocsatom, hogy természetesen
tudom, hogy ha egy partnak olyan tdmogatottsdga van, mint a Vajdasagi Magyar
Szovetségnek, és részese a kormanykoalicionak, akkor nagyon sok minden eredményt
el tud érni, ugyanakkor természetesen a lojalitas bizonyos kérdések felvetésében
korlatozza is. Engedjék meg, hogy én felolvassam az Europai Parlamentben 2021.
januar 15-én elfogadott jelentést Szerbia EU-csatlakozasi el6rehaladasarol, abbol
néhany passzust!

A Parlament emlékeztet a Velencei Bizottsag altal meghatarozott valasztasi
elvekre, aggodalommal veszi tudomasul, hogy Aleksandar Vuci¢ elnok minden
alkotmanyos alap és politikai indok nélkiil kihirdette az el6rehozott valasztasok
megrendezését, ugyanakkor Szerbia elnokeként és a legnagyobb politikai part
elnokeként kihirdette, hogy 2022 tavaszan egy napon keriil sor az elnokvalasztasra, a
parlamenti véalasztasra, a belgradi onkormanyzati vélasztasra. ,Elitéli az Eur6pai
Parlament képvisel6i - kiilonosen a Parlamentet Szerbiaval fenntartott kapcsolatai
terén képvisel6 személyek, tobbek kozott a SAPC-kiildottség elnoke és tagjai, valamint
a partok kozotti parbeszéd kozvetitdi - elleni elfogadhatatlan szobeli tAmadasokat és
gytloletbeszédet” - ennek a delegacionak voltam az el6z6 6t évben én is egyébként a
tagja. ,Ismét hangstlyozza a Vajdasdg Autonom Tartomdany finanszirozasarol szolo
torvény miel6bbi elfogadasanak fontossagat. [...] Felszolitja Szerbiat, hogy biztositsa a
kisebbségi nyelvek egyenl6 és megkiilonboztetésmentes hasznalatat az oktatas terén,
kiilon médiacsatorndkon az allami médiaban és helyi szinten, tovabba gondoskodjon
az esélyegyenlGségrol, valamint a politikai életben, a kozigazgatasban és az
igazsagszolgaltatasban vald megfelels képviseletr6l.” Es az utols6 mondat:
saggodalmat fejezi ki amiatt, hogy a szerb hat6sagok nem mozditjak el6 a regionalis
vagy kisebbségi nyelvek tényleges hasznalatat”. Ehhez még hozzateszem - nem akarok
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belemenni -, hogy azért van fesziiltség a vajdasagi magyar értelmiségi korokben egy
bizonyos szinhazi betiltas tigyében, nem megyek bele.

Egyetlen dolgot akartam elmondani ezzel: hogy ott sincs még Kanaan, ott is van
még teendd, és azért ezek az Europai Parlament részérdl azért elég sulyos
megallapitasok.

A kérdés, amit szeretnék feltenni, arra vonatkozik, hogy igen, elmondta a
miniszterelnok-helyettes ar, hogy miért az etnikai vegyes partok azok, amelyekkel
egyiittm(ikodik a magyar kormanyzat, illetve Ggy fogalmazott, hogy elsésorban
egyuttmiikodik...

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Magyar
partok, nem vegyes!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Tessék?

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Etnikai
magyar partok.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Igen.

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnck-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Mert
svegyes -t mondtal véletleniil.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Nem, ja, igen, etnikai magyar partok!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelndk-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Csak
hogy ne igy legyen a jegyz6konyvben!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Nem, nem, bocsanat, tehat etnikai magyar
partokkal miikodik egytitt.

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Igen.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Egy MAERT el6tt az el6készit6 iilésen kialakult egy
bizonyos vita, amely akkor arrol szolt, hogy a Hid meghivasa, és az egyik érv, amit a
kormanyoldal képviselt, nyilvan az volt, amit a miniszterelnok-helyettes ar elmondott,
a masik az volt, hogy ha egy olyan part, a Hid-Most, amelyre tobb szazezer magyar
ember szavazott, akkor azt teljesen... - amikor a parlamentbe bekeriilt, akkor ez volt az
adat -, akkor vajon helyes-e hogy tugy tekintiink ra, mint hogy nem tartunk vele
dialogust. A kérdés azért meriil fel, mert a most 1étrejott Szovetségnek az egyik tagja a
Hid. Ez a part jogilag 4j partként jott létre, politikailag egy egyiittmiikodés, amit az is
kifejez, hogy vildgosan platformokban miikodnek, a Hid-platform is megmaradt, a
vezetésben is a harom egyiittmiikodd, jogilag egyesiilé part vezetdi vesznek részt. A
kérdés tehat most bennem gy mertiil fel, hogy akkor most ebben az 0sszefiiggésben a
Hid parthoz, amelyre most mondjuk azt, hogy Hid-platformhoz, hogy viszonyul.

Csak egy konkrét példa, amire most nyilvin nem varok valaszt, csak - hogy
mondjam? - egy lakmuszpapir lesz. A MAERT-re nem partelnokok, hanem delegaciok
jonnek, feltételezem, hogy ebben a helyzetben a Szovetség logikusan mind a harom
platformot meg akarja jeleniteni, és akkor ebben a helyzetben most a Hidhoz hogy
viszonyul a kormanyzat? Nem mintha én a Hidnak valamilyen mo6don az érdekvéddje
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lennék, csak mint egy elvi kérdés meriilt fel. Koszonom szépen. (Dr. Zsigmond Barna
Pal: Egyesiilt!) ...Onélld platformként...

ELNOK: Fenyvesi Zoltan alelnok tr!

FENYVESI ZOLTAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Miniszterelnok-helyettes Ur! Tisztelt Bizottsag! Talan abban az ellenzéki
képviseldk is mindig egyetértenek veliink, amikor azt mondjuk ki, hogy az elmult 12 év
legsikeresebb, egyik legsikeresebb politikai megnyilvanulasa a nemzetpolitika volt a
kormény esetében, és ellenzéki képviselGtarsaink abban az o6t pillérben, amit a
miniszterelnok-helyettes ur emlitett, abban is sok-sok hasonlésagot és sok-sok
tamogat6 programot talalnak. Talan az egyik, amiben a legtobb vita alakulhat vagy
alakult ki az elmult id6szakban, amit én tapasztaltam, az, hogy a kiilhoni magyar
vallalkozasfejlesztés megalapozottsagat elfogadjak-e vagy sem, vitatjadk vagy sem, és
esetleg ebben taldlhatnak tobb olyan pontot, amiben nem egyezik a véleményiink. De
ennek alatdmasztasara még szeretnék mondani néhany példat.

Az elmult idészakban mint a bizottsag alelnokének gyakran volt modom és
lehet&ségem kiilhoni programokon részt venni, amelyeket vagy egyhazi szervezetek
vagy civil szervezetek valositottak meg, és az 6 meghivasukra tortént a latogatas, és
valamennyien mindig elmondtik nekem, hogy koszonetiiket fejezik ki a magyar
nemzetpolitikaért, azért a sok-sok tamogatasért, amit 6k kapnak, és azért az
elkotelezettségért, amellyel a magyar kormany feléjiik fordul. En azt mondtam nekik,
hogy ezt természetszertien tovabbitani fogom, és most megragadtam ezt az alkalmat,
és koszonom a miniszterelnok-helyettes tirnak és a magyar korméanynak azt a
tdmogatast a kiilhoni magyar szervezetek nevében, amit tettiink.

Viszont engedjék meg, hogy elmondjam egy élményemet, amely alatimasztja a
gazdasagélénkit6 és a vallalkozasfejleszt6, vallalkozastdmogaté programok
helyességét. A Vajdasagban, Adan jartunk, amikor egy csalad odajott hozzam, és
szorongatta a kezemet, és a csaladfé sirva mondta el, hogy 6nekik milyen nagy
jelentGségli ez a tAmogatasi forma, amit a magyar kormany tett, hiszen a gyermeke
korabban nem gondolkodott abban, hogy ott marad, és ezt a mezdgazdasagi
tevékenységet folytatja, most, hogy a tamogatasi forma megvan, és latja ennek
értelmét, igy mar egészen biztos abban, hogy a csalad egyben marad, és a csalad
folytatja ezt a munkat, amit 6k a mez6gazdasagban végeztek. Ezért tartom kifejezetten
fontosnak, ezért is tartom kifejezetten fontosnak ezt a tamogatasi format, mert valoban
elGsegiti ez is a helyben maradast és a magyar csaladok boldogulasat a sziil6foldon.

Koszonom szépen a miniszterelnok-helyettes urnak és a korméanynak ezt a
tamogatasat, és jo egészséget és jo munkat kivanok a tovabbiakban is!

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter:
K6szonom szépen.

ELNOK: Készonjiik szépen, alelndk tar. Bencsik képvisel6 tr!

BENCSIK JANOS (fiiggetlen): K6szondm szépen a szoét, elnok ar. Udvozlom a
bizottsag tagjait, kiemelten a miniszterelnok-helyettes urat és a miniszteri biztos urat!
Mindig nagy 6rom a miniszterelnok-helyettes urat vendégiil 1atni, és mivel olyan ritkan
jon hozzank, ezért nem tudom megsporolni, hogy szamos kérdést ziuditsak most onre,
figyelembe véve a korlatozott ittlétét. Es ahogy megszokhattdk télem, a
nemzetpolitikdban mindig igyekszem konstruktiv lenni, de az elismerésre mélto
nemzetpolitikai eredmények elismerése mellett ellenzéki képvisel6ként mégiscsak a
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kritikus pontokra felhivni a figyelmet, illetve azokra a pontokra ramutatni, amelyek
érzésem szerint nem allnak 6sszhangban vagy nem igazodnak ahhoz a nemzetpolitikai
sikertorténethez, amelynek egyébként kétségkiviil nagyon komoly eredményei vannak
az elmilt évtizedes viszonylatban. Ugyhogy szokas szerint régiénként mennék tovabb,
Erdély, féleg Erdély és Délvidék kapcsan lesz tobb kérdésem.

Erdély kapcsan, ugye, azt latjuk, hogy mind Roménidban, mind az erdélyi
magyarsag korében az atoltottsag meg az oltasi hajlandosag borzaszt6 alacsony eurdpai
viszonylatban. Annak, hogy az erdélyi magyarok nem biznak a Bukarestbdl jové
propagandaban, annak vannak torténelmi okai, gyokerei, tehat azt gondolom, hogy ez
részben érthetd, viszont ha valahol lenne értelme, hogy az anyaorszag egy kampanyt
inditson, akkor az, azt gondolom, ez a teriilet. En azt gondolom, hogy amikor arrél
dontiink, hogy milyen kormanyzati hirdetések futnak magyar allami adéforintokbdl,
akkor szemben mondjuk a magyarorszagi allami hirdetésekkel, amelyek nagyrészt
politikai célokat meg az ellenzéki térfélnek a roncsolasait meg a kormany-
sikerpropagandat szolgaljak, kifejezetten ez a cél, azt gondolom, igenis indokolt és jo
lenne, és érdemes lenne ez iligyben valamiféle plakatkampényt vagy felvilagositd
kampanyt inditani.

A maésik: nagyon roviden utalt ra a miniszterelnok-helyettes tr, itt van, ugye, a
Cstiry Istvan és Kato Béla reformatus pilispokok elleni meghurcolds a Wesselényi
Kollégium épiiletének a visszaszolgaltatasa iigyében, ugye, a vad az, hogy 6k
meghamisitottdk a tulajdonjogot aldtdmaszté dokumentumot. Katé Béla tugy
fogalmazott, és egyet kell értenem vele, hogy az elleniik inditott biinvadi eljarassal a
roman allam voltaképpen azt iizeni, hogy az egyhiz tegyen le ingatlanjai
visszaszolgaltatasarol. Van-e valami mod a segitségnytjtasra? Es altalaban hogy 4ll ez
az ligy? Lehet, hogy én nem voltam kell6en alapos, de én nem talaltam a kozelmultbol
kormanyzati nyilatkozatokat ez iligyben - amennyiben voltak ilyenek, kérem, hogy
jelezze nekem, illetve hogyha nem voltak, akkor kérem, hogy most itt, a nyilvanossag
el6tt a miniszterelnok-helyettes Gr ne csak kommentélja, hanem jelezze, hogyha
kilatasban van barmilyen konkrét segitségnyujtas.

Nagyon réviden kitérve itt az erdélyi magyar partoknak a belviszonyéara, ugye, a
miniszterelnok-helyettes ar ugy fogalmazott, hogy imaéikkal segitik aldozatos
munkajukat 4ltaldban a kiilhoni partoknak a kiilonbozé szovetségkotéseire. En azért
azt latom, hogy itt a pénzcsapokkal valo tekergetés is be szokott ilyenkor jatszani. Ezért
is kérdezem meg, hogy mi a korményzati szandék az Erdélyi Magyar Szovetség
kapcsan. A tavalyi meghallgatasan a miniszterelnok-helyettes ar burkoltan bar, de arra
utalt, hogy igazabol ennek a két magyar etnikai partentitasnak be kéne olvadnia vagy
valamilyen modon integralédnia kéne az RMDSZ-be, ennek ellenére, ugye, mind az
Erdélyi Magyar Néppart, mind az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs tovabbra is
mikodteti a Demokracia-kozpontokat. Az év elején ugy tlint, hogy ezt a tAmogatast
megvonjak toliilk. Mire szamithatnak ezek a szervezetek jovore? Kapnak-e pénzt a
tovabbi miikodésiikre, vagy fel kell hogy késziiljenek az allami tAmogatas, a magyar
allami tAmogatas nélkiili, 6nall6 létre?

Végiil Erdély kapcsan - ugye, on is szoba hozta a kiilhoni magyar
autonomiatorekvéseket - én nagyon-nagyon kevéssé hallom, hogy példaul a Fidesz és
a KDNP EP-képvisel6i nagyon odatennék magukat ebben az iigyben a briisszeli
férumokon. Azt latom, hogy ezzel kapcsolatban példaul a Székely Nemzeti Tanacs
iranyaba tovabbra is van egy Ovatos tavoltartds vagy tavolmaradas, a magyar
kormanynak a kiilonboz6 tisztségvisel6i nem mennek el az SZNT rendezvényeire, a
kozmédiaban alig lehet hallani az 6 tevékenységiikrdl. Tisztdban vagyok ennek a
kiilonboz6 személykozi, politikai okaival is, vagy legalabbis sejteni vélem, de
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megkérdezem a jegyz&konyv kedvéért, hogy ez igy marad-e a jovGben is, vagy varhato-
e valtozas.

Karpatalja kapcsan én Szijjart6 miniszter tirnak szeretnék feltenni majd tobb,
foleg diplomaciai, a két allam kozotti kapcesolattal kapesolatos kérdést, tgyhogy ezzel
most nem rabolom a miniszterelnok-helyettes ur idejét, de azt mégiscsak szeretném
megkérdezni, hogy példaul Brenzovics Laszl6 iigye most hogy all. O azért, ugye, most
Budapesten tartozkodik legjobb tudomasom szerint, a letartoztatasanak a veszélye
miatt 6 nem is térhet haza a sziil6foldjére, Karpataljara. Hogy all ez az iigy? Van-e
remény arra, hogy itt az ukran allammal valamilyen diil6re jut a magyar allam?

Felvidék kapcsan, illetve altalanossagban én mindig ki szoktam emelni minden
éves meghallgatason Szijjartd miniszter irnal, Semjén miniszterelnok-helyettes irnal,
Potapi allamtitkar drnal, hogy mennyire jonak tartjuk azt a gazdasagfejlesztési
programot, amely elindult a régioban, hogy milyen nagy nemzetstratégiai jelentGséget
tulajdonitunk ennek, és hogy mennyire szorgalmazzuk azt, hogy ezek a programok
folytatdédjanak. Itt, ugye, volt egy, a sajté ingerkiiszobét is elérd kiilhoni hir, amikor
nyilt az a szlovak, a Felvidéken inditott foldvasarlasi program, amely elég éles, ilyen
soviniszta indulatokat szitott a szlovak partnerekben, tgy tudom, hogy a szlovak
ellenkezés miatt le is kellett allitani ezt a programot. Nem tudom, hogy ha errél most a
miniszterelnok-helyettes ar nyilatkozik, az inkabb art vagy hasznal az ligynek, mert
tisztaban vagyok azzal, hogy ennyire érzékeny tligyekben, amikor tekintetbe kell venni
a program sikerességénél itt a nyilvanossagot is, akkor lehet, hogy vannak olyan
informaciok, amelyekrdl jobb, ha a széles nyilvanossag meg a szlovak nyilvanossag
nem tud, tgyhogy inkabb csak azt szeretném kérni, hogy ha vannak olyan informaciok
ez iligyben, amelyeket nem olvashattunk a sajtéban, de Ggy érzi a miniszterelnok-
helyettes ar, hogy az egy olyan fejlemény, amely pozitiv vagy barmiféle varakozasra
okot adhat, akkor kérem, hogy azt ossza meg veliink.

Es akkor végiil Délvidék. Hat, meglehetSsen..., meglehetésen ilyen keserédes
dertivel hallgatom mindig, amikor Szerbiara kovetend6 példaként hivatkozik akar on,
akar mas kormanyzati szerepld, hogy ennél jobb irdnyba nem is mehetnének mar a
dolgok, igy fogalmazott sz6 szerint. Ugye, Balcz6 Zoltan képviselGtarsam idézett abbol
az EU-jelentésbol, amely a kisebbségi nyelvhasznélat teljes negligalasdnak vagy
elnyomasanak a bizonyitéka, tehat én sokkal boralatébb vagyok ez tigyben, tehat nem
hiszem, hogy... A Szerbiaval val6 kapcsolatot gy lehetne jellemezni, hogy van még
teendd, és sok mindent elértiink, és hogy van hova fejlédni, nem nagyon latok itt a
kolesonos allamkozi, Vuci¢ és Orban elnok urak kozotti jo viszonyon tilmendéen
barmiféle olyan el6relépést, amibdl profitdlna a helyi magyarsag, leszamitva a
gazdasagfejlesztési programot, ami, mondom még egyszer, egy nagy eredmény. Es hét
az a helyzet, hogy ha nemcsak a nyelvhasznalati kisebbségi jogokat nézem, hanem a
szimbolikus erejl dolgokat, akkor szintén nincs okunk az oromre.

Es itt van egy konkrét iigy, ami engem eléggé mellbe vagott, és a miniszterelnok-
helyettes ur személyesen is érintett ebben. Ugye, szeptember végén Belgradban Pasztor
Istvannak, a VMSZ elnokének a kezdeményezésére a Magyar Erdemrend
kozépkeresztjének polgari tagozatat kapta meg Irinej Bulovi¢ bacskai pravoszlav
piispok. Nem tudom, miniszterelnok-helyettes ar, mennyire néztek utana, hogy kir6l
van sz0, mielG6tt odaadtak ezt a dijat, de az a bizonyos piispok arrél hirhedt, hogy a 9o-
es években rendkiviil j6 kapcsolatot apolt az akkor Arkan kapitany néven hirhedtté valt
haborts biindssel, Zeljko Raznatoviéesal, és Bulovié egy 2018. novemberi iinnepségen,
amely egyébként a Délvidék elcsatolasarol emlékezett meg, meglehet6sen durva
hangnemben beszélt magyarizaciorol, soviniszta, magyarellenes harokat pengetve,
konkrétan az tortént, hogy két, egyébként a csalddneve alapjan magyar szarmazast
katolikus papot allitottak pellengérre. Javaslom a miniszterelnok-helyettes tirnak, ha
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elkeriilte a figyelmiiket, hogy nézzék meg a Délhir cimd délvidéki magyar nyelvi
portalnak az errdl sz6l6 tudoésitasait, akik egyébként megszolitottak az ligyben az egyik
érintettet, Erhard Robert Gjvidéki atyat is, aki teljes szomortsaggal és értetlenséggel
fogadta, hogy miért, hogyan fordulhat el6, hogy egy az Eur6pai Unibdba igyekvé
orszagban, amely a magyar korménnyal eleve j6 viszonyt &apol, ennyire durva
kirohanast lehet intézni egy magyar egyhazi személy ellen. Egy nagyon rovid idézetet
fel is olvasnék ebbdl, ezt mondja 6: a szerbek - barmekkora elnyomas alatt is voltak a
magyarok részér6l - akkoriban jobban ellenalltak a magyarositadsnak, mint a tobbi
nemzetiség; mi szerbek a negyedik helyen allunk a magyarositas mértékét illetéen; a
szlovakokat majdnem teljesen megsemmisitették.

Azt szeretném még egyszer jelezni, hogy nem hiisz-harminc évvel ezel6tti
torténetrdl van szo, hanem 2018-rél beszéliink, és ez az ember most kapott - onnek is
koszonhet6en - kitiintetést.

Es ha mar szdba keriilt Pasztor Istvan, van egy masik vidam torténet is vele
kapcsolatban. Egy Aaltalam nehezen érthet6 okbol kifolyolag Pasztor Istvan
elGszeretettel nemcsak részt vesz szerb allami iinnepségeken, ami nyilvan a tisztségébol
fakado kotelezettség, hanem lelkesen tapsol is ezeken. Példaul legutobb az 1848-as
délvidéki magyarirtasok egyik felel6sének, a magyarellenes szerb szeparatista lazadas
egyik vezetGjének, ugynevezett Dorde Stratimirovi¢ megemlékezése el6tt, az 6 néhany
héttel ezelGtti karlocai Gjratemetésén vett részt és hajtott fejet a magyarellenes gyilkos
temetésén. Szeretném kérdezni - err6l megkérdeztem Potapi allamtitkar urat is, Ont is
megkérdezem, mert Potapi allamtitkar Grt6l nem kaptam vélaszt erre -, hogy milyen
célt szolgal ez, milyen célja van annak, hogy a magyar korméannyal stratégiai
egylittmiikodésben all6 part vezetGje ennyire provokativ, a délvidéki magyarsag
szamara durvan provokativ rendezvényeken vesz részt. Es hogyha 6nok nem értenek
ezzel egyet - mert bizom benne, hogy ezzel azért nem értenek egyet -, akkor nem lenne-
e célszert jelezni az elnok trnak, hogy nem szolgalja a két nép kozotti baratsagot, békét
és kozos egyiittmiikodést.

Vannak még ligyek, de ezeken most at is megyek az id6 sziikében.

Végezetiil lezarasként lenne harom olyan {iigy, amelynek nincs konkrét
regionalis nemzetpolitikai vonatkozasa, viszont szeretném a miniszterelnok-helyettes
urat megkérdezni. Az egyik egy civil ligy, a mésik egy kulturalis iigy, a harmadik pedig
egy nemzetpolitikai tigy.

Az elsé ligy a Nemzeti Egyiittmiikodési Alapot érinti, amely, ugye, szintén az 6n
hataskorébe tartozik, annak a bizottsagnak a hataskorébe, amely, ugye, 6nnel azért
egyiittm{ikodik. En eldljaréban annyit szeretnék mondani, hogy miel6tt orszaggytilési
képvisel6 lettem, tobb civil szervezet munkajaban vettem részt tagként, onkéntesként,
aktivistaként, volt olyan alapitvany, amelynek a vezet6je is voltam, tehat viszonylag jo...
vannak civil, a civil vilagbol érkez6 problémafelvetésekre azért érzékeny vagyok, és az
elmult id&szakban is jutottak el ilyenek hozzam. Pozitivumként szeretném
megjegyezni, hogy az elmult idészakban, miota a Bethlen Gabor Alapkezel6hoz keriilt
az adminisztracid, érzékelhet6 a javulas a NEA miikodésében, ezt szogezziik le, és
ezuattal is koszonjiik az ott dolgozoknak a munkajat, kiillonosen az alapot elnokként és
alelnokként iranyit6 Kondra Laura és Zsigmond Jo6zsef paros munkajat, érzékelhetGen
jobb lett a miikodés, mint a Csizmadia Laszl6-féle vezetés idején volt.

Amit viszont kritikaként kell elmondanom, hogy hidba emelkedett a NEA
koltségvetési kerete, mivel a 2011. évi kezdés idején 1év6 keretet még mindig nem
sikeriilt vasarloértéken, tehat az inflaciot beszamitva olyan mértékre emelni, amely
2010 el6tt volt. Most a 2022-es koltségvetésben kozel 11 milliard forintot iranyoznak
el6. Szeretném felhivni a figyelmet, hogy példaul Bajnai Gordonéknak az egyébként
nemzetpolitikailag nem tal aldasos kormanyzasa alatt is akkori értéken 7 milliard
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forintos sorral rendelkezett az akkor Nemzeti Civil Alapprogram, tehat e tekintetben
azért még mindig van, azt gondolom, lemaradas. Hogyha fontosnak tartjak a civil
szektor tamogatasat, akkor ezt jO lenne val6sziniileg pénzben is, tdmogatasi
forrasokban is kifejezni.

Ami szintén jo elem, de van némi aggodalmam, az a Falusi Civil Alap, illetve a
Varosi Civil Alap, ezek, ugye, kozvetleniil a BGA-hoz tartoznak, de itt inkabb nem
szakmai jellegli kérdésem van, hanem politikai jellegii. Mivel most az torténik, ugye,
hogy a NEA-t6] olyan palyazatokat vesznek at, amelyeknek logikailag ott lenne a
helyiik, és tesznek at vagy fognak attenni ezekbe az alapokba, ezek a palyazatok nem
fognak bekeriilni a kollégium és tanacsai elé, tehat az elbiralasuk soran nem fog
érvényesiilni az a civil kontroll, amelyet egyébként 6nok még 2010-hez képest azért
meglehetdsen visszavagtak. Ugye, amikor atvették a kormanyzast 2010-ben, akkor tiz
civilre jutott egy kormanyzati ember, most pedig harom civilre jut hat politikai
kinevezett. En azt gondolom, hogy nem vagyok egyediil azzal a félelmemmel, hogy ha
itt az torténik, hogy a meglehet6sen sziik civil kontroll alatt miikodd, de mégiscsak
valamennyire 1étez6 civil kontrollal m{ikod6 NEA-b6l elkeriilnek, kikeriilnek palyazati
forrasok ezekbe az 1j alapokba, azok még kevésbé lesznek atlathatéak, még kevésbé
lehet nyomon kovetni az ott folyd munkat, és még inkabb érvényesiilni fognak azok a
politikai szempontok az elbiralaskor, amelyek most is érvényesiilnek.

En azt gondolom, hogy megnyugtatdlag hatna, hogyha ezekben a
kollégiumokban, amelyeket most létrehoznak parhuzamosan, lenne ralatasuk és
részvételiik a falusi és varosi civil palyazatok elbirdlasdban a helyben él6 civil
szervezeteknek. Ennyit tehat a civil részrdl.

A masodik kérdésem a kultarara vonatkozik, én csak a személyes véleményét
kérdezem, tudom, hogy nem tud politikai alldspontot képviselni. Mi a véleménye
Demeter Szilard, Erdélybdl szarmazo kulttarfelel6s kormanyzati miniszteri biztosnak,
a Pet6fi Irodalmi Muzeum igazgatdjanak a kijelentésérél, amelyet a magyar szinhazak
és a magyar irok kapcsan tett? Ugye, 6 ugy fogalmazott, idézem, hogy ha rajta milna,
akkor a magyar irodalom 80 szazalékat valdszintileg kukazna, és hat azt is kijelentette,
hogy 6 annyira nem szeret szinhazba jarni, annyira..., gyakorlatilag azt mondja, hogy
~személyes élmény alapjan gy(ilolom a szinhazat, mint olyat”, nem szeretek szinhazba
jarni, ,Amikor szinh4zba kell mennem, az olyan, mint masoknak a fogaszat”. Mennyire
tartja szerencsésnek, hogy ilyen kijelentések utan valaki a magyarorszagi kulttraért
felel6s miniszteri biztosként ténykedjen?

Es a legeslegutolsd, és ezzel zirom, ez nemzetpolitikai vonatkozast iigy.
Hamarosan orszaggytlési valasztasok lesznek. A kiilhonbol érkez6 szavazatoknak
kétezer... Ugye, 2010-ben az els6k kozott fogadta el az Orszaggytilés azt, hogy a
Magyarorszag hatarain kiviil él6 magyar allampolgarok is szavazati joggal részt
vehessenek az orszaggytilési valasztasokon, véleményem szerint nagyon helyesen és
felel6sen eljarva. A nemzeti, nemzetstratégiai célokon tal ez a kormanynak politikai
célokat is szolgal, hiszen ezeknek egy legutobbi felmérés szerint, példaul az erdélyi
magyaroknak a 80 szazaléka, tobb mint 80 szazaléka varhatéan a Fidesz-KDNP
listajara fog szavazni. A kiilhoni magyar régiéban, de kiilonésen Erdélyben a tobbi,
ellenzéki part és kiilonosen a baloldali ellenzéki partok mérhetetlen tamogatottsaggal
rendelkeznek, ez nem el6zmények nélkiili vagy nem véletleniil van igy, és azt
gondolom, hogy az, hogy a magyar kormany ennyire népszert a hataron tul, az nyilvan
koszonhetd annak a rengeteg nemzetpolitikai tigynek, nemzetpolitikai tAmogatasnak,
amelyet elinditottak, és annak a kormanyzati teljesitménynek, amely a kiilhonban
megvalosult. De nyilvan on is tisztdban van vele, hogy legalabb részben oka ennek a
népszerliségnek az is, illetve a tobbi part népszeriitlenségének az, hogy a magyar
kormany mindent megtett, hogy az erdélyi és a kiilhoni magyar médiat a tamogatasi
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rendszeren keresztiil a kormanyzo6 part aktualpolitikai érdekei szerint, aktualpolitikai
érdekeinek szolgalataba csatornézza, és én nagyon szomordan latom, hogy az utobbi
években szokas lett az, ami nem volt koradbban jellemz8, hogy a magyarorszagi
valasztasok idején a belpolitikai kiizdelmeknek a legdurvabb, legmocskosabb részét is
exportaljuk, nem mi pontosan, a kozmédia, illetve a kiilonboz6 kormanyhoz kot6d6
médiumok kiilhonba.

En értem ennek a realpolitikai céljait, tisztdban vagyok azzal, hogy hogyan
miikodik a politika, és azt kell hogy mondjam, hogy egyébként a baloldali ellenzéki
partokban tobb szerepld ra is szolgalt arra, hogy ne legyen tul j6 hire kiilhonban, ezt
azért tegyiik hozza, tehat valaki hazhoz ment a pofonért, de azért azt is valljuk meg,
hogy az elmult években nemcsak olyan emberek, nemcsak olyan politikai szerepl6k
kaptak nagyon durva lejarato, sokszor teljes hazugsagon alapul6 tdmadasokat, akik
erre raszolgaltak, hanem azok is, akik ebben teljesen vétlenek voltak, csak utjaban
alltak a kormanyzati gézhengernek. Példaul a Marki-Zay Péter kapcsan elindult
korméanyzati hadmtivelet, azt gondolom, hogy ha az mondjuk hataron tul folytatodna,
annak, nem azért lenne feltétleniil csak rossz foganatja, vagy nem azért lenne rossz
dontés, merthogy gytiloletet és ellenségeskedést szit a kiillonb6z6 partok kozott, hanem
a magyar-magyar egyuttmiikodést, a magyarorszagi és a kiilhoni magyarok kozotti
relacidt, viszonyt is nagyon silyosan roncsolja.

En most nem kérdezni szeretnék ontél, hanem inkabb kérni szeretnék ontél,
miniszterelnok-helyettes ur. Azt szeretném ontd6l kérni, mint aki befolyasos tagja a
magyar kormanynak, amely elkotelezett a nemzetpolitika irant és amely, tudom,
elkotelezett az irant, hogy magyar-magyar viszonylatban az elmult évek, évtizedek
munkéja, nemzetpolitikai eredménye ne vesszen karba, hogy hasson oda, hogy ez a
magyarorszagi belpolitikai sardobalas ne exportalédjon a kiilhonba. Ondk igy is, tigy is
meg fogjak nyerni a kiilhoniak szavazatait, semmi nem mulik rajta, higgyék el, a 80-
90 szazaléka ezeknek az embereknek akkor is onokre fog szavazni, hogyha egy bettit
nem irnak, egy plakatot nem raknak ki, semmilyen realpolitikai cél nem kot6dik ahhoz,
hogy kampanyiizemmodba kapcesoljanak, viszont ez a magyar lelkekben, a magyar-
magyar Osszetartozasban nagyon sok sebet tud okozni. Ugyhogy kérem, hogy ezt
helyezze, ahova gondolja, agyaba, szivébe, és probaljon ez ligyben 1épéseket tenni.
Egyébként meg ha mar itt vagyok, akkor bizottsagi kormanyparti képvisel6tarsaimat is
erre szeretném kérni. K6szonom szépen, és elnézést, ha kicsi tilhiztam, de igyekeztem
tekintettel lenni itt az ligy, a témak fontossagara és az idékeretre is. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik. Zsigmond Barna P4l képviseld tr!

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszondm szépen, elnok ur. En is
szeretném megkoszonni a miniszterelnok-helyettes irnak a kimerit6 tajékoztatot, és
szeretném elismerésemet kifejezni a kormanyzati tevékenységért nemzetpolitikai
tekintetben. Koszonjiik szépen.

Bencsik Janos performanszara reagalnék, és nem akarok indulatos lenni, de
remélem, hogy nem listaznak ismételten, mert itt azt mondja, hogy Demeter Szilard
erdélyi szarmazasd. Onoknél, a Jobbikban hagyomanya van, ugye, annak, hogy
listazzak az embereket nemzeti hovatartozas szerint, én remélem, hogy az erdélyi...
(Bencsik Janos kozbeszol.) Elég sokaig politizalt azzal a Gyongyosi Marton képviseld
urral egylitt, aki (Bencsik Janos kozbeszol.), ugye, listazott, és én remélem, hogy ezeket
a listakat, ezeket nem gyartjak a tovabbiakban is akar ilyen mas nevii partokban.
Ugyhogy kérem, hogy 6vatosan ezzel a dimenzi6val, annal is inkabb, hogy azt mondta,
hogy azért népszert a kormanypart Erdélyben, mert a médiaboél - hogy mondjam? -
fals informaciokat kapnak a hataron tualiak, tehat nemes egyszertiséggel, ha gy tetszik,
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akkor lehiilyézi 6ket. (Bencsik Janos: Nem, szo sincs rola, ezt kikérem magamnak!)
Kérem, hogy ezt a..., ezt a két allitasat gondolja meg, mert ezek elég, elég sulyos
allitasok; lehet, hogy nem vette észre, hogy mondta, hogy pontosan (Bencsik Janos:
Nem ezt mondtam!) miket is ejt ki a szdjan, de ezeket mondta. Es ha elolvassa azt az
elemzést, amelyre hivatkozik, és kivonja a bizonytalanok aranyat, akkor nem
84 szazalék, hanem az kilencvenegynéhany szazalék, ugye, mert 96 szazalékot kapott a
Fidesz a ’14-es és a ’18-as parlamenti valasztasokon (Bencsik Janos: Felmérésrol
beszéltem!) a levélszavazatok vonatkozasiban. Ugyhogy én ennyit szeretnék
eloljaroban onnek mondani.

Aztan, ugye, azt mondta, hogy ne exportaljuk a belpolitikat. Hat, magyar
allampolgarok élnek mindenhol, egységes Karpat-medencei magyar térben éliink, és -
ahogy a miniszterelnok-helyettes Gr is mondta - nincs els6 osztalya vagy
masodosztalyt vagy nem tudom milyen osztalya allampolgar, hacsak nem az 6nok
listajaban, ott lehet hogy vannak ilyenek, és azért én emlékeztetnék arra, hogy amikor
on, hogy mondjam, nem érti azt, hogy Marki-Zay Pétert miért fogadtak gy, ahogy
fogadtak, akkor csak néhany elemet felsorolnék. Ugye, 6 azt mondta, hogy hénapok 6ta
tervezi az erdélyi Gtjat, mikozben csak néhany hete miniszterelnok-jelolt. Aztan, ugye,
gyavanak nevezte az erdélyi polgarmestereket. Nem tudom, méshol hogy szokéas, de
gy tudom, hogy mi magyarok nem arrél vagyunk hiresek, hogy ha megyiink valahova
vendégségbe, és azt akarjuk, hogy fogadjanak benniinket, akkor azt mondjuk, hogy
gyava az, akihez akarunk menni; ez Erdélyben is igy van, tehat nem biztos, hogy
szeretik ezt a polgarmesterek. Azzal a Székelyek Vilagszovetségével kotott szovetséget
vagy nem tudom, valasztasi egyiittmi{ikodést a mozgalma, amely enyhén szolva kétes
hatterd szervezet; arrol ismeretesek, hogy, ugye, Magyarorszagon kezdeményezték,
hogy a székelyeket ismerjék el 0Onallo nemzetiségként, illetve a romaniai
népszamlalasok alkalmaval szoktak azt hangoztatni, hogy valljak magukat a magyarok
székelynek - ez egy régi roman diverzi6, még Iorga..., tehat a Trianon el6tti id6ben,
ugye, ez volt a romanok egyik taktikaja, hogy a székelyeket levalasszak a magyarsagrol,
ezzel is igazolva azt, hogy tobben vannak Erdélyben, mint a magyarok. Tehat ezt a
diverziot viszi tovabb ez a vilagszovetség nagyon obskurus figurakkal, ugye, tobben
ismertek a kozéletben tgy, mint hivatasos provokatorok, és akkor ezzel a szervezettel
sikeriilt - hogy mondjam? - szovetséget kotni Marki-Zay Péternek, és erre hivatkozik
uton-utfélen, hogy 6 a hataron tali magyarok nagy baratja és ismerGje és szovetségese,
mert egy ilyen hatter(i szervezettel kotott egyiittmi{ikodést. Meg hat ne csodalkozzon
Marki-Zay Péter, hiszen Gyurcsany Ferenccel arul egy gyékényen, meg szovetségese az
a Momentum, amely roméan partokat vagy szlovak jelolteket timogatott, vagy hat ugye
azzal a Szab6 Timeaval van egy taborban, aki, emlékezhetiink, a parlamentben, talan a
képvisel6 urak is hallottdk, amikor gytilolve vagy gytilolettel tele frocsogott a hataron
tali magyarok ellen, sajnalta azt az inkabb képletes segitséget, a maszkokat, amit a
magyar kormany biztositott a hataron tali magyaroknak, kiillonosen a legnehezebb
helyzetben 1év6 karpataljai testvéreink szamara. Es hat napvilagra keriilt egy
videofelvétel is, amely arrol szol, hogy Marki-Zay Péter csak azért akar menni, mert ott
is szavazok élnek, tehat bevallotta a sok beszéde koziil az egyikben, hogy végiil is
szavazatért ment volna oda - aztan persze szembesiilt azzal, hogy senki nem &ll vele
szembe... (Dr. Lazar Janos: Szoba!) ..., szbba, szoba (Dertiltség a kormanypartok
soraiban.), szoba, és mindenki szembeall vele, igen.

Pasztor Istvan vonatkozasiban: ugye, itt sértegette. En azt gondolom, hogy
senki nem tett annyit a két nép kozeledéséért, és senki nem tett annyit a vajdasagi
magyarsagért, mint 6, de ahogy a miniszterelnok-helyettes dr is mondta, nincs
kolbaszb6l a kerités, tehat vannak még feladatok, vannak problémak, vannak
megoldand6 dolgaink. Ezt Pasztor Istvdn maga is mondja, hogy biz’ a’ kiizdeni kell a
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Halad¢ Parttal, biz’ a’ nap mint nap meg kell vivni a csatat, biz’ a’ minden feliratért meg
kell harcolni, tehat ez tényleg egy folyamatos harc, a politika, az ilyen. Az érdekeket, a
magyar érdekeket, a VMSZ-érdekeket érvényesiteni kell, a magyarorszagi érdekeket
érvényesiteni kell, bar nem tudom, hogy erré6l 6nok mennyit tudnak beszélni.

Es akkor reagalnék Balczd képvisel§ trnak a szavaira. Most nem szeretnék
nagyon gyurcsanyozni, csak nagyon keveset, de hat most itt etalonként hivatkozik arra
az Eur6pai Parlamentre, ahol, ugye, nap mint nap gyalazzdk Magyarorszagot, az on
képviseloGtarsai is folyamatosan Magyarorszag ellen szolalnak fel, és hat olyan emberek
iilnek ott, akik rank akarjak eréltetni a migraciot vagy akik piaci alapra akarjak helyezni
a rezsit. En tehat elég furcsanak tartom azt, hogy egy olyan testiiletre hivatkozik,
amellyel szemben a magyar kormany nap mint nap probalja megvédeni a magyar
emberek érdekét, hiszen ha az Europai Parlament tobbségi allaspontja
gy6zedelmeskedne, akkor ma piaci rezsi lenne Magyarorszagon, ma itt migransok
lennének, ma le kellett volna bontanunk a keritést. Tehat ezzel az Eurépai Parlamenttel
is, tobbek kozott ezzel a briisszeli biirokraciaval harcolunk nap mint nap.

Es ez az Eurépai Parlament - valami jelentésre hivatkozott -, ugye, a szerbiai
valasztast, a tavaly janiusi 21-ei valasztast elemezte. En ott voltam valasztasi
megfigyeloként, és remélem, hogy nem azt akarja allitani, hogy a Vajdasagi Magyar
Szovetség kilenc mandatuma valami furmanyos valasztasi akdrmicsoda révén jott létre,
mert soha nem szerepelt ilyen jol a VMSZ a szerbiai valasztasokon, tehat nagy siker
magyar szempontbol a szerbiai vélasztds. Remélem, hogy az Eurdpai Parlament
jelentésére hivatkozva nem azt akarja mondani, hogy valami furmanykodas révén
jutott kilenc mandatumhoz a VMSZ!

Es akkor a Most-Hid kapcsan pedig annyit, hogy hat beolvadt a Szévetségbe.
Nem tudom, hogy ez mennyire aktualis kérdés, hogy a Most-Hid most a magyar
kormany partnere vagy nem partnere, ez elddlt, ha jol értettem a kérdését. Ez a
probléma tehat ilyen értelemben megoldodott.

Még az oltas kapcsan, amit Bencsik ar vetett fel: egyetértek azzal, hogy ez egy
sulyos probléma Erdélyben, és hat voltak azért probalkozasok, éppen Kasler miniszter
ar videbban is ilizent, masok is lizentek, de ez egy nagyon bonyolult kérdés, nehéz
kérdés, tehat ebben az ottani politikusok is nagyon 6vatosak. Egyetértek azzal, hogy
biztassuk a hataron tali nemzettarsainkat arra, hogy vegyék fel az oltast, hogy minél
tobben éljenek ezzel a lehetdséggel. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Lazar Janos képvisel§ tr!

DR. LAZAR JANOS (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Igen tisztelt
Miniszter Ur! Csak nagyon roviden szeretnék egy néhany mondatos kommentet fiizni
az elhangzottakhoz, reagalva részben arra, amit a miniszterelnok-helyettes ar mondott,
és részben ellenzéki képviselGtarsaim és kormanyparti képviselGtarsaim figyelmébe
ajanlva néhany szempontot.

Az egyik az, hogy nyilvan nem az én szambol kell hogy elhangozzék a munka
elismerése és respektalasa, ez, azt gondolom...

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: De
jolesik, Janos! (Deriiltség a kormanypartok soraiban.)

DR. LAZAR JANOS (Fidesz): Igen, igen, igen, de én nem az a fajta vagyok. De
nyilvanval6, hogy amit itt Fenyvesi képvisel6tarsam elmondott, az majd amikor ennek
a korszaknak a torténetirasaval foglalkoznak, és az id6 eltelik, és a g6z kicsit kevesebb
lesz, és higgadtabbak lesznek a torténetirok meg a kozbeszéd beszél fejei, akkor ez az
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agazat vagy ez a teriilet mindenféleképpen egy nagyon fontos, az elmult szaz esztendd
tekintetében is egy nagyon fontos dimenzio.

Azért hozom szoba az elmult szaz esztend6t, mert azt remélem, hogy minden
képvisel6tarsam tisztaban van azzal az egyszerli osszefiiggéssel, hogy egy parlamenti
képviselonek, amikor eskiit tesz, 1920 6ta 1ényegében egyetlenegy dolga van ebben a
Héazban, és ezt, azt kell mondjam, politikai rendszerektdl fiiggetleniil nagyjabol tudtak
is; ez aldl egyetlenegy kivétel volt: 2004, amikor a szazéves politikai konszenzus
felmondasra kertiilt, és az 1920 6ta minden parlamenti képvisel$ kotelez6 feladata vagy
kotelez6 kiildetése lényegében zarojelbe tételre keriilt egy olyan politikai erdével,
amellyel most a Jobbik egyébként kozos listat fog allitani - ez némileg arnyalja a Balczo
képvisel6 ur altal elmondottakat. Egyetlenegy politikai er6 mondta fel az 1920 utani
kotelez6 kozkonszenzust Magyarorszagon, az a 2004-es népszavazason felmeriild
politikai erd, illetve az akkori kormanyzat. Es azéta, tulajdonképpen 1920 6ta ebben az
értelemben kétfajta parlamenti képvisel§ iildogél itt, magunkat is beleértve, a
Parlament falai kozott: az egyik hiiséges a hazijahoz, a masik pedig elarulja azt. Es
teljesen mindegy, hogy milyen kampanyt folytat a magyarorszagi kormanyzat altal
tamogatott vagy nem tamogatott média, minden magyar valasztopolgar, akik
allampolgarok - és nyilvan nagyon jol mondta képvisel6tarsam, hogy itt allampolgarok
kozosségérdl van szo -, ez alapjan a szempont alapjan fog donteni, teljesen mindegy,
hogy mi mit mondunk vagy mit nem mondunk egyébként, mert ezt mindenki érti.
Enszerintem ez egy nagyon fontos tétel, hogy ezzel minden parlamenti képvisel6 most
is, a jovOben is tisztaban legyen, hogy mi a dolgunk.

Ennek kapcsan az, hogy Magyarorszag az elmult tiz évben feltorte és megtorte a
Kisantantot, és ebben néhany szomszédos orszaggal kotott szovetségnek Kkitiintetett
szerepe volt, az minden el6tt fontos, és mindent keretez, illetve el6bbre valé azoknal a
technikai kérdéseknél, amelyeket Bencsik képvisel6tarsam felvetett. Mert ahhoz, hogy
Magyarorszag és a magyarsag a tudasahoz, képességéhez, tehetségéhez mélto helyet
visszaszerezze a Karpat-medencében ezer év utan, hogy azt a torést kikiiszobolje, ahhoz
arra van szikség, hogy a Karpatoktol délre Budapestnek legyen priméatusa, a
Karpatoktol északra pedig Varsonak. Aki ebben szovetséges, annak nyilvanval6, hogy
a belpolitikai kérdéseivel szerintem nekiink nem érdemes foglalkoznunk, Eur6pai
Parlament, Eurdépai Bizottsag ide vagy oda. Tehat azt kell latni, hogy a magyar
nemzetstratégianak egy nagyon fontos pontja, hogy melyek azok a szomszédos
allamok, utédallamok, amelyekkel korrekt partnerségre tudunk torekedni és
egylittmiikodést tudunk kialakitani.

Megnyugtatasul jegyzem meg, hogy aki koveti a szerb belpolitikat, az pontosan
latja, hogy egy moderacios folyamat eredményeképpen az Aaprilisra elGkészitett
parlamenti, belgradi, illetve koztarsasagielnok-valasztas kapesan a partok kotnek egy
konszenzust jelen pillanatban, hogy hogyan bonyolitjak le ezt a valasztast. Tehat a
januarban megfogalmazott eurépai parlamenti aggodalmakra a szerb kormanyzat és a
szerb ellenzék 1ényegében egy paktumot kotott, hogy hogyan zajlik majd a valasztas
annak érdekében, hogy ennek a valasztasnak a legitimitasat jové aprilisban senki ne
kérddjelezze meg. Az az aggodalom tehat, hogy a valasztasok veszélyben vannak vagy
hogy Szerbia jogallamisaga veszélyben van, az jelentdsen kisebb ma, mint volt fél évvel
vagy egy esztendGvel ezel6tt, hiszen a szerb belpolitikai erék értelmes
kompromisszumhoz kozelednek, beleértve az elnok partjat is vagy a tobbséget is.

Itt szeretném azt is megjegyezni, hogy én nagyon 6va intenék attél - és ez egy
nagyon nagy korméanyzati felel6sség is és ellenzéki felel0sség is -, hogy a hataron tali
magyar politikai vezet6k ottani belpolitikai dontéseibe mi barmilyen formaban
beavatkozzunk. Ez egy oridsi dilemma volt a két vilaghabora kozott is, nagyon érdemes
ezt megfontolni, mert 1939-ben, ugye, a Nemzeti Front létrejott Romaéaniaban,
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megsziintették a partokat, és Banffy Miklos, aki a magyarok magyar kormany altal
tamogatott és kinevezett vezetSje volt, megalapitotta a Romaniai Magyar
Népkozosséget, amiért a ’41-42-43-as parlamenti években ebben a hazban
folyamatosan gyalaztak és szidalmaztak, de ez Banffynak a magyarok érdekében tett
érdekérvényesité képességébol és taktikai 1épésének jelent6ségébdl semmit nem von
le. Tehat hogy Pasztor Istvan hol mond és milyen beszédet mond, azt bizzuk Pasztor
Istvanra, mert csak Pasztor Istvan tudja felismerni a napi belpolitikai klimaban
Belgradban, hogy neki milyen 1épései megtétele fog kozelebb vinni ahhoz a célhoz, hogy
a magyarok érdekei jobban érvényesiiljenek Szerbidban. (Bencsik Janos koézbeszol.) Ez
egy vita, ez egy vitakérdés, de szerintem ha ezt megbeszéljiik, akkor zartabb korben kell
megbeszélni, és mindenféleképpen az érintettek részvételével, ezt javasolnam. Tehat
nagyon fontos, hogy mi vitat folytatunk valakir6l vagy valamirél, de ezzel 6vatosan
banjunk!

Csak azt szeretném jelezni, hogy a magyar korményzatnak és a magyar
parlamentnek vagy a végrehajt6é hatalomnak abban van felel6ssége, hogy innen kiket
tamogat, kiket probal helyzetbe hozni, és nekiink az az érdekiink, hogy a hataron tuali
magyarok vezetsi a sajat hazajukban elismert, befolyasos, gazdasagilag erds, politikai
érdekérvényesitésre képes, kivald politikusok legyenek, és valljuk be, most hataron tal
egy er6sebb politikai generaciéval és establishmenttel rendelkeziink, mint akar itt az
orszagon beliil! A sajat hazajukban a magyar politikusok a hataron tuali utédallamokban
mindenhol kvalitast, szinvonalat, megbecsiilést és tarsadalmi tadmogatottsagot
élveznek, nem véletleniil miikodnek egyiitt Pasztor Istvannal vagy nem véletleniil
miikddnek egyiitt a romanok az RMDSZ-szel, illetve Kelemen Hunorral, mert a sajat
labukon megéllnak ezek a politikusok - ez azért egy nagyon fontos eredmény.

Es végiil még egyszer hangstilyoznam, hogy 1920 helyretételében az elmalt 12
esztendének dont§ jelentésége van azaltal, hogy sikeriilt egy kozép-eurdpai
egyiittmiikodést 1étrehozni. Ha valaki tavolabb lép, akkor nyilvan latni kellene a fat6l
az erdot, és a technikai kérdéseket hatra kellene sorolni, amelyeket nyilvan meg kell
oldani és meg kell beszélni abszoltt technikai szinten, de azt mindenféleképpen latni
kell, hogy ma Nyugat-Eurépanak ez a tipusu kozép-eurdpai egyiittmiikodés, és nem
csak a V4-ekrol beszéliink, abszolat nem all érdekében. Ugyanazokrol a hatalmakroél
beszélek, amelyek megkototték veliink szemben 1920-ban és ’47-ben a békét. Ezek az
orszagok soha nem fogjak feladni azt a politikajukat, hogy Kozép-Eurdpa
masodosztalyt, és 6nekik vannak itt érdekeik és 6nekik kell diktalniuk a tempét, és
rosszul vannak attol a gondolattol, hogy itt K6zép-Eurdpa probal a sajat labara allni.
Ezt ajanlom minden képvisel6tarsam figyelmébe véleményliik respektalasa vagy - hogy
is mondjam csak? - tiszteletben tartasa mellett is.

ELNOK: K6szonom szépen. Balczo képviseld tr!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Elndk tr, koszonom a szét. Sajnalom, hogy réviden
belpolitikai vonzatra is ki kell hogy térjek, hiszen ilyen vadakat kaptunk, kaptam.
Annyit hadd mondjak el, hogy tudoméasul veszem, hogy dr. Zsigmond Barna Pal
altalaban barmilyen ellenzéki felvetésre, nekem konstruktivnak tlindre is tigy valaszol,
hogy azonnal tamad, azonnal igyekszik a fesziiltséget fokozni - volt, hogy Szijjarto
miniszter ar védett meg konkrét tigyben -, de nyilvan ez az 6n személyes dontése, hogy
érdemben akar vitazni, vagy mindsit. Azt mondja rélam, amikor idézem az Europai
Parlament jelentését Szerbia el6rehaladasarol, hogy én azt vonom ezzel kétségbe, hogy
Pasztor Istvan legitim valasztasokon ért el jo eredményt. Hat, semmi ilyen nem volt.
Néhany tényt felsoroltam. Ezekkel a tényekkel kapcsolatban Lazar Janos érdemi vitat
folytatott; nem mindsitett, elmondta, hogy mi minden tortént januar ota, és
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mennyiben mas a helyzet, mint ahogy annak alapjan elmondtam. Ez egy értelmes vita.
De 6nmagéaban ezt eltorzitva konfrontalddni, én nem tartom igazan jonak.

Egyébként annyit hadd mondjak el, hogy, ugye, énnekem a nemzetpolitikai
hivatalos tevékenységem, nem a maganemberi, az ’99-ben kezd6dott az Illyés
Kozalapitvany kuratoraként, azota nagyon sokszor voltam ott - nagyon megtisztelo,
hogy tiszteletbeli székely kitiintetést kaptam, nem folytatom tovabb -, és az utébbi
id6ben, amikor Erdélyben jartam, és én arra hivatkozom, amit képvisel6tarsam
mondott, hogy mi csak annyit szeretnénk, hogy ha 6nok valamennyire befolyasolni
tudjak a média adott részét, akkor ne vigyék a vadakat, a gy(iloletet a hataron talra. En
annyit kértem azoktol, akiknél sokszor voltam, akik tobbszor meghivtak el6adénak
székely majalisra, egyet kértem: ne szavazzatok rank, ne szavazzatok a Jobbikra, csak
a Fideszre szavazzatok, de ne gytiloljetek! Ennyit szeretnék elérni.

Egyébként — és ez a belpolitikai vonzat -, arra, hogy Gyurcsany Ferenccel
arulunk egy gyékényen, annyit hadd mondjak el, hogy ki valtoztatta meg tgy a
valasztasi szabalyt, hogy nincs kétfordulos valasztas? Ha nincs kétfordulos valasztas, a
Fidesz nem keriil hatalomra ’98-ban. (K6zbeszélas a kormanypartok soraibol: Volner
Janos! - Deriiltség a kormanypartok soraiban.) Ezt akkor, ha mar ezt... Onok 6tven
fére akartak novelni 27-r6l azt a szamot, amely ahhoz sziikséges, hogy egy part onallo
listat allitson. Az 6nok frakciojanak kiilsé tagja, Volner Janos 71-re névelte ezt a
szamot. Na most, a Jobbik mindig elmondta, hogy egylittmiikodik, egy kozos jelolt
legyen, 6nallo listan akar indulni. Most ha 6nok nem érzik azt, hogy ezzel a 71 f6vel -
nem magyarazom el a valasztasi torvényt, nem sértem meg onoket ezzel — gyakorlatilag
egy listara kényszeritette az ellenzéki partokat, majd utdna azt halljuk, hogy egy
gyékényen arulunk.

Hadd mondjam el, nem voltam tagja 2010 el6tt korméanyon 1év§ partnak,
jelenleg nem vagyok sem egyéni és nem leszek sem listas képviselGjeloltje ennek az
osszefogasnak, amelyet megértek és tdimogatok, én annak a Jobbiknak vagyok a tagja,
amely 2018-ban ide bekeriilt, 6n6k meg egy jovorol beszélnek, egyébként aminek én
nem vagyok részese, természetesen szeretném, ha ez az Osszefogas a valasztason
nyerne. De ezt az alland6 személyre sz6l6 gyurcsanyozast mindenki esetében, ezt én
ezért visszautasitom, onok meg mondjak tovdbbra is ugyanigy cinikusan. (Dr.
Zsigmond Barna Pdl: Ez az igazsag! Ez az igazsag!)

ELNOK: Koszonjiik szépen, képvisels tr. Tovabbi hozzaszélasokat nem latok
(Dr. Zsigmond Barna Pal kozbeszol), igy vissza fogom adni a sz6t a miniszterelnok-
helyettes trnak, hogy reagalni tudjon.

Engedjék meg nekem, hogy az elnoki szerepbdl egy kissé kilépve, és megigérve
azt, hogy a gondolataim, az elmondandéim 9o szazalékat mar ki is hiztam a fejembdl,
de mint Panczél Karoly nacionalista hadd szo6laljak meg! A miniszterelnok-helyettes ar
azzal kezdte, hogy tizenegyedik alkalommal van itt, és hogyha ennek az elmlt tizenegy
vagy hamarosan tizenkét évnek a torténetét attekinthetjiik, talan a két legfontosabb
alloméas az, hogy 2010-ben, amikor még kormany sem volt majusban, a valasztasok
utan, de a mandatummal rendelkez6 képvisel6k mint a magyar Orszaggytilés tagjai
mar iiléseztek, felemel6 érzés volt fogadni egyébként Semjén Zsolt beterjesztését az
allampolgarsag iigyében, és még egyszer mondom, hogy még a kormany sem alakult
meg, mar kétharmaddal dontést tudtunk hozni, és kvazi rehabilitalni tudtuk
mindazokat, akiket egy masodik Trianonként sérelem ért 2004 advent maéasodik
vasarnapjan, azon a bizonyos népszavazason. Ezt tekintem én a nemzetpolitikank 2010
utani els6 nagy allomasanak. A kovetkez6 pedig talan az, amit 2019-ben, '20-ban a
miniszterelnok tr talan a MAERT-en elmondott, hogy a szaz év magany véget ért.
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Ebben az évtizedben ide jutottunk el, ez egy csodalatos, hatalmas dolog, és
minden benne van abban, ami egyébként itt ma elhangzott, és koszonet egyébként
azért, hogy ide eljuthattunk, a teremben iil6knek, a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag
munkatarsainak, miniszteri biztosoknak, bizottsagi tagoknak, munkatarsaknak
egyarant.

Nagyon roviden még egy utols6 mondat csak a jové évi valasztasrol és annak
tétjérol. Emlékezziink vissza, mit mondott Kovér Laszld 2002-ben - anélkiil, hogy tudta
volna, hogy mi jon majd 2004-ben -: ennek a valasztasnak a legnagyobb vesztesei a
hataron tali magyarok. Ennyit a belpolitikai vitdnkrél meg a Karpat-medencei
vitankrol! )

Tisztelt Miniszterelnok-helyettes Ur! Oné a szé.

Dr. Semjén Zsolt valaszai, reflexioi

DR. SEMJEN ZSOLT miniszterelnok-helyettes, tarca nélkiili miniszter: Nagyon
szépen koszonom, elnok ur. Igyekszem tényleg nagyon révid lenni, mert Ritter Imre
elnok 1r, azt hiszem, negyed 6ra milva megjelenik, és addig mindenképpen be kell
fejeznem.

El6szor is szeretném megkoszonni a hozzaszolasokat.

Els6ként Balczé Zoltan képvisel6 urnak: nagyon szépen koszonom, amit a
képvisel6 ur elmondott. Hozzateszem, hogy a ,nacionalista” sz6t én is Gigy hasznéltam,
hogy a ,durva nacionalista”, és én teljesen egyetértek a képvisel6 trral ebben a
dologban. Valgjaban ami helytelen, az a sovinizmus, és egyébként tisztan keresztény
alapon is két tévedés van: az egyik, amit internacionalista vagy kozmopolita
felfogasnak lehet nevezni, ami tagadja a nemzet érték voltat, és egy multbol itt maradt,
avitt valaminek tekinti, mondvan, hogy az igazi entellektiiel mar nem magyar, lengyel,
horvat, hanem csak nagy bettivel irt, agy altaldban vett ember, én pedig azt gondolom,
hogy az emberiségnek nincs nagyobb megszegényesiilése, mintha a magyar nem lenne
magyar, a lengyel nem lenne lengyel és a horvat nem lenne horvat. Az egyik tévedés
tehat a nemzettagadas, az internacionalizmus, a kozmopolitizmus.

A masik szélsGség és tévedés a sovinizmus, amelyik egy nemzet életjoga alapjan
kétségbe vonja méas nemzeteknek vagy nemzetiségeknek a létezéshez vald jogat. Mi
azért vagyunk antisovinisztdk, mert mi minden nemzet 1étezését értéknek tartjuk, és
azt szeretnénk, hogy minden nemzet és nemzetiség minél inkabb kibontakozzon. En
tehat tokéletesen egyetértek onnel, de a helyzet az, hogy a koznyelv mégiscsak
meghatarozza a mi beszédilinket, és ezért tettem hozza csak zardjelben a ,durva
nacionalista” kifejezést.

Még egy dolgot hadd tegyek hozza! Noha most nem tisztem, de én csak
megkoszonni tudom Balczé képvisel§ trnak az Eurdépai Unidban val6 munkajat.
Szamos kérdésben miikodtiink egyiitt kifejezetten magyar nemzeti célok érdekében, és
6 mindig a szuverenista oldalon volt, és zaro6jel, Zoltan, azt gondolom, neked a
szuverenista oldalon van a helyed, zar6jel bezarva. Es ahogy emlitetted is, Holvényi
képviseld ur is pontosan ezzel kiiszkodik.

Na most, ami a szerbiai vonatkozasokkal kapcsolatos, én azt gondolom - és
igyekszem pontosan fogalmazni -, hogy az iranyt tartom jonak. Természetesen ezer
probléma van, de az, hogy Milosevic¢tdl eljutottunk a mostani, gyakorlatilag kulturalis
autonémiahoz, az egy hihetetlen dolog. Es én emlékszem ra, hogy Vuéié elnok urat
hozzam elGszor Pozsgay Imre hozta el, és akkor bizony még ravetiilt a MiloSevié¢-id6k
arnyéka, és 6 mar akkor kereste a kapcsolatot az Eurdpai Népparttal, és azt, hogy mint
nemzeti a nemzetivel beszéljiink. Soha nem felejtem el, Pozsgay Imre hozta el hozzam,
és akkor még egyaltalan nem jatszott meghatarozo szerepet.
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A Hid. Osszefoglalolag - mert ezt nagyon sokaig lehetne folytatni, de az idé
szoritasa miatt nincs idém Kkifejteni, és minden kérdésre szeretnék valaszolni - itt az
irany a lényeg, hogy honnan indultunk, és hova jutottunk. Es talan itt hadd tegyek egy
reflexiot arra, amit Lazar Janos képvisel6 ur mondott! Tényleg az a helyzet, hogy
Magyarorszagnak torténelmileg és nemzetstratégiailag a létérdeke az, hogy a
Kisantantot és annak az utanérzéseit minél inkabb a multban hagyjuk és a multba
utaljuk. Ennek két kulcseleme van: az egyik a V4-es kiegyezés Szlovakiaval, a
Szlovakiaval a V4-ben valo egylittmiikodés, a méasik pedig a szerbekkel val6 kiegyezés.
Ezért kulcsfontossagu nekiink a balkani politika, aminek az alfaja és 6megaja Belgrad,
a masik pedig, ugye, Szlovakia, amely a V4 szempontjabol kulesfontossagi. Es - hogy
mondjam? - itt jarulékos adldozatok beleférnek ennek a nagy célnak az eléréséért.

A Felvidék tekintetében: ugye, a Hid tekintetében én mindig azon az allasponton
voltam, hogy ne 1épjiink tal a MAERT-nak a statdtuman. Helyes, hogy ott csak az
etnikai alapti magyar szervezetek vannak, egyébként azt soha nem zartam ki, hogy ett6l
fliggetleniil dialoégust folytathatunk a Hiddal, hiszen nagyon sok magyar szavazott
rajuk, de nem abban az értelemben, mint mondjuk az MKP-val, én ezért talalkoztam
Bugar Bélaval, de mas mindség egy vegyes part, és mas mindség egy etnikai magyar
part. Na most, miutan a Hid része lett a magyar Szovetségnek, ezért azt gondolom, hogy
a Szovetség keretében minden tovabbi nélkiil egyiittm{ikodhetiink azokkal is, akik a
Hidbol jottek a Szovetségbe vagy a Hidban vannak a Szovetségben. De megjegyzem:
ennek az atjat nagyon kiegyenesiti és megkonnyiti az, hogy val6jaban mi tortént. Most
beszéljiink 6szintén! Tehat a Hid azért is roppant meg, mert részint a magyar-magyar
versenyt az MKP megnyerte, részint a masik f6 tamogatoi, az észak-szlovakiai szlovak
polgarmesterek a SMER-rel val6 egylittm{ikodés miatt elhagytak egy ponton a Hidat,
akik miatt tehat szlovakul tartottak a frakcidiiléseket, azok mar nincsenek a Hidban.
Ebbdl kifolyblag az a kisérlet, amit Bugar Béla csinalt, és ami szerintem életveszélyes a
magyarsag szamara, az egyébként a magyar ligyt6l fiiggetleniil megbukott, mert a
szlovak, észak-szlovakiai polgarmesterek kimentek mogiille a Ficoval vald
egylittmiikodésbdl kifolydlag. Ezért példaul rogzitették azt, hogy a frakciodiilések, s a
tobbi, magyar nyelven torténnek. Tehat azért azt gondolom, hogy a hidasok a Szovetség
keretében teljes jogu partnereink.

Fenyvesi Zoltdnnak csak megkoszonni tudom, amit elmondott. A
gazdasagfejlesztés tekintetében Romania kapcsan csak egy gyors listat irtam itt, hogy
azért ez alatt az id6 alatt kik voltak miniszterelnokok, én egyébként személyesen kikkel
egyezkedtem kiilonb6z6 gazdasagi és egyéb tadmogatasi forméakban, kikkel lehetett
megegyezni és kikkel nem. A listat most emlékezetb6l mondom. Emil Bockal remekiil
egyiitt lehetett miikodni. Ok ugyan nem voltak miniszterelnokok, de abban az idében
a jobboldal meghatarozéi voltak, Elena Udreaval, aki szegény szintén a borton
arnyékaban volt, a lehet6 legjobban lehetett egylittmiikodni, és meg kell mondanom,
még én hoztam 0ssze Matolcsyval annak idején, és minden 1étez6 unios tamogatast
elhoztunk, és az igazsaghoz tartozik - és itt én most jegyzokonyvben véallalom -, az
életben nem ment annyi pénz a Székelyfoldre, mint Elena Udrea idején. Tehat vele meg
lehetett allapodni. A Blaga kitlind ember, biztos ismered az Uni6 Parlamentjébdl, azt
hiszem, a felesége magyar, vele remekiil egyiitt lehetett m{ikodni. A lehet6 legjobban
Ungureanuval lehetett, egyébként megjegyzem, hogy szegény pont azon bukott meg, a
jobboldali roman kormany, hogy a marosvasarhelyi egyetemet behoztak. Tehat
Ungureanurol csak a legnagyobb elismeréssel tudok megemlékezni. Egyébként egy
roman hazafival egy magyar hazafi megallapodhat a kolcsonos elényok alapjan. Veliik
sikertilt.

Na, ut4na jott a Ponta-korszak, amikor gyakorlatilag minden szétesett. En még
- hogy mondjam? - személyes kapcsolatot is kiépitettem Victor Pontaval, sajnos
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politikai értelemben a PSD-vel, tehat a baloldali kormannyal nem sikeriilt az
egylittmiikodés, és zuhanasszerd volt a magyar-roman kapcsolatok visszaesése az 6
idejében. Dancilaval semmilyen kapcsolatunk nem volt, az az igazsag, hogy szegény
nem volt abban a helyzetben, hogy a sajat kormanyat kézben tartotta volna. Zargjelben
még egy dolog: most ez messzire vezet, de azért a roman belpolitikaban van még egy
probléma, hogy az esetek nagy részében nagyon nehéz megmondani, hogy éppen kinél
van a valds hatalom, ugye, abbdl kifolyolag, hogy nincs tisztazva, hogy egy elnoki
rendszer vagy egy parlamentaris rendszer, hogy az elnok kornyezete vagy a
miniszterelnok kornyezete kompetens-e, ezért mindig egy nehéz kérdés, hogy kivel kell
prébalkozni a megallapodas tekintetében. Na mindegy! Tehat Dancild miniszterelnok
asszonnyal semmiben nem sikeriilt megegyezni.

Citu miniszterelnok urral, aki most, azt hiszem, éppen nem miniszterelnok, vagy
legalabbis csak ligyvezetd, targyalasok vannak, Kelemen Hunor van megbizva, nem
titok; reméljiik, hogy valamilyen eredményre jutnak! Sajnos miel6tt a targyalasok
eredményre jutottak volna, a roman kormany éppen szétesett, és ugy néz ki, hogy
miutan egy kisebbségi kormany lathatélag nem fog tudni megalakulni a PNL-vel és az
RMDSZ-szel, ebbdl kifolyolag nagyon tgy néz ki most, hogy egy PNL-PSD-RMDSZ-
kormany lesz. Nekiink azért a nagykoalicio mindig kockazatos, mert mindig felmertil a
kérdés, hogy minek kelliink mi, de gy néz ki, hogy elég jol allnak a targyalasok, és talan
egy hosszi tava formaéci6 is kijohet beléle, ahol - miutan az RMDSZ korméanyzati
pozicioban lesz - a magyarsag szempontjai javulnak, és miutan Kelemen Hunor marad
miniszterelnok-helyettes, ebbdl kifolyblag a gazdasagi megallapodés is realis.

Az tehat a helyzet, hogy gy vagyunk, mint az albérl6k, hogy minket minden
megoldas érdekel, csak éppen a f6bérld olyan gyakran valtozik, hogy nem tudjuk, hogy
kivel egyezziink meg a szobakiadasrol. (Dertiltség.)

Most nem tartozik szorosan ide, de azért azt megjegyzem az RMDSZ
vonatkozasaban, hogy persze ezer kritikat lehet mondani, de példaul most néztem meg
roman felméréseket, ahol a romanok azt mondjak, hogy a legmegbizhat6obb politikusok
egyike Kelemen Hunor, a legkiszamithatobb és a legmegbizhatobb. Ebbd] persze nem
kovetkezik az, hogy romanok tomegével szavaznanak az RMDSZ-re vagy Kelemen
Hunorra, de azért az egy komoly dolog, hogy a megbizhat6sag szempontjabol Kelemen
Hunor magasan kiemelkedik a roméan belpolitikaban. Ezt egyébként csak az arnyalja,
hogy a roméan belpolitikabol kiemelkedni nem olyan rendkiviili teljesitmény, de ezzel
nem akarom Kelemen Hunor érdemeit csokkenteni.

Mindent Osszerakva tehat akivel lehet, megallapodunk, ha nem lehet, akkor
pedig elég leleményesek vagyunk - de bizunk abban, hogy meg tudunk allapodni.

Bencsik Janos képvisel arnak is szeretném megkoszonni a szavait. Egyébként
én nagyra értékelem a kritikus pontjait, amelyekbdl volt, amit megfogadtunk.
Egyébként megjegyzem, annak idején Szavay képvisel6 ur volt az, akivel sokszor
késhegyre mené vitakat folytattunk, de tényleg volt egy csomoé olyan javaslata, amely
akceptalhat6 volt, és meg is valosult. Nem tudom, hogyha latod, akkor szeretettel
udvozlom! (Bencsik Janos kozbeszol.)

Bevezetésként itt is hadd hivatkozzak arra, amit Lazar Janos képvisel6 ur
mondott, hogy tehat a hataron tuli magyar vezet6k tekintetében fontos, hogy legyen
egy szoros kapcsolat az anyaorszaggal, de ez a szoros kapcsolat nem lehet egy kézi
vezérlés. Tehat valoban tgy van, hogy ahogy a korabbi torténelmi idékben példaul
Banffy az erdélyi magyarsagot megszervezte, és a sajatos erdélyi szempontokat, az
erdélyi magyarsag szempontjait érvényre juttatta, sokszor egyébként még a magyar
allam kritikdjaval szemben is, ugyanez igaz példaul a Felvidéken Esterhazyra,
Esterhazy Janosra. Azt gondolom tehat, hogy ahogy Banffynak és Esterhazynak igaza
volt akkor, amikor az erdélyi és a felvidéki magyarsag szempontjainak a képviseletében
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sok esetben nem fogadta el azt, hogy iranyitva legyen Budapestrol, ugy helyes az, hogy
mi nem is akarjuk iranyitani, és nyilvan 6k sem fogadnak el azt, hogy iranyitva
legyenek. Tehat nyilvan egyiittmiikodiink, egy nemzetnek a tagjai vagyunk, de helyes
az, hogy az az allamférfiai bolcsesség - ahogy Lazar Janos mondta -, hogyha a hataron
tali magyar vezet6knek megvan az a helyismerete, miliGismerete és beagyazottsaga,
hogy 6k tudjak, hogy mikor mit kell tenni, és én nem venném magamnak a batorsagot
ahhoz, hogy bizonyos 1épéseket kritizaljak, akkor sem, ha nem feltétleniil értem
minden egyes 1épésiiket, de nem is feltétleniil kell értenem minden egyes 1épésiiket.

Na most, a konkrétumok tekintetében én teljesen egyetértek onnel az erdélyi
oltas kapcsan. Hadd mondjam azt, hogy én javasoltam a kormanyiilésen, amit Pintér
Sandor vezetésével el is fogadott a kormany és az Operativ Torzs, hogy nemcsak a
kiilhoni magyarokat oltjuk, hanem a hataron tali megyékbdl jové nem magyar
allampolgaroknak is biztositjuk az oltast, ami egyébként jarvanyiigyi szempontbol is
értelmes, de a magyarsag pozitiv megitélése szempontjabol is egy értelmes és helyes
gesztus. Egy emblematikus erdélyi embert hadd idézzek, aki azt mondta, hogy a roman
nemzet nem hisz a virusban, de meggy6z6dése, hogy ha a bal valla folott hatrakop, azzal
leveszi a rontast. (Dertiiltség.) Tehat a helyzet az, hogy a romansaghoz hasonl6an az
erdélyi magyarsag sem nagyon akar oltakozni, és ebben csak egy komponens a roman
allammal szembeni bizalmatlansag. Ha megnézitek, altalaban az ortodox orszagok
nagyon 6dzkodnak az oltastdl, ami elég nagy baj. Ugye, annyit megtettiink mar, hogy a
hataron tali megyékbdl atjohetnek Magyarorszagra oltatni, de én abban teljesen
egyetértek Bencsik képvisel6 urral, hogy ez egy értelmes dolog lenne, és egy specialis
hataron tali kampéanyt is csinaljunk az oltds mellett, mert lehet, hogy ha
Magyarorszagrol halljak, akkor az inspiralébb, mint hogyha a bukaresti médiabol
halljak.

Szintén tokéletesen egyetértek onnel abban, hogy a Katé Béla és Cstliry plispok
ur elleni vadak vérlazitéak. Az ingatlan-visszaszarmaztatids a legnehezebb gy, itt
nemhogy elérelépés nincsen, hanem kifejezetten durva visszarendez6dés van a roman
allam részérdl. Gondoljunk még a Miko6 Kollégium iigyére, és igy tovabb, amikor méar
visszaadott ingatlanok jogszertiségét is megkérddjelezték! Megjegyzem, egyébként ez
els6sorban persze minket sijt, els6sorban a magyar egyhéazakat sujtja, de még a
romansag tekintetében is van, példaul Sturdza herceg esetében korabban
visszaszolgaltatott birtokokat és tulajdonokat vesz vissza a roman allam, és most nem
vagyok benne szaz szazalékig biztos, hogy ebbdl az iigybdl kifolyolag, de példaul
Hrebencsuk hasonl6 iigy miatt volt elitélve. Zarojel bezarva.

Sajnos van tehat egy negativ folyamat, ami egész Romaniara igaz, ami érinti a
roman és a magyar - példaul - arisztokraciat is, a legsilyosabban pedig a magyar
egyhézakat érinti. Itt a helyzet az, hogy minden 1étez6 segitséget megadunk, nemcsak
agy, hogy a magyarorszagi levéltarakbol a sziikséges bizonyitékok elGszerzésével,
nemcsak a jogi segitséggel, hanem a nemzetkozi féorumokon is a kérdésnek az
el6hozasaval, de abban teljesen igaza van, hogy itt nem el6remenetel van, hanem itt
sulyos visszarendez6dés van, ami mogott sajnos az a roman gyakorlat van, hogy biro6i
eszkozokkel csindlnak politikai tligyeket, és ebben lathatd, hogy nemhogy
vagyonvisszaadas van, hanem vagyon-visszaallamositas zajlik, aminek most az
aldozatai Kato és Csiiry pilispok urak. Egyébként hozzateszem, hogy itt azért megint
ovatosan kell fogalmazni, mert masok is olvassak ezt a jegyz6konyvet, tehat a helyzet
az, hogy mi ezekben az iigyekben is azt tessziik, amit 6k kérnek. Azt hiszem, van egy
ilyen szo6las, hogy nem kell papabbnak lenni a papanal - bar én erre hajlamos vagyok
(Dertiltség.) -, de a helyzet az, hogy amit 6k kérnek, azt mi teljesitjiik minden
szempontbol.
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Az a megjegyzésem, hogy imainkkal kisérjiik, az annak a fed&szava volt, hogy
vannak olyan tdmogatasok, amelyek nem publikusak - miutdn mas is olvassa ezt a
jegyzokonyvet. Tehat igy értettem. Bar Szent Josemaria Escriva azt mondta, hogy az
ima mindenhat6, még a tiéd is.

Az Erdélyi Magyar Néppart és a Magyar Polgari Part tekintetében a helyzet az,
hogy a tamogatasokat és az altaluk javasolt kéréseket mindig megfontoljuk, és jelentos
szamban meg is kapjak. Itt a helyzet az, hogy ezt a partfaziot nem jegyezték be még a
birésagon. Mi ebbe abszolit nem szélunk bele, ha egyesiilnek, egyesiilnek, ha a bir6sag
bejegyzi, akkor igy fogjuk tekinteni 6ket. Természetesen etnikai magyar part mind az
Erdélyi Magyar Néppart, T6kés Laszlo, Tor6 Tibor, mind pedig a Polgari Part, amint
bejegyzik 6ket, akkor a bejegyzés alapjan fogjuk kezelni, addig pedig kiilon-kiilon, de
azt megjegyzem, hogy a Demokracia-kozpontok, amelyekhez az Erdélyi Magyar
Néppart kot6dik, minden létez6 tAmogatast megkaptak, és én csak elismeréssel tudok
sz0lni arro6l a honositasi munkarol, amit a Demokracia-kozpontokban végeztek. Ebbe
most mar nyilvan az RMDSZ is belekapcsolodott, és igy tovabb, de a Demokracia-
kozpontok munk4jarol csak a legnagyobb elismeréssel tudok szolni.

Altalanossagban pedig, mondom még egyszer, én arra biztatom az 6sszes erdélyi
szerepl6t, az RMDSZ-t arra, hogy legyen hely a nap alatt az RMDSZ vonzaskorében
azoknak is, akik kritikusak az RMDSZ bizonyos aspektusaival, az RMDSZ-en kiviili
er6ket pedig arra, hogy amikor mondjuk parlamenti valasztas van, akkor - ahogy a
gorog liturgia mondja - egy a szent, egy az ur, mert hogyha ott megosztodnak az erdk,
akkor veszélybe keriilhet a hathat6s bukaresti képviselet. Egyébként pedig - még
egyszer - az Oonkorményzati valasztason, ha nem fenyegeti azt, hogy magyar lesz a
polgarmester, akkor legitim a kiilon indulas; ha ezt mar fenyegeti példaul mondjuk
Szatmarnémetiben vagy Marosvéasarhelyen, akkor szerintem nem legitim. De itt
megint az a helyzet, hogy nekem jogom van elmondanom ezt az allaspontomat,
szerintem ez egy helyes és legitim allaspont az 6sszmagyarsag szempontjabdl, 6k persze
azt csinalnak, amit akarnak, de mi abba az iranyba biztatjuk 6ket, hogy amikor az a
veszély van, hogy nem magyar jelolt nyer, akkor mindenképpen egyiitt kell menni, és
az a helyes, hogyha minél inkabb egységben van a magyarsag.

A Székely Nemzeti Tanacsot a legkiillonboz6bb forméakban tdmogatjuk
egyébként, Izsak Balazst. Megjegyzem, hogy ebben a régiok tekintetében valé europai
uni6s kezdeményezésben - hogy mondjam? - nem Izsdk Balazsék szedték Gssze az
alairasok nagy részét, s6t. De a helyzet az, hogy jo ligy, melléalltunk, sikeres, ezért a
Székely Nemzeti Tanacs kezdeményezéseit tdmogattuk, tdmogatjuk, a jovGben is
tamogatni fogjuk, és egyébként a miikodésiikre és egy csomé programjukra tAmogatast
kapnak.

Brenzovics Laszlo tekintetében a helyzet az - és itt megint Ovatosan kell
fogalmaznom -, hogy Brenzovics Laszl6 itt van, még nem tortént vele szemben
vademelés. Mélységes meggy6z6désem, hogy koholt és koncepcios vadak érik.
Brenzovics Laszl6 kezét a magyar allam soha nem fogja elengedni, és Magyarorszagon
biztonsagban van, és - hogy tigy fogalmazzak - védelem alatt 4ll. Es még egyszer meg
kell erGsitenem azt, hogy a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség az els6 szamu és
legfébb partnere a magyar kormanynak, és akar Karpatalja, akar Ukrajna
vonatkozasaban semmi olyan nem torténhet, ami a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség ellenében torténne, és minden szempontbdl Brenzovics Laszl6 mellett
allunk. Egyébként most - koztlink szolva - Orosz Ildiko6 viszi a vallan a karpataljai
iigyeket, a I1. Rakoczi Ferenc Foiskolat, agyhogy csak az elismerésemet tudom kifejezni
Orosz Ildikonak a helytallasaért is.

Itt fontos még egy mondatot megtenni. Az a helyzet, hogy nem rajtunk malik,
Isten latja lelkemet, hogy nem rajtunk mulik az ukranokkal val6 egyiittmiikodés.
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Oszintén szolva nem is értem, hogy miért kototték ossze az orosz iigyeket a magyar
iigyekkel. Oroszorszag elég erds ahhoz, hogy megvédje a sajat nemzetrészeit és
kisebbségeit, ez az oroszok dolga. A magyarsagnak, se Magyarorszagnak, se a
karpataljai magyarsagnak a vilagon semmi koze nincs az orosz-ukran konfliktushoz.
Ezért hogy ezt a - hogy mondjam? - ultranacionalizmust vagy pontosabban sovinizmust
kiterjesztik az ukranok a karpataljai magyarsaggal szemben, az méltanytalan,
inkorrekt, és meggy6z6désem, hogy Ukrajna nemzeti érdekeivel is tokéletesen
ellentétes.

A gazdasagfejlesztés tekintetében - ja, igen! - itt Szlovakiaval kapcsolatban
megint az a helyzet, hogy nekiink a V4-es egyiittmiikodés a legfontosabb. Ha az a
foldvasarlasi alap, ami volt, ennyire irritalja a szlovakokat, akkor azt visszavontuk.
Egyébként pedig a helyzet az, képvisel6 ar, hogy ha most ezt elkezdeném kommentalni,
f6leg a szlovak kiiliigyminiszter irnak a nyilatkozatait, az az adott szituacioban tobbet
artana, mint hasznalna, ezért csak azt tudom mondani, hogy mi mindent megtesziink,
hogy minél szorosabb legyen a V4-es egylittmiikodés, ez egyébként Szlovakianak és
Magyarorszagnak is az érdeke, megjegyzem egyébként, hogy a felvidéki magyarsagnak
is.

A Kkovetkez6 a Délvidék vonatkozasa. Itt megint igyekeztem pontosan
fogalmazni, én tehat azt mondom, hogy j6 iranyba mennek a dolgok, még egyszer,
Milosevi¢t6l gyakorlatilag a megvaldosulas allapotaban 1évé kulturalis autonémia
tekintetében. Most itt megint az a helyzet, hogy Pasztor Istvannak én se nem tudom, se
nem akarom megmondani, hogy 6 hova menjen vagy hova ne menjen. O ismeri a
helyzetet, amit 6 mond, az szamunkra normativ abbol kifolyolag, hogy személyében
nagyra tartjuk, a vajdasagi magyarsag - mint a valasztasokon lathato volt - belé helyezte
a bizalmat, latszik, hogy Belgradban komolyan veszik, s6t nagyon komolyan veszik,
ezért nem gondolom, hogy nekem mindsitenem kellene az 6 1épéseit. Személyesen a
legmesszebbmend bizalmam van Pésztor Istvan éleslatdsaban, de nem akarom
megkeriilni, konkrétan valaszolok Irinej metropolitaval kapcsolatban.

Oszintén szblva én nem tudom, hogy a 90-es években 6 mit mondott, amit 6n itt
idézett, az nagyjabol a szerb torténelemfelfogas. De a helyzet az, hogy mondott, amit
mondott, mert azt nem tudom, hogy mit mondott, de én a két fillemmel hallottam,
amikor a patriarkanal voltam Belgradban, hogy ott a teljes szerb sajté el6tt olyan
beszédet mondott a magyarsag mellett és a szerb-magyar egyiittmi{ikodés mellett,
amely nagyon-nagyon nagy szolgélatot tett a magyarsagnak. Es hogyha P4sztor Istvan
azt gondolja, hogy 6t ki kell tiintetni, akkor én kitiintetem. A masik pedig az, hogy amit
a két fiillemmel hallottam, az az interjq, Ggy, hogy a patriarka ott allt mellette, az nagyon
sokat - hogy mondjam? - lendit a magyarsag elfogadottsagan és elismertségén
Szerbiaban. Raadasnak a katolikus-ortodox egyiittm{ikodésben - és itt Balcz6 képvisel
arra apellalok -, amikor az LMBTQ és egyéb tipusa dolgok vannak és a keresztény
civilizaci6 védelme van, akkor ezt csak ugy tudjuk megvédeni, ha a nyugati
kereszténység a katolikus-protestans 0sszetettségében és az ortodoxia falanxban 4ll, és
koztlink szolva az ortodoxia falanxa keményebb, mint a nyugati kereszténységé, ezt
zarojelben hozza kell tennem.

Es most itt engedje meg, hogy felolvassak valamit, hogy konkrét valasz legyen,
bar hangsulyozom, hogy nem vagyok Pasztor Istvan szévivije - bar megtiszteld lenne -
, de Stratimirovi¢ Gjratemetésén Pasztor Istvan parlamenti elnokként vett részt, tehat
parlamenti elnokként vett ott részt, nem hajtott fejet, az utdodok teljesitik az elhunyt
végakaratat, foldi maradvanyai Karl6can keriilnek végsé nyugalomra, ezt pedig
kegyeleti kérdésnek tekinthetjiik. A bucsuztatdsnak azon része utan, amikor a
kormanyf6 elmondta a beszédét, 6 elment, amit senki nem vett sértésnek, hanem
becsiiletbeli tligyként kezelték. Azt gondolom tehat, hogy Pasztor Istvdn pontosan
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felmérte, hogy miért és milyen forméaban vesz részt ezen a temetésen. Szerintem itt a
kulecsmondat az, hogy a parlament elnokeként vett részt.

Irinej piispok, metropolita és piispok esetében pedig a kovetkez6 a helyzet:
nélkiile nem lett volna cstrogi emlékhely. Egyébként azt gondolom, hogy 6nmagaban
akinek szerepe lehetett a cstrogi emlékhely létrejottében, az megérdemli a magyar
kitlintetést, és a katolikus, reformatus és evangélikus piispokok mellett allt a cstrogi
Megtépazott Krisztus emlékmii el6tt, ami nekiink magyaroknak nagyon sokat jelent.
Ezért azt gondolom, hogy ez a bizonyos erdszakos magyarizaciéra vonatkozo allitas,
ami vagy volt, vagy nem volt, mert ezen is vita van, de akar volt, akar nem volt, azt
gondolom, hogy miutan 6 ezt megtette a csurogi emlékhely kapcsan, és azt a
nyilatkozatot tette a Kkitlintetése utan, amit én a két fiilemmel hallottam, azért azt
gondolom, hogy helyes volt az ¢ kitiintetése, és én személy szerint koszonetet mondok
neki.

Ko6szonom szépen a BGA felé az elismer6 szavait.

Képvisel§ ur, az az igazsag, hogy én jobban tisztelem ont annal, mint hogy most
itt felolvassak valamilyen valaszt a Nemzeti Egylittm{ikodési Alap és a Falusi és a
Vérosi Civil Alap tekintetében. Miutan ezek alapvetGen Szalay-Bobrovniczky Vincére
tartoznak, ezért azt gondolom, elég sok mindenhez értek annyira, hogy nem kell gy
csindlnom minden kérdésben, mintha minden kérdéshez értenék. Oszintén szélva nem
tudom, hogy ez most pontosan hogy van, de annyira szivesen igéretet teszek, hogy
megnézziik, és megfontoljuk a javaslatait.

Azt csak zardjelben jegyzem meg - ez egy teljesen személyes megjegyzés -, hogy
ez a civil dolog olyan, hogy hat ki kinek a civilje, beszéljiink ¢szintén! Olyan igazi civil
civilt nagyon keveset lattam. Egy civil is vagy ide vagy oda vagy amoda kotédik. Se a
kormanypartoknak, se az ellenzéknek nem nagy mutatvany, hogy olyan civilt tegyen
oda, aki jobban kotédik a kormanypartokhoz vagy jobban kotédik az ellenzékhez. Ezzel
egyiitt helyesnek tartom egyébként a civil jelenlétet, f6leg a civil civil jelenlétet.
Megnézziik és megfontoljuk, amit jelzett.

Demeter Szildrdnak szintén nem vagyok a szovivGje, 6szintén szolva nem is
olvastam részletesen, hogy mit mondott, de azt hiszem, hogy az 6 személyénél is - csak
hogy klasszikusokat idézziink - a kozigazgatasi vezet6i minGségét és az irodalmi
munkassagat nem art elvalasztani, és minket els6sorban a kozigazgatasi vezetGi
szerepe inspiral, és kevésbé az irodalmi meglatésai.

A hatéron tali magyarok szavazata tekintetében - és ezt most teljesen Gszintén
mondom, altaldban @szintén szoktam beszélni - a helyzet az, hogy annak, hogy a
kiilhoni magyarok részt vehetnek a magyar orszaggytilési valasztasokon, annak a
legfontosabb értelme az, hogy megélhetévé valik a kozjogi nemzethez valo tartozas, ez
a legfontosabb. Na most, hogy a kiilhoni magyarok 6riasi tobbsége rank szavaz, az egy
ténykérdés, és csak zarojelben jegyzem meg, hogy ha csak 84 szazalék szavazna rank,
akkor szomoru lennék, de ennek az oka nem a média, hanem az a helyzet, hogy
Gyurcsany Ferenc arnyéka ravetiil a hataron tli magyarok tekintetében mindenre, és
hogy mikor Marki-Zay Péter bejelentkezett a hataron tli magyar polgarmesterekhez,
6k nem fogadjak, annak nem az az oka, hogy mi azt mondtuk nekik, hogy ne fogadjak.
En nem mondtam senkinek sem se azt, hogy fogadja, se azt, hogy ne fogadja, higgye el,
képvisel6 tr, én senkinek nem adtam tanacsot a tekintetben, hogy kit fogadjon, meg
kit ne fogadjon! A helyzet az, hogy Marki-Zay Péterre ravetiil Gyurcsany Ferenc
arnyéka annal az egyszert oknal fogva, hogy neki nincs partja, tulajdonképpen
képviselGi se nagyon lesznek. Annak a politikai kozosségnek, amelynek 6 most az élén
all, annak a politikai kozosségnek a leend6 képvisel6i nagy része DK-s képvisel6 lesz,
ebbdl kifolyblag Gyurcsany Ferenc arnyéka al6l nehéz kijonni - és ez hatarozza meg az
erdélyi magyarsagnak az 6hozza val6 allasat.
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Egyébként ez a média tekintetében is igy van. Innen senki nem ad instrukciékat
az erdélyi vagy a hataron tali médianak, hogy mit mondjanak, raadasnak azt is... De ez
tényleg igy van. Amikor az erdélyi magyar médiat megmentettiik, az nem azon az
alapon tortént, hogy itt mondjuk Rogan Antal leiilt, és kitalalta, hogy milyen médianak
mennyi pénzt kell adni, hanem az volt, hogy bedélt volna az erdélyi média egy ottani
torvénymodositas kovetkeztében, és az erdélyi magyar szervezetek, partok, legitim
magyar erdélyi szerepl6k kérték azt, hogy melyik médianak a megmentése fontos
Magyarorszagrol. Es onnant6l kezdve koriilbeliil ugyanolyan 6sszetett az Gjsagiro-
beallitottsag, mint barhol mashol a vilagban.

A tobbit illet6en pedig Zsigmond Barndnak és Lazar Janosnak koszonom, amit
velem kapcsolatban vagy a nemzetpolitikaval kapcsolatban mondtak, illetve azt, amit
az elnok ar mondott, és csak még egyszer szeretném megerdsiteni azt, amit Lazar Janos
képvisel6 ur mondott, hogy itt a nemzetpolitika azért egy bonyolult torténet, mert,
ugye, nemcsak a hataron tili magyarok vannak, hanem az utédallamok is, és ebbdl
kifolyolag nekiink ugy kell egységben latnunk az adott kiillhoni magyarsag helyzetét,
hogy egyuttal - ahogy Lazar Janos fogalmazott - a Kisantant 0sszeallasat veliink
szemben megakadalyozzuk. Es egy ilyen Osszetett, az egész térséget figyelembe vevd
nemzetpolitikat folytatunk, aminek azért a meghatarozo6 pontja a kiilhoni magyarsag,
mert semmi olyat nem tesziink, amit a kiilhoni magyarsag nem akar, és lényegében
minden olyat megtesziink, amit a kiilhoni magyarsag kér. Koszonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszondm, miniszterelnok-helyettes tr. Koszonom
szépen, hogy itt volt a miniszteri meghallgatason, koszonom az el6adasat, a kérdésekre,
megnyilvanulasokra adott reakcidjat. A bizottsag tagjainak is koszonom szépen a
részvételt és a munkat. Miniszterelnok-helyettes ar, tovabbi j6 munkat, jo egészséget
kivanok onnek! (Dr. Semjén Zsolt: K6szonom szépen!) Koszonjiik szépen a miniszteri
biztos Grnak is és kollégaiknak is a részvételt. Jovére taldlkozunk itt megint. K6szonom
szépen.

Az tilés berekesztése

A bizottsagi iilést bezarom. Minden jot!

(Az iilés befejezésének idbépontja: 11 6ra 18 perc)

Panczél Karoly
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezet6: Molnar Emese



