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(Az iilés kezdetének idopontja: 15 6ra 06 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

HENDE CSABA (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelettel koszontom a Torvényalkotasi bizottsag tagjait, valamint
megjelent vendégeinket és mindazokat, akik a televizios kozvetitésen keresztiil kovetik
a munkankat. Az tilést megnyitom. T4jékoztatom onoket, hogy dr. Tapolczai Gergelyt
a mai iiléstinkon Vécsey Laszld képviselotarsunk helyettesiti. Megallapitom, hogy a
bizottsag hatarozatképes.

A napirendi javaslatot irasban kikiildtiik. Most a napirend elfogadasarol fogunk
szavazni. Kérem a szavazatukat: ki az, aki egyetért a napirenddel? (Szavazas.)

Megallapitom, hogy a bizottsdg a mai iilés napirendjét 22 igen szavazattal, 10
nem ellenében elfogadta.

A nemzeti kulturalis tanacsrol, a kultarstratégiai intézményekrol,
valamint egyes kulturalis vonatkozasu torvények modositasarol
sz016 T/8441. szamu torvényjavaslat

(Részletes vita)

Soron kovetkezik a T/8441. szdmon elGterjesztett, a nemzeti kulturalis
tandcsrél, a kultarstratégiai intézményekrdl, valamint egyes kulturalis vonatkozasu
torvények modositasarél szol6 torvényjavaslat; a bizottsag eljarasa részletes vita
kivételes eljaras keretében. Az elfogadott kivételességi javaslat szama: T/8441/1. Az
osszevont vitara az Orszaggytilés holnapi tilésnapjan kertil sor.

Az elGterjeszt6 az Emberi Er6forrasok Minisztériuma, képviseletében
koszontom Fekete Péter allamtitkar urat.

A modosito javaslatok ismertetése kovetkezik. Képvisel6i modosito javaslat 2.
sorszam alatt Arat6 Gergely és Gréczy Zsolt részérdl, 3. sorszam alatt Szab6é Timea,
Burany Sandor, dr. Mellar Tamaés, Kocsis-Cake Olivio és Tordai Bence részérél kertilt
elGterjesztésre, valamint a kormanyparti tagok szandékara 1. hivatkozasi szamon egy
TAB sajat modosito javaslat is benyujtasra keriilt.

Kérem az elGterjeszt6t, hogy foglaljon allast a képvisel6i modositéd javaslatokrol
és a TAB sajat modosito javaslatarol. Parancsoljon, allamtitkar ar!

Hozzaszolasok és hatarozathozatalok

FEKETE PETER é&llamtitkar (Emberi Er6forrasok Minisztériuma): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! A tarca éallaspontjat az elbterjesztéssel kapcsolatban
fenntartjuk, az 1. és a 2. mddosité javaslattal nem értiink egyet, a TAB mdbdosito
javaslatait elfogadjuk.

ELNOK: Koszonom szépen. A vitdit megnyitom. (Jelzésre:) Aratd Gergely
kovetkezik.

ARATO GERGELY (DK): Koszonom szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Bizottsag! Kénytelen vagyok onnan kezdeni, hogy azzal sem értiink egyet, azt is
helytelenitjiik, hogy ilyen fontossagu teriileten, mint a kultara, ilyen fontossagu
tigyekben Kkivételes eljarassal targyaljon az Orszaggytilés. Semmi sem indokolja
egyébként a kivételességet, mert arra az indokra, amit a kormany elGterjesztéje a
kivételességet kérd levelében irt, hogy kormanyzati érdek fiiz6dik a minél el6bbi
elfogadashoz, minimum azt tudjuk mondani, hogy ez egy iires és értelmetlen indokléas.



Persze ha az allamtitkar ar meg tudja indokolni, hogy mi volt az, ami miatt ez
nem ért ra februarig, vagy mi volt az, ami miatt ezt nem lehetett benytjtani korabban,
mikozben latjuk a korméany-elGterjesztésbol, hogy mar oktober végén kész volt a
torvényjavaslat, akarmelyik igaz a kett6 koziil, halas lennék, ha majd megmagyarazna
a zarszoban, hogy mi tette sziikségessé a kivételes eljarast.

Ami a sajat modosito inditvanyainkat illeti - és amennyire latom, a Parbeszéd
modosité inditvanyai nagyon hasonléak -, ezek alapvet6en arra iranyulnak, hogy
hagyjuk el a torvényjavaslatbol a karos, a magyar kultaranak csak bajt és gondot okozo,
illetve a korrupci6 lehet6ségét megteremtd javaslatokat, ezért aztan lényegében
minden rendelkezés elhagyasat javasoljuk a torvényjavaslat esetében.

A kultarstratégiai intézmények esetében az eredeti szandékot egyébként
helyénval6 médon - hogy az NKA-t torvényileg megsziintesse, egy olyan intézményt,
amely immar huszonéve szolgalja a magyar kultarat, és a helyére lényegében egy
miniszteri dontéshozatali folyamatot allitson -, helyénval6 mo6don a kormany kihagyta
ebbdl a torvényjavaslatbol. Nem csodalkoznék persze azon, ha kés6bb ez visszakeriilne
majd valamilyen formaban, akar az Orszaggytilés megkeriilésével is rendeleti aton,
azonban ilyen mddon lényegében a kultarstratégiai intézmények és a nemzeti
kulturalis tanacs okafogyotta és értelmetlenné valtak. A kultarstratégiai intézmények
esetében az egyetlen jdonsag az, hogy a miniszter 6téves megallapodast kot veliik, de
ezek jo részével eddig is volt ilyen megallapodas; ahol nem, ott ennek nincs akadalya.

De ha csak ennyit nyajtottak volna be, Oszintén szoélva az az egy még talan
tamogathato is lett volna, azonban a nemzeti kulturalis tanacsnak az égegyadta vilagon
semmi értelme nincs ebben a formajaban; a miniszter leiil beszélgetni olyan
kulturalisintézmény-vezetGkkel, akiket egyébként dont6 részben 6 maga nevezett Kki.
Ehhez 6szintén szb6lva nem kell az Orszaggytilés felhatalmazasa, a miniszter ar megkéri
a titkarsagat, megszerveznek neki egy ilyen talalkozét, és ott aztdn beszélgethet
stratégiai vagy barmilyen mas iigyekrdl is, ugyanakkor teljesen vilagos, hogy ezek a
kultarstratégiai intézmények nem fedik le a magyar kultarat, a sajat agazatukon beliil
is csak egy szeletét jelentik annak. Azt persze értjliik, hogy az elmiult években
politikailag lojalis vezetSket valasztottak az éliikre, és ezért szivesebben beszélgetnek
veliik, mint kritikus miivészekkel, csak hat ez a torténet nem az 6nok kényelmérol szol,
hanem a magyar kultararol.

Masodsorban nem tudjuk tAmogatni a taéra vonatkozo modosité javaslatokat.
Egy ajabb, nem is kiskaput nyitnak meg, hanem oridsi kaput nyitnak meg, ahol
miiemlék-feltjitasokra hivatkozva lehet pénzeket kipumpalni az adoérendszerbdl vagy
ado6t be nem fizetni, és ha nagyon tippelniink kell és elolvassuk az Gjsaghireket, akkor
emléksziink arra, hogy kik azok a boldog kastélytulajdonosok az elmult idészakbol a
miniszterelnok ar baratai, rokonai és iizletfelei koziil, akiknek éppen jol jon egy ilyen
kedvezmény, amit leszamithatnak.

Végiil, a szinhazakra vonatkoz6 szabalyozas esetében, ezt igy hivjak a hiisoknal,
amikor a rohadt hust Gjracsomagoljak, na pontosan ez torténik. Nem merik bevallalni
azt, amit egyébként a torvényjavaslat eredetileg célzott, hogy a szinhazigazgatokat 6nok
akarjak kinevezni, és ettdl teszik fiiggévé az allami tamogatast, ezért egy rafinaltnak
gondolt megoldassal azt mondjak, hogy persze az 6nkorményzatiba nem, hanem ha
csak pénzt akar, akkor egyezzen meg a kormannyal, de ha megegyezik a kormannyal,
akkor abban rogton legyen benne az is, hogy hogyan lehet kinevezni az igazgatokat.
Legyen vilagos, ez természetesen a szinhazi rendszernek az allamositasat jelenti, a
szinhazak nagy része - kiilonosen azutan, hogy onok a taotamogatast megsziintették
mint automatizmust, tehat azt a pénzt is 6nok osztjak - életképtelen allami tAmogatas
nélkiil, és innen kezdve ezért cserébe a pénziikért ,aki fizet, az rendel” alapon itt is
politikai tisztogatast akarnak végrehajtani, mint a nemzeti intézményeknél.



Teljesen nyilvanvalo a szandék, talan nem okozok vele meglepetést, hogy nem
fogjuk ezeket tdmogatni, viszont kérjiik azt, hogy ezeket a modositéd inditvanyokat
fogadja el a tisztelt bizottsag, és javasolja a parlamentnek elfogadni, vagy még jobb
lenne, ha a kormany rogton visszavonna a javaslatat.

Ha a kormanyparti modosité inditvanyokrol még egy szot megengednek:
szeretnék gratulalni ahhoz, hogy ezeknek az ugynevezett kultarstratégiai
intézményeknek a nevét nem sikeriilt a torvényjavaslatban helyesen leirni, és most
szamos ponton korrigaljak, annyira kultarstratégiaiak, hogy azt sem sikertilt megtudni,
hogy hogy hivjak 6ket rendesen.

ELNOK: Koszonom. Bajkai Istvan alelnok tr kovetkezik.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelnoke: K6szonom szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Az elébbi felszolalas kapcesan szeretnék néhany
megjegyzést tenni, illetve magahoz a javaslathoz hozzafiizni a gondolataimat.

Egyrészrol elhangzott kritikaképpen, hogy a tanacs altal kinevezett személyek
esetében torténd konzultiacionak, véleményezésnek, iigyrendnek és javaslattételnek
nincs jelentésége. Sokszor hallhatjuk a balliberalis oldalon, hogy kevés véleményt
hallgat meg a kormanyunk, ez természetesen nem igaz, de ez természetesen nem
zavarja onoket.

Amikor arrdl van sz6, hogy van konzultacid, van torvényjavaslat-benyujtasi
lehetGség, sot az 5. § (1) bekezdése szerint az egységes kormanyzati stratégiai iranyitas
érdekében ennek a szakmai alapjait a tanacs biztositja, ezt az egyébként szerintem
fontos intézményt azon az alapon tamadja a balliberalis oldal, hogy a kinevezettekkel
vajon milyen konzultaciét folytathat az agazati felelGsséget ellatd miniszter. Ez, ha
onmagaban is nézziik, akkor tagadasa mindannak, amit igy szoktunk mondani, hogy
konzultacié vagy a konzultacio erejének a fontossaga, de ugy latszik, a balliberalis
oldalnak ez nem fontos.

A tao kapcsan pusztan megjegyezni szeretném, hogy ez tobbletlehetGséget
biztosit az intézmények megujitasara, tehat azt gondolom, hogy mind a viladgon, de akar
Europa-szerte, ha lehetGséget biztositunk a vallalkozasoknak arra, hogy tovabbi
forrasokat adott esetben a sajat eredményiikb6l tudjanak juttatni a kulturalis
intézmények szdmara, ez onmagaban pozitiv. Tehat nem is teljesen értem a felvetést,
hogy ez miért lehetne probléma az on6k szempontjabdl, és nem tudom, hogy kit6l vonja
el a vallalkozds a jovedelmet, a forrast, ha egyébként a sajat tgymond iizleti
vallalkozasa terhére képes kulturalis intézményeket tdAmogatni. Tehat azt gondoltam,
hogy ez pozitiv vagy pozitivhak kéne lennie, de erre sikeriilt egy fekete pecsétet
onoknek rarakni.

A finanszirozasi megallapodasnak a részleteir§l ebben a torvényjavaslatban
nincs szo, tehat mindazok, amikrdl - kinevezettekrél, kinevezésekrdl - sz6l, nem is
szerepelnek ebben a javaslatban, de ha mar tisztogatasrol van szd, akkor javaslom
Arat6 képvisel6 urnak, hogy nézze meg az onkormanyzatoknal a tisztogatasi
folyamatot, éppen hany embernél tart. Koszonom szépen.

ELNOK: Balcz6 Zoltan képvisel§ tr!

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Elnck tr, koszonom a szét. Tisztelt Bizottsag!
Specialis eljarasi rendben targyaljuk most ezt a javaslatot, hiszen altalanos vita nem
el6zte meg a mai iilésiinket, ezért csak roviden és néhany teriiletre kitérve tennék
altalanos megjegyzést.



Valoban nem vilagos, hogy miért kellett ezt ilyen sebtében behozni, 8 6ra 57-kor
benytjtjak, és mar itt vannak az olyan modositok, amelyek egy Word
szovegszerkeszt6ben pirossal azonnal jelzik, ha valaki ezt a hibat elkdveti. Nem volt id§
korrigalni, ez modositoéként kellett hogy bejojjon, tehat nem vilagos, hogy miért volt
erre sziikség.

Az, hogy e javaslat benyudjtasanak nyilvan egyéb altalanos, a kormanyzat altal
mar eldre esetleg elképzelt szempontjain til egy egyedi esemény is az indokat adja 6nok
szerint - szerintem az liriigyét -, abbol deriil ki, hogy az ebben a kérdésben elhangzott
napirend elG6tti felszolalasokra a kormany allamtitkarai konkrétan erre az iigyre
hivatkozva valaszoltak, és 6k mondtak; Gothar-iigy. A részleteit nem ismerem, a
lényeget ismerem, nyilvin a Jobbik is elitél minden ilyen cselekedetet. Csak azt
szeretném vilagossa tenni, hogy ha mi valamiért ezzel a torvényjavaslattal nem értiink
egyet, az nem azt jelenti, hogy az adott iigyben az illet6 jelenleg megvadolt és
feltehetbleg a tettet valamilyen szinten elkovet6 mellé alltunk. Ezt szeretném vilagossa
tenni.

Ebben az szerepel, hogy a szinhazak miikodtetéséért a fenntart6 a felelds, ez
teljesen vilagos. A kérdésem az, hogy ez a felel6sség példaul egy szinhaz esetében, ha a
szinhaz vezetGjének meghatarozo stlya és szerepe van a szinhaz kulturalis profiljara,
témavalasztasara, vajon megfelel6 moédon érvényesithet6-e, ha a fenntartdé az
onkormanyzat, de a vezet6 kinevezésében a kormanyzatnak, a kormany képviselGjének
gyakorlatilag egyetértési joga, ha tetszik, vétojoga van. Tehat itt azt latom érvényesiilni,
hogy aki a primast fizeti, az htizatja a n6tat. Ebben a tekintetben én azt, hogy a kormany
ad pénzt, ha ezt hasznaljuk, ezt én elfogadom, de amikor 4llandban az ,,ad pénzt, ad
pénzt” hasznaljuk, hadd mondjam, hogy a kormany nem adja a pénzt, a kormény a
valasztasokon felhatalmazast kapott arra, hogy elossza ezt a pénzt, tehat ez a pénz nem
a kormany zsebébdl jon, hanem elosztja.

En tgy itélem meg egyébként, hogy itt benne szerepel, amirdl Bajkai ar azt
mondta, hogy nincs benne. Egy megallapodast kell el6tte megkdtni elvileg, és ebben a
koltségvetési tamogatasbol juttatando Osszeget is rogzitik, tehat nyilvanvaléan ennek
koltségvetési kihatasa van, ami persze mas szempontbol érthet6.

Nekem az a véleményem, hogy eddig megfelel§ osszhangban érvényesiilt az,
hogy vannak allami fenntartasu intézmények, nagy jelentéségtiek, fontos, hogy allami
fenntartas legyen annak minden, az allamra tartozo jogaval, és tobb teriileten helyes,
hogy onkorményzati intézmények vannak és 6k miikodtetnek, azért, mert példaul egy
szinhaz alapvet6en egy lakossagi kor szamara nytjt kulturalis szolgéltatast, és érthetd,
hogy ebben az esetben az 6nkormanyzat a fenntart6. Sajnos azt kell mondani, azért
indokolt, hogy az allam ebben az esetben is forrast nyujtson, mert - nyilvin nem
akarom tovabb szélesiteni a vitat - ha bizonyos forrasok, amik régebben rendelkezésre
alltak az onkormanyzatnak, néala lennének, akkor még jogosabb lenne azt mondani,
hogy onéll6an lassa el ezt a kulturalis feladatot, és ne igényeljen egyéb forrast az
allamtol.

Tehat én nem tartom indokoltnak, hogy a jelenlegi rendszert, amely megfelel6
modon aranyt probal teremteni mind fenntartasban, mind finanszirozasban
onkormanyzat és allam kozott, ennek az egyiittmiikodési rendszerét ilyen médon,
szamomra az itt kideriiltekbdl, drasztikusan megvaltoztassa, ezért a Jobbik nem
tamogatja ezt.

ELNOK: K6szonom szépen. Szeretném felhivni Balczo képvisels tr és mindenki
mas figyelmét is arra, hogy tévedés azt A4llitani, hogy ez az elGttiink fekvs
torvényjavaslat egyetértési vagy vétdjogot Dbiztositana a kormanynak a
szinhazigazgatok kinevezéséhez. Annyit mond a javaslat 17.§-aba foglalt el6ad6-
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miivészeti torvény 16.8§-anak az 0j (8) bekezdése, idézem: ,A szinhaz kozos
miikodtetésére iranyuld6 megallapodasban a miniszter és az Onkormanyzat
meghatarozza - ideértve a vezet6i kinevezés modjat is - az intézmény kozos
miikodtetésének és miikodésének részletes szabalyait.” Nagyon sokféle modja lehet a
vezet6i kinevezésnek, sz6 nincs itt semmiféle vétojogrol, tisztelt képviselGtarsaim. Ezt
csak azért mondom el az iilést vezet6 elnokként, nehogy félrecsiisszunk, és olyasmirol
kezdjiink el vitatkozni, ami ebben a torvényjavaslatban egyaltalaiban nem szerepel.
(Dr. Varga Laszlé jelentkezik.) Varga Laszlot illeti a szo.

DR. VARGA LASZLO (MSZP), a bizottsag alelnoke: K6szénom a szét, elnok tr.
Megvolt a feliitése elnok arnak arra, hogy néhany mondatot én is hozzaftizzek ehhez a
javaslathoz.

El6szor is, ha megnézziik konkrétan a javaslat koriilményeit, ma reggel 9 6ra
el6tt par perccel keriilt benyijtasra, most itt vagyunk délutdn, a holnapi nap ez
atverésre keriil és rovid uton elfogadasra, nyilvan az 6nok tobbségi szavazatai altal, ez
a terviik, mi meg azon vagyunk, hogy ezt megakadalyozzuk. Nézziik meg, hogy akkor
mondjuk, a kormany torvényalkotasi programjaban ez szerepelt-e. Nem szerepelt.
Akkor mi indokolja ezt a fajta gyorsasagot, siirgésséget? En egyetlen olyan indokot nem
hallottam, ami halaszthatatlan volna, a kormany érdekén kiviil, Ggyhogy ezzel én a
magam részér6l nem nagyon tudok mit kezdeni.

Igazabol mar ez a december 9-ei id6pont elgondolkodtat. Mindig elmondjuk,
évrél évre, hogy a decemberi id6szak az, amikor mar eleve a normal koriilmények
kozott a torvényhozas elé keriilt elGterjesztések jelentSs részében is komoly tarsadalmi
konfliktusokra okot ad6 javaslataik vannak, és én magam is vartam, hogy milyen tipust
kivételes eljarasban behozott javaslatot fognak letenni az utolsé héten az asztalra. En
elképesztének tartom ezt a technikat! Nyilvan azért csinaljak ezt, mert gy gondoljak,
hogy az évnek ebben a szakaszaban a tarsadalmi elégedetlenség, ellenallas egy-egy
konkrét ligyben hamarabb aldbbhagy, jon a karacsony, biztos befejezik hamarabb ezt
az emberek. Nagyon-nagyon fel vagyok haborodva ezen a gyakorlaton, minden évben
elmondom, nem sok foganatja van.

Azt gondolom, hogy ennek a javaslatnak és tobb mas javaslatnak is a gondolati
hatterét nyilvin az oktober 13-ai Onkorményzati valasztas adta, és akkor itt
csatlakoznék elnok trhoz ebben a tekintetben. Latjuk, hogy teljesen atrendez6dott
Magyarorszagon a politikai térkép, tobb nagy onkorméanyzatban vidéken, de kisebb és
kozepes méretli telepiiléseken, a févarosi keriiletek talnyomo részében az ellenzék
sikert aratott, az emberek pedig dontottek oktdéber 13-4n egy adott kozjogi
rendszerben. Tehat dontottek példaul agy, hogy akkor abban hittek, hogy azért allami
tamogatast fog kapni a kozosségi kozlekedés, hogy egyébként nem kell valamilyenfajta,
akar a szinhazigazgatok kinevezésére is kitér6 szerzédést kotni az allammal ahhoz,
hogy az egyébként a vidéki szinhazaknak vagy a févarosi szinhazaknak jar6 allami
tamogatast megkaphassak ezek az onkormanyzatok. Szoval én e mogé is azt latom,
hogy az eredmények fiiggvényében onok at akarjak rendezni az allami tAmogatasok
rendszerét tobb fronton; most éppen a kultarat érte utol ez a torekvésiik. Semmi nem
indokolja ennek a jogszabalynak az elfogadasat, az elGterjesztését, tehat erre a
jogszabalyra nincsen sziikség, én nem érzem azt a tarsadalmi nyomaést, ami 8 6ra 57
perckor, vagy nem tudom, mikor, a benyujtast indokolta. En azt hiszem, hogy itt
egyértelmtien egy politikai revolverezési szandék van.

Tobb mindent tartalmaz, itt el6ttem tobben elmondtidk - Balczd
képviselGtarsam, Arato képviselGtarsam - a konkrét tartalmat, egyet hadd idézzek ide!
Akkor, amikor meg kell allapodni egy szerzédésben az allammal, adott esetben egy
szinhaz fenntartisa érdekében - megjegyzem, én vidéki emberként azt tudom
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mondani, hogy nem tudok olyan vidéki szinhazro6l, amelyik magatél megéllna a laban
allami tAmogatas nélkiil, de javitsanak ki -, az a helyzet, hogy ebben az esetben nem
nagyon lesz méas valasztasa sok vidéki onkorméanyzatnak, mint belenyugodni abba,
hogy gyakorlatilag vétojogot von magéahoz az allam ebben a tekintetben. Felhaborito,
sokan tiltakoznak ez ellen a javaslat ellen, semmilyen egyeztetés nem elézte meg. En
arra kérem onoket, hogy vonjak vissza.

ELNOK: Tisztelt Bizottsig! Ismételten mondom, semmilyen vétdjogot a
kormény szaméara nem biztosit a torvényjavaslat. A torvényjavaslat egy megallapodasi
kényszert hoz létre, amit masképpen egylittmiikodési kényszernek is nevezhetiink.
Dr. Szakacs Laszl6é a szo.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Készénoém a szot, elnok ur. Itt kezdeném, ahol
elnok ar is abbahagyta, hogy semmilyen vétojogot nem biztosit - ma mar masodszor
halljuk -, azt fiirkésztem, hogy akkor vajon mi lehet az oka annak, hogy allami
tamogatast kap egy onkormanyzati intézmény, és ahhoz kiilon megallapodas kell.
Tehat az, hogy allami tamogatasbol, akar normativ, akar barmilyen masfajta
tamogatasbol miikodik egy onkormanyzati intézmény, attél még nem egy ennyire
kiilonleges dolog, eddig sem volt az, ezutan sem az. Es akkor elkezdtem azon
gondolkozni, hogy vajon miért kell a kozos miikodésrél megallapodni, ha nem a vétojog
van, amir6l elnok ur beszélt. Azt gondoltam, azért, mert eddig nem voltak allami és
onkormanyzati kozos finanszirozasban miikodtetett intézmények, de aztan rajottem,
hogy vannak ilyenek. Akkor azt gondoltam, hogy esetleg az elszdmolés szabalyaiban
nem biznak-e a kormanynal, hogy az énkormanyzatok megfelel6en szamolnak el a
megkapott allami juttatasokkal, de ez azt is feltételezné, hogy nem biznak 6nok a
Magyar Allamkincstarban, hiszen minden egyes 6nkorményzat ott szdmolja el az
allami tamogatasokat, az adofizet6k pénzét. Vagy esetleg nem biznak a
kormanyhivatalban, amely feliigyeli azt a rendszert, amely példaul, mondjuk, az
intézményvezet6knek barmilyen szintli kivalasztasi rendjér6l sz6l6 olyan
onkorméanyzati dontéshozatali mechanizmust koriilir, amit nyilvanvaloéan feliigyel
torvényességi szempontbol a kormanymegbizott.

En persze magamtol is tudom ezekre a valaszt, de kérnék is ra valaszt, mert
szerintem egyébként 6ndk biznak a MAK-ban, biznak a kormanyhivatal vezetSjében,
és még az elszamolas szabalyaiban is. Ennek egyetlenegy értelme van: 6nok akarjak
megmondani, ki legyen a kulturalis intézmény igazgatoja.

Még egy érvelésem volna emellett, ami ugyanezt tamasztja ala. Hat persze, hogy
egyesével akarnak onok megallapodni, mert annyiféle formaja van, ahogyan mondta
elnok ur is. De ez mégiscsak egy torvényalkotas. Miért nem irjak bele a tipikust? Ugye,
azt irjuk bele a torvénybe, ami a tipusos, a tipikus; mi az, amit elvar a korméany, hogy
hogyan kellene kinevezni annak az intézménynek a vezet§jét, ahova kér allami
tamogatast az onkormanyzat. Azért, mert ez nem vét6? Hat, ezt nem gondolom. Azért,
mert 6nok majd amolyan hosszabb porazt szeretnének adni azoknak, akikkel
szivesebben megallapodnak, és rovidebb poérazt azoknak, akikkel kevésbé szivesen
allapodnak meg. Miért nem irjak bele a torvénybe a tipikust?

De ezeket a kérdéseket tovabbra is tartanam, hogy tényleg miért van erre
sziikség pont igy december 9-én, biznak-e az elszdmolas szabalyaiban, biznak-e a
Magyar Allamkincstarban és a kormanyhivatalban, mert ha biznak benniik, akkor erre
nincsen sziikség. Még egy kérdésem hadd legyen! Latjuk a tadra vonatkozod
szabalyokat. Mekkora bevételkieséssel szdmol a kormany ez iigyben? Koszonom
szépen a figyelmet.



12

ELNOK: Ko6szoném. Balczo Zoltant illeti a szb.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): Koszoném a szoét, elnok dr. Oszintén mondom,
hogy eddig, amikor elnok Gr magahoz vette a szot el6zo iiléseken, akkor mindig gy
szOlt hozza, akar engem Kkiigazitva, hogy valéban a kodifikaci6s tapasztalatai
figyelembevételével helyesen igazitott helyre, nem is kértem szot.

Engedje meg, hogy amit 6n most mond, azt én a politikai vitdban valo
részvételnek tekintsem a kovetkezdért. Es én is pontositom a megfogalmazisomat.
Ugye, a megallapodas legalabb két teriiletre kell hogy kitérjen a torvény szerint: a)
meghatarozza a vezet6i kinevezés modjat is kozosen, b) a koltségvetésbdl juttatando
tamogatas mértékét. Jelenleg, ha a fenntart6, mondjuk, egy onkormanyzat, akkor a
fenntart6 lehetGsége és joga az intézményvezet6 kinevezése. Ha egyértelm, hogy ez
igy marad, akkor e megallapodasba a kinevezés modjat nem kellene belevenni. A
kinevezés modja jelentheti azt, hogy megallapodnak a b) pontban, egy koltségvetési
tamogatas Osszegével, az a) pontban pedig arrél, hogy a két félnek, a korméany
képvisel6jének és az onkorményzatnak egyetértési joga van, szebben fogalmazok.
Tehat ez minden tovabbi nélkiil e torvény alapjan lehet6vé valik, amig eddig a vezet6
kinevezése egyértelmiien a fenntart6 feladata volt.

Tehat tgy fogalmazok, hogy ez a torvényjavaslat magaban foglalja annak
lehet6ségét, hogy a kormany egyetértési joggal birjon adott szinhazak vezetGjének
kinevezése tekintetében. Zarojelben jegyzem meg, egy egyetértési jog elérése
érdekében nyilvan megvannak bizonyos eszkozei, pont adott esetben a koltségvetési
juttatashoz kotve. Ez az én politikai véleményem, és tigy érzem, hogy nem zarhato ki ez
a menetrend, holott direkt modon a toérvény nem tartalmazza az egyetértési jogot.

ELNOK: Koszonom szépen. Dr. Bajkai Istvant illeti a szé.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszonom a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Nem szerettem volna ismét visszatérni, de mégiscsak a
jogaszi pontossag azt igényli. Az elnok ar altal mar egyébként idézett 16. §-ban, és
annak is a (7)-(8) bekezdésében az a kifejezés szerepel, hogy ,megallapodas”.
Amennyiben finanszirozasrél van sz6, nem tudom, hogy ha arr6l folytatnank
tarsadalmi vitat vagy vitat a bizottsagban, hogy egy forras biztositasarol kell kotni
megallapodast vagy nem kell megallapodast kotni, szerintem megallapodast kell kotni,
mert ennek ez a jogi form4ja, ez a kerete. Tehat ha valaki gy szeretne forrashoz jutni,
hogy egyébként err6l nem kot megallapodast, akkor annak a szakmai érveit is,
mondjuk, illene hozzatenni, hogy nincsen megallapodaskotési kotelezettség, és
nincsen az allamnak olyan felel§ssége, nincsen olyan szerepe, hogy az altala biztositott
forrasnak mi lesz a sorsa.

Nem kizarolag a kulturalis 4gazatnak a sajatossaga, ha végignézziik a kiilonb6z6
forrasok rendelkezésre bocsatasat, hogy az allam ne gondolkodna vagy ne kellene
felel6sen gondolkodnia arrol, hogy az altala biztositott forrasnak mi a felhasznalasi
modja. A balliberalis ellenzéknek gyakori vesszéparipaja - kezdhetnénk a
kozbeszerzésekt6l sok masig -, hogy hogyan ellendrzi az allam az allami forrasok
felhasznalasi modjat, milyen szigordan, milyen rendszerben és milyen
kovetkeztetéssel. (Kozbeszolas a Jobbik képuiselbi felol.) Nem tudom, mit mondott,
mert kozben beszélek, sajnos nem hallom, de ha szét kér, szivesen meghallgatom.

Tehat itt is errél van sz6. Tehat ha az allam valamilyen forrast biztosit, akkor azt
gondolom, téle mint j6 gazdatol elvarhato, hogy a forrasokrol akarcsak a jo gazda
gondossagaval el tudjon szdmolni, és el tudja mondani azt, hogy a forrasok
felhasznalasa milyen modon torténik. Err6l szol. Maga a megallapodas léte pedig, még



13

egyszer mondom, ugye, polgari jogi értelemben is két szerz6dé félen mulo6 akarat. Tehat
mind a két szerz6d6 félen mulik, hogy mi lesz a megallapodas tartalma. Szerzédéses
szabadsag van, s ebben a vonatkozasban a felek akarata korlatozas nélkiil érvényesiil.
Ebben a korben, mar elnok ur elmondta, nem szeretném ismételni, de onok
valtozatlanul ahhoz ragaszkodnak, ami nincs a torvény szovegében, a vezetd
kinevezéséhez kapcsolédd vétdjog vagy beleszdlasi jog, ilyet nem tartalmaz ez a
javaslat, tehat szerintem kar lenne ebben a vonatkozasban tovabbi vitat folytatni. Az
pedig, hogy megallapodasra sziikség van, mint ahogy egyébként a gazdasag mas
agazataiban is, szerintem nem lehet kérdéses.

Megjegyzem, hogy ennek a javaslatnak az is tartalma, hogy mi az onkormanyzati
és az allami tamogatas oOsszege, aranya. Ennek is van jelentGsége, hogy egy
onkormanyzat altal 1étrehozott kulturalis intézményhez elégséges-e a sajat rész vagy
elégséges-e az allami rész, milyen aranyt képeznek ezek, és ezeknek a tovabbi
kiegészitésére van lehetGség vagy lezart a szerz6dés szerint. Hosszas el6adasokat
lehetne arrdl tartani, hogy ilyen megallapodasnak milyen 1ényeges kellékei vannak a
miikodés biztonsaga érdekében, de éppen ezt szolgalja a megallapodas elGirasa és a
polgari jog szabdalyai szerinti diszpozitivitas. K6szonom szépen.

ELNOK: Készénom. Szilagyi Gyorgy kovetkezik.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Készonom szépen a szot, elnok tr. Persze, lehet
arrol vitatkozni, hogy van-e ebben vétojog vagy nincs ebben vétojog. Csak tudjak, ha
megint az életszer( helyzetet nézziik, akkor adott egy szinhaz, ez a szinhaz szeretne
miikodni, szeretne kultarat szolgéltatni, kultarat adni az embereknek, de kevés a
pénze. Majd az allamhoz fordul, és akkor az &llam ad pénzt esetleg bizonyos
feltételekkel, és ide van irva, hogy meghatarozza, ideértve a vezetoi kinevezés modjat
is. Csak tudjak, ez nem csak a vezetdi kinevezésrol szol, mert ha a vezet6i kinevezés
modjat is meghatarozza, meghatarozza, hogy ki legyen a vezetd, akkor onnantol kezdve
mar azt is meghatarozhatja, hogy egyaltalan kik jatszhassanak ebben a szinhazban,
milyen politikai megfontolasok alapjan kell donteni ennek a vezetének bizonyos
darabok kivalasztasanal, és még sorolhatnank egész végig.

Tudjak, volt ebben az orszagban annak idején kultarharc is, voltak
osztalyidegenek, nevezziik, mondjuk, NER-idegeneknek &ket mostanaban. En az elsé
24 évemet a Kadar-korszakban éltem le, és volt két nagyon jellegzetes, azt is
mondhatnam, ikonikus film, mind a kett6t Bacsé Péter rendezte, az egyik A tant volt,
a masik pedig a Te rongyos élet. Erdekes egyébként, hogy mind a két filmben
epizodként a narancs el6jon, mind A tantban, mind a Te rongyos életben, mind a két
filmnél a narancs megjelenik. Akkor én fiatalon a Kadar-rendszerben annak oriiltem -
bar jokat nevettem a filmen egyébként -, és azon szornyiilkodtem, hogy pht, de jo, hogy
nem a Rakosi-rendszerben élem az életemet. Aztan soha nem gondoltam volna, hogy
az uagynevezett rendszervaltas utan elkezdiink kozeliteni a Rakosi-rendszerhez, és
ugyanugy kultirharcrol fogunk beszélni, és majd a szinhazakat fogjuk itt megprobalni
a kormany igja ala vonni, vagy megprobaljak onok.

Es ha emlitettem ezt a két narancsos dolgot, akkor engedjék meg, hogy ha mar
kultararol beszéliink, idézzek Bacsé Pétert6l! Az egyiknél, ugye, emlékeznek, a Te
rongyos életben, ami szintén arrol szolt, hogy egy szinésznd, aki egyébként tehetséges
is, és még alkalmaznak is, vajon alkalmazhat6-e bizonyos szinhazakban, mert nem,
mert az ottani, éppen kinevezett vezetok, akik természetesen nem vétojoggal keriiltek
oda, csak a partnak hozza kellett jarulni ahhoz, hogy 6k legyenek az éppen adott
szinhazigazgatok, nem merték alkalmazni, mert osztalyidegen volt, nemesi férje volt,
aki miatt nem volt megbizhato, ott sem volt vétdjog természetesen, csak hat éppen
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meghataroztak, hogy kivel lehet és kivel nem. Es nem tudom, mennyire tudjak, de ott
a tanit6 Orizget egy Osszeaszott narancsot folyamatosan, az neki egy nagy érték. Ez
Bacs6 Péter sajat személyes életébdl meritett epizod egyébként, hiszen fiatalon egy
filmnek, amit Keleti Marton rendezett, a forgatokonyvét 6 irta, és meghivtak 6t egy
vetitésre. Igy irja le Bacs6: meghivtak egy titokzatos vetitésre, bérkabatos alakok kozott
ott iilt Rakosi, Révai és Farkas Mihaly. Egyszer csak behoztak egy minden képzeletet
feliilmalo6 gytimolcskosarat, amilyet életemben nem lattam, roskadésig meg volt rakva
hatalmas szem{i sz6l6vel, naranccsal, banannal. Reszketve iiltem, amikor egyszer csak
Rakosi odaszolt: Bacsd elvtars, vegyen egy narancsot, fogyasszon! Reszkettem, de
vettem egy narancsot, és zsebre vagtam. Es odaadta az akkori szerelmének, aki szintén
nem ette meg, hanem megdrizte ezt az egészet.

Es ha mar mindig arrél beszéliink, hogy ki melyik oldalhoz tartozik, ahogy ezt
alelnok ar elég sokszor folemlegeti, akkor - és ezzel be is fejezem, hogy ne raboljam az
idejiiket - A tanabdl is idéznék egy rovid epizodot: ,Mi ez? - Narancs. - Narancs? - Az
1j magyar narancs. Kicsit sargabb, kicsit savanytbb, de a miénk.” De az nem narancs
volt, hanem citrom. Koriilbeliil ugyanigy vagyunk mi is a Fidesszel. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonjiik szépen az érdekfeszits ismertetést. Megéllapithat6, hogy
képviselGtarsunk a torvényjavaslat szovegében kevésbé, am a filmmiivészet torténeti
vonatkozasaiban nagyon is elmélyedt. Azt mondta: mert kevés a pénze, a szinhaz a
kormanyhoz fordul. Tévedni tetszik. A szinhaz nem fordul a kormanyhoz. Ez a
torvényjavaslat arrol szol, idézem a 16. § (1) bekezdését, gy kezdddik: A szinhizak
miikodtetéséért a fenntarto felelGs.

(2) bekezdés: Az allam altal fenntartott szinhdzak mikodtetéséhez sziikséges
forrasokat a kozponti koltségvetés biztositja.

(3) bekezdés: Az onkorméanyzati fenntartasa szinhaz miikodtetéséhez sziikséges
forrasokat az onkormanyzat a sajat koltségvetésébdl biztositja. - Eddig vilagos, ugye?

(4) bekezdés: Ha az onkorményzat az onkormanyzati fenntartasi szinhaz
részére a mikodéséhez sziikséges forrasokat teljeskorien nem biztositja, az
onkorméanyzat - nem a szinhaz, képvisel6 ar, az onkormanyzat - a kormanyhoz kozos
miikodtetésre vonatkozo kérelmet terjeszthet el6, és a tobbi.

On felidézte itt (Szilagyi Gyorgy kozbeszol.) - majd szot fogok adni - az '50-es
éveket, és azt a viziot, azt a rémképet vetitette elénk, hogy a darabvalasztas, meg hogy
kik jatszhassanak az egyes darabokban, keriill majd a korméany részér6l
meghatarozasra. Ha el tetszik olvasni ugyanennek a paragrafusnak a (7) bekezdését, az
sz0 szerint igy szol: ,A szinhaz kozos miikodtetésére iranyulé megallapodasnak
garantalnia kell a kozos miikodtetésben miikodd szinhaz miivészeti szabadsagat.”

Tisztelt Képvisel6tarsam! Tehat garantalnia kell. Nem szabadon valasztott.
Musz4aj garantéalnia azt, hogy semmilyen allami szerv sem a darabvalasztasba, sem az
egyes szinészek szereposztisdba nem szélhat bele. Ezt sziikségesnek tartottam
elmondani, mert vizionalhatunk és merenghetiink sok mindenrél, de ez egy bizottsagi
iilés, ahol egy konkrét beterjesztett torvényjavaslathoz kell hozzaszo6lni, és azért az a
minimum, hogy ragaszkodjunk a beterjesztett torvényjavaslathoz. Olyanokat ne
allitsunk, ami abban nem szerepel, s6t aminek pontosan az ellenkezdje van benne.
K0szonom szépen. (Jelzésre:) Dr. Kerényi Janost illeti a szo.

DR. KERENYI JANOS (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Szilagyi
képvisel6 ur, tgy gondolom, mivel ma vagyok 74 éves (Taps.), ennélfogva egy Kicsit
tobb id6t toltottem a kommunizmusban, mint 6n, és Ggy gondolom, hogy ez a
torvényjavaslat nem ismétli a kommunizmusban eltolt6tt id6szakot.
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Balcz6 képvisel6 urnak pedig azt szeretném mondani, hogy a vilag valtozik.
Tehat a kormany most latta ennek az idejét, hogy benytjtsa ezt a torvényjavaslatot.
Emlékszem egy olyan sportrendezvényre 5 évvel ezelGttrdl, egy tarsasagi tenisztornara,
ahol a képvisel6 ur egy csapatban lett volna egy DK-s teniszezével meg egy MSZP-s
teniszezével. Es gy megsérté6dott a képvisel§ ur, hogy otthagyta a teniszpalyat.
Otthagyta a teniszpalyat. Id6kozben tehat valtozik a vildg. Ma egy platformra
keriiltetek gyakorlatilag az MSZP-vel és a DK-val. KoOszonom szépen, hogy
meghallgattak.

ELNOK: Koszonom. Burany Sandor képvisel§ urat illeti a szo.

BURANY SANDOR (Parbeszéd): Koszonom a szét. Néhany rovid észrevételem
lenne a bizottsagi iilésen. Az elsd, hogy elnok tr olyan szépen keresztelte at a de facto
vétojogot egylittmiikodési kényszerré, hogy bennem felmeriilt, hogy tulajdonképpen az
elmult hetekben a kozvéleményt borzol6 zaklatasi iigyek nem is zaklatasnak
mindsithet6k, hanem tulajdonképpen egylittmiikodési kényszernek; ha mar ennyit
nyelvészkediink a bizottsagi iilésen, akkor ennyit hadd engedjek meg magamnak én is.
De mindnyéjan tudjuk, hogy ha az allamnak, a kormanynak egyetértési joga van, akkor
mire képes ez a kormany. Gyakorlatilag tényleges vétdjogot jelenthet, amennyiben a
kormany valamivel nem ért egyet vagy nem akar egyetérteni.

A masik észrevételem a taotamogatassal kapcsolatos. Néhany napja hoztam
szoba az Orszaggytilésben, hogy mekkora hiba volt megsziintetni a kulturalis
taotamogatast. Ezt tettem egy olyan torvényjavaslat vitajaban, amely a sport teriiletén
szélesitette volna ki, illetve szélesitette ki a taolehetségeket. Es akkor elmondtam,
ellentétben a mai napirend el6tti hozzaszolasok egyikére adott allamtitkari valasszal,
ami lefestette, hogy tulajdonképpen itt a kulturalis élet miikodik, lam, lam, a
taotamogatast ki lehetett valtani méassal is, hogy ez olyan vilaghirii egyiittesek esetében
sem allja meg a helyét, mint a Budapesti Fesztivalzenekar, amely most kénytelen
lemondani tobb fellépését. Hiszen az a tdmogatas, amely a tao helyébe 1épett, és a
kormaény azt igérte, hogy tulajdonképpen helyettesiteni fogja teljeskoriien az elmaradt
bevételeket, megfelez6dott, a felére csokkent.

Akkor is kifogasoltam azt a gyakorlatot, és most, a bizottsagi iilésen is
kifogasolom azt a gyakorlatot, hogy ha 6noknek valami kedves, legyen az sport, legyen
az Fidesz-kozeli oligarchakhoz keriilt kastélyok, miiemlékek feltjitasa, akkor azonnal
készek akar egy-két nap leforgasa alatt is megvaltoztatni a torvényeket és a
taolehet6ségeket boviteni. Amikor korabban ott volt a lehet6ség, hogy a kulturalis taét
megoOrizzék, akkor pedig egy tollvonassal megsziintették azt.

Ahelyett, hogy ebben a torvényjavaslatban mtiemlékek felajitasara iranyitanak
ezt a bevételi lehet&séget, legalabb azt probaltak volna meg elérni - ha mar szinhazakrol
beszéliink -, hogy a kulturalis tao intézményét allitsak vissza, hiszen ez egy jol miikodd
rendszer volt, egy bevételi forras kulturalis intézményeknek, szinhazaknak,
zenekaroknak.

A harmadik rovid észrevételem - nem akarom megismételni Aratd Gergely
képviselGtarsam részletes hozzaszolasat -, hogy mi magunk is gy itéljiik meg, hogy ez
a torvényjavaslat visszavonand6. Tekintettel arra, hogy nem mi vagyunk az
el6terjeszték és a visszavonasrol nem tudunk rendelkezni, a modosit6 inditvanyunk azt
célozza, hogy lényegében ez a torvényjavaslat legyen okafogyott.

Ami miatt a napirendi pont megtargyalasat tamogattam az elején a
szavazatommal, az azért volt, hogy ezt a modosité inditvanyt 6nok tudjak tamogatni.
Ugyhogy remélem, tAmogatni fogjak. Koszonom szépen a figyelmet.



16

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt képviselgtarsam, semmit sem kereszteltem
at semminek sem. A torvény struktiraja vilagos: az allam fenntartja és finanszirozza az
allami intézményeket, az oOnkorméanyzat meg fenntartja és finanszirozza az
onkormanyzati intézményeket. Amennyiben a feleknek kozos miikodtetésre van
kolcsonosen szandéka és akarata, és ebben meg tudnak allapodni, tigy moéd van arra,
hogy onkorményzati fenntartast intézmény a kormannyal kozos miikodtetésbe kertil,
és ez esetben meg kell allapodni a k6zos miikodtetés és miikodés részletes szabalyairol.
Hol 1at On itt egyetértési jogot, tisztelt képvisel6 ur? Tehat ne tessék olyat a szamba
adni, amit nem mondtam, és f6leg ne olyat, ami nincs a torvényjavaslatban sem. Dr.
Szakacs Laszlot illeti a szo.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): K6szonom a szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag!
En is még ennél maradnék. Egyébként onkorményzati feladatokat lat el az
onkormanyzat, illetve allami feladatokat is, és ezekben az esetekben allami
finanszirozas is jar, és ezeket az allami feladatokat onkormanyzati intézményekben is
ellathatja az onkormanyzat. Erre pontosan agy, ahogyan Bajkai képviselGtarsam
mondja, nem megallapodasokat kotnek, teljesen masrol van sz6. Itt arrol van sz, hogy
feladatellatasi szerz6dést kotnek, meg akkreditaci6 van, akkreditaljak az intézményt,
annak a vezetéjét, a munkatarsait is akkreditaljak, és ez alapjan megkottetik egy
feladatellatasi szerz6dés, amihez jar majd az allami hozzajarulas, amennyiben allami
feladatot latnak el. Természetesen ezt Onok, amennyire tudtak, egy Kkicsit még
osszekutyultak, mert van, hogy az intézmény az onkormanyzatnal maradt, de az allam
a fenntartdja, és még szamtalanféle modon. De ez nem annyira egyszer(, mint ahogyan
on mondja, hiszen ha egy onkormanyzat allami feladatot 14t el és megfelel az
akkreditacios kovetelményeknek, valamint a feladatellatasi szerz6dés is megsziiletik,
akkor az allam nem tagadhatja meg att6l az 6nkormanyzatt6l, hogy azt a feladatot a
sajat lakosainak barmilyen szinten biztositsa. Ebben a megallapodasban eggyel tobb -
eggyel tobb - feltételt timasztanak 6nok, azt, hogy majd kozosen ki fogjak valasztani a
miikodés feltételeit, na meg persze a vezetst. Ez ennyivel tobb. Es ha nem megfelel§ és
nem igazabol lojalis a vezetd, akkor, gondolom én, feladatellatasi megallapodas majd
nem fog létrejonni.

En ezért maradnék ennél a verzional, hogy valdjaban ez tényleg azért kell
onoknek, hogy meg tudjak mondani, ki a megfelel6 vezetd, mert kiillonben majd nem
jon létre a megfelel6 allami finanszirozas. De a korabbi kérdéseimre is varnam a
valaszt. K6szonom szépen a figyelmet.

ELNOK: Csak a pontossag kedvéért: az onkormanyzati szinhaz fenntartésa,
miikodtetése nem az allamtol atvallalt feladat, ezért az on altal felhozott jogi analogia
nem allja meg a helyét, feladatellatasi szerz6dés kérdése fel sem meriilhet. KOszonom
szépen. Bangdné Borbély Ildiko6 kovetkezik.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Kosz6nom szépen, elnok tr. Tisztelt
Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Hende képviseld urat, elnok urat és Bajkai képvisel
urat hallgatva akar el is hihetnénk, hogy ez a modositas jobbitd szandékkal keriil a
parlament elé kivételes eljarasrendben, de azért lattuk az elmilt kilenc évet, hogy
sajnos ez nem igy torténik.

Egyetlenegy dolgot szeretnék onoknek javasolni, kiilonosen Hende elnok arnak,
Bajkai képvisel6 irnak és allamtitkar trnak - allamtitkar urat amtgy nagyra tartom -:
6 oratdl van egy tiintetés, ahol a szakma jeles képvisel6i ott lesznek, jojjenek ki a
tiintetésre, hallgassak meg a szakma képviselGit, ne minket! Legyen batorsaguk
odajonni és szembenézni ezekkel az emberekkel. Szerintem 6k istenigazabdl el fogjak
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tudni mondani, hogy mi is a baj ezzel a torvénymodositassal, ha mar nekiink nem
hisznek. Varjuk 6noket a tiintetésen. Koszonom.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Itt istenigazabol 6noknek kell tudni elmondani,
hogy mi a baj ezzel a torvényjavaslattal.

Nyitrai Zsoltot a tovabbiakban dr. Fazekas Sandor képvisel6tarsunk helyettesiti
a mai iilésen.

Matrai Marta haznagy asszonyt illeti a szo.

MATRAI MARTA (Fidesz): Koszonom szépen, elnok tr. Tisztelt Bizottsag! Nem
kivantam hozzaszolni, a jogi érvek elhangzottak Bajkai ar és elnok ar részérol, tehat
azokat nem szeretném megismételni. Azonban azért kértem most szét, megvarva
Bangoné Borbély Ildiko képviselGtarsam hozzaszolasat, ugyanis 6 mindig az igazsag
bajnokaként szokott megszélalni, és biztam abban, hogy mellette levd
képvisel6tarsanak, Burany képvisel¢ urnak az elszblasat ki fogja javitani. Annal is
inkabb, mert amikor a csalddokban, illetéleg a holgyek ellen elkovetett er6szakrol szo
volt, felallt és nagyon sok helyen megszolalt, kozteriileten, parlamentben, barhol,
médiaban, mindenhol hallottuk a hangjat. Most azonban Burany képvisel6 ar tett egy
olyan egyenl8ségjelet, miszerint a zaklatds nem maéas, mint egy egyiittmiikodési
kényszer. Ha képvisel6tarsam ezt komolyan gondolta és ezt ki merte jelenteni a jelen
torvény targyalasa kapcsan, akkor azt kell mondanom, hogy ez a bélyeg rasiilt 6nokre
és ez szégyenteljes, ezt mi holgyek és n6k visszautasitjuk. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen. Szilagyi Gyorgy képvisels urat illeti a szo.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszoném szépen a szét, elnok ar. Elnok ar
mondta az el6bb, hogy ragaszkodjunk a torvényjavaslathoz, majd kérném az elnok ar
segitségét, mert kerestem Kerényi Janos felszélalasanal, hogy a szenatorok tenisztorna
melyik szakaszban szerepel, de nem talaltam.

De akkor ragaszkodjunk a torvényjavaslathoz, hiszen elnok ur felolvasta pontroél
pontra a sajat mondando6jahoz kapcsolt pontokat, csak pont ott hagyta abba, ami a
lényeg. Ugye, elnok ur, azt mar nem olvasta fel, hogy utana az kovetkezik, hogy a
kérelmet a kormany megvizsgalja és hatarozatban dont a k6zos miikodtetésrél. Ha a
kormany a kérelemben foglaltak teljesitésér6l hataroz, a kozos miikodtetésrdl a
kormany hatarozatanak megfelel6en megkothetik a megallapodast. Azt mondja elnok
ur, hogy hol lattunk mi vétoéjogot. ,Ha” - abban van a vétoéjog, elnok ar. ,Ha”! Mert ha
ugy dontenek onok, hogy nem tamogatjak ezt az egészet, nem kivannak pénzt adni,
akkor onnanto6l kezdve megsziinhet a szinhaz és nem miikodhet. A ,ha” szoban van.
Majd 6nok ehhez a ,ha” szocskahoz el fogjak mondani, hogy milyen feltételeik vannak,
el fogjak mondani azt ehhez a ,ha” szocskahoz - az a vétojog -, hogy majd a vezetének
mit kell teljesiteni, és milyen vezets6t szeretnének latni ennek a szinhaznak az élén.

De, elnok ur, én hiszek onnek, mert ha azt mondja, hogy itt semmi probléma
nincs, akkor ugy néz ki, hogy ez csak az ellenzék akadékoskodasa, mert mi ilyen butak
vagyunk, hogy nem tudjuk megérteni ezeket a nagyon-nagyon jo és frappans
torvényjavaslatokat, amelyeket ide behoznak. Na, akkor tényleg - 18 orakor - ezek
szerint ezek a miivészek, szinészek sem értik meg? Ok is butak? Mindenki buta ebben
az orszagban a Fideszen kiviil? De ha nincs semmi probléma, elnok tr, ne azt mondja,
hogy az ellenzék menjen ki és nyugtassa meg 6ket. Hat, onok vannak kormanyon.
Menjenek ki 6nok 18 orakor, ha ebben nincs semmi probléma, és magyarazzak meg az
itt 1év6 miivészeknek, biztos meg fogjak érteni, hogy itt nincs vétojog, itt nincs semmi,
ez teljesen rendben van. Miért nem mennek ki? Ha nincs semmi takargatnival6juk, és
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onok gy gondoljak, hogy ez egy teljesen jo torvényjavaslat és mindenki buta 6nokon
kiviil, az ellenzékt6l kezdve a miivészekig, a szinészekig, a rendez6kig mindenki, akkor
menjenek ki és mondjak meg nekik! Hat, akkor nincs félnivalojuk! Biztos meg fogjak
érteni, észérvek alapjan 6nok el tudjak mondani, fel tudjak olvasni ezeket a pontokat
és meg tudjak nekik magyarazni, hogy nem kell félnetek, nem lesz itt semmiféle
vétdjog, az a ,ha” szocska meg ne érdekeljen benneteket, minden ugyanugy fog
miikodni, mint ahogy eddig miikodott, és nyugodtan, normalisan és fliggetlentil
donthettek minden kérdésben. Ki kell menni az emberek elé, ki kell menni azok elé,
akiket ez érint és meg kell nekik tudni magyarazni, ehhez is venni kell a batorsagot,
nemcsak ahhoz, hogy ilyen torvényjavaslatokat nytjtsanak be a parlament elé.
K0szonom.

ELNOK: Készonjiik a programjavaslatot. Dr. Bajkai Istvan alelnok ré a szo.

DR. BAJKAI ISTVAN (Fidesz), a bizotts4g alelnoke: K6szondm szépen. Méatrai
Marta képvisel6tarsunk tulajdonképpen elmondta, és meg is el6z6tt azzal, hogy amikor
képvisel6tarsunk, Bangéné Borbély Ildiké hozzaszolt a napirendi ponthoz, akkor
tulajdonképpen els6nek nem a szavat emelte fel, hogy Burany képviselGtarsa
tulajdonképpen az egyik legsulyosabb emberi jogokat is érint§ bilincselekménytipust
relativizalta. Azt gondoltam, els6 helyen ezért fog felszblalni, de Matrai Marta
képvisel6tarsunk, agy gondolom, hogy helyettem is elmondta, hogy ilyet nem szabad
tenni, és tulajdonképpen szégyellniiik kellene magukat ezért.

Masodsorban, ami a bizottsagi iilésnek valoban a napirendje - itt ismét
kételyeket fogalmazott meg Szilagyi képvisel6tarsunk, természetesen egy elére
beharangozott, és tulajdonképpen a mostani torvénnyel semmilyen médon 6ssze nem
fliggd kérdéskorben, mar abban az értelemben, hogy a tartalmat még nem ismerhette
meg, most ismerjiik meg a tartalmat, és most vitatjuk meg ennek a részletes szabalyait,
hogy ebben a korben keriil sor a tiintetésre vagy sem, de azt gondolom, hogy nekiink
tiszteletben kéne tartani a véleményszabadsag alapjan azt, hogy ki mit szeretne
elmondani egy tlintetésen. Mi ezt maximalisan tiszteletben tartjuk. Szerintiik, most
amirl mi itt vitatkozunk, az a megéallapodasnak a léte vagy nem léte. En erre
sziikitettem le ennek a mai vitanak a jelentGségét.

Azt meg elnok ar helyretette, hogy itt nem allamtdl atvett feladatrol van szd,
tehat feladatellatasi szerz6dés fogalmilag kizart, és amikor a kormany dont, hogy egy
beérkezett kérelem iigyében szeretne-e hozzajarulni és a kozos miikodtetésben részt
venni vagy sem, nem szeretnék extrém példakat mondani, de ha arrol kell donteni egy
kormanynak, hogy egy kétezer f6s falu szeretne egy szinhazat létesiteni, akkor neki
donteni kell arrél, hogy ott valéban szeretne vagy nem szeretne. Tehat az, hogy a
forrasokat, az allam rendelkezésére all6 forrasokat egy szabalyozott, felel6sségteljes
rendben biztositja azok szdmara, akikkel kozos miikodtetésben egy szinhazat szeretne
miikodtetni, azt gondolom, az egy kormanyzati felel6sség is, amennyiben a
kormanyzathoz fordulnak ilyen kérelemmel.

De még egyszer mondom: a kozos miikodtetés feltételeiben meg kell allapodni,
a megallapodas feltételei mind a két félen mulnak, az egyik fél az onkorményzat, a
maésik fél a magyar allam, annak képviseletében a magyar kormanyzat. Egyetlenegy
olyan statikus eleme van, meg nem Kkeriilhet6 eleme van - ezt is elmondta elnok ur -,
nevezetesen az, hogy a miivészeti szabadsag kérdésében - az egy kotelezd elem -
garancidkat kell tartalmaznia ennek a megallapodasnak. Egyéb feltételekben pedig a
szerz$d6 feleken mulik ennek a szerzédésnek a tartalma.
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Ugyhogy azt szeretném, ha ebben a keretben vitatkoznank tovabb, amennyiben
még nyitott kérdés lenne, bar én gy érzem, hogy a nyitott kérdéseket, tulajdonképpen
annak valamennyi elemét mar részben megvalaszoltuk. K6sz6nom szépen.

ELNOK: K6szonom szépen. Arat6 Gergely kovetkezik.

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Elnok Ur! Természetesen
nagyra tartom, hogy Bajkai képvisel6 ur azok kozott a keretek kozott szeretne
vitatkozni, amiket felrajzolt, csak hat nem ezek a torvényjavaslat valodi osszefiiggései.
Egy olyan helyzetben kénytelen a bizottsag kitekinteni a torvényszovegbdl és a
valosagot is figyelembe venni, mint a mostani kivételes eljaras, amikor a
szakbizottsagnak nem volt modja arra, hogy errdl targyaljon, hiszen olyan eljarasban
nydjtottdk be, ahol a Kulturalis bizottsdg nem targyalhatta meg ezt a javaslatot,
nemhogy a szakméaval, de még a parlament szakért6 képviselGivel sem kivantak ebben
az uigyben egyeztetni, és nem kivantak szamukra vitalehetGséget biztositani. S ebben a
helyzetben kénytelen vagyok elmondani azt, hogy egyrészt az egy érdekes elméleti és
allamszervezési probléma, hogy helyes-e az a modellje a kultira, ezen beliil a szinhazi
finanszirozasnak, ahogy onkormanyzati fenntartasban miikodnek a szinhazak, és
ugyanakkor allami tAmogatas biztositja a m{ikodésiik jelentGs részét, kozvetlen allami
tamogatas. Ez egy nagyon izgalmas probléma, remekiil el lehetne rajta vitatkozni egy
nagy torvénymodositds kapcsan, hatdstanulmanyokkal, szakmai vélemények
megismerése utan, de egyébként ez a helyzet 6noket nem zavarta. Onoket ez a helyzet
nem zavarta, amig onok voltak a f6varosban is kormanyon, onoket ez a helyzet nem
zavarta, amig onok voltak a megyei jogi varosokban is polgarmesteri és tobbségi
poziciokban. Hogy, hogy nem, ez a helyzet akkor valt tisztazatlanna, akkor valt
sziikségessé torvénymaodositas, mikor elvesztették a tobbséget.

Es bocsanatot kérek, képvisel§ tr, szimomra az nem tiinik teljesen hitelesnek,
hogy a kormany egyébként harom héttel ezel6tt, amikor normaélis menetben be lehetett
volna nydjtani ezt a torvényjavaslatot, akkor még nem tudta, hogy probléma van, amde
most igy; még pénteken sem tudta, hogy legalabb hétvégén el lehessen olvasni, éppen
hétfon fél 8-kor Osszeiilt a kormany, és felismerték, hogy ez nem jo igy, siirgésen
rendezni kell, de most iziben, mert ha ez szerdaig nincs megoldva, hanem csak majd
két hénap mulva, akkor micsoda borzaszt6 dolgok fognak torténni. Ezt nagyon nehezen
hiszem el.

Ami a konkrét torvényszoveget és ennek a valos kornyezetét illeti: nagyon szép
az a paragrafus, amelyik azt mondja, hogy a miivészeti autonémiat garantalni kell, a
miivészeti szabadsagot, csak hat éppen ennek a miivészeti szabadsagnak a hatarait meg
fogja szabni a (8) bekezdésben szereplé megallapodas a miikodés feltételeirsl. Es
tudjak, ez tigy van, ha mar szinh4z, mint az a bizonyos falon szereplé puska, aminek el
kell siilnie az 6todik felvonas végéig, hogy nem szerepelne az a torvényjavaslatban,
hogy ,ideértve a vezetdi kinevezés modjat is”, ha onok nem kivannak megvaltoztatni a
vezet§i kinevezés modjat. Es ugye, tisztelt képviselStarsaim, azt lehet, szabad
szerz6désnek tekinteni, mint ezt Bajkai képvisel6 ur teszi, hogy egyébként nem adok
pénzt, és éhen halsz, vagy megkotod azt a szerzédést, amit én diktalok neked, de az én
megitélésem szerint ez a fajta szerz6déskotési gyakorlat nem a polgari jog, hanem
inkabb a biintet6jog kategoriajaba illeszkedik, és leginkabb zsarolasnak hivjak.

Innen kezdve meg azt tudom mondani, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy azt meg,
hogy mi a politikai szandék, ezt tudjuk, mert az onok frakciovezetéje, Kocsis Maté mar
megrendelte egy budapesti szinhaz vezetGjének levaltasat, és megrendelte nem e
szerint a torvény szerint, hanem egy masik, korabban modositott torvény szerint a
Szinm{iivészeti Egyetem rektoranak levaltasat. Nincs kétségem, hogy allamtitkar tr és
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a minisztérium boldogan fog sietni, hogy teljesitse ez alapjan a torvény alapjan ezt a
politikai megbizast.

ELNOK: Balla Gyorgy kovetkezik.

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsag! Lenne
megjegyzésem Aratd képvisel ar hozzaszolasahoz is, de azt inkabb hagyom, mert azt
ismerjiik, régbéta ugyanaz, semmi gond nincs vele. Pontosabban van, teljesen mas, mint
a mienk, de legalabb kovetkezetes. ’89 6ta vagyok a politikdban, azt gondolom, méar
nagyon nem lehet meglepni, de most kaptunk a kovetkez6 stilusban meghivast egy mai
6 oras rendezvényre: ott lesznek a miivészek, akik tudjak, és azoknak mondjuk el.
Magyarul, akik nem lesznek ott, és egyébként a szinhaz vilagaban dolgoznak, azok nem
miivészek, azoknak a véleménye nem szamit; azoknak a véleménye nem szamit se
Bangoné Borbély Ildikonak - az rendben van, 6t is ismerjiik régota, legalabb 200s5.
december 4-e 6ta -, de hogy a teljes Jobbik-frakcio, egy Balcz6 Zoltan kapcsan ezt meg
kelljen érjem, azt tényleg nem gondoltam volna. Nem érti képvisel§ tr, elmagyarazom.
A mai reggel, ha valaki nézte, mondjuk, a televiziot, akkor Vidnyanszky Attila, a magyar
Nemzeti Szinhaz igazgatoja, a Teatrumi Tarsasag egyik vezetGje hosszasan, vilagosan
érvelt a torvényjavaslat mellett. Elmondta, hogy miért j6, milyen hidtusokat p6tol, mik
egyébként a feltételei, amik benne vannak a torvényjavaslatban és garantaltak. De
Szilagyi Gyorgy szerint - 6, Vidnyanszky Attila valoszintileg nem lesz itt a tiintetésen -
Vidnyanszky Attila nem miivész, mert a miivészek itt lesznek; ez hangzott el. Szoval,
hogy azt meg kelljen érjem, hogy Balczé Zoltin, a korabbi MIEP-es, az 4ltalam
egyébként korabban nagyra becsiilt Balczo Zoltan, Szilagyi Gyorgy, akiknek a frakcioja,
a Jobbik-frakci6 Alfoldi Robert azonnali menesztését kovetelte 2010-t6l kezdve
folyamatosan a parlamentben, folyamatosan azt kaptuk, hogy miért nem azonnal
ragjuk ki, miért hagyjuk, hogy kitoltse a mandatumot, és egyébként, hogy azt megéljiik,
hogy most Vidnyanszky Attilaval szemben, a Nemzeti Szinhaz igazgatdjaval szemben
Alfoldi Robert allaspontjara helyezkednek, ezt tényleg soha nem gondoltam volna.
K0szonom szépen.

ELNOK: Az altalam véltozatlanul nagyra becsiilt Balczd Zoltané a szo.

BALCZO ZOLTAN (Jobbik): K6szénom a szot, elnok tr. Hadd bocséssam elGre,
hogy azt hiszem, amikor hozziszbltam, én targyszertien szoltam hozza. Most
nyilvanval6an ezt sajnos személyes politikai megtamadtatasnak kell felfognom, és
hadd valaszoljak roviden.

Balla Gyorgynek csak annyit, hogy én itt nem beszéltem kiilon arrél, hogy ki a
miivész, ki nem, ki lesz ott, ki nem lesz. On azt mondja, hogy ha hallottam volna
Vidnyanszky Attilat, akkor a tovabbiakban nekem teljesen jogtalan barmilyen kritikdm
ezzel a torvénnyel szemben. En megértem, hogy Balla Gyorgy olyan ordkulumnak
tekinti a nagy tudasu Vidnyanszky Attilat - elismerem -, hogy az ovén Kkiviill mas
vélemény errdl a torvényrdl nem létezhet, akar az enyém bizonyos kérdésekben nem
lehet kritikus. Tehat én nem hiszem, hogy ezzel valami hihetetlen médon tagadtam
meg eddigi politikai maltamat.

Kerényi Janossal kapcsolatban pedig azt mondom, hogy még a sziiletésnapjan
is cafolnom kell, és nagyon rovid probalok lenni, de kinyitottak ezt a politikai szélesebb
vitat, remélem, nem Kkell soka folytatni. A Jobbik nincs egy frakcioban a DK-val és az
MSZP-vel, ehhez elég megnézni a parlament honlapjat. Ha 6n tagabb értelemben vette
ezt, hogy a partszovetségesiink: a Jobbiknak nincsen partszovetségese, és ez kolesonos,
az emlitett partok sem fogadjak el a Jobbikot partszovetségesnek. Az, hogy onok agy
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valtoztattak meg bizonyos torvényeket, hogy példaul az Alkotmanybirosaghoz
fordulashoz 50 képvisel§ alairasa sziikséges, ilyen téren van egyiittmiikodés? Van, mert
olyan javaslatot, amit helyesnek tartunk, kolcsondsen tamogatjuk, hogy az
Alkotmanybirdsag donthessen ebben. Az, hogy Ozdon példaul a jobbikos polgarmester
és a Jobbik olyan széles korli egyiittmiikodést hozott létre helyi tigyekben, helyi
képvisel6kkel, amely révén odacsatlakozott és képvisel6 lett a helyi roma
onkormanyzat vezetGje - ezt, gondolom, Farkas Florian is tudja -, a DK-bol olyan
képviseld, akit letiltott Gyurcsany Ferenc, hogy egyiittmiikodjon... De a helyi szint
egészen mas, ott nem arrol van sz6, hogy mi van a migracioval vagy akarunk-e eurépai
egyesiilt allamokat. Itt, igen, volt egyilittm{ikodés.

Es a teniszrél annyit, ha mar ez is felmeriilt: valéban, igen, elé6fordult, hogy olyan
személyekkel kellett volna nekem egy csapatban megjelenni, amit a sportbaratsag
szintjén sem véllaltam, mert egy valaszt6 szamara ez nehezen kiilonvehets. Es ezek
baloldali, MSZP-s, DK-s adott személyek voltak. Kerényi Janossal akar most is szivesen
teniszeznék, mint ahogy 2011-ben az Orszaggytilést képviselve Horvatorszagban.
Viszont nagyon szomoru, sok olyan képvisel$ lett a Fideszben, akivel ma mar sajnos
olyanna valt a kozbeszéd, olyanna valt a viselkedésiik, hogy nem véallalnam veliik sem
ezt a sportbarati egyiittlétet. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonom. (Jelzésre:) Balla Gyorgyot illeti a szo.

BALLA GYORGY (Fidesz): Koszonom szépen. En nem akarom a vitat fokozni,
csak azért a tényeket rogzitsiik. Tehat elhangzott, tisztelt képvisel6 ar, nem az on
szajabol, hanem a frakciotarsa szajabol, hogy ma hat 6rakor a miivészek lesznek itt.
(Szilagyi Gyorgy: Igy van.) Es én pedig azt allitom, hogy ez azt is jelenti, hogy aki ma
hat 6rakor a szinhazigazgatok koziil, a szinészek koziil, a rendez6k koziil, a szinhazi
dolgozok koziil nincsen itt, azokat onok nem tartjdk mivészeknek, azoknak a
véleménye onoknek nem szamit.

Es fonntartom, Balczd képvisels tir, soha nem gondoltam volna, hogy egyszer
ontol azt hallom - és most kozvetve ezt hallottam -, hogy sokkal inkabb ad Alfoldi
Robert véleményére, mint Vidnyanszky Attilaéra, mert Vidnyanszky Attila
egyértelmiien tAmogatja ezt a torvényt, Alfoldi Robert meg nem. Ett6l onnek még lehet
véleménye, csak nem gondoltam volna, hogy ez barmikor is meg fog egyezni Alfoldi
Robertével, szemben Vidnyénszky Attilaéval. Ezek meg tények. (Balczo Zoltan: Nem
folytatom. Onmeérsékletet taniisitok.)

ELNOK: Koszonjiik az 6nmérsékletet. Szakacs Laszl6é a szo.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Bizottsag!
En is gyors leszek. ElGszor elismételném gyorsan azokat a kérdéseket, amelyekre nem
kaptam valaszt, ha mar egyszer arrol volt sz6 ugyis, hogy minden kérdéskort
kinyitottunk. Tehat mekkora bevételkieséssel szamol a kormany a tao kapcsan? Miért
van sziikség december 9-én targyalni ezt a torvényt? Biznak-e az elszdmolas
szabélyaiban? Biznak-e a Magyar Allamkincstarban? Biznak-e a korméanyhivatalban?

Bajkai alelnok drnak mondanam, hogy nagyon tavol allnak egymaéstél az
allaspontok, én ezt egy kozjogi megallapodasnak gondolom, ami sokkal kisebb
szabadsagot ad a feleknek, mint altaldban azok a maganjogi megallapodasok,
amelyekre alelnok ur utal, ezeknek mas feltételrendszere van. Egyébként falvakban
altaldAban nem szoktak... Tehat ne rugaszkodjunk el ennyire a val6sagtol, nagyon
kisarkitottak a példak. A falvakban nincsenek szinhazak, képvisel6 ar. A falvakban
miivel6dési hazak vannak, kultirhazak vannak, s6t tobb falu tart fenn egyet kozosen,
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és a tobbi. Tehat ne rugaszkodjunk el teljesen a vilagtél, mert akkor abbdl ilyen
torvényjavaslatok lesznek, mint amilyen ez.

Meg hogy a kormany és az onkorméanyzatok - kvazi mint maganjogi tigyfelek -
meg fognak egymassal egyezni. Ne vicceljiink egymassal! Kozfinanszirozasroél van szo,
egy normativ finanszirozasrél, feladatellatasi finanszirozasrol, vallalt feladat
finanszirozasarol van sz, akkreditaciorol van szo, az ennek megfeleld eljarasokrol van
sz0, amihez egyébként megvan a komplett magyar intézményrendszer, csak eddig 6nok
nem akartak beleszolni abba, hogy ki nevezi ki az igazgatot, és eddig nem akartak
beleszélni abba se, hogy hogyan. Es konkrétan arrol van sz, mert tobbféle helyzet allt
el6 Magyarorszagon, hogy ha ellenzéki polgarmester van, ellenzéki tobbség, rovid
poraz lesz. Ellenzéki tobbség van, de fideszes polgarmester, akkor egy kicsit hosszabb
a poraz. Es ahol meg 6nok maradtak hatalmon, ott meg majd azzal, ahogyan tudnak,
majd természetesen megegyeznek. Hat legalabb akkor egyméas kozott mar ne csinaljuk
ezt, hogy mintha maganjogilag adllapodnanak meg egymassal a felek.

Balla képvisel6tarsamnak pedig akkor azt mondanam mindenféle felhang
nélkiil: ma hat 6rakor kezd6dik egy demonstracid, ahol bizony azok lesznek ott, nem
csak miivészek, akik nem helyeslik ennek a jogszabalynak a létrejottét. Es - egyszer ezt
mar tettem egyébként egy allamtitkarral, 6 se jott el - allamtitkar urat is, fideszes
képvisel6tarsaimat is én is meginvitdlom oda, jojjenek el, onok tudjak a legjobban
elmondani akkor, hogy ez miért lesz j6 azoknak, akik ott vannak. Biztosan meg tudjak
Oket nyugtatni, ha eljonnek, és akkor minden rendben lesz. Koszonom a figyelmet.

ELNOK: Teszek még egy kisérletet az alkotméanyos alaphelyzet ismertetésére. Az
onkormanyzatoknak az Alaptorvényben biztositott szervezetalakitasi szabadsaga van.
Tehat autondm médon dont arrél, hogy alapit vagy fenntart szinhazat.

A mérleg masik serpenyGjében pedig ott van a kormanynak az az alkotmanyos
szabadsaga, kotelessége és felel6ssége, hogy dontson arrdl, hogy amennyiben egy
onkormanyzat kéri, hogy kozosen miikodtethessen a kormannyal egy altala fenntartott
vagy alapitott szinhazat, akkor a kormany donthesse el, hogy kivan-e ebben a ko6zos
miikodtetésben részt venni. Ha igent mond, utdna természetszertileg a feleknek meg
kell allapodni, hogy ki mennyi pénzt ad, milyen lesz a miikodés modja, hogyan fogjak
a vezet6t kivalasztani. Ennél egyszer(ibb, tisztabb, logikusabb rendet és a részt vevo
felek alkotméanyos autonomidjat jobban tiszteletben tarté rendszert nehéz volna
elgondolni. (Jelzésre:) Szilagyi Gyorgyot illeti a szo.

SZILAGYI GYORGY (Jobbik): Koszondom szépen a szoét, elnok tr. Csak egy
kiegészités: amit az el6bb mondott, igen, az onkormanyzatok eldonthetik, hogy
fenntartjak-e a szinhazat, ha marad pénziik a kozosségi kozlekedés fenntartasa utan,
mert 6nok egy masik torvényben elsédleges célként a kozosségi kozlekedést kell hogy
fenntartsak. De ez csak egy megjegyzés volt.

De a jegyz6konyv szamara, Balla képvisel ur, tisztazzuk mar, mert ugy latom,
szovegértési problémak vannak: ha miivészek szerveznek egy tiintetést, és 6k tartanak
itt kint 18 o6rakor tiintetést, akkor az nem azt jelenti, mert miivészek szervezik,
miivészek tiintetnek, hogy aki nem tilintet, az nem miivész. De itt ezt a tiintetést
miivészek tartjak. Ez, tudja, olyan, hogy egy masik példat mondjak, mert latom, hogy
nem érti, a szovegértést, ha én azt mondom, hogy 6n orszaggytilési képvisel6ként nem
érti a szoveget, az nem azt jelenti, hogy aki érti a szoveget, az nem orszaggytilési
képviseld.

ELNOK: Ez j6 felvetés. Ez egy nagyon jo felvetés.
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SZILAGYI GYORGY (Jobbik): De ez csak egy megéllapitas volt.

Es még egy dolog, és ez az utolso, amit szeretnék itt elmondani, a cimkézésekkel
kapcsolatosan, mert sokszor jon ez a balliberalis meg hasonlok. En ugyantigy tudnam
azt mondani, hogy szerintem a jelenlegi kormanypart, a Fidesz egy balliberalis
formacio, és ala is tudom tamasztani. Orban Viktor a Liberalis Internacionalé alelnoke
volt, tehat liberalis, és 0nok kozott van a legtobb kommunista, tehat kommunistak is...

ELNOK: Képvisel§ tr...
SZILAGYI GYORGY (Jobbik): K6sz6ném szépen.

ELNOK: ..rendre utasitom, ez végképp nem tartozik a targyhoz! Tovabbi
felszolalasi szandékot nem latok, ezért a vitat lezarom. Es most keriil sor arra, hogy a
Szakacs Laszl6 altal tobbszor is megfogalmazott kérdésekre az erre hivatott, az
el6terjeszté valaszoljon. Megadom a szo6t allamtitkar drnak, hogy az altala
sziikségesnek tartott keretben és mértékben valaszoljon a vitdban elhangzottakra.

FEKETE PETER é&llamtitkar (Emberi Er6forrasok Minisztériuma): Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Onoknek konnyt helyzete van, hiszen egy-egy mondas
utan van idejiik felkésziilni egy kovetkezére. Nekem fel kellett irnom az Osszeset.
Igyekszem igy sorba menni, és minden kérdésre valaszt adni.

Arat6 Gergely képvisel6 urnak az elsé mondata és elsé gondolata, amit én ide
felirtam magamnak, az NKA megsziintetésével kapcsolatos kérdéskor volt, és kérem,
hogy itt &lljunk is meg egy pillanatra. Rendkiviil fontos, és kérem, engedjék meg, hogy
a tarcanak az ezzel kapcsolatos allaspontjat leszogezzem: a Nemzeti Kulturalis Alap
Magyarorszag kulturalis életének az egyik leghatarozottabb, legerdsebb sarokkove;
Europaban egyediilallo forraselosztasi szervezet, a legdemokratikusabb forraselosztasi
szervezet, melynek a f6 célja az, hogy els6sorban a fliggetlen el6ad6-miivészeti szféra,
nemcsak az el6ad6-miivészet, hanem a fliggetlen szféra szamara forrast biztositson.
Szeretném kihangstlyozni, hogy a kulturalis kormanyzat szAmara a Nemzeti Kulturalis
Alap fenntartasa, mitikodtetése, hatékony miikodtetése rendkiviil fontos. Soha
semmilyen gondolatcsira sem vonatkozott arra vonatkozoan, hogy az NKA-t be kellene
csukni, ezt a forrast a kultarabdl ki kellene vonni. Tehat, kérem, engedjék meg, hogy...
(Araté Gergely kozbeszdlasa.) Kérem, engedjék meg, hogy arra vonatkozodan is
tajékoztassam onoket... (Balla Gyorgy Araté Gergely felé: Képuisel6 ur! Moderalja
mar magat! Ha allamtitkar ur beszél, akkor ne kiabaljon mar bele! - Zaj és
kozbeszolasok a teremben.)

ELNOK: Mindenkit megkérek, hogy mar ne kérjen szoét, és ennek megfeleléen
ne is szolaljon fel, mert a vitat lezartuk, és az allamtitkari valasz van napirenden.
Parancsoljon, allamtitkar ur.

FEKETE PETER éallamtitkar (Emberi Er6forrasok Minisztériuma): A szakmai
egyeztetések soran idordl idére felmeriil, hogy lehet-e hatékonyabban mikodtetni a
Nemzeti Kulturalis Alapot; lehet-e ott barmi olyan jogszabaly-modositast, miikodési
modositast eszkozolni, amelyik hatékonyabban tudja ezt tenni.

Es kérem, engedjék meg, hogy megosszam Onokkel, hogy ezel6tt egy héttel
egyeztettem a Magyar Miivészeti Akadémia elnokével, aki kifejezetten azt kérte, hogy
ha valaha is, valamikor is mozditunk ezen a rendszeren, akkor a fiiggetlenek felé, a
fliggetlen miivészetek felé mozditsuk el az NKA-t, és az allami, illetve az onkormanyzati

intézményeknek az NKA-bol valé forraskérvényét akadalyozzuk meg. Tehat ha
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egyaltalan valami felmeriilt, akkor ebbe az iranyba meriilt fol, hiszen ez a magyar
fiiggetlen el6ad6-miivészeti szféranak a forrasa.

Es kérem, értsék meg - a végére fogom hagyni a tiintetés kérdését -, ha felmeriil
a magyar miivészeti életben egy olyan hirhullam, amelyik - igaztalan médon - a
kulturalis allamtitkarsagra, az NKA beszantasara vonatkozoan hirt tesz, az karos, az
nem jo, az nem el6reviszi az iigyet.

Kultarstratégiai intézmények feladatkorérdl kérdezett Arat6 Gergely képvisel6
ur, és amennyiben elnok ar engedélyezi, hogy id6ben messzebbre nytljak, én nagyon
szivesen tajékoztatom oOnoket az egész torvény-elGkészitési folyamatnak az id6beli
hatterérol.

ELNOK: Természetesen.

FEKETE PETER allamtitkar (Emberi Eréforrasok Minisztériuma): Egy évvel
ezel6tt elinditottuk a kulturalis tao-, tarsasagiado-kedvezmény, -adoatengedési
rendszer kivezetését, ennek a megreformalasat. Ennek a folyamatnak a soran szakmai
szervezetekkel, el6ado-miivészeti szervezetekkel, intézményigazgatokkal és
miivészekkel tobb tucat alkalommal targyaltunk, konferencidkat tartottunk, elemzé
beszélgetéseket folytattunk. Ennek a folyamatnak a soran tobb alkalommal nagyon
mélyen felmeriiltek azok a kérdések, amely kérdések aztan ebben a torvényben
megjelentek, azon kérdések, hogy bizony, sziikség van Magyarorszagon egy olyan
csucsintézménycsapatra, amely a magyarorszagi hal6zati rendszert, a vidéki, az egyes
szakagak rendszerét miikodteti.

Es hogyha ranéznek erre a csapatra, erre a rendszerre, a kultarstratégiai
intézmények csoportjara, akkor lathatjak, hogy minden szakagazatboél a legnagyobb, a
legerésebb, az allam 4ltal miikodtetett intézmény keriil kiemelésre. Es ennek az
el6készitési folyamatnak a soran ezeknek az intézményeknek a feladatat megprébaltuk
meghatarozni, mi az, amit mar most is elvégeznek, mi az, amiben szadmithat a kulturalis
allamtitkarsag arra, hogy a Szépmiivészeti Muzeum, az Orszagos Széchenyi Konyvtar
vagy a Levéltar a sajat halozatan keresztiil elldssa. Es ezeket a feladatokat probaljuk
most megerdsiteni, ezeket a feladatokat prébaljuk most torvényszertien erdssé tenni,
kiemelni.

Hadd emeljek ki egy példat! Hosszi heteken keresztiil elemeztiik és targyaltuk
azt, hogy ezek az intézmények kutatasi feladatot végezhetnek-e; nemzetkozi
kapcsolatrendszerbe bekapcsolédhatnak-e; a Nemzeti Szinhaz elldthatja-e azt a
feladatot, hogy a vidéki szinhazaknak iranyt mutat, szakmai irdanymutatast végez.
Tehat egy nagyon komoly szakmai el0készités és egy szakmai igény hozta meg azt a
végeredményt, hogy ez a nemzeti kulturstratégiai intézménycsoport ily moédon
kialakult.

Szintén Araté Gergely képvisel6 tirnak kérdése volt a tao témakorében. Tisztelt
Holgyeim és Uraim! Arrol, hogy az épitett orokségiink megorzése a magyar kultirank
egyik sarkalatos pontja, nekem sokat nem kell beszélnem. Ha az évszazadokkal ezel6tt
elkészitett épiileteink porra hullanak, ha ezek megsemmisiilnek, akkor az
orokségilinknek, a mualtunknak egy részét veszitjiik el.

Nekem kulturalis allamtitkarként alkalmam van részt venni az Eur6pai Unio
kulturalis minisztériumainak tobb gytilésén, ahol elemezziik, hogy melyik orszag mit
tud tenni annak érdekében, hogy a varaik, a kastélyaik, az épiileteik, az épitett orokségi
részeik megmaradjanak, és nagyon sok orszag ezzel kiizd, nem tudjak megérizni ezeket
az épiileteket, az enyészetté valnak. Gyakran agy épitik at oket, hogy nem 6rzik az
eredeti kulturalis értékeket. En ezért nagyon iidvozlom, ha Magyarorszag forrast és
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lehetGséget talal arra, hogy a privat szférat bevonja ezeknek az orokségeknek, ezeknek
az épiileteknek a megmentésébe.

Balcz6 Zoltan képvisel6 ur emlitette a Gothar-ligyhéz valé kapcsolddast.
Tisztelettel kérem, engedjék meg - tanult kollégaim ebben a pillanatban adtak elére a
telefont -, hogy bejelentsem onoknek, 16 6ra 11 perckor jott ki a hir, hogy a
Szinmiivészeti Egyetem azonnali hatallyal elbocsatotta Gothar miivész urat, és Upor
rektor ar megerdésitette a bizottsag ez irdnyu dontését. Tehat ez egy friss hir, egy
azonnali hir. Ez a Gothar-ligynek egy kovetkez6 1épése, amely valoszintileg 6nokhoz
még nem tudott eljutni.

FelelGsség, vezet6i kinevezések kérdése, vétojog. Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Szinte minden képvisel6 ur érintette ezt a kérdéskort, és én azt vélem ennek a
hatterében felfedezni, hogy a mazeumok teriiletén mar gyakorlatban 1év6, a magyar
torvényben, a magyar rendelkezésekben gyakorlatban 1év6 vétojoggal keverik onok ezt
valamilyen médon Gssze.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A jelenleg is érvényben lévé rendszer szerint
Magyarorszagon egy muzeumigazgatd kinevezését a kultaraért felelés miniszternek
jova kell hagynia. En két éve vagyok allamtitkar. Ez alatt a két év alatt egyszer fordult
el6, hogy a miniszter Gr valamilyen oknal fogva nem értett ezzel egyet, és nem hagyta
jova. Tehat ez a fajta vétojog, ami kiilonben része a mi kultiranknak, hiszen a mazeumi
teriileten teljesen természetes modon ott van, még soha senki nem emelte fel a kezét,
hogy ez igy nem jo, talan erre gondoltak onok, de soha senki nem tételezi azt fel, hogy
a fenntarténak alapesetben joga van a sajat intézménye vezet6jének a kinevezésére.

De kérem, értsék meg, abban az esetben, ha az allam jelent6sen tobb forrassal
miikodteti, valéban 6 miikodteti az adott intézményt, akkor 6neki valamilyen médon
kontrolljanak, beleszolasanak, felel6sségének kell lenni, osztott felel6sségének kell
lenni az adott intézmény miikodésében.

Engedjenek meg par szamadatot, tisztelt holgyeim és uraim! Magyarorszag a
2019. évi koltségvetésében 125 millidrd forinttal tamogatja az el6ad6-miivészeti
szférat, 125 milliard forinttal! A fiiggetlen szférat, csak a szinhazi szférat 2 milliard
forintos nagysagrenddel, a tdncos és a zenei szféraval egyiitt tobb mint 5 milliard
forintos nagysagrendben tamogatja. A févarosi intézmények a tao helyett bejovo
el6ado-miivészeti tobblettamogatas kapcsan 530 millio forinttal kaptak a ’19-es
esztendGben tobbet, mint a '18-asban. 530 milli6 forinttal! A vidéki szinhazak mintegy
30 szazalékkal kaptak tobb forrast a 2019-es esztendGben.

Amikor onok folteszik a kérdést, hogy ez miért siirgés, és miért kell ezzel
foglalkozni, akkor erre kett6s valaszom van. Az egyik: mert a szakma ezt kérte. A tao
kivezetése kapcsan 1évé egyeztetéssorozat kapcsan folyamatosan azt kérték a vidéki
szinhazak, folyamatosan azt kérték a szinhazak, hogy tisztazzuk az onkormanyzat és az
allam szerepét. Amikor egyre nagyobb forrasok jutnak, egyre nagyobb forrasok folynak
be a vidéki szinhazak miikodtetésébe, és ezzel paArhuzamosan a vidéki onkormanyzatok
kifarolnak ennek a miikodtetésébdl, hiszen elvonjak az ezzel jar6 pénzosszegeket,
akkor azt kéri a szakma t6liink, hogy ebben segitsiink, valamilyen m6don 1épjiink.

Amikor megegyezni szeretnénk majd az egyes onkormanyzatokkal abban az
esetben, ha 6k kivanjak, 6k kezdeményezik a kozos miikodtetést, akkor bizony
ilyenekre gondolunk, hogy bebiztositjuk, biztositékot kériink arra vonatkozodlag, hogy
a kozos miikodtetési szerzodés alatt nem csokkenhet az onkormanyzati tamogatas
osszege, vagy megjelolhetjiik, hogy az adott szinhazban dolgozok bérére ebbdl mennyi
pénzt kell bérfejlesztésbe fektetni.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Szeretnénk elérni szakmai oldalrél, hogy az
onkormanyzatok ne tudjak egy mennyiséghajszaba belehajszolni a sajat szinhéazaikat.
Elhangzott itt - kérem, engedjék meg, hogy puskazzak - Szilagyi Gyorgytdl az a kérdés,
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hogy itt van egy szinhaz, amelyik miikodni szeretne, de nem tud ugy miikodni, ahogy
akar.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Valaki létrehoz egy szinhazat, alapit6ja és
fenntarto6ja egy szinhaznak, akkor 6 olyan szinhazat tud miikodtetni, amire neki forrasa
van. O hatdrozza meg. A Békéscsabai Jokai Szinhéz tulajdonosa és fenntartoja,
Békéscsaba megyei jogu varos elmondja a szinhazanak, hogy én egy olyan szinhazat
szeretnék, amit ennyi forrasbol, ilyen infrastruktaraval, ezzel a személyi dlloméannyal
tudsz mikodtetni. Es ha agy itéli meg Békéscsaba, hogy & nagyobbat, szélesebbet,
szinesebbet, a régio ellatasara alkalmasabbat szeretne miikodtetni, akkor megkeresi az
allamot, és erre kotiink mi egy kozos megallapodast, hogy igen, nagyobbra vagyik ez a
varos, mint amit § el tud tartani, akkor ezt tegyiik kozosen. De az nem megy, holgyeim
és uraim, hogy kétharmadat az allam fizeti egy intézmény miikodtetési koltségének,
egyharmadabol is kifarol az adott onkormanyzat, és ebbe az allamnak semmiféle
beleszolasa nincsen.

Kérem, engedjék meg, hogy visszajelezzek egyetlen mondat erejéig a Gothar-
igyre. En kulturalis allamtitkarként kérdést intéztem twgy a Szinmivészeti
Egyetemhez, mint a Katona Jo6zsef Szinhaz vezetéséhez, és mindkét valasz gy
kezd6dott, hogy az dllamtitkarsagnak ehhez igazabol semmi koze. Teljesen felhaborito,
hogy mikozben a miikodtetésnek, a fenntartasnak a jelentGs részét az allam latja el, ne
legyen koze, igy ezaltal ne legyen felelGssége sem egy intézménynek a miikodtetésében.
Tehat akkor, amikor felmeriil az, hogy a kozos mikodtetés bizony kozos
megallapodassal jar egyiitt, ilyen és ehhez hasonl6 gondolataink vannak.

Engedjék meg, hogy egy pillanatra ranézzek a legfontosabb kérdésekre: Gothéar-
iigy, vezet6i kinevezések, egyetértési jog, onkormanyzat allami feladatokat lat el. Igen,
rendkiviil fontosnak tartom dr. Szakacs Laszl6 kérdésénél, hogy allami feladatokat lat
el. A szinhazi miikodés egy onként vallalt feladat. Tehat akkor, amikor barmelyik
onkormanyzat igy dont, barmelyik kozosség tigy dont, hogy 6 fonntart egy szinhézat,
6 eldontheti, hogy mekkorat tart fenn, egy kis babszinhazat szeretne-e csinalni, egy
garazsszinhazat szeretne-e csinalni, szeretne-e csinalni egy nagy, haromtagozatos
nemzeti szinhazat, ezt 6 a sajat lehet6ségeinek a fiiggvényében tudja eldonteni, és a
sajat lakossaganak az igénye szerint tudja eldonteni. De az allam azt mondta, hogy nem
kell megéallni, ha te tobbre vagysz, mint amit te folérsz, akkor szolj, és mi joviink, és
kozos miikodtetéssel ezt meg fogjuk oldani, de rendezni kell valamilyen forméban,
hiszen ez eddig is igy volt, csak nem volt rendezve, most meg jogi keretek kozé tud
keriilni ez a témakor.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Talan a legfontosabb Bangoné Borbély Ildiko - akit
én is rendkiviil nagyra tisztelek - és Szilagyi Gyorgy képvisel6 ur meghivasa a mai
estére. Holgyeim és Uraim! Az elmalt két-harom napban Magyarorszagon egy
forradalmi hangulat alakult ki. Kezemben tartok egy felhivast, amely felhivast
fiiggetlen el6ado-miivészeti szervezetek vezet6i adtak ki, amelyben ezek a mondatok
szerepelnek: beszantjak az NKA-t, a miniszter fogja kinevezni a szinhazak igazgatoit, a
fliggetlenektol elveszik a miikodési forrasokat, a gyerekeinktol.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Barmely orszagban, ha egy zaszlora folirjak azt a
szlogent, hogy a gyermekeinktdl el fogjak venni a miikodés lehetdségét, kiéheztetik
Oket, és ezzel bezarjak az 6 lehet6ségeiket, akkor azok az emberek, akik ezt elhiszik,
kimennek az utcara. Tovabbmegyek, tisztelt holgyeim és uraim, 70 levelet kaptam az
elmult két nap soran a vilag kiilonboz6 orszagaibdl kiilonboz6 szinhazakbol. Ezek a
szinhazak tiltakoztak az ellen, hogy az NKA-t ne szantsuk be, hogy ne a miniszter
nevezze ki a szinhazak igazgatojat, és hogy a fliggetlenektdl ne vegyiik el a forrasokat.
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ez a 70 levél egyforma, copy-paste levél, még a helyesirasi
hibak is egyformak benne. Sem New Yorkban, sem Svajban nem a szinhazigazgat6
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onall6 véleményét, hanem annak a szervezetnek a véleményét diktalja, aki ezt
szétkiildte és aki megkérte Gket, hogy Magyarorszag felé egy ilyen levelet inditsanak el.
Ez harom hazugsagon alapul6 figyelemfelhivas, és ez Magyarorszag jo hirét, a magyar
kultara hirét mélységesen sarba tiporja.

Kérem, utols6 mondatként engedjék meg, hogy Balla Gyorgy szavaihoz
kapcsolodjak. Vidnyanszky Attila, aki ma reggel elmondta a véleményét a Magyar
Televizioban, nem magat, hanem azt a hat szakmai szervezetet képviseli, amelyekkel
én az elmult napok soran személyes egyeztetést folytattam: a Magyar Teatrumi
Tarsasag, a Vidéki Szinhazigazgatok Egyesiilete, a Szabadtéri Szinhazak Szovetsége és
tovabbi harom szakmai szervezet mintegy 150 tagszinhdza, a mintegy 150
tagszinhazadban 1év6 tobb ezer szinhazi dolgoz6 véleményével mondta ki, hogy
szeretnének rendet latni, szeretnék azt, ha ez a megallapodasrendszer és az Gj torvény
létrejohetne. Koszonom a figyelmiiket.

ELNOK: Ko6szonjiik, allamtitkar tr. Ulésiinkon a tovabbiakban Burany Sandort
Bangoné Borbély I1diké képviseli.

Tisztelt Bizottsag! Csatlakozva allamtitkar Gr szavaihoz, magunk is nagyszamu
hasonl6 - hasonlé? azonos! - tartalma levelet kaptunk, és a magam részér6l innen
biztositok minden levélirot, hogy sem az NKA beszantasat, sem és a tobbit, és a tobbit
nem fogom megszavazni, tehat mindenki nyugodt lehet.

Most szavazni fogunk, el6szor Araté Gergely és Gréczy Zsolt 2. szama modosito
javaslatarol, amelyet a kormany nem tamogat. Es 6nok? (Szavazds.)

A bizottsag a T/8441/2. szdma képvisel6i mobdositdé javaslatot 12 igen
szavazattal, 23 nem ellenében nem tdmogatta.

Most Szab6 Timea, Burany Sandor, Mellar Tamas, Kocsis-Cake Olivio és Tordai
Bence 3. sorszamu modosito javaslatarol dontiink, amelyet a kormany szintén nem
tamogat. Es 6nok? (Szavazds.)

A bizottsag a T/8441/3. szamu képvisel6i mobdositd javaslatot 12 igen
szavazattal, 23 nem ellenében nem tdmogatta.

Most az 1. hivatkozasi szamu TAB sajat modositd javaslatrol dontiink, melyet,
mint hallottuk, a kormany tdmogat. Kérem dontésiiket! (Szavazas.)

A bizottsag az 1. hivatkozasi szami TAB sajat modositoé javaslatot 23 igen
szavazattal, 12 nem ellenében tAmogatta.

Most az 0sszegz6 jelentésrdl és az Osszegz6 modositd javaslatrol dontiink.
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

A bizottsag az 0sszegz6 jelentést és az 6sszegz6 moddositod javaslatot 23 igen
szavazattal, 11 nem ellenében elfogadta.

Bizottsagi el6adonak javaslom kézfelemeléssel Toré Gabor képvisel6tarsunkat
kijelolni. (Szavazas.) Lathato tobbség. Ellene? (Nincs jelzés.) Tartézkodas? (Nincs
jelzés.) Egyhangu.

Kisebbségi el6adot kivan-e az ellenzék allitani? (Nincs jelzés.) Ugy latom...
(Jelzésre:) De igen. (Araté Gergely: Javaslom Szilagyi képvisel6 urat. - Deriiltség.)
Szilagyi Gyorgy képvisel ur vallalja? Kérem, nyomjon gombot! (Szildgyi Gyorgy:
Nem. Majd hozzaszélok.) Nem vallalja. Akkor tehat az ellenzék kisebbségi el6adot...
(Jelzésre:) Bangoné Borbély Ildikd! (Bangoné Borbély Ildiké: Araté Gergelyt
javaslom.) Még egyszer!

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): Araté Gergelyt javaslom.
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ELNOK: Villalja, Arat6 képvisel§ ar? (Araté Gergely: Véllalom, igen.) Igen,
akkor ugy vessziik, hogy kisebbségi el6adoként a bizottsagi kisebbségi allaspontot
Arato6 Gergely fogja ismertetni.

Az iilés berekesztése
Mélyen tisztelt Bizottsag! Mai munkank végére értiink. Az iilést berekesztem.
Tovabbi szép estét kivanok mindnyajuknak!

(Az tilés befejezésének idépontja: 16 ora 41 perc)

Hende Csaba
a bizottsag elnoke
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