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Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

DR. HORCSIK RICHARD (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK:
Jo reggelt kivanok, holgyeim és uraim! Az Orszaggylilés Eurdpai ligyek bizottsaga
iilését megnyitom. Koszontom képviselGtarsaimat, meghivott vendégeinket, az
el6adokat, a munkatarsakat.

Els6 teendénk a hatarozatképesség megallapitasa. Megallapitom a jelenléti iv
alapjan, hogy bizottsagunk a helyettesitésekkel egylitt hatarozatképes.

Masodik teend6nk a napirendi javaslat elfogaddsa. A mai napra egyetlen
napirendi pontot terveztem: ,Téajékoztatd az eurdpai szemeszterr6l a magyar
konvergenciaprogramt6l az orszagspecifikus ajanlasokig”. A napirendi pontra
vonatkozd javaslatomat a mualt hét végén, a torvényi elGirasnak megfelelGen,
képvisel6tarsaim megkaptak. Kérdezem, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban van-e
esetleg valakinek kérdése. (Nincs jelentkezo.) Nem latok ilyet.

Szavazasra teszem fel. Ki az, aki tAmogatja a napirendi pont megtargyalasat?
Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) K6szonom szépen.

A jegyzokonyv szaméara is megallapitom, hogy bizottsigunk egyhangulag
elfogadta.

Jelzem a bizottsagnak, hogy el6zetesen irasban jelezte tdvolmaradasat: Csobor
Katalin és Tiba Istvan bizottsagi tagunk.

Tajékoztato az europai szemeszterrol a magyar
konvergenciaprogramtol az orszagspecifikus ajanlasokig

Tisztelt Bizottsdg! Hozzdkezdiink a napirendi pont megtargyaldsahoz:
~lajékoztatd az eurdpai szemeszterr6l a magyar konvergenciaprogramt6l az
orszagspecifikus ajanlasokig”. A mai napra egyoras iilést tervezek, kérem
képviselGtarsaimat, hogy ennek megfelel6en roviden, tomoren fogalmazzanak.

A napirendi pont el6terjesztéi: Maksi Matyas, az FEurdpai Bizottsag
Magyarorszagi Képviseletének megbizott vezetdje, akit ezuttal is koszontok tisztelettel,
hiszen el6szor fordul el§ bizottsagunk iilésén, Gyenes Zoltan vezet6 gazdasagi elemzd
az Europai Bizottsag részérdl, akit szintén tisztelettel koszontok, és koszontom
bizottsagunk régi, tiszteletbeli tagjat, Balogh Laszlot, a Pénzligyminisztérium helyettes
allamtitkarat, aki az elmult ciklusokban nagyon-nagyon sokszor részt vett bizottsagunk
munkajaban, és Janszky Agnes f6osztalyvezetst a Pénziigyminisztérium részérél.

Tisztelt Bizottsag! Bizottsdgunk régi hagyomanyat folytatva visszatériink az
eurOpai szemeszter egyes szakaszainak a megtargyalasahoz. Ezuttal egy tajékoztatod
keretében ismerhetjiik meg a kormany altal 2022. aprilis 30-an benyudjtott nemzeti
reformprogramot és a konvergenciaprogramot, valamint az Eur6pai Bizottsag altal
kiadott orszagjelentést és az orszagspecifikus ajanlasokat. Megjegyzem, hogy bar a
szomszédban dulé haborus konfliktus arnyékot vet barmilyen gazdasagi elérejelzésre
vagy szamitasra, ugy hiszem, hogy az orszagjelentés sokkal kiegyenstlyozottabb lett, és
végre értékeli a pozitiv fejleményeket és a felzarkozast is; én ezt nagy el6rehaladdsnak
tartom.

Eloszor megbizott képviseletvezet6-helyettes irnak adom meg a szot, egyuttal
ismételten koszontom, és megkoszonom a Zupkoé Gabor nagykovet trral valo jo
egyuttmiikodést az elmult 6t esztend6ben. Tovabbi j6 munkat kivanunk Gabornak!
Reméljiik, hogy az j képviseletvezetd folytatja majd a hagyomanyokat példaul az
évente kiirasra keriil6 orszaggytilési unios palyazat tarskiirojaként.



Tisztelt Bizottsag! Els6ként megadom a szét a képviseletvezetG-helyettes arnak,
majd utdna a kormany részérdl kérjiik allamtitkar urat, hogy roviden adjon valaszt a
feltett kérdésekre, és utana megnyitom a vitat, akinek kérdése, véleménye van,
elmondhatja, 0sszegyjtjiik a kérdéseket, és visszaadom az el6terjesztGknek a szot.
Képviseletvezetd-helyettes ar, oné a szd. Tessék parancsolni!

Maksi Matyas tajékoztatoja

MAKSI MATYAS megbizott képviseletvezet-helyettes (Eurdpai Bizottsag
Magyarorszagi Képviselete): Koszonom szépen. Koszonjiik szépen a meghivast, és
kiilon koszonom a kedves szavakat, Zupko tirnak mindenképp atadom a jokivansagot.
ElGre szeretném jelezni, hogy én is hasonl6an jo viszonyra torekszem természetesen,
és az Oszi kiiras, az Gszi palyazat is azok kozé a kivald hagyoméanyok kozé tartozik,
amelyet mindenképp szeretnék majd folytatni a jovében is.

En most eldljaréban elszor is roviden beszélnék magarél az eurdpai
szemeszterr6l, magarél a folyamatrol, illetve az idei Ujdonsagokrol. Az eurdpai
szemesztert ebben a korben nem kell bemutatni, annyit azért hadd mondjak el, hogy
tobb mint tiz éve vezette mar be az Eur6pai Unio, egész pontosan 2011-ben, a 2008-
2009-es pénziigyi valsag utan, méghozza azzal a céllal, hogy eurdpai szinti valaszt
adjon a pénziigyi és gazdasagi valsag altal felszinre hozott kihivasokra, mindezt a
szakpolitikai koordinéci6 fokozasa és a kozos gazdasagi kormanyzas megerdsitése altal.

A tavalyi évben a Covid-valsag miatt kimaradt a megszokott eur6pai
szemesztercsomag, a vilagjarvany gazdasagi, pénziigyi és tarsadalmi hatasaira adando
valaszokat a helyreallitasi és rezilienciaépitési eszkoz, azaz az RRF Kkeretében
koordinalta az Europai Bizottsdg. Idén azonban visszatériink az euro6pai
szemeszterhez, az idei csomag uGjra bevezeti az orszagjelentéseket, illetve az
orszagspecifikus ajanlasokat.

Ami ezzel egylitt Gjdonsag, és a jarvany el6tti id6szakhoz képest valtozas, az
abbol adodik, hogy az eur6pai szemeszter és az RRF végrehajtisa szervesen
osszekapcsolodik. Egyrészt az RRF keretében a nemzeti tervek jovahagyasanak
feltétele, hogy a korabbi, konkrétan a 2019-es és 2020-as orszagspecifikus ajanlasok
jelentds részét kezelni kell a tervben, mésrészt a végrehajtas soran a kifizetések feltétele
a megfelel6 mértéki elérehaladas az ajanlasok alapjan tett vallalasok teljesitése terén.
Az RRF-fel valo 0sszekapcsolodas eredményeképpen a szemeszter az RRF végrehajtasi
kovetelményeivel Osszhangban természetesen valamelyest alakul. Erre majd még
kés6bb visszatérek, de elGtte szeretnék egy-két szot szélni néhany, az eurdpai
szemeszter szempontjabdl is fontos tényezorol.

Az EU gazdasaga 2021 6szén elérte a vildgjarvany el6tti kibocsatasi szintjét, és
erételjes gazdasagi boviilés volt kilatasban. Az Ukrajna elleni orosz agresszio azonban
1j kornyezetet teremtett, és tovabbi kihivasok elé allitja az EU gazdasagait, f6ként
természetesen energiaellatas-biztonsagi szempontbdl. Ezt kezelendé sziiletett meg a
Bizottsag méajusi REPowerEU kezdeményezése, amely a lehet6 leghamarabb meg
kivanja sziintetni Eurbopa orosz fosszilis tiizel6anyagoktol valo fiiggését. Ennek
megfelelen az EU torekszik a fosszilis iizemanyagok beszerzésének diverzifikalasara,
masrészt, és ezzel paArhuzamosan a zold atallas felgyorsitasara. A cél természetesen egy
ellenallobb energiarendszer kialakitasa és a valodi energiaunié megteremtése.

Visszatérve az orszagjelentésekre és az orszagspecifikus ajanlasokra, az emlitett
koriilményeket és az EU valaszait, tehat az RRF-et és a REPowerEU-t figyelembe véve
késziiltek idén az orszagjelentések és az orszagspecifikus ajanlasok. Idén a
megszokottnal rovidebbek mind az orszagjelentések, mind az ajanlasok azon orszagok
esetében, melyeknek mar van elfogadott helyreallitasi és ellenalloképességi terviik.



Az orszagspecifikus ajanlasok is korlatozottabb szamuak az 6 esetiikben. Ennek
az az oka, hogy az RRF felhasznalhat6saganak mar alapfeltétele, hogy a tagorszagok
tervei a korabbi orszagspecifikus ajanlasok jelentGs részét kezeljék. Tehat azon
kihivasok megoldasara, amelyeket a bizottsag korabban azonositott, a helyreallitasi
tervekben szerepelnek mar intézkedések, azokat igy nem soroljuk fel idén Gjra, ehelyett
ezeknek az orszagoknak altalanossagban ajanljuk a tervek végrehajtasat.

A tobbi harom tagorszag esetében - ide tartozik Hollandia és Lengyelorszag
mellett Magyarorszag is - viszont részletesebb, hosszabb ajanlasok vannak idén is,
mivel nekik, nekiink nincsen elfogadott terviink, ezért ebben a harom esetben az
0sszes, 2019-ben és 2020-ban mar megemlitett, de az6ta nem kezelt és tovabbra is
fennalld orszagspecifikus ajanlast Gjra megemlitjiik. A tobbi ajanlas tekintetében az
oOsszes tagorszaggal szemben hasonld elvarasok vannak. Ezek magukban foglaljak a
koltségvetési politikara vonatkoz6 ajanlast, beleértve adott esetben a koltségvetési
strukturalis reformokat. is. Megfogalmazunk természetesen energiapolitikai ajanlast is
a REPowerEU és az eurdpai zoldmegallapodéas célkitlizéseivel osszhangban, és
megemlitem még a kohézios politikai programok végrehajtasara vonatkozo ajanlast.
Roviden ennyit szerettem volna elmondani az eurdpai szemeszter kontextusardl és
altalanossagban az euro6pai szinti ajanlasokrol. (Csobor Katalin megérkezik az
tilésterembe.)

Még egy-két szot - tényleg roviden - ejtenék a Magyarorszagra vonatkozo
orszagjelentésrél is. Altalanossagban elmondhat6 - és nagyon 6riilok, hogy elndk tr is
kiemelte -, hogy az orszagjelentés elismeri a Magyarorszag altal elért fejlodést és
sikereket, de a dokumentum természetébdl és céljabdl adodoan kritikaval is €l, és
javitando teriileteket is definidl. Magyarorszag gazdasaga a csatlakozas 6ta jelentGs
felzarkozast mutat, amit a dokumentum természetesen elismer, és a Covid-
vilagjarvany okozta 2020. évi recessziobdl is gyorsan kilabalt a magyar gazdasag.
Ugyanakkor a jelenleg zajlo Ukrajna elleni orosz habort sebezhetévé teszi a magyar
gazdasagot, hiszen a habora raerdsit olyan globalis kihivasokra, amelyek a magyar
gazdasagot is befolyasoljak. Itt fontos tényezs, és az orszag sériilékenységét noveli,
hogy a fosszilis energiahordozék importjara Magyarorszag a GDP-jének egy jelentGs
részét forditja.

Osszességében pedig arra szamitunk, hogy a gazdasagi novekedés a habora
miatt varhatéan valamelyest megtorpan az egész Eur6pai Unidban, ezzel egyiitt
Magyarorszagon is, mikozben az inflacioval is egy ideig még egyiitt kell élniink. Itt én
most at is adnam a kollégdmnak, Gyenes Zoltdnnak a szét a Magyarorszaggal
kapcsolatos dokumentumok részleteivel kapcsolatban. Ko6szonom szépen.

Gyenes Zoltan tajékoztatgja

GYENES ZOLTAN vezet6 gazdasagi elemz$ (Eurdpai Bizottsag): Koszonom a
lehetGséget. Az idei évben Osszességében hat pontban foglalta 0ssze az ajanlasait a
Bizottsag. Az 1. pont a koltségvetéssel, illetve annak fenntarthatésagaval foglalkozik.
Hosszabb tavon a kozéptavu koltségvetési cél elérését javasolja a dokumentum, és van
egy Uj ajanlas is, amely a korabbi években nem jott el6, ez pedig a nyugdijak
fenntarthatosagaval foglalkozik. A jelenlegi, a GDP 8 szazalékat kitevo
nyugdijkiadasok a becslések szerint 2070-re, tehat igen hosszi tavon a GDP
12 szazalékara néhetnek. Tehat egyrészt azt javasolja a Bizottsag, hogy a
nyugdijkiadasok fenntarthatésagaval kapcsolatban hozzon intézkedéseket a
korményzat. A masik ide vonatkoz6 ajanlas pedig arra mutat ra, hogy a nyugdijak
kozott n6 az egyenl6tlenség, ami részben annak az oka, hogy a nyugdijra jogosito
jovedelmek, illetve a nyugdijakra vonatkoz6 plafon eltorlésre kertilt korabban, illetve a
nyugdijminimumra vonatkozo6 érték 2008 6ta nominalis szinten maradt.



A 2. szamu ajanlas arra vonatkozik, hogy a 2021-27-es eurdpai koltségvetési
ciklusban Magyarorszag szamara rendelkezésre 4all6 EU-s forrasokrol szélo
targyalasokat Magyarorszag minél el6bb zarja le. Azt gondolom, ez egy kozos érdek és
kozos szandék.

A 3. szamu ajanlas a munkapiacra, a szocialis teriiletre, az oktatasra és az
egészségiigyre vonatkozoan tartalmaz ajanlasokat.

Ami a munkapiacot illeti, ahogy az mar tobbszor elhangzott, a dokumentum
kiemeli a pozitiv fejleményeket is. Ez is egy olyan pont, amit mindenképpen meg kell
emliteni. 2010-ben a magyar foglalkoztatottsagi rata alig haladta meg a 60 szazalékot,
most pedig 79 szazalék kozelében van. Ez egy nagy eredmény. Ugyanakkor a
kormanynak is célja, hogy ezt tovabb emelje, akar 85 szazalék kozelébe. A dokumentum
ezzel kapcsolatban megjelolt teriileteket, elsGsorban az alacsony képzettségtiek, tartos
munkanélkiiliek fogyatékosok, romak korében van tere a foglalkoztatottsag tovabbi
emelésének.

Nem hagyhatom ki, hogy elmondjam, hogy az az ajanlas, amely évek o6ta
megjelenik a dokumentumban, most is szerepel, miszerint a munkanélkiiliségi ellatas
hosszat 3 honaprdl novelje Magyarorszag. Ide vonatkozoan annyit emelnék ki, hogy a
mostani felmérések szerint egy munkanélkiili atlagosan 16 hoénap alatt talal Gjra
munkat. Tehat a két érték, a 3 és a 16 honap kozotti kiillonbség egy veszélyt jelent,
hiszen elképzelhet6, hogy a munkanélkiiliek csak Ggy taldlnak munkat a lejaro
munkanélkiiliség ellatis utan, hogy egy képzettségiiknél gyengébb, alacsonyabb szint{
munkat vallalnak el, és ez hosszabb tavon termelékenységkiesést jelenthet.

A szocialis ellatasok terén ismét egy pozitiv mondattal kezdenék, hiszen
egyértelmt, hogy a szegénység kockazata, illetve a sillyos anyagi nélkiilozést méré
mutatok az elmult években jelentGsen javultak. Ugyanakkor azok, akik tovabbra is
szegénységben élnek, az 6 jovedelmiik a tobbiek jovedelméhez vagy a szegénységi
kiiszobhoz képest nagyobb lett. Tehat a szegények, akik még tovabbra is szegények,
szegénysége tovabb nétt. Az alacsonyabb jovedelmiiek lakhatasi ellatasa is kivannivalot
hagy maga utan.

Az oktatasi eredmények tekintetében két ajanlast fogalmaz meg a dokumentum.
Egyrészt azt, hogy az oktatas mindségét javitsa Magyarorszag, masrészt pedig, hogy a
j6 minGségli oktatashoz vald hozzaférést novelje, szélesitse.

Ami a minGségre vonatkozik, kiemelném, hogy a PISA-felmérések atlaga helyett
érdemes talan nézni a gyengén teljesit6k aranyat, ahol szintén fejlédés lathat6, de még
mindig az eur6pai atlagnal tobben vannak, akik gyengén teljesitenek. A korai
iskolaelhagyas tekintetében szintén nincs elérelépés.

Ami pedig a hozzaférést illeti, négy pontot emelnék ki. Egyrészt ha megnézziik
példaul a szakkozépiskolasok alapkészségét, azt 1atjuk, hogy a 8. és a 10. osztaly kozott
az 6 készségeik mar nem néttek tovabb. Vagy ha azt nézziik, hogy a gazdasagi, szocialis
hattér milyen meghatarozé az oktatasi eredményesség tekintetében, vagy ha azt
nézziilk, hogy a varosi és a vidéki iskolasok kozott milyen nagy az oktatési
eredményességben a kiilonbség, és végiil ha azt nézziik, hogy a hatranyos helyzettiek
aranya az altalanos iskolaban 16 szazalék koriill van, mig aki bejut egy hat-,
nyolcosztalyos gimnaziumba, az csak 0,6 szazalék, vagy fels6foku oktatasba, az csak
0,5 szazalék, ezek ramutatnak arra, hogy a j0 min6ségli oktatashoz valé hozzaférés
terén van mit javitani. (Riz Gabor megérkezik az iilésterembe.)

Az egészségiigy teriiletén az egészségiigyi dolgozok egyenetlen ellatasa példaul a
csaladorvosok tekintetében, ahol fejlédési tér latszik, bar itt mindenképpen szintén
meg kell emliteni, hogy az orvosibér-emelés, a praxiskozosségek létrehozasa, a
halapénz kiszoritasa, ezek mind fontos és pozitiv 1épések.



A 4. ajanlas az lizleti kornyezettel foglalkozik. A dokumentum itt is elismeri,
hogy szdmos pozitiv teriilet azonosithat6 az iizleti kornyezet tekintetében. Példaul az
Eur6paban legalacsonyabb tarsasagiad6-kulcs, a finanszirozashoz val6 konnyl
hozzaférés, a vallalkozasok szamara nyujtott tamogatasok, az adbdigazgatas teriiletén a
digitalizacio.

Ugyanakkor kihivasok is vannak. Ilyen kihivas az igazsagszolgaltatas
fliggetlenségével kapcsolatban tapasztalhatd, hogy nincs hatékony jogorvoslat az
ligyészség azon hatarozatai ellen, amelyek arrol rendelkeznek, hogy nem indul
biintetéeljaras a vélelmezett biincselekmény esetében, a kozérdekd informéaciokhoz
valo hozzaférés tekintetében, a szocialis parbeszédnél, a kozbeszerzések alacsony
versenyében, ahol jelenleg koriilbeliil 40 szazalék az egyszereplGs eljarasok aranya,
ahol a kormanyzat sajat célkitlizése 15 szazalék, a verseny feltételeinek alacsony szintje
bizonyos szolgaltatasoknal és a vallalati tranzakciok versenyvizsgéalat aloli eseti
mentessége.

Egy mondatra visszatérnék a szocialis parbeszédnél, mert azt gondolom, hogy
ezen a mostani megbeszélésen két mondat mindenképpen fontos, hogy elhangozzon. A
dokumentum szerint a jogszabaly-tervezetekre és azok hatasvizsgalataira vonatkozo
kotelezd, nyilvanos konzulticiora alkalmazand6 nemzeti szabalyokat szisztematikusan
figyelmen kiviil hagyjak. Az elmult években jelent6sen csokkent a konzulticiora
bocsatott jogszabalyok szama.

Az 5. ajanlads bizonyos teriileteket jelol meg, ahol a reformokat és a
beruhazasokat érdemes lenne novelni a fenntarthatésag érdekében, ilyen a viz- és
hulladékgazdalkodas, a korforgasos gazdasag, a digitalizacio és az innovacio.

Végiill a 6. ajanlas az energiaatallassal kapcsolatos. A  fosszilis
energiahordozokkal kapcsolatban egyrészt ajanlja a dokumentum, ha lehetséges, a
tovabbi diverzifikaciot a behozatal tekintetében és a megujulokra valé minél gyorsabb

o

atallast, és emellett az energiahatékonysagi intézkedések erdsitését. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen. Most allamtitkar urat kérjiik. Tessék parancsolni!
Balogh Laszlo6 tajékoztatoja

BALOGH LASZLO helyettes llamtitkar (Pénziigyminisztérium): Tisztelt Elnok
Ur! Tisztelt Bizottsag! Koszonom szépen a lehet8séget, és egyben az iidvozl§ szavakat.
Jo6 visszatérni az Eurdpai ligyek bizottsaga elé europai szemeszter téméban. Itt a Covid
miatt 1ényegében volt egy kétéves sziinet. Nem volt igazi sziinet, de mégiscsak a
hagyomanyos értelemben vett eljaras besziikiilt, és ennek eredményeként, vagy ennek
kovetkezményeként - ahogy elhangzott - valoban, idén az orszagjelentés lényegesen
rovidebb volt, tomorebb volt, fokuszaltabb volt, amelyet egyébként a jinius 1-jei és 3-
ai gazdasagpolitikai bizottsagi iilésen - ahol a tagallamoknak moédjuk volt megvitatni,
elemezni, ha tetszik, javitasokat kérni az ajanlasokban, illetve magukban a
preambularis részekben leirtakra -, nos ezen az iilésen a tagallamok talnyomo tobbsége
tidvozolte ezt a tomoritett, roviditett valtozatot, és implicit vagy explicit, de
elhangzottak olyan kérések, hogy ezt a hagyomanyt 6rizze meg a Bizottsag. A 70 vagy
80 oldalas orszagtanulmanyokhoz képest ez a 10-12-13 oldalas orszagtanulmany, gy
tlinik, az orszagok, a tagallamok tobbségének a tetszését elnyerte. Reméljiik, hogy a
Bizottsag ehhez tudja magéat tartani.

Az is igaz, valoban, a kormany értékelése is az volt, hogy a korabbi évekhez
képest sokkal kiegyenstlyozottabb volt. Az egyébként tagadhatatlan, pozitiv
eredményeket maga a Bizottsag is elismeri, legyen sz6 a munkaerdpiacrol, a gazdasag
fejlédésérdl és hasonlokrol. Itt csak zarojelben jegyzem meg, hogy a szemeszter az
eurdpai tavaszi csomag részeként bocsatja ki a tagallami jelentéseket is, és az Eurdpai
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Bizottsag a kezdeti szakaszban a 27 tagallambol 18 esetében tartotta sziikségesnek
egyaltalan megvizsgalni azt, hogy makrogazdasagi egyensilytalansag fonnall-e.
Szeretném jelenteni, hogy ebben a 18 orszagban Magyarorszag nem volt benne. Tehat
Magyarorszag azon 9 orszag kozé tartozik, ahol fol sem meriilt, hogy a makrogazdasagi
egyensilytalansag fonnall. A végén 12 orszag esetében tortént a makrogazdasagi
egyensilytalansag kimondasa, 6 orszag esetében a folvetés vagy a gyana
megalapozatlannak t{int, vagy nem volt kell6en alatamasztott.

Ezzel csak azt akarom mondani, hogy tényleg, ha a sziiken vett szakmai
gazdasagpolitikai szempontokat nézziik, akkor Magyarorszag a 27 tagallam kozott jol
szerepel, és talan az is mutatja azt, hogy az els6 negyedév végén - ahonnan hivatalos
adataink 1éteznek -, Magyarorszag a Covid el6tti gazdasagi teljesitménye folott volt
majdnem 6 szazalékkal, pontosan 5,9 szazalékkal. Igy az eurépai uni6s tagallamok
kozott valoban benne volt az els6 6tben, hogy milyen gyorsan sikeriilt helyreéllitania a
gazdasagat és Gjra lendiiletbe hozni a gazdasagot. Ez persze praktikusan még azért
alapvetéen a haborua el6tti helyzetet tiikrozi, de azt kell mondjam, hogy a magyar
gazdasag jol szerepel, és a Bizottsag orszagjelentésében ezek megfelel6en helyet
kaptak.

Egy masik dologra is szeretnék kitérni, mely szintén elhangzott, és ez korabban
is ismert volt, hogy azaltal, hogy ez a Next Generation EU, a jov0 generacioja keret
bejott a képbe, a helyreallitisi és ellendlloképességi tervek bejottek a képbe,
osszefonodik a szemeszterfolyamat és ezen tervek értékelése. Lényegében az
elképzelések szerint a szemeszterfolyamat integralja a helyreallitasi tervek értékelését,
nyomon kovetését orszagspecifikus modon. Az még nem teljesen vilagos ebben a
pillanatban, hogy a szemeszter integralja-e a helyreéllitasi terveket, vagy a
helyreallitasi tervek értékelése magat a szemesztert, de ez majd az id6k folyaman ki fog
deriilni.

Magyarorszag ebbdl a szempontbdl kétségkiviil azon kevés orszagok kozé
tartozott, akiknek ilyen elfogadott terviik nincs, de azért, mert nincs elfogadott terviik,
nem jelenti azt, hogy nincs terviik. A tervben nagyon sok olyan elem szerepel, és ez adja
a sajatos helyzetiinket, amelyekre most az orszagjelentés, illetve az ajanlasok kitérnek,
azzal a felkidltassal természetesen, hogy ha sikeriil a megallapodas végére jutni -
amiben nagyon bizunk, hogy ez belathaté idén belill megtorténik -, akkor
tulajdonképpen az ajanlasok kozott ezek Gjolagos szerepeltetésére mar nincs sziikség,
hiszen atkeriil egy masik térfélre, tehat a helyreallitasi tervek értékelésekor kell azokrol
beszamolni, ahhoz forrasokat rendel a Bizottsag.

Tehat egy picit, hogy gy mondjam, nem valés a kép, amit latunk, jogi
értelemben tényleg nincs elfogadott terv, de van egy nagyon intenziv terv, egy nagyon
részletes terv 400 oldal folott, amelynek egyébként a 9o szazaléka praktikusan nem
vitatott, az kolcsonosen elfogadott, de vannak benne érzékeny témak, amelyek miatt
még nem lehetett lezarni a targyalasokat. Ezért szerepel egy sor részben leiras, részben
pedig ajanlas, amely mas orszagok esetében mar nem igy szerepel, hanem az az 6
elfogadott terviikben van. Remélhetéleg ez a kés6bbiek folyaman valtozni fog.

Végezetiil, még miel6tt belemennék a magyar értékelésbe, azt is el kell
mondjam, hogy valéban, a hat ajanlas koziil van egy ajanlas, a hatodik, amelyik
kifejezetten a REPowerEU, illetve részben a haboru el6tt kezd6dott energiasokk és a
haboru altal folerésitett energiasokk eredménye vagy kovetkezménye. Tobbé-kevésbé
minden tagallam valamilyen formaban, orszagra szabottan kapott ilyen ajanlasokat, mi
is kaptunk ilyet. Azt gondolom, hogy ez helyes, a magyar sériilékenység nem vitathaté.
Ez egy objektiv megallapitas. Az is objektiv megallapitas és egy objektiv akarat, hogy
ezt a fliggdséget nyilvanvaloan Magyarorszag csokkenteni kivanja. Azonban a masik
pontja ennek, hogy ehhez nagyon-nagyon sok idére, nagyon-nagyon sok pénzre és
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beruhazasra van sziikség, f6leg infrastrukturalis vonalon, de végs6 soron a szandék
nem ellentétes. Az id6sav megitélésében és a sziikséges beruhazasok megitélésében
lehetnek eltér6 pontok.

Azonban van egy nagyon fontos dolog a REPowerEU kapcsan, amit elmondtunk
a Bizottsag el6tt is, hogy 1ényegében 1j forrasokat alig biztosit. Arrél van szo6, hogy
korabbi, fel nem hasznalt pénzek atcsoportositasat teszi lehet6vé részben kohézios és
egyéb pénzekbdl, és van egy olyan 20 milliard eurds tétel, amelyet tovabbi kvotak
felszabaditasabol vagy kibocsatasabol probal el6teremteni. Ezt 6nmagéaban is Europa-
szerte elég sok kritika érte, de magyar részrél van egy nagyon specifikus kritikaja,
mégpedig az - és ezt ebben a bizottsagban is szeretném megosztani -, hogy az elosztasi
képlet, tehat hogy kinek mennyi jutna ebb6l a 20 milliird eurébol, nem az
energiafliggdségtdl, nevezetesen az orosz fosszilis energiafligg6ségtol fiigg, hanem a
Covid idején bevezetett RRP allokacios képletet hasznalja, ami ilyen értelemben
teljesen fliggetlen a valos céltol, az energiafiiggetlenség meghatarozasatol.

Ezt érzékeltettiik és elmondtuk a Bizottsag részére is részben az EPC keretei
kozott és az EPC-n kiviil is. Tehéat itt azért még vannak vitdk, mikozben egyébként a
REPowerEU-nak pedig a szdndéka és a célja az, hogy segitse, gyorsitsa ennek a fajta
fliggGségnek a mérséklését, esetlegesen a felszamolasat. Onmagéaban ez tamogathato,
és nem vitathat6. Nyilvan egy sor technikai, szakmai kérdés van, és ez a dokumentum
nincs elfogadva, ez egy nagyon fontos elem. Tehat ennek a jogi statusza ez a Bizottsag
javaslata. Hallgatva az EPC-ben a vitat, az volt a benyomasom, hogy még sok
tagallamnak sokfajta hozzatennivaldja és korrigalasi igénye van ezzel kapcsolatban.

Ratérve az ajanlasokra és a menetrendre, néhany dolgot szeretnék kiemelni.
Magyarorszag most mar sokadik éve, tehat 2011 6ta egyre intenzivebben mondja, hogy
azt latjuk a folyamatban, hogy egyre tobb téma keriil a szemeszter latokorébe,
mikozben ez egy gazdasagpolitikai koordinacidés eszkoz. Nyilvan vannak
munkaerdpiaci, akar oktatasi kérdések, amelyekre azt lehet mondani, hogy végsé soron
és hosszu tdvon makrogazdasagi hatisa van, azonban vannak olyan téméak, amelyekre
ezt viszonylag nehéz mondani, vagy csak nagyon-nagyon attételesen lehet, ilyen
példaul a mi altalunk sokszor vitatott igazsagszolgaltatas fiiggetlensége kérdéskor.
Réadasul ebben az ligyben egy teljesen mas parhuzamos és egyébként szakszert rule
of law jogallamisagi eljaras zajlik, ahol nem makrokozgazdaszoknak kell itéletet és
véleményt mondani az igazsagszolgaltatas vélt vagy valos fliggetlenségérdl vagy nem
fliggetlenségérdl, hanem ott jogaszok, akik ezeket az intézményrendszereket, a jogi
hatteret tokéletesen ismerik, fejthetik ki véleményliket, és iitkoztethetik a
véleményiiket. Ezzel 4ltaladban egyet szoktak érteni a tagallamok.

Egyébként megjegyzem, most az orszagjelentés sokkal tOomorebb és
leroviditettebb, vagy ha tetszik, jelzésértéki formaban tett erre utalast, mint a korabbi
években. Mi azt szerettiik volna egyébként, hogy a probléma vagy a vita 1étét ez az
ajanlascsomag, ajanlasdokumentum tartalmazza, de egyébként minden ilyen részlet
megtalalhato a rule of law eljarashoz kapcsolodé dokumentécioban. Ezt a Bizottsag a
végén nem fogadta el sajnalatunkra, de ezzel egyiitt tényszertien meg kell allapitani,
hogy sokkal rovidebb és tomorebb volt a mostani megéallapitas.

A tulterheltségrol még annyit, hogy azon kiviil, hogy az ENSZ fenntarthat6
fejlesztési céljai is mar a szemeszter ala keriiltek, ami 6nmagaban problematikusnak
tlinik, bekeriilt az RRP és RRF értékelése. Legtjabban olyan javaslat is asztalra kertilt,
hogy a szocidlis egyenstlytalansagi eljaras is keriiljon a szemeszter ala. Egyel6re ez egy
belga-spanyol kezdeményezés. A Bizottsag, nem Magyarorszag, hanem a Bizottsag, az
EPC, a Gazdasagpolitikai Bizottsag ellenall ennek, és arra kérte, szoélitotta fel az
Eurdpai Bizottsagot is és a tobbi tagallamot is, hogy tobb terhet mar ne tegylink a
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szemeszterfolyamatra, mert veszélyeztetjiik az eredeti funkci6jat, nevezetesen a
makrogazdasagi egyensuly megteremtését.

Magyarorszag a maga részér6l a gazdasagi kormanyzasi keretrendszer
tekintetében, amit a koznyelv vagy a politikai nyelvezet Gigy szokott leforditani, hogy a
maastrichti kritériumok feliilvizsgalata, egyrészt a feliilvizsgalati folyamatot
mindenképpen iidvozli. Ezt is ebben a Bizottsagban el tudtuk mondani, hiszen a fiskalis
keretrendszer miatt ez egy 1ényeges elem. Azonban azt is tudni kell, hogy Magyarorszag
e tekintetben konzervativ. Tehat mi azt gondoljuk, hogy az a fajta fegyelemrendszer,
amikor a valsagos helyzetek elmulnak, vagy valamennyire konszolidaltabb gazdasagi
helyzettel allunk szemben, akkor vissza kell térni azokhoz a koltségvetési fegyelmi
szabalyokhoz, amelyek 0Osszességében a tagallamok tobbségében bevaltak, és
Magyarorszagon egy Kicsiny és a kiilgazdasagra er6teljesen rautalt orszag, fontos, hogy
ne csak egy szabalyrendszernek, akar egy lazitott szabalyrendszernek feleljen meg,
hanem a kiilfoldi befektet6i elvarasoknak is azért, hogy onmagat sziikség esetén
megfeleléen tudja finanszirozni, meg hogy a mindsitési szintje példaul egy
fegyelmezetlenebb vagy lazabb koltségvetési szabalyrendszer miatt ne romoljon.

Nem akarom tilsagosan hiizni a sz6t - mert rohan az id§ - és a kereteket, talan
két dolgot szeretnék még megemliteni az ajanlasokkal kapcsolatban. Tébb ponton
tudtuk meggy6zni a Bizottsagot, hogy az eredeti ajanlasokhoz képest ettdl térjenek el.
Az egyik az energetikai, egészen pontosan két ilyen gondolat volt az energetika
részénél, a kozlekedés kétségkiviil Magyarorszagon is az egyik legjelentGsebb
fosszilistizemanyag-felhasznald, ezért a legjelentGsebb szén-dioxid-kibocsato, és ezért
a Bizottsag eredetileg azt javasolta, hogy az elektronikus mobilitas tekintetében
els6sorban a kozlekedésben ez elektromos kozlekedést vagy a kozlekedés
elektrifikaciojat tdmogassuk. Itt az volt a kérésiink, hogy ne kizarélagosan az
elektromos megoldasokrol legyen szd, hisz technologiailag més alternativ megoldasok
is bent vannak a cs6ben, és reményeink szerint és a hossza tava gondolkodas szerint
nemcsak elektromossaggal, hanem mas megajulé és tiszta energiaval is lehet
kozlekedni, gondolunk itt a kamionokra, gondolunk itt a vonatkozlekedésre, autokra,
tehat lehetnek olyan megoldasok - hidrogén -, amelyek adott esetben legalabb olyan
jok, mint az elektrifikacio.

A masik ilyen kérdés az volt, hogy a Bizottsag egy olyan ajanlast fogalmazott
meg, amely az interkonnektorok - nyilvan megint a fliggéség csokkentése érdekében -
kiépitését szorgalmazta Magyarorszag iranyaban, amirdl el tudtuk mondani, hogy az
utolsé tiz évben Magyarorszag egy szomszédja kivételével mindegyik szomszédjaval
létrehozta ezeket az interkonnektorokat. A gondok az esetek talnyomé tobbségében
mar nem Magyarorszag teriiletén, nem Magyarorszag akaratatol fiiggéen vannak,
hanem a kornyez6 orszagok egyiittmiikodésére vagyunk utalva, részben a beruhazasok
sziikségessége miatt, annak koordinalasa miatt, részben pedig azért, mert példaul ha
alternativ gazbeszerzési utvonalakat akarunk kialakitani, akkor Magyarorszag azon
kevés europai orszagok kozé tartozik, amelynek nincs tengeri kijarata, ennek
megfelel6en valamelyik szomszédos vagy tobb szomszédos orszaggal ugy kell tudnunk
egyluttmiikodni, hogy ezekhez a tengeri kijaratokhoz a hozzaférés biztositott legyen, a
masik oldalon pedig ott, ahol sziik keresztmetszetek vannak, ott sokszor nem
Magyarorszag teriiletén, hanem a szomszédos orszag teriiletén kell ezeket a
kapacitasokat bGviteni. Ezt a Bizottsag tudomasul vette, és 1ényegében egy kooperativ,
interkonnektor-bévitést célzott meg.

A masik olyan ajanlas, amellyel természetesen vitank volt, ez nem 1j keletd,
ahogy itt elhangzott a bizottsagi kollégak részérdl, régi keletli, ez kifejezetten az
allaskeresési jaradék meghosszabbitasanak a kérdése. Itt én azt gondolom, hogy ez
gazdasagfilozofiai kérdés. Magyarorszagon is volt valamikor 18 honap meg 12 honap
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az allaskeresési jaradék id6tartama, 9 honap is volt, emlékeim szerint. Ezek mind nem
segitették el6 a foglalkoztatas novekedését. Az a latvanyos javulas nyilvan sok-sok
eszkoznek és sok-sok intézkedésnek koszonhetd, de az egyik meghatarozo elem ezek
koziil nyilvanval6an az volt, hogy az allaskeresési jaradék id6tartamat - nem vitathato
moédon - a kormany annak idején drasztikusan lecsokkentette, egyfajta plusz
motivaciot épitve a rendszerbe a gyors allaskeresésre.

Természetesen arrol lehet vitatkozni, hogy ez 3-4 vagy 5-6 hénap, egy biztos,
hogy abban a feszitett munkaerd6piaci helyzetben, ami van Magyarorszagon, amivel ma
allunk szemben, abban talan idézitését tekintve a legkevésbé sem indokolt ettél az
eszkoztdl eltekinteni. BArmit is mutatnak egyébként a folmérések - nyilvan a kiilonb6z6
folméréseket kiilonboz6képpen lehet értelmezni -, de azt gondoljuk, hogy ez az eszkoz
a sok eszkoz kozott jelentés mértékben jarult hozza a foglalkoztatas noveléséhez,
novekedéséhez.

Végiil utols6 gondolat, elnok tr, és befejezem, hogy mi a sorsa most ezeknek a
részben modositott és elfogadott ajanlasoknak. Junius 17-én kertil az Ecofin elé, tehat
a Tanacs elé a kérdés, ahol a pénziigyminiszterek, a pénziigyi és gazdasagi miniszterek
ezt megyvitatjak, és elfogadjak a maguk részérol. A rakévetkezd héten van az Eurdpai
Tanécs, ahol az allam- és kormanyf6k is tamogatjak, tamogathatjak az ajanlasokat, és
jogi értelemben az EiT tdmogatasat kovetGen, juliusban, tehat a jualiusi Ecofin az,
amelyik itt jogi értelemben ezt jogszaballya emeli, vagy jogi aktussal folemeli ezt az
ajanlastervezetet. Nagyjabdl igy allunk.

Bizonyara szamos olyan dolog van, amir6l nem beszéltem, és beszélhettem, de
az id6korlatra tekintettel megallok, és inkabb a bizottsag tagjai szaméara, gondolom,
érdemes biztositani a lehetGséget, hogy kérdéseket tegyenek fol, és én természetesen
allok rendelkezésre a valaszokkal. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen megbizott képviseletvezetS-helyettes tirnak és
allamtitkar irnak a beszamolo6jat. Kitalalta a gondolatomat, allamtitkar ar, hogy most
kovetkezik majd a kérdések és a kommentek ideje. K6szonom, hogy erre hagyott id6t,
ugyhogy at is adom a szot képviselGtarsaimnak. Akinek kérdése, véleménye van, kérem,
most jelentkezzen! (Jelzésre:) Hajnalka, tessék parancsolni!

Hozzaszolasok

DR. JUHASZ HAJNALKA (KDNP): Koszoném a szot, elnok tr. Megbizott
vezet$ urhoz szeretném intézni a kérdésemet. Beszéltiink a REPowerEU-r0l, és ha jol
tudom, azért azzal az a probléma tovabbra is, hogy a versailles-i nyilatkozattol eltéréen
nem veszi figyelembe a tagallamok sajatos nemzeti energiaszerkezetét. Ez valéban igy
van-e, vagy pedig a REPowerEU arra torekszik, hogy ezt az eltéré tagallami szerkezetet
figyelembe vegye, mert ha nem, akkor ez tovabbra is probléma Magyarorszag szamara.
Ko0szonom szépen.

ELNOK: Kovetkezik BedS D4vid képviseld tir. Tessék parancsolni!

BEDO DAVID (Momentum): Koszondm szépen, és koszonjiik szépen a
beszamol6t is. Valoban egy nagyon-nagyon fontos téma van az itt asztalon mar egy
hete, és felmeriilt ez a téma a plenaris iilésen is, mégiscsak tobb ezer milliard forint
kifizetetlen pénze van jelenleg az orszagnak, és azért ezzel kapcsolatban tobb kérdésem
is volna. Sokat beszéltiink rola, itt kimondottan a helyreallitasi alaprél van szo,
amelyen, mint emlitettem, hogy tobb ezer milliard forint kifizetetlen pénz van jelenleg.
Magyarorszag szinte az egyetlen orszag, akinek most még visszatartjdk ezt a
helyreallitasi alapot.
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A konkrét kérdéseim azok lennének, hogy hogyan haladnak most konkrétan
ezek az egyeztetések az RRF kapcsan. Azt mondtak, hogy hamarost, vagy kozel van az
egyezség, de most konkrétan mik azok a pontok, amik még sziikségesek ahhoz, hogy
megegyezziink az Europai Unidval, és varhatéoan mikor keriilnek Kkifizetésre a
helyreéllitasi alapbo6l az uniés forrasok? Melyek azok a feltételek, amelyek sziikségesek
ahhoz, hogy a tervet jovahagyjak. Itt emlitették, hogy vannak érzékeny témak.
Emlitették az allaskeresési jaradékot, emlitették a birdsagi fiiggetlenséget, de van-e
még ilyen érzékeny téma? Es hogy konkrétan még rakérdezzek, itt az elmalt 12 évben
sajnos sok visszaélés tortént az unios forrasokkal, javaslatot tettek a kozbeszerzési
eljaras, a kozbeszerzési torvények modositasara, ezek szintén érzékeny témak-e, amit
emlitett az allamtitkar ar?

Az orszagspecifikus ajanlasok teljesitésével kapcsolatban létezik-e valamilyen
titemterv, valamilyen munkaterv vagy barmi a menetrenddel kapcsolatban, hogy
ezeket mikor szeretnénk teljesiteni és milyen forméaban. Es még egy specifikus kérdés,
kimondottan visszatérve a kozbeszerzésekre, ugye, ez egy nagyon-nagyon fontos
orszagspecifikus ajanlas volt, hogy javitsuk a versenyt a kozbeszerzések teriiletén, hogy
ne egyszereplések legyenek ezek a kozbeszerzések. Tervezi-e a kormany a kbzbeszerzési
torvény modositasat annak érdekében, hogy teljesitsiik ezt az orszagspecifikus ajanlast,
és megkapjuk azt a kozel 5500 milliard forintot, ami jelenleg kifizetetlentil all.
K0szonom.

ELNOK: Koszonom szépen. (Jelzésre:) Gy. Németh Erzsébet asszony, tessék
parancsolni!

GY. NEMETH ERZSEBET (DK): Koszéndm szépen a szot, elndk ar. Azt
gondolom, hogy ez az ajanlas, mely el6ttiink fekszik, nagyon komoly megallapitasokat
tartalmaz, és ennek megfelel6en nagyon komoly ajanlasokat is tesz a magyar kormany
szamara. Igazabol értem, hogy allamtitkar trnak és a magyar kormanynak az a
véleménye, hogy 6sszemos olyan dolgokat, vagy olyan dolgokat vesz be és emel be ebbe
a szemeszterbe, ami eddig nem volt szokas, vagy nem volt irany az Eurépai Unioban,
de én azt gondolom, hogy ha Magyarorszag hozza akar jutni a helyreallitasi alapban
meglévl, nekiink, az orszagnak szant forrasokhoz, akkor azokat az elGirasokat vagy
azokat az elvarasokat, amiket az Eurépai Uni6 tesz Magyarorszaggal szemben, azokat
mindenféleképpen nekiink teljesiteniink kell.

Szdmomra meglepd volt - természetesen tudom, hogy a Pénziigyminisztérium
allamtitkarat tisztelhetjiik allamtitkar arban -, amikor egy korméanyzati szerepld ugy
beszél az allaskeresési timogatasrol, hogy az egy drasztikus és pozitiv motivacio volt,
akkor, ne haragudjon, allamtitkar ar, de én eléggé meg vagyok dobbenve. En azt
gondolom, lehet, hogy makrogazdasagi szinten Magyarorszag azon jol teljesit6
orszagok kozé tartozott, akiket on felsorolt, hogy mi nem keriiltiink be eleve abba a 18-
as korbe, akinél ezeket a kérdéseket vitattak, de ez az ajanlas és ennek a megéallapitasai,
majd a konkrét ajanlasi pontok pontosan azokat a teriileteket pécézik ki
Magyarorszagrol, ami, azt gondolom, hogy egy orszag hosszii tava jovojének,
versenyképességének az alapgaranciait jelentik. Gondolok itt konkrétan az oktatasra,
gondolok itt az igazsagszolgaltatasra tett megallapitasokra, és gondolok azokra a
szocialis kérdésekre, melyekkel szintén foglalkozik ez az ajanlas.

Igazabdl egyetlenegy altalanos kérdésem van, mert inkdbb a véleményemet
szerettem volna elmondani itt régi-uj parlamenti képvisel6ként. Nyilvan én egy mas
id6szakban szocializalédtam parlamenti képvisel6ként, nem 2010 utan, de egy
altalanos kérdésem van, hogy osztja-e Navracsics miniszter drnak azt a nagyon
ambiciozus elképzeléseit, hogy az év végére lezarulhat ez a targyalasi folyamat, ez a
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targyalasi sorozat, és Magyarorszag végre hozzajuthat azokhoz a forrasokhoz, amelyek
egyébként megilletik.

Szamomra kifejezetten - nem szeretnék tdl er6s jelz6t hasznalni, de akkor
mondjam igy - meglepd, hogy a magyar kormany egy olyan aspektusbdl, egy olyan
poziciobol probal olyan eur6pai unids forrasokhoz jutni, amikhez neki teljesitenie kéne
- marmint a magyar kormanynak, mert azt szeretném kettévalasztani, hogy nem
Magyarorszagrol és a magyar emberekrdl van ebben a helyzetben szd, hanem teljesen
egyértelmiien a magyar kormanyrol és a magyar kormany és a magyar Orszaggytilés
tobbségi frakcioja altal elfogadott torvényekrdl -, amik aztan ezeket a helyzeteket
allitjak el6, amikr6l most ez az ajanlas szol. No a lényeg az egészben, hogy osztja-e
Navracsics miniszter ar véleményét, miszerint az év végéig pozitivan lezarulhatnak
ezek a targyalasok, és meg tudja kotni a megallapodasokat a magyar kormany, és végre
Magyarorszag hozzajut ahhoz a forrashoz, amire egyébként nagyon sziikségiink lenne.
K0szonom szépen.

ELNOK: Tobb kérdést nem latok. Tisztelt Bizottsag! Elszor is engedjék meg,
hogy megkoszonjem az Eurdpai Bizottsag Magyarorszagi Képviseletének és a
Pénziligyminisztériumnak, jelesiil Balogh Laszl6 allamtitkar arnak a munkéjat, hiszen
példaul majus 31-én egy mini szemindriumot hoztak létre, amelyben az alldspontokat
kozelitették, ami a Bizottsag és a kormany allasfoglalasarol szolt.

Az elmult tizéves ciklust tekintve elérehaladdsnak latom mind a Bizottsag
megallapitasait, mind pedig a Pénziigyminisztérium adott valaszait, hiszen ez egy
ko6zos munka eredménye. K6zos munka eredménye, ami nyilvan a miihelymunkat teszi
els6sorban fontossd. Az, hogy a részletekben buajik meg az ordog, tehat mind a
Bizottsag, mind a magyar kormany részérol ezek tisztazandok, és ez nem kevés munka
volt. A megéllapitasok kozott természetesen az egy eredmény, hogy rovidebb lett, mint
a korabbi, tehat jobban odafigyel mindkét partner ra. Masrészt viszont fontosnak
tartom, hogy ez a szemeszter olyan, mint egy tiikor, meglathatja benne mindenki
magat, mind a Bizottsag a kormany részére adott valaszokbol, mind pedig a magyar
kormany az Eurépai Bizottsag megallapitasaibol.

Természetesen az éremnek két oldala van. En azt az oldalt nézem elsGsorban,
ami az elérehaladast jelenti. Nem kevés elismerés ebben a haborts helyzetben és a
pandémiés helyzetben, amit a Bizottsag valoban tényként kozolve megéallapit a magyar
gazdasag el6rehaladasarol. Ez a szemeszter azért sziiletett, hogy ezeket az ajanlasokat
megfogadva természetesen a magyar kormany megprobalja kiigazitani.

Nos, én nagyon sok kérdésre, amit feltettem magamnak még a bizottsagi iilés
el6tt, valaszt kaptam, koszonom szépen mindkét részrél. Egyetlenegy, ha agy tetszik,
filozofiai kérdést szeretnék feltenni. Sokszor elGjott az RRF-rendelet, a helyreallitasi
terv, ki hogy hivja. Hadd kérdezzem meg, hogy mennyiben tekinthet6 indokoltnak
olyan tagallam esetében az RRF-forrasokra hivatkozni, amely szamara e forrasok még
nem elérhet6k?

Tisztelt Bizottsag! Kérem, hogy a misszidévezetS-helyettes ur, illetve a
Pénziigyminisztérium helyettes allamtitkara roviden valaszoljon a feltett kérdésekre.
(Tessely Zoltan megérkezik az iilésterembe.)

Valaszok

MAKSI MATYAS megbizott képviseletvezets-helyettes (Eurdpai Bizottsag
Magyarorszagi Képviselete): Akkor kezdeném én. K6szonom szépen a szot. Koszonjiik
a kérdéseket, és mi is koszonjiik utélag is a majus 31-i szeminariumon a részvételt és
az egyiittmiikodést.



16

A REPowerEU-val kezdeném. En azt gondolom, hogy a REPowerEU egy
rugalmas javaslat, amely figyelembe veszi a tagallamok energiaszektorainak a
kiilonboz6ségeit. Ha megnézziik konkrétan a Magyarorszagnak megfogalmazott
ajanlast - ez a 6. szamu orszagspecifikus ajanlas -, itt is azt latjuk, hogy a meguajulo
energiaforrasok  hasznalatanak az  elterjedését gyorsitjuk, noveljik az
energiahatékonysagot. Ezek viszonylag tag megfogalmazasok, és a részleteket pedig ki
lehet targyalni az orszdg adottsdgainak és az energiaszektor adottsdgainak
megfeleléen. De természetesen ha fiiggetleniteni, illetve legaldbb csokkenteni akarom
a fligg6ségemet az orosz fosszilisenergia-importoél, akkor ez a ketté dolog, ami adodik,
az energiahatékonysag novelése, illetve a megijulo energiaforrasok hasznalatanak a
novelése és aztdn a megajuld fosszilisenergia-igény beszerzési forrasainak a
diverzifikalasa, azt gondolom, ez egy rugalmas vonzas, a Bizottsagnak rugalmas a
hozzaallasa itt.

Itt még annyit reflektalnék a helyettes allamtitkar ar altal elmondottakra, hogy
a kozlekedésben nemcsak hogy léteznek alternativai az elektrifikacidonak, de az is
jelent6s energiahatékonysag-javulast tud eredményezni, ha a kozlekedési modok
kozott tudunk hangsulyeltolodast elérni, ha a kozati helyett a vasuti széllitasra
megyiink, vagy akar a személyi kozlekedésben novekszik a vasit aranya, vagy a varosi
kozlekedésben autohasznalat helyett kozosségi és egyéb kozlekedési modok. Szdval én
azt gondolom, hogy rugalmas a hozzaallas, és a részletek abszolut kitargyalhatok.

Még itt elhangzott, hogy az emisszidkereskedelmi rendszer kibocsatési jogainak
értékesitésébdl befoly6 pluszbevétel elosztasi képlete miért az, ami. Itt igazabol csak
megismételni tudom a helyettes allamtitkar Gr altal elmondottakat, hogy jelenleg ez a
bizottsagi javaslat a TanAcs asztalan a kérdés, és ott a tagallamok eldonthetik, ha méasik
elosztasi képletet szeretnének. Hogy hol tartunk az egyeztetésekkel az RRF kapcsan,
azzal kapcsolatban atadnam a szo6t kollégadmnak.

GYENES ZOLTAN vezet$ gazdasagi elemz6 (Eurdpai Bizottsag): Az elsS, hogy
hol tartanak az egyeztetések, azt mondandm el ezzel kapcsolatban, hogy mind
technikai, mind magasabb dontéshozoi szinten folyamatosak az egyeztetések heti
rendszerességgel, a dokumentumok cseréje pedig gyakorlatilag napi szinten torténik.

Ami a témak tekintetében nyilvinosan tObbszor elhangzott, azt tudom
megemliteni, megerdsiteni, hogy az eur6pai pénziigyi érdekek védelméhez kapcsolédo
teriilet az egyik, legyen az audit, kontroll, antikorrupciés keretrendszer vagy a
kozbeszerzések teriilete, a masik pedig, hogy semmilyen teriileten ne legyenek
diszkriminativ vagy diszkriminaciéhoz esetlegesen vezet6 intézkedések.

Hogy mikor lehet megallapodas, itt azt mondanam el, hogy két kiilon teriiletrdl
beszéliink, egyrészt vannak a vissza nem téritendé tamogatasok, mésrészt esetlegesen
a hitelek. A vissza nem téritend6 tamogatasokra és a hitelekre is egylittesen igaz az,
hogy Magyarorszag mar nem juthat hozzi az el6legekhez. A vissza nem téritend6
tamogatas esetében az Osszes forras jelent6s részérol, kozel négyotod részérol az idei
évben meg kell egyezni, illetve nemcsak meg kell egyezni, ami jelent egy pozitiv
értékelést a Bizottsag részérol és egy tanacsi jovahagyast, hanem az ugynevezett
pénziigyi egyezséget vagy megallapodast is meg kell kotni annak érdekében, hogy az a
forrasrész ne vesszen el. A hitelek tekintetében pedig jovo év augusztusaig kell a tervet
- ami alapjan a hitelt kéri a tagorszag - letenni a Bizottsag asztalara, és év végéig
megallapodni annak részleteirdl.

Elnok urnak volt a kérdése, hogy mennyire jozan dolog olyan forrasokra
hivatkozni, amelyek tagorszag részér6l még nem érhetSk el. Hadd emlékeztessek arra,
hogy a javaslatokat, az ajanlasokat a Bizottsag majusban fogalmazta meg, illetve
fogadta el, a Tanacs még ezeket nem is hagyta jova, majd valamikor jaliusban, tehat
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ezek nem tudhatok az ajanlasok megfogalmazasakor, hogy mikor lesz megallapodas.
Még most is van arra esély, hogy juniusban, jaliusban, tehat mire az ajanlasok
elfogadasra keriilnek véglegesen jogi kot6erdvel, addigra lehetnek megallapodasok. Azt
gondolom, ez egy helyes hozzaallas. Koszonom.

BALOGH LASZLO helyettes allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Koszoéndm
szépen. Az idére valo tekintettel témondatokban igyekszem véalaszolni, amennyire
lehet. A képvisel6 asszony kérdésére valaszolva, lehet, hogy a szavaimbo6l nem jott ki
eléggé pontosan, de a hat ajanlasban, ami aztan részajanlasokra is bomlik, mert az sok-
sok témat felolel, alapvet6en az iranyokat és a problémakat illet6en igazabo6l komoly
vitdk nincsenek. En azt az egy ajanlast jeleztem, ahol azt gondoltuk, hogy ott tényleg
egy gazdasagfilozoéfiai probléma van, a kormany gazdasagfilozofiaja és a Bizottsag altal
felvetett kozott. Ez egyébként nem teljesen idegen, mas orszagok esetében is el6fordul
az, hogy az ajanlasok tilnyomé tobbségével egyiitt tud élni, dolgozik is rajta, hogy
megvalositsa, és van egy-kett6, amivel vitdba szall a Bizottsaggal, mert maéas
gazdasagpolitikai filozofiat kovetnek.

Tehat az oktatas tekintetében, a képzés tekintetében, a korforgasos gazdalkodas
tekintetében, a megjulé energidk tekintetében, az adodrendszer egyszeriisitése
tekintetében - és nem folytatom - a 1ényeget vagy a célt illet6en nincs vita. Tehat ilyen
értelemben mi a tiikor jelzéseit elfogadjuk. Nem biztos, hogy mindig ugyanarra a
megoldasra gondolunk, mint a Bizottsag, de az, hogy ezeket a dilemmaékat, ezt a foltart
problémat, a diagnozist valamilyen forméaban rovid, kozép- és hosszi tavon kezelni
kell, ott azért az esetek talnyomo tobbségében nincs alapvet6 vita; én arra torekedtem,
hogy a problémasakat jeloljem ki.

Ami az RRF-et, illetve az RRP-t illeti, akkor rogton ott kotném at, hogy ezeknek
az ajanlasoknak, amik most itt Gjra megjelennek - ezek nem vadonataj ajanlasok, vagy
nagy részik nem vadonat(ij ajanlas, ezek 2019-ben és 2020-ban is szerepeltek
valamilyen forméaban az ajanlasok kozott -, azt kell mondjam, hogy ez a targyalas alatt
allo RRP részét képezi. Ez is csak egy rautal6 magatartas arra, hogy egyébként ezeket a
kormany elfogadja, és az oktatas teriiletén, a képzés teriiletén, az egészségiigy teriiletén
egy sor olyan részprogram van az RRP-ben, ami egyébként annak idején publikusan
meg is jelent, legalabbis az els6 valtozata, amelyek ezeket probaljak kezelni. Azt
gondolom, hogy nem ezek azok a kérdések - ahogy Gyenes Zoltan kollégdm mondta is
-, amelyek a vita targyat képezik.

Itt az az atbillenés nem torténik meg, hogy azok az orszagok, melyeknek
elfogadott RRP-jiilk van ebben a pillanatban, azoknak az orszagjelentésében és
ajanlasaban ez mar nem is szerepel, mert ezt egy masik csatornan, egy mas eljarasban
kéri szamon majd a Bizottsag és a tagallamok. Tehat itt egy kicsit azért mondtam, és
ezt probaltam az elején jelezni, hogy egy Kicsit egyensilytalan most a helyzet, mert mi
egy faziskésésben vagyunk, ezért latszolag mi sokkal-sokkal tobb ajanlast kapunk, mint
a tobbi tagéallam, viszont de facto nekik legalabb annyi ajanlasuk van, mint nekiink,
csak nekik mar a pénzzel 6sszekapcsolt megvaldsitas fazisaban.

A harmadik dolog, amire akartam reagalni, és ez talan az utolsd, hogy a
varakozasok komolyak. A Pénziigyminisztérium és én jomagam nem vagyunk részei az
RRP, RRF targyalddelegaciojanak. A targyalasok természetéb6l fakadoan
nyilvanvaloan egy sor olyan dolog van a leveg6ben, amelyek nem publikusak az adott
fazisban, hisz targyalasokrél van szd. Tehat e tekintetben én konkrétumot nagyon
keveset tudok mondani. Az, ami itt elhangzott, azt meg tudom erdsiteni, hogy ezek a
kérdések napirenden vannak, és azt is tudom mondani, hogy a politikai akarat vagy a
kormanyzati akarat mindenképpen az magyar részrél, hogy belathat6 idén beliil, minél
hamarabb eljuthasson a targyalas abba a szakaszba, hogy ne csak technikai szinten,
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hanem politikai szinten is megallapodés sziilessen. De nem vagyok abban a helyzetben,
hogy ezt meg tudjam itélni, nem ismervén a targyalasok részleteit én magam sem,
minden aproé részletét és a folyamatat. (Csobor Katalin tavozik az iilésterembdl.)

Egyet tudok mondani, hogy mindenki azon dolgozik, a magyar kormanyzati
oldalon mindenképpen, hogy ebb6l a mar majdnem kész megallapodasbol kész
megallapodas sziilessék a lehet6 leghamarabb, lehet6ség szerint a nyari sziinet el6tt, de
ha ez nem sikeriil, akkor az Gsz legelején. A folyamat és a technika egyébként
benniinket is meg a Bizottsagot is kicsit szorit is ebben az iranyban, hogy a hataridok,
a megadott jogi hataridok elG6tt ezek a targyalasok sikeresen le tudjanak zarulni.

A kozbeszerzések teriiletén, azt gondolom, hogy az utols6 0t évben
Magyarorszag, a magyar jogszabalyok, az alkalmazasuk nagyon sokat fejlédott, nem
utols6sorban egyébként azért, mert a Bizottsidg vonatkozd részlegével, a felelGs
részlegével nagyon szoros volt annak a kormanyzati szervnek az egyiittmiikodése, aki
a kozbeszerzések szabalyozasaért, feliigyeletéért felel. Es ezt el is ismeri egyébként a
Bizottsag, hogy fejlédés volt, jelentds fejlédés volt, de mindezek mellett még tovabbi
igényeket jelentett be a Bizottsag. Ezeknek a kialakitasa, targyaldsa, menetrendje zajlik,
de azt gondolom, hogy a kiindulasi ponthoz képest, 2014-15-h6z képest éppen a
Bizottsag aktiv részvételével, aktiv tanacsadasaval egyiitt a fejlédés mar eddig is
jelentds volt, és a kritika éle messze nem akkora, mint egyébként 4 vagy 5 évvel ezel6tt
volt, ezt is hozza kell tegyem, de nyilvan a targyalasokon még tovabbi igényekrdl is van
Sz0.

Ugyhogy én abban bizom, és akkor ez lenne a zarszo, hogy amikor legkdzelebb
itt talalkozunk mar szemeszter napirendi pont alatt, akkor majd valamikor jovére mar
az RRF-rél és annak végrehajtasarol, az érintett kormanyzati kollégak bevonasaval,
fogunk tudni beszdmolni és beszélni. K6szonom szépen.

ELNOK: Kosz6nom szépen az el6terjesztéknek a beszamolojat, a kérdésekre
adott valaszokat. (Bed6 David jelentkezik.) Csak kérem, hogy nagyon réviden.

Tovabbi kérdések, valaszok

BEDO DAVID (Momentum): Igérem, rovid leszek. Koszoném szépen, elnok tr.

Koszonjiik szépen a valaszokat. En is nagyon bizom benne, hogy legkdzelebb,
amikor taldlkozunk, akkor mar tényleg a konkrét felhasznalasrol lesz szo. Itt két
kérdést szerettem volna tjra feltenni, mert én Ggy érzem, hogy nem kaptam ra valaszt.
Az egyik az iitemtervvel kapcsolatos, hogy a konkrét orszagajanlasokkal kapcsolatban
van-e a korménynak iitemterve, menetrendje, hogy mikor mit fogunk teljesiteni. Illetve
a masik kérdésem, amelyik kimondottan az RRF-hez kapcsolodik, hogy mik ezek a
kényes iigyek. Emlitette helyettes allamtitkar ar, hogy nem feltétleniil beszélhet
mindenr6l. En nagyon megértem onoket, hogy nehéz helyzetben vannak, vagy
nincsenek minden informaci6 birtokaban, vagy nem beszélhetnek ezekrél a
kérdésekrol, de azért rakérdeznék erre, mert mégiscsak egy nagyon-nagyon fontos
kérdésrol van sz6. Mik azok a konkrét vitas pontok, amelyek miatt visszatartjak ezeket
a forrasokat? Emlitette az allaskeresési jaradékot. Van-e még ilyen? A korrupcio
idetartozik-e? Koszonom.

ELNOK: K6szoném. Kérem, hogy nagyon réviden vélaszoljon.

BALOGH LASZLO helyettes &llamtitkdr (Pénziigyminisztérium): Nagyon
tomoren és roviden, a menetrendre valoban nem valaszoltam, nem szandékosan. A
menetrend az RRP része, abban vannak menetrendek, mérfoldkovek vannak benne,
teljesitési mérfoldkovek, és még egyszer mondom, a szakmai, gazdasagpolitikai
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kérdéskorokben ezekben kiilonosebb vita nincs. A magyar korméany képviseldi letettek
egy javaslatot a menetrendre, nem tudom, az egészségligy, oktatas kérdésében és egy
sor olyan gazdasagpolitikai kérdésben, amely a részét képezi, hulladékgazdalkodas,
korforgasos gazdasag. Ezekben, amennyire én tudom, nincs mar ellentét, a menetrend
elfogadasra keriilt. Ezt most nem tudnam felolvasni és elmondani, mert elég bonyolult,
és hosszi is lenne.

A masik kérdésben, hogy mik az érzékeny kérdések, azt hiszem, Gyenes kolléga
ezt nagyon szépen elmondta. Az egyik a kozbeszerzések tligye. Van egy ligyészségi
eljarassal osszefiiggd kérdés, és az igazsagszolgaltatas fliggetlenségéhez kapcsolodban
bizonyos intézményi kérdések megoldasa, ahol persze van egy ilyen tyuk és tojas esete,
hogy mikozben az igazsagligy fliggetlenségérdl beszéliink, a biréi tanécs, a biréi hivatal,
az Alkotmanybir6sag viszonyrendszerében meriilnek fel ilyen technikai kérdések,
amelyek kiilon-kiilon és mindegyik valdjaban egy-egy fliggetlen szervezet, és a
fiiggetlen szervezetek mi{ikodési mechanizmuséval kapcsolatban vannak olyan igények,
amelyekben egy kicsit egyébként az igazsagligy fliggetlenségét tiszteletben tarto
korményzat viszonylag nehezen tud 1épni, mert abban a pillanatban az igazsagiigy
fiiggetlenségének kérdése meriil fel. Nem akarok a részletekbe belemenni, elég
bonyolult, és jomagam sem vagyok jogasz. Ezek a kérdések, most nagyon
leegyszertisitve és a kozbeszerzés, amir6l sz6 volt, a kozbeszerzés tovabbi javitasa.
Talan ez a négy kérdéskor, amir6l sz6 van. Részleteket én magam sem tudok, mert napi
szinten nem vagyok tajékoztatva a targyalasok allasarol.

Senki nem mondja, hogy ezek lényegtelen kérdések, ezek 1ényeges kérdések. De
amennyire nekem mésok mondjak, ezek a kérdések feloldhatok, megoldhatok, némi
idigénye van. En ezért mondom azt, hogy ami megoldasi javaslatokat letesz az asztalra
a magyar kormany, ezt a Bizottsag értékeli, elfogadja, nem fogadja el, vitatja, errél szol
a targyalas. Tehat ezért nagyon nehéz azt mondani, hogy ez még 2 hét, 2 hénap, ne adj’
isten, 4 honap. De még egyszer mondom, a szandék, az akarat meggy6z6désem szerint
egyébként mindkét oldalon ugyanaz, mindkét oldalnak az az érdeke, hogy ez viszonylag
gyorsan és belathat6 idén beliil lezaruljon. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonjiik szépen helyettes allamtitkar tr valaszat.

Tisztelt Bizottsag! Tajékoztatom képviselGtarsaimat, hogy a bizottsag kovetkezo
iilésére varhatbéan 2022. janius 28-an, kedden keriil sor, A napirendi javaslatok még
egyeztetés alatt allnak. KOszonom a részvételt. (Bed6é David: Hany napirendi pont
lesz?) Azt még nem tudjuk, a koltségvetés targyalasatol fiigg.

Az iilés berekesztése

Tisztelt Bizottsag! Koszonom a jelenlétet. A bizottsagi iilést bezarom.
Viszontlatasra!

(Az tilés befejezésének idépontja: 11 6ra 41 perc)

Dr. Horcsik Richard
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Bihariné Zsebdk Erika és Vicai Erika



