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(Az iilés kezdetének id6pontja: 13 6ra 03 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa, a napirend
elfogadasa

KOSA LAJOS (Fidesz), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: Tisztelettel
koszontok mindenkit a mai bizottsagi iilésen, a képvisel6 urakat és a minisztérium
képvisel6jét, allamtitkar urat.

Megkezdjiik a munkankat. El6szor azt kérdezném meg, hogy ki az, aki egyetért
a kikiildott meghivo szerinti napirenddel. Kérem, jelezze! (Szavazds.) 8 igen szavazat.
Megallapitom, hogy hatirozatképesek vagyunk, s6t elfogadtuk a napirendet is. En
magam Ferencz Orsolyat helyettesitem a bizottsag tilésén, kizarolag képviselGi
mindségemben, Kontrat Karoly pedig Simon Miklost. Tehat megallapitom, hogy két
helyettesitéssel - egy tartdozkodas mellett - teljes 1étszamban jelen vagyunk, és
elfogadtuk a napirendiinket.

Honvédelmi targya torvények modositasarol szolé T/9267. szamua
torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Meg is kezdjiik a munkat. Az 1. napirendi pont a honvédelmi targyt torvények
modositasarol szolo torvényjavaslat részletes vitaja, T/9267. szamon. El6szor azt kell
megvitatnunk, hogy az elGterjesztés megfelel-e azoknak az elGterjesztési
kovetelményeknek, amiket a hatarozati hazszabaly el6ir.

Kérem a kormanyt, hogy nyilatkozzon.

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): Igen, megfelel.

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Bizottsig? Van-e kérdés vagy hozziszolas? A
megfelel6ségrol beszéliink. (Nincs ilyen jelzés.)

Ha nincs, akkor kérdezem a bizottsagot, megallapitja-e, hogy az el6terjesztés
megfelel a hatarozati hazszabalyban tamasztott kovetelményeknek. Kérem,
szavazzanak! (Szavazas.) 6 igen szavazat. Ki az, aki nem nemmel szavazott? (Nincs
ilyen jelzés.) Ki tartozkodott? (Szavazas.). 6 igennel és 3 tartézkodassal
megallapitottuk, hogy megfelel.

A részletes vita elsé szakaszat lezdrom. Egy pillanat! Kérem, hogy mindenki
vegye maga elé a hattéranyagot. En is szeretném magam elé venni, csak ahhoz az kell,
hogy Laban ur ideadja nekem. (Megtorténik.)

A hattéranyag 1. pontjaban van egy médositas. Nézem, hogy ki terjesztette el6:
Harangoz6 Tamas. Vilagos, hogy melyikr6l van sz6? A javaslat 3. §-at szeretnék
modositani, és egy szakaszt elhagyni.

Harangoz6 ar kivan-e szolni? (Jelzésre:) Igen.

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen.
Nagyon roviden, mert az altalanos vitdban ezt a részét kiveséztiik. Ezt a modositast
teljesen elfogadhatatlannak tartjuk egyébként ugy kozjogilag, mind politikailag,
nyilvan annak a moédjat is, tudniillik, hogy most a fideszes képvisel6k el fogjak venni a
magyar Orszaggyltilés kizarélagos és elidegenithetetlen jogat attol, hogy a magyar
katonak kiilfoldi harci cselekményekben vagy missziokban, vagy barmilyen mas
kiilfoldi bevetésben val6 részvételét az Orszaggytilés maga dontse el.

Az kiilon pikantéridja a dolognak, és ezt elmondtam ott is, hogy egy olyan
kormény és egy olyan képvisel6csoport fogja ezt a szatellit képviselGesoportjaval
megszavazni, amelyik az el6z6 valasztasokon a gy6zelmét tobbek kozott arra alapozta



leginkabb, hogy végighazudoztik az orszagot, miszerint az ellenzék kiilfoldi haboruba
akarja vinni a katonakat. Nyilvanvaldan a jelenlegi szabalyok szerint ezt még csak nem
is tehették volna meg, hiszen az Orszaggytilés maga dont - nagy tobbséggel - errdl a
kérdésrol.

Ezt most egy esOs szerda délutan, egy barati kormanytiilésen el lehet donteni, és
rdadasul a szabalyok alapjan err6l sem a nyilvanossagot, sem senki mast még
érdemben tajékoztatni sem kell, kivéve utdlag az Orszaggylilést. De mint latjuk a
szabalyt, bizonyos esetekben magat a dontést sem kell megjelentetni nyilvanosan, ami
teljesen nonszensz.

Nyilvan kérdezhetném allamtitkar urat, hogy minek koszonhetjiik ezt a
javaslatot. Esetleg itt a Dodik elnok arral valo nagyon szoros baratsag tekintetében van
valami informacigjuk arrél, hogy téliink délre valami késziil, és erre kell a kormanynak
rettenetesen felkésziilnie? Vagy esetleg azt a tapasztalatot vontak le a csadi missziobol,
hogy nem kéne mar ezzel a parlamenttel még ilyen esetekben sem bibel6dni, sokkal
jobb lenne szépen titokban csapatokat kiilfoldre kiildeni? Nincs is jelentdsége,
szerintem nonszensz.

Es azt is elmondtam, és ezzel zarom is, hogy ez a mindenkori parlament
tekintetében nonszensz. Latom, ismerem, és azt hiszem, a 2010 el6tti években a sajat
parttarsaimon is lattam a kezd6dé Oriilet jeleit, amikor azt hiszik a politikusok, hogy
orokké 6k lesznek hatalmon, és orokké 6k fogjak ezt az orszagot iranyitani. Az a j6 vagy
rossz hirem van, hogy ez nem igy van. Nyilvan vagy el6bb, vagy utobb, de még a sajat
miniszterelnokiink szerint is 2030-ban le fogjak tenni a lantot, és akik utdna jonnek,
ezt az eszkozt azoknak is a kezébe fogjak adni. Szerintem ez nem normalis és
életveszélyes.

Ezért arra tennék javaslatot, hogy maradjon a magyar Orszaggytilésnél annak az
eldontése, hogy a magyar katonak harci cselekményekben kiilf6ldon részt vehetnek-e
vagy nem vehetnek részt. Es az az alsagos érvelésiik, hogy itt id8szoritas lehet,
nyilvanvaloan teljesen nonszensz. Abban, hogy a magyar katonak kiilf6ldon, tehat
gyakorlatilag timado miiveletekben részt vesznek-e vagy nem, semmi siirgeté nem tud
lenni, semmilyen modon.

Az pedig, ha a hazankat kell megvédeni, azt gondolom, hogy semmilyen médon
nem vita kérdése, de ehhez az elGterjesztéshez semmi koze nincsen ennek.

Ugyhogy kérném szépen, hogy tamogassak a javaslatot. Azért adtam be két
kiilonb6z6 mdédon, mert ha valamilyen csoda folytan esetleg mégiscsak lenne erre
igény, hogy a kormanyparti képvisel6k megtartsak ezt a dontést maguknak, de
ragaszkodnak hozza, hogy kiilfoldr6l mas orszagok allampolgarait is a magyar katonak
menthessék ki, akkor a masodik modosité javaslatom azzal kevesebb, tehat annak az
elfogadésa esetén az bennmaradna a javaslatban, és a bajba jutott személyek kiilfoldrél
torténd kimenekitésben val6 részvételt nem érintené a javaslatom.

fgy a masodiknal sem kivdnok még egyszer szélni. Elndk tr, koszonom a
lehet&séget.

ELNOK: K6szonom, tessék!

NOVAK ELOD (Mi Hazank): Készonom a szot, elndk tr. Igazandibdl én az 6n
altalanos vitdban tett hozzaszolasat nem értettem, amikor a Magyar Radiot taimadta
azzal, hogy errdl tudositott, szerintem valosan.

On azt mondta, hogy nem val6san, de aztan a korméany képviselGje, allamtitkar
ur is lényegében elfogadta, hogy igy értelmezziik, joggal értelmezziik igy. Inkabb mar
amellett érvelt, hogy miért jogos ez a modositas. Tehat szerintem lendiiljiink is til azon,
hogy hogy ne kérdgjelezziik meg azt, hogy sajnos ez a javaslat teremti meg



természetesen annak a lehet6ségét, hogy a honvédség kiilfoldi, példaul mondjuk
ukrajnai bevetése orszaggytilési dontés nélkiil is lehetséges legyen a jovében. Tehat
err6l a Magyar Radi6 szerintem nagyon helyesen tudoésitott, hogy egy ilyen javaslat
fekszik az Orszaggytilés el6tt, ami szerintem is elfogadhatatlan.

Az id6re val6 hivatkozas, a gyors, lit6képes dontés azért sem elfogadhat6, mert
lattuk jol, hogy még egy arvizi védekezésnél is mondjuk a tartalékosokat milyen sokara
tudtak csak mozgobsitani. Tehat valojaban a politika sokkal gyorsabban fog tudni még
igy is dontést hozni, az Orszaggytilés is néhany napon beliil dontést tud hozni sziikség
esetén, és addig az esetlegesen sziikséges el6késziileti 1épéseket meg lehet tenni.
Nyilvanval6an a magyar katonakat nem lehet elinditani kiilfoldi bevetésre, amig ez a
dontés nem sziiletik meg, de a sziikséges elGkésziiletek valoszintileg igy is, gy is sokkal
tovabb fognak tartani. Eppen ezért én ezt kérem, mert mar igy is komoly tarsadalmi
fesziiltségeket okoz, hogy példaul az ukrajnai bevetéssel kapcsolatban, illetve az ukran
héaboruaval kapcsolatban hany és hany médon tamogatja a kormany indirekt modon.

Van egy sulyos torvénytelenség is, amire hidba kértem sok més mellett valaszt,
nem kaptam, ezért ezt itt is szeretném megkérdezni. Ez pedig az, amit Orban Viktor
mondott, miszerint harctéri orvosok kiképzése zajlik Magyarorszagon. Azt gondolom,
hogy ez egy kicsit a tudatlansagardl tett tantibizonysagot, hiszen a harctéri életmentd
katona nem orvos, és nemcsak a NATO-ban, de a vildg barmely tajan az orvosokat
biztonsagos tavolsagban tartjak a harcterektol.

Tehat amir6l 6 beszélt, miutan a szlovak védelmi miniszter elarulta, hogy
titokban Magyarorszag ukran katondkat képez ki Magyarorszag teriiletén, az azt
jelenti, hogy itt val6jaban ukran katonadk magyarorszagi kiképzése hataratlépéssel jaro
csapatmozgasként valosult meg, még ha egészségiigyi szakképzést kaptak is. Ezt az
akkor hatalyos jogszabalyok szerint az Orszaggytilésnek kellett volna jovahagyassal
engedélyeznie. Ezt nem tették meg. Nyilvan a jov6ben majd a korméany megteszi.

De itt beszéliink egy visszamendleges torvénysértésrél, alaptorvénysértésrol,
hiszen ezeket az ukran katonakat gy képezték ki itt, Magyarorszagon, egészségligyi
szakembereket, ahogy néha fogalmaznak, de mindenképpen ukran katonakrol van szo,
még ha nem is arultak el, hogy pontosan hanyat, és hogy pontosan hol, és hogy ez
mennyibe keriilt nekiink, semmilyen részletet, meg hogy ez esetleg folyik-e most
jelenleg is, de az biztos, azt elismerték, hogy ukran katonak jartak kiképzési célbol
Magyarorszagon. Hogy nem lovészeti kiképzést kaptak, hanem mast, az egy masik
kérdés. Van, aki a fegyverszallitasokat is még el6szor a repeszalld mellénnyel és
hasonlokkal kezdi, a végén aztan latjuk, hogy a nagy hatotavolsaga rakétak is mennek.
Tehat én azt gondolom, hogy mar ez igy is torvénysértés volt.

Kérem, hogy ezzel kapcsolatban szamoljon be a kormany, hogy miért nem
engedélyeztette az Orszaggytiléssel, hogy Magyarorszagra johessenek kiilfoldi katonak,
konkrétan ukran katonak. Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Van-e mas hozzaszolas? (Jelzésre:) Tessék!

DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik), a bizottsag alelndke: Nyilvan
logikailag ide tartozik, ezért engedjék meg, hogy a soron kovetkezé egyik mdédositorol
beszéljek, Sas Zoltan képvisel6tarsunk, a Nemzetbiztonsagi Bizottsag elnokének
modositojarol, hiszen ugyanezeket a problémakat veti fel, és 6 maga is kinal ra
megoldast, ugye, itt a Magyar Honvédség kiilfoldi alkalmazhatosagarol van szo.

A mi allaspontunk szerint egyébként szomort, hogy ez beleillik abba a sorba,
hogy az Orszaggytilés miként vesziti el a sajat jogait, miként vesziti el azt a kozjogi
szerepét, amelyet a mi allaspontunk szerint inkabb szilarditani kellene. Ez itt a
veszélyhelyzeti kiilonb6z6 rendeleti kormanyzasokat kovetden jol illeszkedik abba a



szomoru helyzetbe, hogy folyamatosan csokken az Orszaggytilésnek barmilyen
beleszolasa a magyar kozélet alakitasaba, ami szerintiink egyébként méltanytalan.

Hozzateszem, mi azért javasoljuk, hogy ne a kormany, hanem az Orszaggytilés
dontson tovabbra is, ez l1ényegesen nagyobb kozjogi felhatalmazottsagot jelent. Azért
mégis arrdl van szo, hogy az emberek véleményét az orszaggytilési képvisel6k tudjak
transzformalni, behozni a parlamentbe. A parlamentben az altaluk kialakitott
allaspontot fogadjak el az emberek javarészt Ggy, hogy ez a magyar nemzet k6zos
dontése.

Eppen ezért célszerti ezt a felhatalmazottsagot, azt a tarsadalmi hangulatot, amit
ott le tudnak képezni a képviselok, megtartani, kiilonosen egy ilyen nehéz és fontos
iigyben, a fenyegetettségek koraban, amikor egyre gyakrabban szamolhatunk azzal,
hogy kiilonb6z6 katonai vagy mas biztonsagi, bel-, kiilbiztonsagi kihivasok,
fenyegetések érik az orszagot, vagy akar Eurdpat, kiilonosen fontos, hogy azok, akik az
elsé szamu dontéshozobi az orszagnak, akiket mégiscsak kozvetleniil valasztottak meg,
javarésziiket, nekik legyen beleszolasuk abba, hogy a Magyar Honvédséget hol és
milyen médon lehet alkalmazni, hova mehetnek, és hova nem mehetnek. Szerintem
logikusan a magyar kozjogi rendszerbe ez illeszkedik be, igy mi is elzarkozunk attol,
hogy ilyen modon lehessen modositani, amire a torvényjavaslat kisérletet tesz.
Ko0szonom.

ELNOK: Més hozzaszolas? (Nincs jelentkezs.) Kormany? Kérem, hogy az 1.
szamu mobdosit6 inditvanyrol nyilatkozzon!

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): A kormany nem
tamogatja.

ELNOK: Hozz4 kivan-e szélni a vitdban elhangzottakhoz?

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): Igen, csak nagyon
roviden szeretném megismételni - koszonom szépen, elnok ar, a szoét -, tisztelt
bizottsag, amit az altalanos vitdban is elmondtunk, hogy a véaltoztatas célja, hogy
rugalmasabb4, gyorsabba és hatékonyabba valjon a dontéshozatali rendszer.

Azt gondolom, az nagyon fontos része ennek a valasznak, hogy a kormany hozza
a dontést és a kormany, a felel6s kormany a dontésért a felelGsséget vallalja. Az
Orszaggytilés ellenérz6 szerepe egyaltalin nem sériil és nem csokken ezzel a
valtoztatassal.

Onok mindig nagy szeretettel hivatkoznak mas NATO-orszagokra. Szamos
NATO-orszagban ez a rendszer. Vannak NATO-orszagok, ahol nem ez a rendszer. Azok
is - azt gondolom, ebben egyetérthetiink - demokratikus orszagok, demokratikus
dontéshozatali rendszerrel rendelkeznek. Létezik igy is, 1étezik gy is. Ez egy gyorsabb,
rugalmasabb, az Orszaggytilés ellendrzd szerepét egyaltalan nem csorbité megoldas.

Azt gondolom, Csad pedig nem j6 példa, mert arroél az Orszaggytilés egyszer mar
hozott egy dontést, tehat nem is értem, hogy hogyan keriil ide most erre az asztalra,
hiszen arrél van egy orszaggytilési dontés és errdl a missziorol, ami még jelenleg nem
zajlik.

Novak képvisel§ urnak csak annyit szeretnék hozzatenni, hogy kiképzésre
érkez6 néhany katona nem csapatmozgas, az egy masik kategoria. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A vitidban elhangzottakkal kapcsolatban csak azt
szeretném megjegyezni, hogy természetesen fogalmilag is lehetetlen az, hogy az
Orszaggylilés tartosan és véglegesen lemondjon olyan jogarol, ami 6t illeti meg az



Alaptorvény alapjan, illet6leg a ra vonatkoz6 agazati torvények alapjan példaul az
Orszaggytilésrol szol6 torvény.

Tehat amennyiben az Orszaggytilés ugy itéli meg, hogy a kormany ezt a
felhatalmazast rosszul hasznalja, vagy olyan iigyekben, amelyeket az Orszaggytilés nem
tamogat, akkor barmikor az Orszaggytilés modosithatja is ezt a torvényt, illetéleg
hozhat olyan dontést, amelyben feliilirja a kormanynak ezt a dontését. Erre vannak
eljarasok. Tehat az a vélelem, hogy a parlament lemond valami olyan jogarél, amit
utana nem tud visszavenni, teljes képtelenség. Ezért gondolom azt, hogy a parlament
kozhatalmi szerepét és felel6sségvallalasat, hatokorét ez a torvény nem befolyasolja
olyan értelemben, ahogy ezt Harangoz6 ur mondja.

Masrészt vilagosan meg vannak fogalmazva azok a Kkivételek is ebben a
torvényben, ha a (3) bekezdést figyelembe veszi, amelyek szerintem kell6 garanciat
adnak. Tehat én nem latom azokat a veszélyeket, amiket Harangozo ar lat. Ezeket a
kifogasokat egyébként mar joval korabban is elmondta az ellenzék, mas torvényi
tényallassal kapcsolatban, és nem igazolodott be egyetlen félelme sem. (Novak El6d
Jjelzésére:) Nem! Hat, mondjon egyet, amiben beigazolodott, hogy kit rohantunk le
varatlanul. Mi az az {igy, amiben a parlament barmelyik frakcidja kezdeményezte az
Orszaggytilés rendkiviili dontését, és azt a kormanytobbség megakadalyozta, Tehat,
tetszik tudni, ilyenek nem fordultak el6. Eppen ezért én azt gondolom, hogy nem
tamogatom a modosité javaslatot, csak ezt szerettem volna rogziteni. Tessék!

NOVAK ELOD (Mi Hazank): Csak elnok tr kért példat, hogy kit rohantak le:
Libanont, Izraellel karoltve, amelyik, ugye, szoros szovetségese az 6nok kormanyanak,
tehat ebben komoly szerepe volt, most mar latjuk, a Moszad fed6cégének is fedezve.
Egyébként a mai napig nem voltak hajlandok ebben az tigyben nyomozast elrendelni,
hidba tettem feljelentést. Nemhogy az els6 nap nem volt kint a Terrorelharitasi
Kozpont a cég székhelyén példaul, nemhogy itt a bizottsagban sem ejtettiink még egy
szot sem err6l, de a rendérség a mai napig sem - a tobb héttel ezel6tti feljelentésem
ellenére sem - volt hajland6 példaul nyomozni ebben a példatlan terrorakcio tigyében.
Valamiféle titkosszolgalati vizsgalat, kedélyes elbeszélgetések vannak, de tgy tiinik,
nemcsak hogy Moszad-partnercég, hanem -partnerkormany is van Magyarorszagon.

Tehat hogy kit rohantak le? Most legutébb éppen Libanont, és ebben volt
partner sajnos a magyar kormanyzat.

ELNOK: Ezek szerint akkor a magyar hadsereg lerohanta Libanont, és ez csak
most deriil ki. Meg vagyok dobbenve, allamtitkar ar! Csak zaréjelben jegyzem meg,
hogy miel6tt teljesen hiilyét csinalndnk magunkbol, szeretném tajékoztatni a tisztelt
bizottsagot, hogy az az iligy, amir6l Novak El6d beszélt, miutan nem a Magyar
Honvédség rohanta le Libanont, s6t én ugy tudom, hogy semmilyen harci
cselekményben nem vett részt senki, amir6l 6n beszél, az egy olyan tigy, amit egyébként
a tarsbizottsagunk, a Nemzetbiztonsagi Bizottsag targyalt az el6z6 iilésén, csak nem
tudom 6noket tajékoztatni réla, hogy ott ténylegesen mi hangzott el, tekintettel arra,
hogy az ligynek minden része zart kord, de egyrdl biztosan értesithetem onoket: a
Nemzetbiztonsagi Bizottsag el6tt az nem meriilt fel, hogy a magyar hadsereg lerohanta-
e Libanont, illet6leg, hogy miért tette ezt, vagy kinek a felhatalmazasa alapjan, mert ott
fel sem meriilt az, hogy a magyar hadsereg lerohanta Libanont. En sem tudok réla. Ha
véletleniil, nem tudom, mert a mai hireket még nem olvastam, tehat nem tudom, de ha
valaki tud valamit, akkor sz6ljon mindenképpen. Novak ar! A komolysagunkat 6rizziik
meg!
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NOVAK ELOD (Mi Hazank): Koszonom, elnok tr. Hat, lehet élcelédni, de
szerintem ennél sulyosabb a helyzet egy ilyen példatlan terrorakciokban valo részvétel
tekintetében. Sajnos egyébként én probaltam mar részt venni ezen a nemzetbiztonsagi
iilésen is, de ugyanugy, ahogy a korabbiakra, ebbe sem engedtek betekintést az egész
frakcionknak tulajdonképpen. Elég abszurd szerintem, ha mar a parlamentaris
demokracianal tartunk, hogy egy parlamentben, rdadasul egy onall6 listan bejutott
partot, kirekesztenek, nemhogy egy bizottsagi iilésrél, de tulajdonképpen egy teljes
bizottsagbol, hiszen soha nem engednek betekintést a frakcionknak a
Nemzetbiztonsagi Bizottsag iigyeibe, noha én kezdeményeztem, hogy a
Nemzetbiztonsagi Bizottsag tartson silirgdsséggel rendkiviili iilést ebben az iigyben.

Viszont, ami lényegesebb, ha mar a Magyar Honvédség libanoni szerepvallalasat
nézziik, és szerintem allamtitkar ur adhatna err6l tajékoztatast, hogy mi van a magyar
békefenntartokkal. Mert azt hallottuk, hogy vannak ir h6sok, katonak, akik komolyan
veszik a békefenntart6i szerepiliket Libanonban, ha mar ott vannak, és az izraeli
felszolitas ellenére nem huztdk be fiiliilket-farkukat és nem tavoztak az
allomashelyiikr6l, mert azt gondoltdk, hogy a parancsuk és az ENSZ-ben vallalt
békefenntartoi szerepiik kotelezi 6ket arra, hogy ottmaradjanak az allomashelyiikon,
tehat az izraeli fenyegetés ellenére nem tavoztak. De mi van azokkal a magyar
katonakkal, elvileg békefenntartokkal, akik most egy habortnak, nem tudom,
egyaltaloin most még a szemlélSi legaldbb - ha mar békefenntartonak nem is
nevezhetjiik 6ket -, vagy esetleg elszenveddi, aldozatai? Vagy végre hajlandok-e
hazahozni azokat a magyar katonékat, akik Izrael hataran sorakoztak fel? Ezt eddig is
tobbszor szorgalmaztam mar egyébként itt, a bizottsag iilésén és az Orszaggytilésben
is.

En oriilnék, ha allamtitkar dr tdjékoztatna a bizottsagot, hogy mi van azzal az
egész lovészalakulattal, amit ott allomasoztatott ,békefenntart6” cimszoval a Magyar
Honvédség. K6szonom szépen.

ELNOK: Novak Ur! En csak arra szeretném kérni, hogy gondolja meg, hogy
milyen jelentGsége van annak, amit mond. Képzelje el, most hivatalosan jegyzékonyv
van: az lesz a jegyz6konyvben, hogy egy magyar parlamenti képvisel§ azt allitotta, hogy
abban a terrorcselekményben, ami Libanonban tortént, magyar érintettség van. Na,
most, 6n ezt semmivel nem tudja alatdmasztani. A parlament illetékes bizottsaga ebben
a kérdésben a Nemzetbiztonsagi Bizottsag. Tajékozodjon, legyen szives, azokrél az
iigyekrdl! A Nemzetbiztonsagi Bizottsagnak egy ellenzéki elnoke van, s6t jobbikos, ami
garantalja azt, hogy egyébként az onnan kikeriil6 vagy ott megtargyalt, adott esetben
olyan tényeket, amelyek valéban szamitanak, ne lehessen eltussolni.

De a helyzet az az, hogy ugyanakkor gondolja meg, hogy milyen helyzetbe hozza
Magyarorszagot, ha valaki csak a tényekrdl tudosit: a magyar parlament Honvédelmi
Bizottsaganak iilésén egy képvisel6 - még csak azt sem Kkell elérni, hogy ellenzéki
legyen - azt éllitotta, hogy abban a terrorcselekményben, amit elkovettek
Libanonban - ugye, még csak felel6sséget sem vallalt senki - , magyar érintettség van,
vagy hogy Magyarorszag abban kozremiikodott. Hat, ez szornyl helyzetbe hoz
benniinket, és 6n ezt semmivel nem tamasztotta ald. Es nem is lenne helyes, hogy azt
irta a Blikk, vagy nem tudom én, azt irta valami sajt6... Hat, valami sajt6 a vilagban
havonta megirja, hogy Elvis Presley még él, de sajtOértesiilésekre ilyen vadat
megfogalmazni nagyon-nagyon suilyos dolog! Nagyon stlyos dolog, és oOriasi
felel6tlenség a hazaval szemben. Egészen addig, amig nem allnak vildgos tények a
rendelkezésiinkre, addig Magyarorszag érintettségét felvetni csak olyan szinten lehet,
hogy atrepiilt felettiink egy repiil6, amelyik széllitott egy olyan embert, aki esetleg
szOba johetett. Tehat ez teljes képtelenség, ez az osszeeskiivés-elméletek netovabbja!



11

Tehat én kérem, hogy vegylik komolyan magunkat, legalabb annyira, hogy nem
artunk magunknak, mert ugyanakkor ennek egy barmilyen, mondjuk kozel-keleti
Ujsagban szornyd olvasata van leirva, és rdadasul nem is lehet mit csinalni vele, mert
amugy igaz, azt allitotta egy magyar parlamenti képvisel6, hogy Magyarorszag érintett
ebben. Azt mar nem kell hozzatenni, hogy semmilyen médon nem igazolta ezt, tehat ez
képtelenség! Tessék, allamtitkar ar.

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): Készonom szépen.
Jelen pillanatban a magyar kormany képviseletében iilok itt, és a magyar kormany
nevében nagyon hatarozottan szeretném visszautasitani, amit Novak El6d
képvisel6tarsam mondott: azt fogalmazta meg, hogy a magyar kormany, a Magyar
Honvédség, Magyarorszag barmilyen modon részese, érintett, szerepet vallalt, szerepet
jatszott ebben a terrorcselekményben. Ezt egész egyszertien felhaboritoénak tartom!

Tehat azért, mert volt valamilyen magyar cég, a Nemzetbiztonsagi Bizottsag mar
targyalta, és tudjuk, hogy milyen szerepet nem jatszott ebben az ligyben - tehat nem
szerepet jatszott, hanem szerepet nem jatszott ebben az tigyben -, hogy erre alapozva
valoban ilyen felhaborit6 Aallitast tegyen, képvisel6 ur, ezt nagyon hatarozottan
szeretném visszautasitani!

ELNOK: K6szonom. Tessék!

NOVAK ELOD (Mi Hazank): Koszonom, elnok tr. Csak réviden reagalnék ra.
Tehat valoban nagy a felelGsségiink, elnok uar, tehat kétségkiviil nagy a felelGsségiink.
Viszont én azt gondolom, hogy a lehet6 legfelelésebben jar el akar egy oknyomozo
ujsagir6 is, aki probal a rendelkezésre all6 adatok alapjan - titkositasok ide vagy
oda - valamit feltarni.

Nem az a felel6s magatartas, ha azt mondjuk, hogy az oknyomozé Gjsagird vagy
egy képvisel$ ne probaljon meg tisztan latni, ne probaljon meg kérdéseket feltenni, ne
probaljon meg véleményt alkotni. Az lenne a helyes, ha nem titkositanak, és legalabb
beengednének mondjuk egy ellenzéki frakciot a Nemzetbiztonsagi Bizottsag iilésére.

Es az volna helyes, ha példaul nyomoznanak egy ilyen iigyben, és utna
foglalnanak allast egy nyomozas utdn, de onok még nyomozast elrendelni sem
hajlandok. Tehat a renddrségt6l egyelére csak aktatologatast lattam,
feljelentéskiegészitést, tobb hét alatt idaig jutottak. Es annak ellenére, hogy nyomozni
nem hajlandok, annak ellenére mar az elsé nap nyilatkoztak, hogy Magyarorszagon
soha nem is jartak ezek a személyi hivok. Honnan tudjak ezeket a részleteket, ha még
csak el sem rendeltek egy nyomozast? Ugyanezt mondta persze Bulgaria is.
Mindenkinek ez a szovege, hogy ott sem volt, és senki nem érintett, csak sajnos az nem
hiteles. F6leg azutan az egyoldala Izrael-barat politika utdn nem, amit 6nok folytattak,
hogy példaul Izrael nagykovetét meghivjak ide, az Orszaggytilésbe, de a palesztin
nagykovetet nem hivjak meg a parlamentbe. En egyébként meghivtam ide, nyilvan csak
frakciovezetG-helyettesként, és a sajat magunk frakciéirodajaban tudtam fogadni, nem
a Kiilliigyi Bizottsagban vagy a plenaris iilésen, ahol még a plenaris iilést is
megvarakoztattak, mert bar miniszterelnok ar itt volt, de az izraeli nagykovet még nem,
ezért varjon az egész Orszaggytilés iilése.

Azok utan, amit folytattak itt az elmult honapokban, években, amikor Szijjarto
Péter egyediili EU-kiiliigyminiszterként élt a vétojogaval, amikor az izraeli terrorista
telepesek szankcids listara helyezését kezdeményezték, Magyarorszag, Szijjart6 Péter
egyediiliként vétozta példaul ezt, akkor azt gondolom, hogy igen, van sajnos magyar
felel6sség ennek a haboranak az eszkalaciojaban is. K6szonom szépen.
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ELNOK: Barmilyen furcsa, de nem a kozel-keleti politikai helyzet altalanos
megvitatasarol van szé, mindenfajta tényt nélkiilozve és mell6zve, és hogy ki tud
vadabbakat megfogalmazni alatdmasztas nélkiil, hanem van egy konkrét
torvényjavaslatunk, raadasul az on modositasarol van szo6. Azt szeretném kérni tehat,
hogy errdl beszéljiink. (Jelzésre:) Harangoz6 tar!

DR. HARANGOZO TAMAS (MSZP), a bizottsag alelnoke: Szerintem is. En csak
annyit szerettem volna mondani, elnok urat egy picit megtamogatva, hogy Novak
képvisel6tarsamnak abban biztos igaza van, és ezt mondanam a kormanynak meg a
fideszes képvisel6knek is - a mi képviselonk tagja annak a bizottsagnak, nyilvan ,,C”
tipusuval rendelkezé frakciovezet6-helyettesként én megkérdeztem, amit meg lehetett
téle kérdezni -, aruljak mar el nekem, miért jobb az, hogy Novak El6dot nem engedik
be oda és utana ezt hallhatjuk nyilt iilésen is!

Egyébként, Novak El6d képviselGtarsam, értem a politikai véleményét, de itt
nemzetbiztonsagi kérdésekrdl van sz6. Ha a sajat orszagarol a nagyvilag el6tt tényként
azt allitja, hogy ebben részt vett, annak fizikai, magyar allampolgarok halalat is
okozhat6 kovetkezménye tud lenni. Ezért mindenkit6l azt kérem, még ha ellenzéki
képviseld is - ram is vonatkozik -, hogy az ilyen kijelentésekkel tényleg azok utan alljon
mar el6, ha valami megdonthetetlen bizonyitéka van. Ha ilyen lenne, akkor meg
nyilvinval6an a kormany se maradhatna a helyén, de jelen pillanatban szerintem még
csak ez sincs. A biztos tudas nélkiil meg tényleg jo lenne az orszagot nem ilyen helyzetbe
hozni. Ez az én maganvéleményem volt, egyébként meg oriilnék, ha ezek utan jol
megszavaznak a moédosito javaslatomat. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen. A vitat akkor errél a modositorol lezarom. En csak
annyit szeretnék mondani, hogy a Nemzetbiztonsagi Bizottsagnak egy ellenzéki
képvisel6 az elnoke. (Dr. Harangozé Tamds: A tobbség szavaz.) A tobbség szavaz, de
0 az elnoke, a Jobbik részérdl egy ellenzéki elszant képviseld.

Teljesen kizartnak tartom, hogy ha barmi olyan meriilt volna fel a
Nemzetbiztonsagi Bizottsag el6tt, akkor annak ne lenne kévetkezménye, hacsak nem
arrdl van szd, hogy a Jobbik parlamenti képviselGje titokban ,kripto-fideszes”. De
elarulom, hogy nem.

Bar ezek utan mar minden és mindennek az ellenkezGje is lehetséges, tehat ha
mar ott tartunk, hogy a Magyar Honvédség lerohanta Libanont a mi megkérdezésiink
nélkil. (Novak Elod jelentkezik.) Novak ur, most lezarom ezt a vitat, mert semmi
értelme nincsen ennek. (Kontrdt Karoly: Még a varnai csatdt is idehozza!) A varnai
csata maskor volt, tehat nem tartozik a targyhoz.

Tisztelt Bizottsag! Tamogatjuk-e a mddosité inditvanyt? Tehat ki tAmogatja az
1. szamu inditvanyt? Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Harom. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazas.) Hat. Ki tartozkodik? (Szavazas.)

A bizottsag 3 igen szavazattal, 6 nem szavazat ellenében dont6tt, akkor ez nem
ment at.

Tisztelt Bizottsag! A 2. szamu modosité inditvany kovetkezik az elGterjesztett
anyag szerint, ami a negyedikkel fiigg 0ssze. Harangozo ur az el6terjeszt6. Ha jol latom,
szavazhatunk, tehat volt errdl szo, érinti az elsét.

Ki az, aki tAmogatja? (Szavazds.) Harom igen. Ki az, aki nem tamogatja?
(Szavazas.) Hat nem szavazat. K6szonom szépen. Nem kapott tobbséget.

Tudom, hogy emlitette a Sas Zoltin-féle modosit6 inditvanyt, de ett6l
fliggetleniil targyalnunk és szavaznunk Kkell réla. Ez a 3. szama modosit6 inditvany. A
Jobbik képviseletében kivan valaki szolni? (Jelzésre:)
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DR. LUKACS LASZLO GYORGY (Jobbik), a bizottsag alelnoke: Elnok tr, az
el6bb ismertettem ennek a lényegét. Osszefiigg a korabbiakban mondottakkal, tehat
eszerint itélje meg a bizottsag, hogy tamogatja-e.

ELNOK: J6, koszonom szépen, képvisels tr. (Novdk Eléd jelentkezik.) A 3-as
modositoé inditvanyrol van szo.

NOVAK ELOD (Mi Haz4nk): Tudom, elndk tr, igy van. Ha mar itt a varnai csatat
és sok mindent széba hoztak egyesek, én nem kalandoznék el ennyire, Sas Zoltan
javaslatanal és Sas Zoltan személyénél maradnék. EInok ar azt mondta, hogy elarulja,
hogy 6 nem egy ,kripto-fideszes”. Nyilvanval6an azt egy fideszes képvisel§ nem tudja
elarulni, hogy a biintetGeljarassal fenyegetett Molnar Zsolt és a Fidesz-kozeli Sas
Zoltan val6jaban mennyire Fidesz-kozeli, meg mennyire nem.

Azt tudjuk, hogy rekordszamura csokkentették, osszesen két darab ellenzéki
képvisel6t engednek be a Nemzetbiztonsagi Bizottsagba. Ezek koziil az egyik az, akinek
a javaslata itt fekszik el6ttiink. En ezt szeretném, ha tAmogatnak, annak ellenére, hogy
igen, szamomra a hitelessége az inditvanyt tev6 Sas Zoltannak minimum kérdéses,
miutan példaul egy ilyen nemzetbiztonsagi iilés utan azt nyilatkozza, hogy a magyar
titkosszolgalatok nem érintettek ebben az ligyben.

Es ezt 6 egyébként mi alapjan mondja? A magyar titkosszolgalatok nyilatkozata
alapjan. Tehat ez egy komoly bizonyiték, hogy az illet tagadja? Merthogy semmilyen
maés bizonyitéka nyilvanvaloan nincs. Nem is allitotta, pusztan azt, hogy meghallgatta
a magyar titkosszolgalat képviseldit, és a magyar titkosszolgalatnal azt mondtak, hogy
ok ott se voltak, artatlanok. Tehat ennyit errdl.

Egyébként azt gondolom, hogy valéban van felel6sségiink, hogy magyar életek
ne haljanak meg, éppen ezért kell példaul ezt a modosito javaslatot is tAmogatni, hogy
egy hirtelen felindulasbdl, a kormany hirtelen felindulasabdl orszaggytilési vita nélkiil
ne keriilhessiink haboraba. Ezért ezt az egyszavas modosité javaslatot tamogatni
sziveskedjenek.

Azt gondolom, hogy terrorveszély esetén magyar életek veszélybe kertiilnek, de a
terrorveszélyt azok okozzak, akik tamogatjak, akik asszisztadlnak, akar csak
titkosszolgalati mulasztassal, hogy egy ilyen Moszad-partneren vagy feddcégen
keresztiil Magyarorszag igenis sajnos belekeriilhessen egy ilyen iigybe, amir6l az egész
orszag vilag beszélt mar. Tehat nem az a nagy kérdés, hogy mi itt két-harom héttel
kés6bb a Honvédelmi Bizottsagban - a struccpolitikaval szakitva - végre kihtazzuk-e a
fejiinket a homokbo6l, hanem az a nagy probléma, ha terrorveszélyt okozunk
Magyarorszagon azaltal, hogy belekeverediink egy olyan habortba, ami nem a mi
haborank. Koszonom.

ELNOK: K6szonom szépen. A kormany tamogatja?

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): A kormany nem
tamogatja.

ELNOK: Koszonom. Elnézést kérek allamtitkar drtél, de egy mulasztést
kovettem el az el6z6, 2. szamt modosité inditvanynal. A jegyzdkonyv szaméra
nyilatkoztatnunk kell a kormanyt. Bar az els6 nyilatkozat utan vilagos volt, hogy nem
fogja tdmogatni, de megkérdezem, hogy a kormany a 2. szamu moédosito inditvanyt
tamogatja, vagy nem. Kérem, hogy a jegyzokonyv részére nyilatkozzon, tamogatja-e,
vagy sem.
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VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): A kormany a 2.
szamu modosito javaslatot sem tamogatja.

ELNOK: K6szonom szépen, és a harmadikat sem tamogatja. Szavazni fogunk.
Ki az, aki tamogatja? (Szavazas.) Harom igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Hat nem szavazat. Ez sem kapott tAmogatast.

A 4-esr6l mar szavaztunk, mert az Osszefliggott a 2-es kapcsan, igy a végére
értiink a médosit6 inditvanyoknak.

Van-e megjegyzés ezzel kapcsolatban? (Nincs jelentkezo.) Ha nincs, akkor
szeretnék egy bizottsagi médosito inditvanyt - amit kikiildtiink onoknek - ismertetni a
bizottsaggal.

Egy pillanat, zavar tortént a rendszerben, mert Laban tr a Harangozo6ét adta a
kezembe. Mégiscsak igaza van Novak drnak. Itt viszont egy ,kripto-mihazankos”
akciordl van szo6. (Deriiltség.) Ezek utan csak meg fogom nézni az Indexet, hogy
megtamadtuk-e Libanont. (Dertiltség.) Ki tudja?

Tisztelt Bizottsag! MielGtt az Oriilet teljesen urra lesz rajtunk, szeretném, ha a
bizottsagi modositot megtargyalnank. Err6l egyben tudunk szavazni. Van-e kérdés a
bizottsagi modositoval kapesolatban? Alapvetden jogtechnikai modositas hangzott el,
nem érint alapkérdéseket. A kormany tamogatja?

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): A kormany
tamogatja.

ELNOK: Akkor megkérdezem a bizottsdgot, hogy tadmogatja-e a bizottsigi
modosito javaslatunk el6terjesztését. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) Hat igen. Ki az,
aki nem tamogatja? (Szavazds.) Egy nem szavazat. Ki tartézkodott? (Szavazas.) Két
tartozkodas.

A bizottsag 6 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében, 2 tartézkodas mellett
elfogadta. Akkor ezt benyujtjuk.

Tisztelt Bizottsag! Az 6sszes bizottsagi, illetleg egyéb modositok végére értiink.
Van-e tudomasuk olyanrol, amit még meg kell targyalnunk? (Nincs jelzés.) Ha nincsen,
akkor kérdezem a bizottsagot, hogy lezarjuk-e a bizottsagi részletes vita méasodik
szakaszat. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.) Hat igen. Ki az, aki nem nemmel szavaz?
(Szavazas.) Harom nem szavazat. Tehat lezarjuk a részletes vita masodik szakaszat.

Az utolso szakaszt nyitom meg, amiben arrol kell dontentink, hogy benytjtjuk-
e a részletes vitat lezar6 bizottsagi modosit6d javaslatokat és a bizottsagi jelentést a
targyalasrol. Kérdezem, ki az, aki tdmogatja? (Szavazdas.) 6 igen. Ki az, aki nem
tamogatja? (Szavazds.) 2 nem. Ki tartozkodott? (Szavazas.) 1 tartézkodas. 2 nem
szavazat és 1 tartozkodas mellett, 6 igen szavazattal akkor lezarjuk a bizottsagi vita
utolso szakaszat és benyujtjuk a bizottsagi jelentésiinket.

A bizottsagi jelentés benyujtasarol még kiilon kell szavaznunk, ha jol értem,
tehat a jelentésrdl és a részletes vita lezarasarol. Tehat lezarja-e a bizottsag a részletes
vitat és benytjtja-e a bizottsagi jelentést a parlamentnek? Kérem, szavazzanak!
(Szavazas.) 6 igen. Ki az, aki azt mondja, hogy nem? (Szavazds.) 2 nem. Ki
tartozkodott? (Szavazas.) 1 tartézkodas mellett akkor lezartuk a részletes vitat, és
benytjtjuk a bizottsagi jelentést.
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A honvédelmi targya torvények moédositasaval osszefiiggésben egyes
torvények modositasarol szolo T/9270. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezé napirendi javaslat a 2., a honvédelmi targya
torvények modositasaval Osszefiiggésben egyes torvények modositasarol szoélo
torvényjavaslat részletes vitaja. Itt elGszor az elsé szakaszban targyalnunk kell a
megfelelésrol. Van-e allaspont a megfeleléssel kapcsolatban? Mit mond a kormany,
mint elGterjeszt6?

VARGHA TAMAS allamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): Igen, megfelel.

ELNOK: K6sz6nom szépen. Miutan hozzaszélasra nem érkezett jelentkezés, azt
kérdezem meg, hogy a bizottsig elfogadja-e a megfelelést az elGterjesztéssel
kapcsolatban. Kérem, szavazzanak! Ki az, aki elfogadja? (Szavazds.) 6 igen. Ki az, aki
nem fogadja el? (Nincs ilyen jelzés.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) 3 tartdézkodas mellett
megallapitottuk a megfelelést.

Most a mésodik szakasz kovetkezik, ahol a tényleges mddosit6é inditvanyokat
kell megtargyalnunk. Képvisel6i modositdé inditvany nem érkezett ehhez az
elGterjesztéshez, viszont van bizottsagi modositdé inditvany, amit kiosztottunk a
képvisel6knek a bizottsagi szakaszban. Ezt tAmogatja-e a bizottsag? Van-e hozzaszolas,
kérdés ezzel kapcsolatban? (Nincs ilyen jelzés.) Nincs. Kormany?

VARGHA TAMAS A&llamtitkar (Honvédelmi Minisztérium): A kormany
tamogatja.

ELNOK: Koszondm szépen. Akkor megkérdezem a bizottsagot, hogy tdmogatja-
e a bizottsagi modositd javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) 6 igen. Ki az, aki
nem tdmogatja? (Nincs ilyen jelzés.) Ki tartozkodott? (Szavazas.) 3 tartdézkodéas mellett
a bizottsagi modositast elfogadtuk, és egyuttal megallapitom, hogy tobb modosito
javaslat nincsen.

Van-e barkinek tudomasa olyan kérdésrél, amit még targyalnunk kell? (Nincs
ilyen jelzés.) Nincsen. Akkor a vita ezen szakaszat lezarom, és kérdezem a bizottsagot,
hogy a dontésiinknek megfeleléen benyujtjuk-e a részletes vitat lezard bizottsagi
modosito javaslatot. Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) 6 igen. Ki az, aki nemmel
szavaz?(Nincs ilyen jelzés.) Ki tartézkodik? (Szavazas.) 3 tartézkodas mellett akkor a
részletet vitat lezaro6 bizottsagi modosito javaslatot benytjtjuk.

Kérdezem a bizottsagot, hogy lezarjuk-e a teljes részletes vitat. Kérem,
szavazzanak! (Szavazds.) 6 igen. Ki az, aki nem? (Nincs ilyen jelzés.) Ki tartézkodott?
(Szavazas.) 3 tartdézkodas mellett lezartuk a részletes vitat.

Kérdezem, hogy benyujtjuk-e a beszdmolonkat a parlament plenéris iilésének.
Kérem, szavazzanak! (Szavazds.) 6 igen. Ki az, aki nem? (Nincs ilyen jelzés.) Ki
tartozkodott? (Szavazds.) 3 tartdzkodas mellett akkor benyujtjuk.

Tisztelt Bizottsag! Ezzel a masodik napirendi pontunk végére értiink. A kormany
a 3-ast szintén az allamtitkar arra bizta? (Vargha Tamas: Nem.) Akkor koszonjik
szépen a részvételt, és szeretném kérni, hogyha legkozelebb lerohanjuk Libanont,
szoljanak mar el6re, annyira kinos! (Vargha Tamas és munkatarsai tavoznak a
bizottsag iilésérol.)

Kérem, hogy a kormany képviseldi foglaljak el a helytiket.

A rendvédelmi dolgozok téritésmentes tomegkozlekedés-
hasznalatanak visszaallitasarol szolé H/9220. szamu hatarozati
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javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

A 3. napirendi pont Novak El6d elGterjesztése. Tessék!
Novak Elod kiegészitése

NOVAK ELOD el6terjeszté (Mi Hazank): Koszonom szépen, elnok ar. Hat,
sajnalatos, hogy ilyen demonstrativan kivonult a kormany az el6terjesztésemrol, pedig,
hat, finoman szélva van felel6sségiik ebben.

No, nemcsak azért, mert sokszor letelt mar az a bizonyos két hét, amivel 6k
elintézik itt a rendteremtést, hogy ez mar megtortént, de azért szembe kéne nézni azzal
a rendorségnél jelen 1év6 kozel 20 szazalékos létszamhiannyal, aminek az egyik oka
lehet példaul az, hogy 2011-ben a Fidesz megsziintette az egyenruhat visel6 hivatasos
rendo6rok szolgalati id6n kiviil vald ingyenes utazasi lehetéségét. Tehat 2011-ig ingyen
utazhattak, de akkor, amikor a févarosban is a Tarlos Istvan vezette fideszes tobbség
volt - és természetesen az Orszaggytilésben is ezt nyogjik mar 2010 6Ota -, akkor
megsziintették ezt a lehet6séget. Tehat miel6tt megint valami utopisztikus javaslatnak
probalnak bedllitani a mi alapvetésiinket, akkor inkabb nézzenek szembe azzal, hogy
egy meglévé juttatast elvenni, mikozben létszamhiannyal kiiszkodik a rendérség, és
egyre nagyobb kozbiztonsagi problémak vannak, az nem helyes. Eppen ezért kérem,
hogy ezt a szerény javaslatunkat megfontolni sziveskedjenek.

Persze, kovetkez6 lépésben sziikség lehet még mondjuk a kafetéria
megemelésére, vagy a belfoldi nyaralasok tdmogatasara és egyéb béren kiviili
juttatdsok bevezetésére is, de ha komolyan gondoljuk a rendéri Aallomany
megbecsiilését, akkor elsé 1épésben javaslom, hogy allitsuk vissza ezt. Mar csak azért
is, mert utazo6i szempontbdl is indokolt lehetne, hogy tobb egyenruhas renddrt lassunk
a tomegkozlekedési eszkozokon.

Természetesen arrdl lehet vitatkozni, hogy egyenruhdhoz kossiik, miként
korabban, vagy ez egyenruha nélkiil is éljen, és egyaltalan annak oriiljiink, ha egy
rendérnek ilyen vagy olyan mindségében, akar szolgalati id6n kiviil is, de egyébként
beavatkozasi kotelezettsége van, és jogszabalyi elGirassal szolgalatba kell helyezze
magat, ha blincselekményt tapasztal példaul. Tehat van feladata és van haszna, ha ezt
megszavaznank. Természetesen a koltségvetés teherbir6 képességére és egyebekre valo
hivatkozassal akar meg is értem az aggalyokat, viszont mi nem a Koltségvetési
Bizottsag vagyunk, ezeket az ellenérveket majd soroljak 6k. Minekiink szakmailag, azt
gondolom, hogy a rend6rok mellett kell kialljunk, tehat ha mar a Rendészeti Bizottsag
sem all ki a rendérok mellett, az nagyon stlyos probléma.

Tehat azzal, ha targysorozatba vennék ezt a javaslatomat, azt mondanak ki, hogy
igen, itt van egy olyan kérdés, amit oriilnénk, ha el6bb ut6bb sikeriilne rendezni. Majd,
ha egyszer esetleg oda jut a koltségvetés, hogy ezt tudja rendezni, ha igy dont a plenaris
iilésen a képvisel6k tobbsége, hogy erre szan forrast, az mar legyen egy masik vita, egy
mashol lezajlo vita. Itt egyaltalan arr6l dontiink, hogy most agymond targysorozatba,
effektive leltarba vessziik-e ezt a problémat, hogy ezzel mi el6bb-utébb valamilyen
formaban foglalkozni akarunk, még ha modositd javaslattal esetleg csiszolnanak,
valtoztatnanak is rajta. Koszonom szépen.

Hozzaszolas

ELNOK: Bizottsag? (Senki sem jelzi hozzdszolasi szandékat.) Tajékoztatasul
szeretném mondani a bizottsagnak, hogy itt van egy kis zavar az Erében, mert az a
helyzet, hogy ezzel a kérdéssel foglalkozott a 18/2024-es kormanyrendelet, amely
modositotta a 2007-es korméanyrendeletet. A 85/2007-es kormanyrendelet volt az,
amelyik ezzel a kérdéssel foglalkozott, de egyik rendelet sem volt olyan, hogy
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szolgalaton kiviil ingyenes utazis biztositott volna a rendéroknek. Tehat az, amit
mondott Novéak El6d, az nem igy van.

A Févarosi Onkorméanyzatnak volt egy olyan rendelete, de 2011-ben az hatalyat
vesztette, ami egyéb kedvezményeket fogalmazott meg a rendéroknek a BKK jaratain.
Na, most, korabban az volt a helyzet, hogy a kormanyrendeletek azt mondtak, hogy
amennyiben a rendér az egyenruhijat viselve, szolgalat kozben hasznal
tomegkozlekedési eszkozt, akkor illeti meg ez az utazasi kedvezmény. Tehat korabban
sem volt olyan, hogy ha a rend6r nem viseli az egyenruhéjat és szolgalaton kiviil van,
akkor megilleti baArmilyen kedvezmény.

Na, most, a helyzet az, hogy most pedig az altalam idézett 38/2024. (II. 29.)
kormanyrendelet azt mondja, hogy a rendvédelmi szervezet dolgozobinak 50 szazalékos
utazisi kedvezmény jar a Volan és a MAV jaratain, tehiat ez most a helyzet.
Hozzateszem, hogy a rendvédelmi szervezetek nemcsak a rend6rokbdl allnak, hanem
egyébként a katasztrofavédelem munkatarsaib6l és a biintetés-végrehajtas
munkatarsaibdl is, tehat ez egy szélesebb kor.

Viszont tal ezen, nekem van egy olyan véleményem, hogy ha van pénziink arra,
hogy ilyen kedvezményt adjunk, akkor ezt inkabb fizetésben kellene odaadni, és akkor
arra koltik, amire akarjak. Aki elutazza tomegkozlekedve, az elutazza, aki masra
hasznéalja, az masra hasznalja. Tehat ha ennek van valés pénziigyi fedezete, akkor
csindljuk azt, hogy inkadbb kezdeményezziik a fizetés megemelését, mint korlatozzuk
ezt csak tomegkozlekedésre, foleg olyan esetben, hogy van - ez egy adottsag -, aki nem
tud tomegkozlekedni, mert nem olyan helyen lakik. Ugyhogy én nem tdmogatom ezt a
modosito javaslatot, tisztelt bizottsag. A targysorozatba-vételt sem tamogatom, mert
olyan illaziot keltiink, amit nem tudunk utana érvényesiteni.

Van-e méas hozzaszolas? (Novak Elod jelentkezik.) Novak El6dnek adom meg a
szo6t viszonvalaszra.

Novak Elod reagalasa

NOVAK ELOD (Mi Hazank) el6terjeszt6: Koszonom, elndk tr, hogy folkésziilt
ebbdl a témabol. Valoban, ahogy én is mondtam, azért arnyaltabb a helyzet térben és
idében is. Bizonyos szempontbol sziikitve volt korabban is, teh4t anno térben valoban
csak Budapestrdl volt szo, vagy legalabbis a BKK jaratain egész pontosan, akar az
agglomeracioban is.

Masrészt idében annyiban, hogy bar szolgalati idén kiviil is - ezt viszont
szerintem most rosszul mondta elnok r -, de csak akkor, ha egyenruhéat viselnek.

ELNOK: Bocs4nat, igaza van!

NOVAK ELOD (Mi Hazank) el6terjeszté: Igen, igen, de ez is bizonyos
szempontbo6l egy id6beli sziikitést jelent.

Az én javaslatom most nem sziikitette volna, ha mar ennyi ideig megfosztottuk
Oket 2011-161 ettdl a juttatastol. Szerintem most egy kicsit tul is terjeszkedhetiink, és
akar nem kell feltétleniil egyenruhahoz sem kotni, de praktikus okok miatt, mondjuk
az ellendri szerep miatt, hogy erre ne kelljen kiilon igazolvanyt felmutatni, az
egyenruha elégséges legyen.

A f6 szempont, amivel elnok trral vitaba szallnék, hogy ha val6jaban tobb
egyenruhas utazna, és ezzel motivalnank 6ket, hogy mondjuk igen, a tomegkozlekedést
valasszak a személygépkocsi helyett példaul, az kozérdek. Tehat kozérdek. Ugye, most
lathatjuk, hogy a Févarosi Kozgytilésben is van erre akarat és talan ellenszavazat
nélkiili szandék, hogy egy févarosi rendészetet 1étrehozzanak. Vannak problémak. Ha
tobben lennének a tomegkozlekedési eszkozokon egyenruhdban, az egy indokolhato
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dolog volna. En ezért gondoltam, hogy akir mdédosité javaslattal sziikitve erre a
feltételre, de ez egy indokolhat6 javaslat.

Abban viszont igaza van, hogy ha nem kivanjak ezt barmilyen okbol tAmogatni,
akkor valéban ne keltsiink illaziokat az allomanyban, tudjanak tervezni. Igy is elég sok
hirtelen dolog éri Oket - a korkedvezményes nyugdij megvonasa egyik pillanatrol a
masikra és a tobbi, vagy akar e korabbi juttatas elvétele is -, tehat ne hitegessiik ket
olyannal, amire nincs esetleg kormanyzati szandék. Ezt tiszteletben tartom, bar
sajnalom.

Azonban szeretném akkor is mindenképpen felvetni, hogy ha nem ezen a
modon, akkor - ahogy elnok ur mondta - a javadalmazasuk emelésével itt lesz a
koltségvetés egy jo apropo ra, hogy timogassak azt, amit itt minden évben leszavaznak,
az alapilletményiik emelése kapcsan példaul, vagy akar a kafetéria megemelésével. Ha
volna még mas megoldasi javaslat, akkor kérem, hogy vegyék azokat szamitéasba.
Ko0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom szépen. Tisztelt Bizottsig! Ki az, aki tamogatja a
targysorozatba-vételt? (Szavazas.) Harom igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.)
Hat nem szavazat. A bizottsag a targysorozatba-vételt elutasitotta.

(A nyilt iilés befejezésének idopontja: 13 6ra 53 perc.

A bizottsag a tovabbiakban zart iilés keretében folytatta munkdajat,
melyrol kiilon jegyzokonyv késziilt.)

Koésa Lajos
a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Madarasz Maria és Vicai Erika



