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(Az iilés kezdetének idépontja: 11 6ra 3 perc)

Az iilés megnyitasa, a hatarozatképesség megallapitasa

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: J6 napot
kivanok! Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Meghivottak! Az oOrat szerintem ne vegyiik
figyelembe, mert Ggy tiinik, az 6raatallitas miatt megadta magéat, tehat az nem a j6 id6t
mutatja, ne nézze azt senki! Jelezném, hogy mar 11 6ra 03 a pontos idG, tehat
megkezdhetjiik munkankat. Ezennel az ilést megnyitom.

KoOszontom a bizottsag képvisel6 és nem képvisel§ tagjait, koszontom a hivatal
dolgozoit, akik lehet6vé tették szamunkra ennek az iilésnek a megrendezését, illetve
koszontom a kormany részérol meghivott és jelen 1évé kormanytagokat.

Megallapitom, hogy a bizottsdg hatarozatképes, és ismertetném a
helyettesitéseket: Bartos Monikat helyettesiti Hornung Agnes, Nacsa Lérincet
helyettesiti dr. Mészaros Lajos, dr. Selmeczi Gabriellat helyettesiti dr. Pesti Imre,
Horvath Laszlot helyettesiti dr. Tapolczai Gergely, és Kovacs Sandort helyettesiti dr.
Kovacs Jozsef.

Az iilés napirendjének az elfogadasa kovetkezik. Egy kicsit viharos volt az tilést
megel6z6 levelezés, tobb levelet is kaptak a bizottsag tagjai. Mi probaltunk mindent
hiien, a torvényeknek és szabalyoknak megfelelGen kikiildeni és tajékoztatni a bizottsag
tagjait a mai iilés munkajarél. Kérdezem, hogy mindenki megkapta-e a kikiildott
anyagokat? Gondolom igen, igy az iilés napirendjének elfogadasa kovetkezik. Ki az, aki
elfogadja a kikiildott meghivo szerinti napirendet? Kérem, kézfelemeléssel jelezze!
(Szavazas.) Egyhangt igen. (Jelzésre:) Pesti Imre képvisel§ ur kivan hozzaszolni.

DR. PESTI IMRE (Fidesz): Szeretnék hozzaszolni.
ELNOK: Ugyrendi? Parancsoljon!

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelntke: Igen. Van néhany modosito
javaslatunk, amelyek nem tartoznak a Népjoléti Bizottsag targykorébe. Ezeket mas
bizottsag...

ELNOK: Alelnék tr, ez melyik napirendi ponthoz tartozik?

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ez tobb napirendi ponthoz
tartozik.

ELNOK: Azt kérném, hogy az ezzel kapcsolatos iigyrendi kérdéseit az adott
napirendi pontnal ismertesse.

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ez is egy megoldas,
természetesen.

ELNOK: Természetesen meg fogja kapni a lehet8séget.

A Magyarorszag 2023. évi kozponti koltségvetésérol szolo 2022. évi
XXV. torvény végrehajtasarol sz6lo T/9346. szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Kérem dr. Banai Péter Bend allamtitkar urat és stabjat, akit nagy tisztelettel

iidvozlok, hogy foglalja el a helyét itt a bizottsagi asztalnal. Az els6 napirendi pontunk
kovetkezik: Magyarorszag 2023. évi kozponti koltségvetésérdl szolo 2022. évi XXV.



torvény végrehajtasarol szol6 T/9346. szamu torvényjavaslat részletes vitajarol fogunk
most beszélni, illetve azt fogjuk lefolytatni. Ahogy az el6bb is mondtam, nagy
tisztelettel lidvozlom és koszontom a kormany részér6l Banai Péter Bend allamtitkar
urat és munkatarsait - 6k a Pénziigyminisztérium dolgozoi, illetve vezetéi -, valamint a
Beliigyminisztérium részérél mas megjelenteket is.

Tajékoztatom a bizottsagot, hogy tekintettel arra, hogy képvisel6i modositd
javaslat nem keriilt benytjtasra, valamint a bizottsag tagjai sem terjesztettek el
modositasi szandékot, a részletes vita igy egy szakaszbol tud allni. Megnyitom tehat a
részletes vita els6¢ és ezaltal egyetlen szakaszat, melynek keretében a bizottsag
megvizsgalja, hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati hazszabalyi rendelkezések
44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek. Els6ként természetesen allamtitkar
arnak adom meg a szot. Allamtitkar r, parancsoljon!

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): Kszénom szépen a
szot. En is tisztelettel koszontdm a bizottsag tagjait. Az 6nok elétt 16vé 2023. évi
koltségvetés végrehajtasarol szold torvényjavaslat megfelel az Alaptorvénybdl ered6
tartalmi és formai kovetelményeknek. A kormany az Alaptorvény 36. cikkének
megfelelen készitette el a javaslatot. Ertelemszertien a javaslat az orszaggytilési
benytjtas elétt az Allami Szamvevészék részére is atadasra keriilt. Tehét a tisztelt
Orszaggytilés a kormany elGterjesztését az Allami SzamvevSszék inditvanyaval egyiitt
targyalhatja meg.

Az inditvany illeszkedik a jogrendszer egységébe. Szintén az Alaptorvény 36.
cikke szerinti kovetelményeknek megfelelGen jartunk el, az illeszkedik a nemzeti jogbol
és az europai unios jogbdl eredd kotelezettségekhez, és ez megfelel a jogalkotas szakmai
kovetelményeinek. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom szépen, allamtitkar dr. Miel6tt a bizottsagi tagoknak
megadnam a lehetGséget, hogy szoOljanak, jelzem, hogy természetesen irasbeli
kisebbségi vélemény benyudjtasanak is van lehet6sége, azonban ennek, a vitaban val6
részvétel melletti tovabbi feltétele, hogy a kisebbségi véleményt benyujtani kivano
bizottsagi tag a szavazas soran ne fogadja el a bizottsag jelentését. Most ennek
tudataban és ezen informéaciok birtokaban kérdezem, a bizottsag tagjai részérdl kivan-
e valaki hozzaszolni. Onoké a szd. (Jelzésre:) Parancsoljon, dr. Komaromi Zoltan
alelnok r, 6né a szo6.

Hozzaszolasok

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizotts4g alelnoke: Koszonom a szoét, elnok
tr. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! A most elénk keriil§ zarszdmadasi
torvénnyel nagyon sok helyen ugyanaz a probléma, ami az el6z6 évivel volt, és akkor is
szova tettem, hogy igazabdl a tul korai tervezésbol adodoan az alapszamokkal is gond
volt. Onnan indult el az egész, és utana az egész évet egy rendeleti kapkodas jellemezte,
ami szakért6k szerint egyrészt elvonta a Koltségvetési Tanacs jogkorét, illetGleg a
parlament jogkorét. Ezek a rendeleti modositasok nem illeszkedtek abba, a korabban
megszokott rendbe, ami egy potkoltségvetéssel torténd torvény szerinti modositast
hozott volna.

Itt a szamokat is nyugodtan nézhetjiik, hogy gyakorlatilag a gazdasagra, a
tarsadalomra vonatkozo6 szdmok, illet6leg tervek egyrészt részlegesen sem teljesiiltek,
nagyon sokszor még az elGjelet sem tudta eltalalni a koltségvetés, ezért természetesen
a zarszamadas probalja ezeket a dolgokat potolni.

En 4gy gondolom, hogy egy nagyobb korméanyzati felel6sséget varna el
szerintem a tarsadalom is, és szerintem a parlament is, hogy egy ilyen komoly dolgot,



mint a koltségvetés és annak a végrehajtasat ne ilyen ad hoc médon és tulajdonképpen
ennyire nyilvanvaléan toldozva-foldozva fogadjunk el, illetve terjesszék elénk. En ezért
nem tudom ezt az egész torvényt igy, ebben a forméajaban elfogadni, és egyben
bejelentem, hogy kisebbségi véleményt szeretnénk majd elmondani errdl.

ELNOK: Koszonom, alelnok tr. Kérdezem, ki kivin még hozzaszolni? (Nincs
jelentkezd.) Tobb hozzaszolasi igényt nem latok, én viszont szeretnék kérdést feltenni
allamtitkar trnak, amennyiben lehetséges. Természetesen erre az idétartamra
atadnam a szot dr. Kovacs Jozsef alelnok trnak, vezesse az iilést addig. K6szonom
szépen.

(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi at.)

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
K0szonom szépen, elnok ur, és ont illeti a kérdezés és reflexio lehetbsége.

VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6ndm szépen, alelnok tr. A kollégaim tobb kérdést
is Osszeallitottak itt szamomra, nagyrészt ezek a nyugdijakkal kapcsolatosak. A két
legfontosabbat emelném ki ezek koziil, amire szeretnénk, ha valaszt adna. Az egyik az
az, hogy mi az oka annak, hogy a méltanyossagi nyugdijemelés-megallapitas és -segély
esetén az elbiralas soran alig tobb mint a benyujtott igények felét biraljak el kedvezGen.
Itt természetesen sorolhatnam a szamokat is, de szerintem allamtitkar tr is tisztaban
van ezzel, amennyiben igényli, természetesen ezt megteszem.

A masik pedig, hogy a kozzétett éves, havi atlagos median nyugdijérték
nagysagat milyen mértékben befolyasolja az tigynevezett cserélédési hatas? Ezt azon
jelenlévlk kedvéért, akik esetleg nincsenek ezzel tisztaban, vagy nem ugrik be nekik:
ez a cserél6dési hatas nem mas, mint azoknak az elhunyt nyugdijasoknak, akik
alacsony nyugdijjal rendelkeztek, azoknak a helyére tgynevezett magas indulo
nyugellatasban részesiil6k 1épnek be, és ez az, ami a cserélédési hatast befolyasolja vagy
mutatja. Allamtitkar ar, ez a két kérdésem lenne. K6széndm szépen.

ELNOK: Kész6nom szépen, és az elnoklést visszaadom elndk trnak.

(Az tilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: K6szonom
szépen. Kérdezem, ki kivin még hozzaszOélni a bizottsag tagjai részér6l. (Nincs
jelentkez6.) Tobb hozzaszolasi igényt nem latok, ezért a részletes vita elsé és egyetlen
szakaszat lezarom. Mivel nincs mas lehet6ségiink, ezért nyilvanval6 médon megadom
viszonvéalaszra allamtitkar trnak a lehet6séget. Parancsoljon, allamtitkar tr!

Banai Péter Beno valaszadasa

BANAI PETER BENO allamtitkar (Pénziigyminisztérium): K6szonom szépen a
szo6t, elnok ur. Ha megengedik, el6szor Komaromi Zoltan alelnok Gr megjegyzéseire,
véleményére reagalnék. Abban alelnok trnak kétségteleniil igaza van, és egyetértek
onnel, hogy az eredetileg benyujtott koltségvetési torvényjavaslathoz, illet6leg az
Orszaggytilés altal a 2022. tavaszi iilésszak végén elfogadott koltségvetéshez képest a
végrehajtas és az egész gazdasagi koriilmény, ami jellemezte Magyarorszagot, masképp
alakult, mint azt 2022 kozepe tajan gondoltuk.

Azt ugyanakkor el kell mondjam, hogy meglatdsom szerint abban az
id6pillanatban, amikor a kormany a tisztelt Orszaggytilés elé terjesztette az eredeti



2023. évi koltségvetésitorvény-javaslatot, illet6leg amikor 2022 végén benyujtotta a
torvényjavaslat modositasara vonatkoz6 inditvanyat, akkor, az akkor ismert
koriilményeknek megfeleltek azok a javaslatok, amelyeket a tisztelt Orszaggytilés
elfogadott. En azt gondolom, hogy ezt az allaspontot talin megerdsitheti mind az
Allami Szamvevészék, mind a Koltségvetési Tandcs véleménye, hiszen az eredeti
koltségvetési javaslatrol is nyilatkoztak az emlitett szervek, és a 2022 végén benyujtott
2023. évi koltségvetési torvény modositasardl is nyilatkoztak.

De hogy ne csak hazai szervezeteket emlitsek, hadd mondjam el azt, hogy 2022
végén a 2023-as év tekintetében a kormany 1,5 szazalékos redlnovekedést feltételezett.
Kétségtelen a tény: az 0,9 szazalékos recesszi6 volt, talan alelnok tr erre is utalt, amikor
elGjelproblémat emlitett. De hadd idézzem fel, hogy 2022 méasodik felében, amikor a
korméany inditvanyozta a koltségvetési torvény modositasat, kiilonb6z6é nemzetkozi
szervezetek milyen novekedési prognoézissal szamoltak! Az Eurdpai Bizottsag 2022
masodik felében 2,1 szazalékos 2023-as novekedést feltételezett, az IMF 1,8 szazalékot,
az OECD és az EBRD egyarant 1,5 szazalékot. A magyar kormany is 1,5 szazalékos
novekedést prognosztizalt, ugyanakkor sajnos a tény az kétségtelen: visszaesés volt.

Miért? En azt gondolom, hogy a valasz alapvetSen a kiils§ koriilmények
megvaltozasahoz kothet6. Ugye, az elhtizo6do habora és annak a hatasai bizony Europa
szamos orszagat igen negativan érintették, Eurépa legnagyobb gazdasaga,
Németorszag még a 2023 elején gondolt novekedéshez képest is visszaesett. A német
gazdasag visszaesése mellett visszaesett az osztrak gazdasag, a cseh gazdasag, és
szamos tovabbi eurdpai gazdasag elég nehéz iddszakot élt at. Magyarorszag egy nyitott
gazdasag, ehhez kothet6en, ha az exportpartnereink, Europa legjelent6sebb gazdasagai
gazdasagi kihivasokkal szembesiilnek, akkor ez bizony a magyar gazdasagra is hatassal
van.

A tisztelt bizottsagnak hadd mondjam azt, hogyha egy hosszabb idGsavot
néziink, és az Eurdpai Uni6é novekedését és a magyar novekedést hasonlitjuk ossze,
akkor latjuk, hogy a két fliggvény kozott erételjes korrelacié van. Tehat amikor a kiils6
kornyezetiink Kkifejezetten rosszul alakul, akkor kétségteleniil nehéz a magyar
gazdasagnak épp ellentétes palyat bejarni. 2023-ban tehat, ismétlem: alapvetéen a
kiils6 koriilmények okan a magyar gazdasag teljesitménye - hasonl6an példaul a német
gazdasagéhoz - csokkent, és ezaltal valoban a koltségvetés szadmai is teljesen masképp
alakultak. De ebben a mas kornyezetben is azt a négy alapvetd célt, amelyet a kormany
és az Orszaggytiilés meghatarozott, teljesiteni tudtuk. Ez a négy alapvet6 cél: a
foglalkoztatottsaig magas szintjének megdrzése, a csaladtamogatasok széles
rendszerének a megoérzése, a nyugdijak realértékének a meglrzése és a
rezsitimogatasok rendszerének a megdrzése.

Még annyit engedjen meg a tisztelt bizottsag, hogy amikor a zarszdmadas
szamaiban latjuk a kiilonbséget az eredetileg tervezett szamokhoz képest, és azt latjuk,
hogy igen, nagyobb lett az allamhaztartas hidnya, mint azt el6zetesen feltételeztiik, azt
is latnunk kell, hogy az Eur6pai Unidban 2020 és 2023 kozott az agynevezett
maastrichti hiany- és adossagszabalyra vonatkozo feltételek fel voltak fliggesztve,
kifejezetten fel voltak fiiggesztve. Tehat semmilyen szankcitja nem volt annak, ha egy
orszagnak nagyobb az allamhaztartasi hidnya, mint az elézetesen tervezett. Es
nemcsak, hogy jogi szankci6é nem volt, hanem Magyarorszag finanszirozasa az év soran
végig stabil volt, piacokrél tudtuk finanszirozni magunkat, és az adossagrata ezzel
egylitt is 2022 év végéhez képest csokkent.

Ami alelnok urnak a masik véleményét illeti, mely szerint - ha jol értettem -
alelnok ar gy latja, hogy a kormanyzat hataskort vont el az Orszaggytléstdl, illetGleg
a Koltségvetési Tanacstol, azt engedjék meg, hogy tényszertien elmondjam, hogy igen,
a 2023. évi koltségvetésitorvény-javaslat veszélyhelyzeti rendelettel modosult. De ez
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semmilyen hataskorelvonassal nem jart, teljesen jogszerd volt, és ugyan
definici6é/jogszabaly, a kormény azt is megtehette volna, hogy a veszélyhelyzeti
rendelet szerinti modositast nem tarja, nem nyujtja be a tisztelt Orszaggytilés elé, de
ezt mar 2022 végén megtettiik, és az Orszaggylilés az év eleji iilésszakanak az elején
targyalta a koltségvetésitorvény-javaslat modositasat. Ezt a modositasi inditvanyt a
torvényeknek megfelel6en a Koltségvetési Tanacsnak is atadtuk, és a Koltségvetési
Tanacs a zardszavazas el6tt kifejezetten hozzajarult az Orszaggytilés szavazasahoz. Ezt
azért emlitem, mert Magyarorszagon az az egyediili, koltségvetési tanacsi jogkor
jellemzi a szabalyrendszert, ami mas uniés orszagban vagy a vilagon nincsen,
nevezetesen az Orszaggyllés csak akkor fogadhatja el a koltségvetési torvényt vagy
annak modositasat, ha az adossagrata csokkenését a szavazaskor a prognoézisok
alatamasztjak.

Ami Varga Zoltan elnok tar kérdéseit illeti: méltanyossagi nyugdij kapcsan, azt
engedje meg, elnok ar, hogy a magyar nyugdijrendszer allami pillére biztositasi jellegd,
tehat mindenki annyi nyugdijat kap, amennyi ideig dolgozott, illet6leg amennyi
jarulékot befizetett. Tehat azt gondolom, hogy ez egy igazsagos rendszer. Aki hosszabb
ideig dolgozott, az tobb nyugdijat kap, mint aki kevesebb ideig dolgozott.
Természetesen azért a nyugdijrendszernek van egy - ha ugy tetszik - szocialis vagy
méltanyossagi rendszere is, ez az, amire elnok ar helyesen, tényszertien ramutatott. En
azt gondolom, hogy az egy komoly és magas mérték, ha a benytjtott igények 50
szazaléka pozitiv elbiralasban részesiil. Az éves koltségvetési torvények megszabjak azt
a keretet, ameddig a méltanyossag eszkozével élni lehet. Tehat a keretet az
Orszaggytilés hatarozza meg, és a jogszabalyok szerinti felhatalmazasbol kiindulva a
korményzat pedig aszerint dont, hogy a benytjtott kérelmek alapjan ki az, akinek a
helyzete, a specialis életviszonya sziikségessé teszi a méltanyossagi emelést. Ennek is
van egy komplex rendszere, vannak megyei hatdskorben végrehajthat6 emelések, és
vannak orszagos, kozponti hataskorben végrehajthatdé emelések. Igy viszonylag
objektiv szabalyrendszer szerint probaljuk meghatarozni, hogy ki kaphat, és ki nem
kaphat méltanyossagi emelést. Példaul, ha valaki egymast kovet6 tobb évben a megyei
kincstari nyugdijakkal foglalkoz6 részleg dontése alapjan kapott méltanyossagi
emelést, akkor Ujabb emelést nem kaphat. Tehat van egy - ismétlem - olyan
szabalyrendszer, ami szerint ezzel a méltanyossaginyugdij-eszkozzel a korményzat az
Orszaggytilés adta felhatalmazas szerint élhet.

Ami pedig a cserélédési hatast illeti, abban elnok trnak kétségtelen igaza van,
hogy Magyarorszagon ma, a nyugdijasok koziil azok, akik elhalaloznak, azok
jellemz6en alacsonyabb nyugdijjal rendelkeznek, mint azok, akik belépnek a
nyugdijrendszerbe. De miért van ez? Ugye, tudjuk azt, hogy a nyugdijakat évrdl évre
inflacio szerint kell indexalni, és ha egy elhalaloz6 és a nyugdijrendszerbe beléps
egyénnek teljesen azonos az életiitja, azonos keresete volt, azonos ideig dolgozott,
akkor az elhaldlozonak akkor lehet alacsonyabb a nyugdija, mint a belépdének, ha a
szolgalatban toltott évek kereseteinek a valorizacigja magasabb, mint az inflaci6. A
nyugdijszamitas koziil a valorizacié azt jelenti, hogy az egyes ledolgozott éveket és a
befizetett jarulékokat az atlagkeresettel kell valorizalni, és ha az atlagkereset
magasabb, mint a nyugdij, akkor az Gj nyugdij-megallapitasok magasabbak lesznek
azonos élettartam esetén is, mint azon nyugdijak, amelyeket az érintettek korabban
kaptak meg. Tehat a cserél6dési hatas abbdl fakad, hogy hal’ istennek, az elmult
években az inflaciot meghaladta a keresetek novekedése. Magyarorszagon azért egy
nagyon jelentGs realkereset-novekedés volt, 2023 els6 felében a magas inflacié miatt
lattunk realkereset-csokkenést, de azel6tt hossz évekig nagyon markans, massziv
realkereset-novekedés volt, példaul még 2020-ban is, amikor a Covid miatt szerte
Eur6paban és Magyarorszagon is gazdasagi visszaesés volt.
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Tehat egy konkrét szamot most - ha elnok tr megengedi - nem tudok mondani,
de én abban bizom, hogy azért a nyugdijak atlagos 6sszege novekedni fog, marpedig
abbol kiindulva is, hogy a bérek novekedése a kovetkezd években is, reményeink szerint
meg fogja haladni az inflacié novekedését. Koszonom szépen.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6sz6nom szépen, allamtitkar ar. Miként jeleztem, ezért most szavazas
kovetkezik a részletes vita lezarasarol. Ki az, aki a részletes vita lezarasat tamogatja?
Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 10 igen. Ki az, aki nem tdmogatta? (Nincs
jelentkezo.) Ki az, aki tartézkodott? (Szavazas.) Megallapitom, hogy a részletes vita
lezarasat a bizottsag 10 igennel és 3 tartdézkodassal tamogatta.

Végiil a bizottsagi jelentésrol szavazunk. Ki az, aki tamogatja a bizottsagi jelentés
benytjtasat, amely tartalmazza, hogy a torvényjavaslat megfelel a hazszabaly 44. § (1)
bekezdésében foglaltaknak? Kérem, kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) Ki az, aki
nem? (Szavazds.) Es ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) Megallapitom, hogy a
bizottsagi jelentést 10 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében és 2 tartdzkodas
mellett elfogadtuk.

Ahogy az elején jeleztem, lehetGség van kisebbségi vélemény benyujtasara. Nem
mondanam el ennek a kritériumait, hiszen az el6bb mar szoltam roéla. Egyetlenegy
pontos datumot viszont mindenképpen meg kell, hogy emlitsek: oktober 30-an, tehat
holnap délig, szerda 12 6raig kérem benyujtani. Mivel a Demokratikus Koalici6énak volt
egyediil ilyen szandéka, ezért a DK-t6l varjuk majd irdsban ezt a kisebbségi véleményt.
A napirendi pont targyalasat lezarom. Koszonom szépen allamtitkar urnak és a
Pénziligyminisztérium dolgozéinak a megjelenést. Tovabbi szép napot kivanok!

A beliigyi agazatokat érinté torvények modositasarol szolo T/9512.
szamu torvényjavaslat
(Részletes vita a HHSZ 44-45. §-a alapjan)

Folytatjuk munkankat. A masodik napirendi pontunk kovetkezik. Itt koszontom
dr. Takacs Péter allamtitkar urat és kollégait, a kormany nevében jelentek 6k meg. A
masodik napirendi pontunk pedig a beliigyi agazatokat érint6 torvények modositasarol
sz0l6 T/9512. szamua torvényjavaslat részletes vitaja. MielGtt a részletes vita elsé
szakaszat megnyitndm, engedjék meg, hogy egy ligyrendi javaslatom legyen, és ezt
indoklom is.

Az elnok iigyrendi javaslata

Megkaptuk magat a torvényjavaslatot, hosszasan egyeztettiink - a bizottsag
dolgozoinak koszonom szépen az ebben val6 aktiv munkat és részvételt - a kormannyal,
majd teljesen meglep6 modon kaptunk a korményparti képvisel6k részérdl egy
modositojavaslat-csomagot. Konkrétan 53 darab modosito javaslatot nyujtottak be.
Amin igazan elgondolkoztunk, és az az igazsag, én akkor néztem itt a kollégaimra, hogy
valoszintileg ez kandikamera lehet, és jonni fognak majd a pezsgével, hogy jol sikertilt
lova tenni a tisztelt bizottsag még tiszteltebb tagjait a benytjtott moédositokkal,
tudniillik, amikor a modositékat feldolgoztuk, kideriilt, hogy 53 darab modositd
inditvanybol 30 darab olyan moédositast tartalmaz, amely a bizottsaig munkajaval,
hataskorével semmilyen moédon nincs 0sszefliggésben.

Be kell valljam, és engedjék meg, hogy ezt aprd, kis szinesként elmondjam:
nekem a személyes kedvencem ebbdl a 17. mddositod javaslat, ahol a 16fegyverekrdl,
kaliberekrdl és a 16fegyverekhez tartozo 16szereknek a megfeleltetésérol van szo. Akkor
valéban csak néztiink ki a fejiinkb6l, hogy hova is keriiltiink, valoszintileg Kosa Lajosék
nem dolgoznak, elmentek szabira, vagy koncerten van Lajos, ahogy szokott lenni, ez
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mindegy is, de val6jaban akkor fogalmazodott meg bennem végiil is az a kétség, hogy
mennyiben van el6készitve ez a torvényjavaslat arra, hogy a tisztelt Haz vagy a
bizottsdg elé keriiljon. Hiszen mar eleve az mutatja a torvényjavaslat
el6készitetlenségének voltat, hogy 53 kormanyparti modosité inditvany érkezik be, és
az 53 kormanyparti médosit6 inditvanybol 30 darab gyakorlatilag olyan kérdésekkel
foglalkozik, amihez a bizottsagnak semmi koze. Tehat ez nagyjabol ugyanaz, minthogy
itt a bizottsag tagjai egy jO részének most az lenne a feladata, hogy iilve miitson
agysériilteket. Nem fog menni. Tehat szerintem, ha mast nem is tudunk ebbdl lesziirni,
azt mindenféleképpen, hogy maga a torvényjavaslat el6készitetlen és igy ebben a
formaban komolytalan.

Ezért én ligyrendi javaslatként azt kérem a bizottsagtol, hogy fontolja meg azt,
hogy levessziik ezt a napirendrdél, ennek a torvényjavaslatnak a vitajat visszaadjuk a
kormanynak, hogy dolgozzak at, nézzék at, kell-e még benne modositani, és
modositasokkal egyiitt a kormanypart, illetve a kormany hozza vissza a bizottsag elé,
hiszen ez adja meg a kell6 sulyat és komolysagat egy ilyen torvényjavaslatnak és a
vitajanak is.

Tehat az iigyrendi javaslatom az, hogy vegyiik ezt most le a napirendrdl, és a
kormany majd hozza vissza elGszor. Most errél szavazunk, és utdna természetesen dr.
Pesti Imre alelnok ur iigyrendi javaslatat is meghallgatjuk. Kérdezem, hogy ki az, aki
tdmogatja, hogy a bizottsag el6tt fekvd 2. napirendi pontunkat, tehat a beliigyi
agazatokat érintd torvények modositasarol szolé T/9512. szamu torvényjavaslat
részletes vitajat vegylk le most, és adjuk vissza a kormanynak atdolgozasra vagy
kidolgozasra. Kézfelemeléssel jelezze, aki egyetért az én ligyrendi javaslatommal!
(Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem ért egyet? (Szavazds.) 10. Megéallapitom, hogy az
tigyrendi javaslatom nem ment at, és most megadnadm a szo6t dr. Pesti Imre alelnok
urnak, aki szintén tigyrendi kérdésben kivan szélni. Alelnok ur, oné a szo.

Dr. Pesti Imre iligyrendi javaslata

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: EInok ar, koszonom szépen a
szot. Ezen torvények vitaja lezajlott a parlamentben, jelen volt az ellenzék is, ez azt jelzi,
hogy ez a vita a szakma szabalyai szerint megtortént és kidolgozott. Az egy technikai
probléma, hogy olyan bizottsag is megkapta a modosito6 javaslatokrol szol6 vitat, amely
bizottsadg nem illetékes, nevezetesen a Népjoléti Bizottsag. Ezt még az este folyaman
rendezte a korményzat, éppen ezért az a tiszteletteljes javaslatom, hogy azokat a
modosito javaslatokat, amelyek nem érintik a Népjoléti Bizottsagot, azokat vegyiik le a
napirendrdél. Szam szerint elmondanam, hogy melyek ezek, nevezetesen: 17., 18., 19.,
20., 30., 32., 33., 34., 35., 36., 37., 38., 39., 40., 41., 42., 43., 47., 48. Még egyszer
emlitem, miutdn a kormany ezeket korrektiil és tisztességesen a parlamenti vitaban
el6terjesztette, semmi méasrol nincs szd, mint egy technikai vitarol. Ennek a rendezését
kérem, hogy mas bizottsdgnak, a Honvédelmi és Rendészeti Bizottsagnak atkiildott és
majd ott targyalt modositokat mi ne targyaljuk.

ELNOK: Ertem, és ez az igazsag, hogy {idvozlom is az alelndk tr szavait. Teljesen
természetesen err6l nem sziikséges szavaznunk, amennyiben alelnok ar bejelenti, hogy
a kormanypartok visszavonjak ezeket a modosito6 javaslatokat a Népjoléti Bizottsag elé
benyujtott médositdjavaslat-csomagbol.

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ahogy ezt jeleztem,
visszavonjuk. Nem kivanok errél tobbet mondani.
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ELNOK: Rendben. Egyetlenegy pontositd kérdésem hadd legyen mar alelndk
ar! Itt, ha jol szamoltam 19 darab olyan modositojavaslat-pontot sorolt fel, amelyet
nem kivannak mégsem el6terjeszteni. Viszont 30 olyan modositd javaslatuk van
Osszesen, amely a bizottsag el6tt fekszik, amely tovabbra sem a bizottsag hataskorébe
tartozik. Tehat ez azt jelenti, hogy 11 olyan modosit6 javaslatuk maradt bent a
modositojavaslat-csomagban, amely val6jaban nem a bizottsag hataskorében van. Itt
van olyan, ami a Vallalkozasfejlesztési Bizottsaghoz tartozna, és van olyan is, amely
példaul a pedagbdgus-életpalyaval vagy pedagogusokkal foglalkozik, és valojaban az
sem kompetencidja ennek a bizottsagnak. Kérdezem azt, hogy ezek miért maradtak,
vagy miért maradhattak benne? El tudja-e, vagy el akarja-e arulni a bizottsag szdmara,
hogy miért kell nekiink errél donteni, hiszen semmilyen médon nem vagyunk ebben
kompetensek. K6szonom szépen.

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Amikor odaériink ennek a
modosito javaslatnak a targyalasakor, majd akkor nyilatkozom errél.

ELNOK: K6sz6nom, alelnok tr, érdeklédve varom. Nos, hat akkor még egyszer
a kormany képviseletében koszontom dr. Takacs Péter allamtitkar urat. Oriilok, hogy
Ujralatom, a részletes vita els6 szakaszat igy megnyitom, melynek keretében a bizottsag
- ahogy az el6bb is - megvizsgalja, hogy a hogy a torvényjavaslat megfelel-e a hatarozati
hazszabalyi rendelkezések 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek. Els6ként
allamtitkar ar, oné a sz6.

DR. TAKACS PETER Allamtitkar (Beliigyminisztérium): Koszonom szépen.
Udvozlok én is mindenkit. Tisztelt EInok Ur! Allaspontunk szerint a torvényjavaslat
megfelel a hazszabdly 44. § (1) bekezdésében foglalt feltételeknek és
kovetelményeknek.

ELNOK: Koszonom, allamtitkar Gr. Ez rovid és frappans volt. Kérdezem a
bizottsag tagjait: a vita ezen szakaszdban kivan-e valaki hozzaszolni? (Nincs
Jjelentkezb.) Hozzaszolasi igényt nem latok, igy a részletes vita elsé szakaszat lezarom.
Képvisel6i modosité javaslat nem érkezett a kormanyparti képviselGcsoportok
részérdl.

Lattuk, hogy egy kis bizonytalankodas utan mégiscsak maradt bent egy olyan
modositojavaslat-csomag, amely érinti a mi hataskoriinket és dolgunkat is; és
nyilvidnval6 mdédon ezzel nekiink foglalkozni kell. A modositasi szandék vitajat fogom
itt most megnyitni. Kérdezem, hogy a kormény képviseletében allamtitkar ar kivan-e
sz6lni ebben a pillanatban. (Jelzésre:) Oné a szo6, allamtitkar ar.

DR. TAKACS PETER A&llamtitkar (Beliigyminisztérium): Nagyon roviden: a
modositasok tulnyomo6 tobbsége technikai vagy jogtechnikai, kodifikacios jellegti.
Tehat amit elnok ur elmondott, az 53 pontnak a talnyomo6 tobbsége ilyen, a Népjoléti
Bizottsagot érintve mindossze kett§ tartalmi valtoztatas van; illetve a fennmaradt
napirendi pontok kozott az egyik az az egészségligyi szolgalati jogviszonyrol szolo
torvénynek egy atmeneti rendelkezése.

Ugye, itt az allam tulajdont szerzett egy vesedializissel foglalkoz6 gazdasagi
tarsasagban, és az itt dolgozok jogbiztonsagat garantalando, kell egy atmeneti
id6szakra egy rendelkezés, amikor is az Mt. szerint dolgoztatott magantulajdona
gazdasagi tarsasagbol allami tulajdonti gt. Eszjtv. szerint foglalkoztatott
munkavallal6iva valnak.
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A masik, ami még fennmaradt napirendi pont, igazabol a kozoktatést és az unios
forrasok felhasznalasat érinti; és az pedig adatkezelGi jogosultsagot biztosit a
Beliigyminisztériumnak. Ez ugyanis egy unios elvaras, hogy az iranyit6 hatésag és az
Uni6 feliigyeleti szervei folyamatosan nyomon tudjak kovetni a pedagoégusbér-
emelésre szant unids forrasok sorsat, és itt a BM-nek adatkezelGi jogosultsagot kell
kapnia, meg kell kapnia ezt a jogosultsagot az Oktatasi Hivataltol, illetve a
tankeriiletektdl, hogy adatokat bekérjen. Az 6sszes tobbi technikai jellegii modositas.

ELNOK: Ko6szonom, allamtitkar Gr. Kérdezem a bizottsag tagjait, kivan-e valaki
hozzaszolni. (Jelzésre:) Komaromi Zoltan alelnok ar, oné a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelndke: Koszonom a szoét, elnok
ur. Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Allamtitkar Ur! Igazabol mind az eredetileg benytjtott
torvényjavaslatban, illetve a most benyujtott modositasoknal is tulajdonképpen harom
kérdés fogalmazodott meg bennem; és &ltaldban azzal a hozzaallassal allok neki
ezeknek a joganyagoknak, hogy mitdl lesz jobb, mitél mi{ikodik jobban majd az
egészségligy vagy annak a része, amit egyébként ez a torvény szabalyoz.

Az els6 igazabdl egy... Nem tudtam egyszertien hova rakni, hogy az egészségiigyi
valsaghelyzet és az egészségligyi valsaghelyzetnek nem mindsiil6 6sszehangolt védelmi
tevékenység igazadbol egyrészt az agazatra, masrészt az allampolgarokra, illetve az
intézményekre vonatkozoan milyen kiilonbséggel rendelkezik, illet6leg miért nem
lehet ezt egységesen kezelni, ha egyébként bizonyos dolgokra ebben a masodikban is
ugyanolyan szabalyok vonatkoznak, mint az egészségiigyi valsaghelyzetre?

A méasodik kérdés, ami megint csak megfogalmazodik bennem - nem most, mar
lassan negyedik éve - , hogy az egészségligyi szolgalati jogviszony mindig ugy allitodik
be a jogalkot6 vagy az A&llamapparatus részérél, hogy ez a benne dolgozok
jogbiztonsagat védi. Tehat én ezt azéta sem latom be, most ebben az esetben sem
talzottan latom be.

Réaadasul most mar olyan dolgok is kideriilnek - egyébként a mindennapi élet
hozza ezeket a dolgokat -, melyek igazdbdol megmutatjak ennek az egészségiigyi
szolgalati jogviszonynak az Achilles-sarkait. Hogy egy konkrét példat mondjak, nincs
benne a torvényben, de példaként talan mindenki szdmara érthet6vé teszi, mire
gondolok.

Ha van egy maganszolgaltato, aki 20 vagy akar 25 éve mondjuk maganorvosként
dolgozik és sajat magat foglalkoztatja, de az 6 specidlis szaktudaséara sziikség van az
allami ellatorendszerben, és & bizonyos részmunkaidében be akar 1épni ebbe a
rendszerbe, és az § tudasat egyébként egy kozfinanszirozott ellatorendszerben akarja
hasznositani, akkor neki {6l kell vennie innentél kezdve ezt az egészségligyi szolgalati
jogviszonyt. Viszont onnant6l kezdve mar az ezt a jogviszonyt megkotd allami
cég - most mindegy, hogy intézmény vagy klinika vagy micsoda - vezetdje lesz jogosult
engedélyezni, hogy 6 a sajat, egyébként hiusz éve végzett specidlis
maganszolgaltatasaban dolgozzon maganszolgaltatoként.

Tehat beteszi a 1abat, és onnantdl kezdve lehet, hogy egy negyed munkahelyre
vagy munkaidében, lehet, hogy még annal kevesebbre is, és nem biztos, hogy 6
motivalja ezt, vagy 6 inditja ezt, mert lehet, hogy tényleg sziikség van az adott helyen
az 6 tudasara; onnantol kezdve viszont belép egy olyan kapun, amiben méar nehezedik
az 6 tovabbi munkaja és léte.

Es igazabol a harmadik pedig megint csak egy ilyen magyarazatot igényelne,
mert magabol a jogszabaly szovegébdl ez nem deriil ki. Ugye, az orvosi tligyeleti
szabalyozas most mar teljessé valt orszagszerte: van egy egységes 1830-as telefonszam,
mindenki ezen keresztiil keresheti meg az orszag egész teriiletén ezt a szolgaltatast,
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ennek a telefonos rogzitésére, ugye, az Orszagos MentGszolgalat technikai allomanya
jogosult. Ez szabalyozza, hogy az adatkezelés mi médon torténik.

Igen 4m, csak kozben kideriilt az, hogy ezeken a telefonbeszélgetéseken
keresztiil nemcsak orvosi vagy siirgésségi tanacsadas folyhat, ami teljesen jo, ha
rogzitve van, hanem akar egy telemedicinalis ellatas is folyhat, ami nem deriil ki
szamomra, és nem tudtam megtalalni azt a helyet, hogy hol torténik ennek a rogzitése.

Tehat a 1830-as vonalon keresztiil, annak egy radiés vagy radiotelefonos
oldalagan, és ez fizikailag az tigyeleti gépben, tehat az {igyeleti - hogy
mondjam? - telephelyen mi{ikod6 szamitdégépben torténik vagy az Orszagos
Menté6szolgalat szerverén?

Azt a részét pedig mar végképp nem értettem - bocsanat, pontosan akarok
olvasni -, ez két helyen van, ezért nehéz. Tehat: ,A modositas egyértelmiivé teszi,
hogy - ez a 45. modositasa a korméanyparti frakcionak - a telemedicinalis ellatasnak
mindsiil6 beszélgetést nem kell hangfelvételként tarolni, hanem az eredeti
hangfelvételt6l kiilon kell azokat tarolni az egészségiigyi dokumentécié szabalyai
szerint.”

Ha szbéban torténik ez a telemedicinalis ellatas, akkor a hangfelvételen kiviil
milyen, és hogyan fog ez torténni? Ennek a kérdésnek egy oldalaga, hogy a jelenleg
orszagszerte hasznalt miniHIS-rendszer ezt miképpen képes kezelni. Mert
gondolhatunk arra, hogy egy péntek délutani hivas, segélykérés, telemedicinalis ellatas
utan a beteg nem Kkeriil intézménybe, de szombaton vagy vasarnap ismét hivhatja az
iigyeletet, mert megszorul; és innentd6l kezdve az ott levé ligyeletes orvos mar nem
ismeri a beteget, de a miniHIS-en keresztiil tulajdonképpen el kéne tudni érnie az el6z6
napi vagy a két nappal elGtte levs telemedicinalis ellatast is, mert ennek az ismerete
javitja a betegellatast.

Remélem, érthetéen mondtam, de ennek informatikai hatterének a
szabalyozdsat én nem latom sem az eredeti tOrvényjavaslatban, sem pedig a
modositasban; és szerintem azoknak, akik részt vesznek ebben az iigyeleti rendszerben
az ellatas biztonsaga és minGsége érdekében, szerintem ezek nagyon fontos, kardinalis
szakmai kérdések. K6szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, alelnok tur. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni. (Dr.
Komaromi Zoltan: Bocsanat, egy kimaradt.)

Alelnok ar? (Dr. Pesti Imre: Nem.) Nem. Jo, koszonom. Csak hogy az el6bb a
beszélgetésiink soran jelezte. Komaromi Zoltan alelnok tr!

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Bocsanatot kérek, egy
kimaradt! Ez a 21. §-ban a ,nem iizemi baleset az a baleset...” bekezdésti rész, a d) pont.

Ezt nem értem: ,Egy dualis képzésben részt vevd személy, ha lakasarol a
szakmai szakképzé intézmény altal feliigyelt szakiranya oktatas helyszinére vagy
onnan vissza kozlekedik...”; ez nem mindsiil iizemi balesetnek, régen gy hivtuk, hogy
lizemi ti baleset.

Holott 6 erre a képzésre is mind a két, tehat a dualis képzés mindkét agara
gyakorlatilag kotelezett, ha ebben részt vesz. Es ha ekozben éri esetleg 6nhibajan kiviil
baleset, akkor ez miért hoz neki joghatranyt? Ezt a részét egyszertien nem tudtam
értelmezni, és erre szeretnék valaszt. Bocsanat, hogy elfelejtettem.

ELNOK: Kosz6nom, alelnok ar. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni. Ha
nem, nekem lenne egy kérdésem, és a kérdés erejéig atadnam a szét Dr. Kovacs Jozsef
alelnok arnak; vezesse 6 az iilést. Alelnok r!
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(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi dt.)

_ DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag alelndke, a tovabbiakban ELNOK:
Atveszem az iilés vezetését, és elnok ur, tegye fel a kérdéseit!

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke: Koszonom szépen, alelnok tr!
Bizottsagi elnokként mégiscsak foglalkoztat az a kérdés, allamtitkar ar, hogy hogy
keriilhetett ilyen helyzetre sor - és ez val6jaban tényleg egy technikai kérdés lesz csak -
, hogy benytjtanak egy torvényjavaslatot, aztadn beérkezik 53 modosité inditvany
szintén a kormanypartoktdl, és kideriil, hogy ebbdl az 53-bol 30 nem a bizottsagunk
kompetenciaja és hataskore.

Ez kiils6 szemlél6 szamara mindenféleképpen azt mutatja, hogy maga a
torvényjavaslat el6készitése, megszovegezése, nota bene, kodifikacidja tavol all attol,
hogy az ember Gsszehangoltnak és kidolgozottnak tekintse. Ez nem sziil igazan jo
véleményt a kormany munkaJ arol, akar bizottsagon beliil, de a bizottsagon kiviil sem.

On hogy latja, mi az oka ennek'? Miért kovetkezett ez be? Varhatunk-e tobb ilyet?
Nem gondolja-e azt, hogy ez fejetlenségnek tiinik, és hogy ennek el6bb-utobb elejét kell
venni, hiszen ennek igy nem lesz jo vége? Koszonom szépen.

ELNOK: K6szonom. Az {ilés vezetését visszaadom elnok trnak.
(Az tilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi dt.)

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: K6sz6nom,
alelnok tar. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzasz6lni a bizottsag részérol. (Senki sem
Jjelentkezik.) Hozzéaszo6lasi igényt nem latok, igy szavazas fog kovetkezni. (Az elnok és a
bizottsdg munkatdrsa egymds kozott egyeztet.) Allamtitkar tr, kérdezem, kivan-e
reagalni a kérdésekre. (Jelzésre:) Nyilvan igen, 6né a szo.

Dr. Takacs Péter valasza

DR. TAKACS PETER allamtitkar (Beliigyminisztérium): Igen. Kész6nom, elndk
ur. Komaromi képvisel6 ar elsé felvetése, hogy a 37. szakaszban az eredeti torvényben
egy modositasi javaslatban egészségiigyi valsaghelyzetben az OKFO kapott egy olyan
jogosultsagot, hogy az allami egészségiigyi tartalék felett is tud gazdalkodni; és
specialisan jarvanyiigyi veszélyhelyzetben alkalmazand6é orvosi, elsGsorban
védbeszkozokkel, maszkokkal, egyebekkel.

Minekutdna a mai napig is fenntartjuk ezt a készletgazdalkodast, ezért kellett
torvényileg rendezni, hogy az OKFO veszélyhelyzeten kiviil is gyakorolhassa ezt a
jogosultsagat. Ennek elsésorban gazdalkodasi okai vannak, ugyanis itt csokkenteni
lehet az allami egészségligyi tartalékbol selejtezésre szorul6 készletet, amennyiben azt
a lejarati ido el6tt, szavatossagi ido lejarata elott kiadjuk a korhazaknak. Tehat ez azt a
célt szolgalja, hogy valsaghelyzet nélkiil is ezt az anyaggazdalkodasi tevékenységet az
OKFO tovabbra is zokkendmentesen végezhesse.

A masodik felvetés kapcsan az Eszjtv.-jogviszonyban most is lehetdség van
részmunkaidés foglalkoztatasra; én meg a két éve, s6t talan mar harom éve targyalt
torvénnyel kapcsolatos vitat Ujra nem nyitndm ki a bizottsag el6tt; aki
részfoglalkozasban szeretne allami egészségiigyben dolgozni, annak a lehetfsége az
Eszjtv. keretein beliil is megvan ra.

A 1830-as hivészam, illetve a mentési és iigyeleti dokumentéci6 tekintetében
teljesen egyetértek alelnok urral, ezért tettiik bele a torvénybe, amit alelnok ar
elmondott. Ez ugyanis azt garantalja, hogy ne csak hangfelvétel legyen, ahogy a
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ment6knek mindségbiztositasi okbol a hangfelvételeket tarolni kell, hanem késziiljon
ambulans lap abban az esetben, ha méar ez a sima tanacsadason vagy utbaigazitason
kiviil egészségiigyi tevékenységnek és ily modon telemedicinélis tevékenységnek
mindsiil, akkor kotelezd legyen ambulans lapot kiéllitani. Az ambulans lapra, az ily
modon felvett ambulans lapra ugyanazok a szabalyok vonatkoznak, mint az osszes
tobbire. Magyarul: 25 évig kell megdrizni.

Egyébként ez a NATH-hal egyeztetett megoldas, és azért is fontos, amit alelnok
ar elmondott, hogy ha két nappal késébb a beteg visszamegy, egy dokumentaci6 alljon
rendelkezésre, az akkori kezel6orvos vagy tigyeletes orvos rendelkezésére a
telemedicinalis tevékenységrdl, tehat pontosan abbol a célbél keriilt be a torvénybe,
amit alelnok ar osszefoglalt.

Az {lizemi balesetre vonatkozo felvetésrél: a dualis képzésnél indokolt
kiilonbséget tenni a képzohely és az oktatasi intézmény kozott. Az a gazdasagi tarsasag,
aki bevonodott a képzésbe és az oktatasi hely, tehat a képzGhely munkajog
szempontjabol kiillonbozének szamit, ez a szakképz6 intézményre vonatkozik.

Tehat ez a szakképz6 intézményre vonatkozik, amikor a szakképz6 intézménybe
normal oktatasra megy a duélis képzésben részt vevé, az nem mindsiil iizemi
balesetnek, ha a bevont gazdasagi tarsasdghoz, az tovabbra is munkajog szerint
értelmezendd, és az tovabbra is lizemi balesetnek mindsiil. Ez egy fogalomtisztazas.

Elnok trnak pedig két dologban reagalnék. Egyrészt: a Beliigyminisztérium elég
nagy minisztérium, és igy a salatatorvényei is nagyok. Azért a salatatorvény nem egy
ismeretlen fogalom; régebben is volt ilyen. Az talan, hogy ennyire valtozatos egy
minisztérium portfélidja, ez okozhat ilyen helyzeteket. En ezt javasolni fogom a
kozigazgatasi allamtitkar trnak, hogy ezeket adott esetben fontolja meg, hogy
szétbontsuk.

A masik pedig, ami még a mddositasok szdmara vonatkozik, ezért a tarsadalmi
egyeztetés egy ilyen nagy portf6lioju minisztériumnal szintén elég kiterjedt, nagy teret
is engedtiink neki, és tarsadalmi egyeztetés keretében jottek be olyan javaslatok,
amiket nem csak a Belligyminisztérium 6nmagaban dontott el, hanem mondjuk az
Orszagos Bir6i Hivatallal, a NAIH-hal is egyeztetni kellett.

Ezek az egyeztetések huzodtak egy kicsit a megszokottnal tovabb, de ezek
altalaban nem tartalmi, hanem technikai jellegii egyeztetések voltak, ezért kertiltek be
aztan technikai modositasként a modositd csomagba. Koszonom a lehetdséget.

Hatarozathozatalok

ELNOK: K6szonom, allamtitkar tr, a kimerits tajékoztatast. Most a modosito
javaslatokrol fogunk szavazni. Elképzeléseim és reményeim szerint egyben szavazunk
a modositokrol, hiszen egy csomagban érkezett be, nyilvan azokrol csak, amik
megmaradtak, és amiket nem vontak vissza a kormanypartok. De lehet6ség van a
bizottsagi tagok részérdl arra is, hogy amennyiben kérik, akkor barmely moédositd
javaslatroél akar kiilon is tudunk szavazni.

Kérdezem, hogy kivan-e valaki barmely médositojavaslat-ponttal kapcsolatban
kiilon szavazast kérni. (Senki sem jelentkezik.) Nem latok ilyet. Igy kérdezem, ki az, aki
tdAmogatja a most mar végleges modositdjavaslat-csomagot. Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas. - Kozbeszolasok, zaj.) Kezdjik Gjra? (Kozbeszolasok.) Szerintem
kezdjiik Gjra!

Tehat ki az, aki timogatja a benyujtott modosito javaslatokat, illetve a végleges
modositojavaslat-csomagot? Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) Akkor igy 10
igen. Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) 3 nem. Tart6zkodéas pedig nincs.

Természetesen a modositoé javaslatok igy atmentek, szavazas kovetkezik a
részletes vita lezarasarol. Ki az, aki a részletes vita lezarasat tamogatta? Kérem,
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kézfelemeléssel jelezze. (Szavazas.) 10 igen. Koszonom. Ki az, aki nem tamogatta?
(Szavazas.) 3 nem. Tartézkodas pedig nincs. Megéallapitom, hogy a részletes vitat a
bizottsag lezarta.

Végiil a bizottsag jelentésérdl fogunk szavazni. Ki az, aki timogatja a bizottsag
jelentésének benytjtasat, amely természetesen tartalmazza, hogy a torvényjavaslat
megfelel a hazszabaly 44. § (1) bekezdésében foglaltaknak? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) 10 igen. Ki az, aki nem tamogatja? (Szavazas.) 3 nem. Tartézkodéas
nincsen. Megallapitom, hogy a bizottsag a jelentés benytjtasat elfogadta.

Tajékoztatom a tisztelt bizottsagot, hogy lehet6ség van bizottsagi el6ado és
kisebbségi el6ado allitasara is. Dr. Komaromi Zoltan alelnok ar mar jelezte, hogy 6
kisebbségi véleményt kivan a plenéaris tilésen elmondani.

Kérdezem a tisztelt bizottsagot, hogy bizottsagi tobbségi el6adoként kit kivan
megnevezni. (Senki sem jelentkezik.) Nem kivannak megnevezni. Rendben van. Akkor
kisebbségi el6adonk viszont lesz, az pedig dr. Komaromi Zoltan alelnok ar. A napirendi
pont targyalasat ezennel lezarom. K6szonom szépen allamtitkar arnak és kollégainak
az aktiv kozremiikodést a napirendi pont targyaldsdban. Tovabbi szép napot kivanok!
(Dr. Takacs Péter allamtitkar és munkatarsai tavoznak az iilésrol.)

A siirgosségi fogamzasgatlashoz valé hozzaférésrol szolé6 H/9395.
szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Harmadik napirendi pontunk kovetkezik. Koszontom Orosz Anna képviseld
asszonyt; 6 fogja szoban ismertetni a harmadik napirendi pontunkat. A siirg6sségi
fogamzasgatlashoz valoé hozzaférésrél szold6 H/9395. szam hatarozati javaslat
targysorozatba vételérdl fogunk most donteni. Képvisel$ asszony, 6né a szo.

Orosz Anna bevezetije

OROSZ ANNA (Momentum), elterjeszts: Koszonom szépen. Udvozlom a
bizottsag tagjait. Bizonyara onok is tudjak, hogy a siirg6sségi fogamzasgatlo tabletta
ma Magyarorszagon csak receptre valthato ki, ami o6riasi probléma, és ezt a problémat
hivatott a hatarozati javaslatom orvosolni.

Ez egy nagyon fontos kérdés, ami nagyon sok embert érint, és az ligy tarsadalmi
tdAmogatottsdgat mi sem bizonyitja jobban annal, mint hogy a Patent Egyesiilet
vonatkozo6 peticiojat mar kozel 6tvenezren irtak ald az elmult honapok soran.

Es hogy miért probléma az, hogy csak receptre érheté el a siirgGsségi
fogamzasgatlas ma Magyarorszagon? Els6sorban azért, mert borzasztban megalazo
helyzetbe hozza a néket. Sokszor napokon at kiilldozgetik a néket orvosroél orvosra,
korhazroél korhazra, mire végre valaki felirja nekik a készitményt. Az orvosok kozott is
nagyon sok tévhit él arrél, hogy kinek van jogosultsaga arra, hogy felirjon egy ilyen
tablettat. Egyébként mindenki jogosult erre, és teljesen feleslegesen teszi ki ennek a
tortiranak a kormany a néket.

Es azt, hogy mennyire koriilményes egyébként ez a folyamat, mi sem bizonyitja
jobban, mint hogy mar teljes maganklinikak hirdetik magukat azzal, hogy tobb tizezer
forint megfizetése ellenében 6k hajlandoak felirni ezt a tablettat a n6knek.

Azt is pontosan tudjuk, hogy egészségligyi szempontbodl sem jo az, hogy ez a
folyamat ennyire nehézkes, hiszen minél hamarabb veszi be egy n6 ezt a tablettat, annal
hatékonyabb annak a hatdsmechanizmusa. Es az is tény, hogy a siirgésségi
fogamzasgatlas, mivel az megel6zi a terhességet, nem pedig megszakitja, sokkal
enyhébb beavatkozasnak szamit, mint a tényleges megszakitast el6idéz6 abortusz.

Tudomasom szerint minden létezd, komolyan vehet§ orvosszakmai szervezet
Magyarorszagon és hatarainkon tul is azt mondja, hogy nem indokolt az, hogy
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receptkoteles legyen a siirgGsségi fogamzasgatlas. Egyébként az Europai Unidban
Magyarorszagon kivill mar mindenhol recept nélkiil hozzaférhet6 ez a tabletta.
Lengyelorszagban is nagyon sokat lazitottak a szabalyozason idén tavasszal, pedig
tudjuk, hogy lengyel szomszédaink azok, akik a legszigoribban szoktak szabalyozni a
nok reproduktiv jogait.

Arra is van megoldas, ha a kormany esetleg att6l tartana, hogy védekezési
szokéassa valna a tabletta bevétele. Lehet példaul szabalyozni azt, hogy egy TAJ-
kartyaval egy évben csak megadott szamban lehessen kivaltani a tablettat, hogy azt
tényleg csak vész esetén vegyék igénybe a nok.

Azt is nagyon fontos elmondani, hogy szerintem senki sem jokedvébdl vesz be
egy ilyen tablettat. Azok a n6k, akik ebbe a helyzetbe keriilnek, jellemz6en egyszertien
nem engedhetik meg maguknak vagy maganéleti, vagy gazdasagi, vagy mas okokbol
kifolyolag azt, hogy gyermeket vallaljanak, és egyszertien tartanak attdl, hogy
valamilyen okbol kifolyolag a védekezés nem sikeriilt. Ez nemcsak azért fordul eld,
mert valaki felel6tlen, hanem ilyen egyszertien el6fordul.

Szomorubb helyzetekben az is el6fordul, hogy egy né szexudlis erdszak
aldozatava valik, és innent6l kezdve nagyon is értheté okokbdl kifolyolag nem szeretne
terhessé valni. A ndk ilyenkor borzasztbéan nehéz, kiszolgaltatott helyzetben vannak.
Ilyenkor 6ket nem akadalyverseny elé kell allitania a korménynak, hanem tamogatni
Oket abban, hogy meghozzak azt a dontést, amit az 6 életiik, az § jovojiik szempontjabol
barmennyire nehéz is, a legjobbnak tartanak.

En azt gondolom, hogy a magyar kormany tobbek kozott ezzel a jogszaballyal is,
ezzel a jelenlegi gyakorlattal is semmibe veszi a néket. Es ahhoz, hogy elérelépjiink,
ahhoz, hogy tudatos csaladtervezés legyen, ahhoz, hogy a gyermekek olyan
csalddokban sziilessenek meg, ahol varjak 6ket, ahhoz, hogy ne legyen 300 magara
hagyott csecsem6 a magyar korhazakban, annak példaul az els6é 1épése az, hogy
feln6ttként tekintenek végre a nékre, tAmogatjak 6ket a sajat testiiket, a sajat jovGjliket
érint6 dontésekben, és elérhetévé teszik recept nélkiil a siirgdsségi fogamzasgatlo
tablettat. Megkoszonom, ha tamogatjak a targysorozatba vételét ennek a hatarozati
javaslatnak.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. A vitat megnyitom. Tébb hozzaszolasi
igényt is latok. El6szor a kormanypartok képvisel6inek adom meg a szot. Dr. Pesti Imre
alelnok r, 6né a szo6.

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszénom szépen a szot, elnok
ur. Most deriilt ki szdamomra, hogy amennyiben az esemény utani tabletta nem lesz
receptkoteles, ezzel a kormanyzat azt fogja majd igazolni, hogy maximalisan tiszteli a
néket és semmilyen akadalyt nem &llit a n6k onrendelkezési joga elé.

Szeretném egy masik oldalrol megkozeliteni ezt a kérdést. A normal
fogamzasgatld tablettdk hatdanyag-mennyiségének oOt-tizszeresét tartalmazza az
esemény utani tabletta, amely nagyon komoly mellékhatasokkal rendelkezik. Szinte
valamennyi esetben egyfajta cikluszavart okoz. Ha esetleg tobbszor veszik be, akkor az
akar még tartosithatja is.

A legnagyobb probléma azonban az - és ez sajnos gyakorlatta valt -, hogy
amennyiben pozitiv a terhességi teszt, akkor akar 4-5-6 szem bevételével indikalnak
egy vetélést, aminek belathatatlan kovetkezményei vannak.

Nagyon fontos megjegyezni azt is, hogy léteznek olyan problémak, példaul a
véralvadasi zavarok, amelyek nem okoznak egyébként komoly problémat, de éppen az
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esemény utani tabletta valt ki olyan véralvadasi zavart, ami trombozist jelent és akar
emboliat jelent, komoly kovetkezményekkel jar.

Nagyon fontos az is, hogy ha valaki elmegy, tehat egy haziorvoshoz kell elmenni,
és felirja a tablettat, semmiféle akadaly nincs. Barmelyik haziorvos ezt felirja, ha
sziikséges, legalabb tudja, 6 tudja kontrollalni, hogy hanyszor iratott fel éppen egy
meghatarozott id6ben az illet6 holgy.

A no6gyogyasz ugyanugy felirja, legalabb oktatasban, n6gybdgyaszati vizsgalatban
részesiil az illet6 holgy. Ez nem a holgynek a lenézése, hanem éppen az 6 felértékelésiik,
hogy megfelel6 edukaciéban részesiiljenek.

Miel6tt err6l megszolaltam volna, sok négyogyasszal beszéltem, egy jelent6s
részével vagy meghatarozo személyével az orvostarsadalomnak, nogyogyasz-
tarsadalomnak. Résziikrél teljesen nyilvanvalo volt, hogy ennek az ilyen szintl
liberalizalasa mindenféleképpen elfogadhatatlan.

Gondoljunk bele, hogy elmegyek a haziorvoshoz, ezt a szert betehetem a
taskaba, és ott lehet. De ett6l fiiggetlenii, ha nem megyek el, létezik a
fogamzasgatlasnak egy olyan modja is, amely nem csak a nem kivant terhességtol,
hanem a nemi betegségektdl is véd.

Ha tehat a ndi taskaban el tud férni egy szemceruza vagy egy ajakruzs, akkor
szerintem egy ilyen eszkoz is el tud férni, és biztositott a védekezés. A szakma és a mi
allaspontunk az, hogy ez éppen a nék irant érzett felel6sség, hogy ha olyan gyogyszert
adunk a keziikbe, amelynek komoly mellékhatasai vannak, részesiiljenek valamilyen
edukacioban.

A szakma egyértelmi allasfoglalasa, hogy ez a fajta javaslat szakmaiatlan,
felel6tlen, és mi résziinkrdl elfogadhatatlan. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm, alelndk tir. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki hozzaszélni.
Dr. Komaromi Zoltan alelnok tr, 6né a szo6.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Kérdésem is lennének,
és reflektalni szeretnék Pesti Imre képvisel6tarsam hozzaszolasara.

En ezt a kérdést nem politikai, hanem szakmai kérdésnek tartom. Nem tudom
levetni a 43 éves orvosi multamat, de ha szakmai kérdésnek tartom, akkor egy ilyen
politikai dontésnél a szakmai kérdéseket kell els6dlegesen figyelembe venni.

Az a kérdésem, hogy mint elGterjesztd tudsz-e arrol, hogy a szakmai kollégium
négyogyaszati tagozatanak mi a legutolso allasfoglalasa ebben az iigyben, és annak mi
a datuma. A masik pedig, hogy az ellatasi protokoll egyrészt a haziorvosi szféraban,
masrészt a sziilész-n6gyogyaszati szféraban ezzel a kérdéssel kapcsolatban milyen
kompetenciakat ir le, és milyen eljarasrendet szabalyoz.

Leforditva magyarra: van-e joga, és milyen szempontok figyelembevételével kell
dontést hoznia egy haziorvosnak vagy egy sziilész n6gyogyasznak az iigyben, hogy egy
ilyen, hozz4 fordul6 nének felirja, avagy nem irja fol ezt a tablettat?

Pesti Imre képvisel6tarsamnak én a kovetkez6t mondandm, mert hogy
koriilbeliil egy datum van a diploméankon, és nem tudom, 6 mennyit dolgozott e
szféraban, de azért dolgozott haziorvosként.

Es abban az idében dolgozott haziorvosként, amikor még Infecundin és
Bisecurin néven irtunk fol fogamzasgatld tablettakat az arra raszorulé néknek. Es én
ugy gondolom, hogy a Bisecurinnak is, meg az Infecundinnak is tobbszazszoros - nem
Otszoros, tobbszazszoros - volt a hormontartalma, raadasul egy korszertitlenebb
hormonkészitménynek szamitott. Nem véletlen jottek az Gjabb és Gjabb készitmények,
és szoritottak ki a piacrol ezt.
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Es arra, hogy cikluszavart okoz ennek a gybgyszernek ttladagolasa, azt tudom
mondani, hogy egyébként a viz, az ivoviz vagy akar egy Kalmopyrin-taladagolas is
okozhat halalt, ha a vizbe belefullad az ember, vagy ha a Kalmopyrinbdl harmat vesz
be, félrenyeli és elzarja a 1égutjait.

Tehat amikor a gyégyszert beveszi a beteg, akkor az alkalmazasi elGiratot neki
ezzel hallgatblagosan el kell fogadnia, és a kezelésben ehhez neki tartania kell magat,
mert ha nem tartja, akkor egyébként az ezzel kapcsolatos veszélyeket § maga vallalja,
és a kovetkezményeit neki kell viselnie.

Tehat én ugy gondolom, hogy a gyogyszergyarto, -forgalmazo azzal, hogy
egyrészt az alkalmazasi elGiratban, masrészt a betegtajékoztatoban leirja annak a
gyogyszernek a pontos alkalmazasi koriilményeit, hogy mire vigyazzon, milyen veszély
lehet, mivel egyiitt fogyasztva okozhat esetleg problémat, mennyi idénként kell, hanyat
és hogyan kell bevenni, én tigy gondolom, hogy ez feln6tt emberek korében elfogadott
minden gyogyszernél. Tehat ilyen szempontbol akkor nem hozhatnank semmilyen
gyogyszert forgalomba, mert mindegyik megolhet egy masik embert.

Ezeknek a gyogyszereknek viszont az alkalmazasi el6irataban nem szerepel ez a
thrombophlebitises szovédmény olyan mértékben, ami egyrészt gondot jelenthetne,
masrészt pedig és mint orvoshoz fordulok, hogy mivel tudoméasom szerint nincs erre
elfogadott szakmai protokoll a haziorvosoknal sem, n6gyogyaszoknal sem, ezért ezt egy
individualis dontés alapjava tenni, hogy ha akarod, felirod a hozzad fordulo,
megszoruld betegnek, mert viccb6l senki nem megy oda. Masrészt azt is
életszertitlennek tartom, hogy valaki ezt elére beszerezze, mert ezeknek a tablettdknak
a bevételi szituacioja legtobbszor valamilyen idézdjelbe téve baleset; most hogy erészak
vagy nem erészak, ez megint egy masik kérdés.

Tehat én gy gondolom, hogy ezt az alkalmazasi el6iratot kellene tekintetbe
venni, és ugy gondolom, hogy a szakmai kollégium is ezt vette tekintetbe, és a gyarto is
ezért teszi bele ezt a dokumentaciot.

Es egy kis szines még a végére: nem csak maganszolgaltatok kérnek egyébként
tobb tizezer forintot a tabletta folirasara. A Semmelweis Egyetem Koranyi Slirg6sségi
Osztalyan - le is fényképeztem - kint van az A4-es papir, hogy ennek a tablettanak a
felirasa tizezer forintba kertil, és azt az intézmény pénztaraban kéretik befizetni.

A masik az, hogy haziorvosként azt hiszem - mondjuk, ez 10-15 éve azért
forgalomban van, de azt hiszem -, hogy 6tnél tobbet nem irtam f6l bel6le, mert ezek a
szituaciok megint nem a haziorvosi rendelés idején jonnek létre. Ugyanigy
életszertitlen, hogy valaki egy sziilészeten bemenjen egy iigyeletes, esetleg éppen
sziilést vezet6 vagy csaszarmetszést végz6 orvoshoz feliratni ezt a gyogyszert. Itt az
orvosi ligyeleteknél van erre szerintem a legnagyobb igény, mert azok azért elérhet6k
orszagszerte. De ez egy teljesen folosleges kor, amit le kell futnia az ilyen bajba kertilt
noéknek - és a bajba keriilt az mindenféle szinten lehet, mert lehet, hogy csak tényleg
figyelmetlenség, lehet, hogy tényleg nagy problémat okozhat -, és szerintem sokkal
kisebb tarsadalmi kévetkezménye van annak, ha egy ilyen tablettat megfelel§ id6ben,
megfelel6en alkalmazva vesz be valaki, mint egy nem kivant terhességnek, az utana
kovetkez6 9 honapnak és a gyerek megsziiletése utan kovetkezd éveknek. Ott
csaladoknak és embereknek mehet tonkre az élete potencialisan.

Tehat én gy gondolom, hogy nemcsak a nyugati példakat kellene tekintetbe
venni, ami egyébként ennél, a mienknél sokkal progresszivebb, hanem a magyar
sziilész-négyogyaszati szakma és a magyar gyogyszer-forgalmazasért felelds
hatésagnak az egylittmiikodése lenne arra jo, hogy a megfelel6 kormanyrendelet
megfelel6 pontjaban ez a gyogyszer kikeriiljon a receptkoteles forgalmazasbol.
Koszonom szépen.
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ELNOK: Koszonom, alelnok ur! Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Jelzésre:) Dr. Pesti Imre alelnok ar, 6né a szb.

DR. PESTI IMRE (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Ha mar név szerint
megszolittattam - és itt szoba keriilt az Infecundin, Bisecurin -, sajnos egyforman
oregek vagyunk, és a hGskorszakban is dolgoztunk, csak azért nem art, ha pontositjuk
a szakmai megjegyzést. Igaz, hogy nagyon sok hatdéanyag volt benne, de azért az
garantalta a ciklus biztonsagat nagyon sok hatéanyaggal. Es amikor ezek a gyégyszerek
levaltédtak, akkor bizony sok-sok mellékhatas maradt utanuk. Itt azonban arrél van
sz0, hogy egy minimalis, szakmailag éppen a gyogyszergyarak altal kititralt, minimalis
hatéanyag mellett visziink be egy Otszoros-tizszeres hatéanyagot. Ez valoban
ciklusrendellenességet tud okozni.

Amit most itt elmondtam, az nemcsak a sajat szakmai orvosi véleményem vagy
dont6en nem az, mert nem vagyok sziilész-n6gyogyasz, hanem a szakméanak az
allaspontja, pontosabban azon ndgybdgyaszoknak az 4allaspontja, akiket én
megkérdeztem. Es ez egy egységes... (Dr. Komdaromi Zoltan: Szakmai kollégium!)
Vilagos, vilagos. Még nem érkezett meg a szakmai kollégium valasza, révid volt az id6,
de majd megsziiletik annak a valasza is. De elmondtam a sajat magam allaspontjat és
tobb orvosnak az allaspontjat is.

Azért egyet ne felejtsiink el, ha valaki veszélyhelyzetben van, nagyon konnyen
hozz4 lehet jutni, hiszen ha olyan esemény torténik, és mondjuk, nem késziilt fel ra,
azért aznap vagy a kovetkez6 nap a haziorvos, a négyogyasz felirja, tehat nincs olyan
probléma, hogyha siirgésen sziikség van ra, nem jut hozza, igenis hozzajut a szerhez.
(Dr. Komaromi Zoltan: Pénteken este is?)

A b) pedig: 1étezik a védekezésnek a korabban emlitett modja, ha valaki erre
felkésziil és kell6képpen fiatal, és olyan helyre megy, ahol a ,baleset” megtorténhet,
erre fel lehet késziilni. FelelGtlenséget jelent az egyik, a liberalizalas, és felelGsséget
jelent a méasik, semmilyen korlatot nem jelent a gyogyszer hozzaféréséhez, mert hozza
lehet férni, maximum el kell viselni egy orvosi felvilagositast. Koszonom szépen.

ELNOK: Koszondm, alelnok tr. Bizottsigi tag hozziszolasi igény van-e?
(Jelzésre:) Dr. Kovacs Jozsef alelnok ar, 6né a szo.

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Koszonom szépen. Nagyon
réviden szeretnék hozzaszélni. En is rendelkezem orvosi diploméaval mar lassan 6tven
éve, és igy gondolom, hogy a parlament Népjoléti Bizottsaganak iilésén vagyunk, és itt
a 3. szamu napirendet targyaljuk, aminek a témija ennek az el6terjesztésnek a
targysorozatba vétele, és donteni fogunk ebben a kérdésben. A szakmai
megallapitasokkal én teljesen egyetértek Pesti Imre és Komaromi alelnok urék
esetében is, de én visszaterelném ezt a kérdést a szakma iranyaba, szerintem az lenne
a szerencsés, mert ezek az ugynevezett esemény utani tablettdk torzskonyvezett
gyogyszerek egyébként. Most Magyarorszagon a torzskonyvezésnek megvannak a
szakmai szabalyai, az nem politikai szabalyozas. A Nemzeti Népegészségiigyi és
Gyogyszerészeti Kozpont torzskonyvezi ezeket a készitményeket, és 6k dontenek arrol,
hogy tulajdonképpen ezek receptkotelesek vagy nem. Egy sziilész-n6gyogyasz vagy egy
héaziorvos nem tud ebben donteni, 6 nem mérlegelhet, ha pillanatnyilag ez az
ugynevezett torvényi rendelkezés az NNGYK részér6l. Az én tudomasom szerint a
Nemzeti Népegészségligyi és Gyogyszerészeti Kozpontban mar elég komoly szakmai
egyeztetések folynak pillanatnyilag arrol, hogy valtoztatni kivannak ezen a jelenlegi
gyakorlaton. Tehat most mi egy olyan dologba menjiink bele, mondjuk, egy parlamenti
vita esetében, ami esetleg szakmai Gton-moédon megoldhaté az NNGYK 4ltal? En ezt
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sokkal szerencsésebb ttnak tartandm, mint a parlament plenéris iilésén errél igymond
tarsadalmi vagy netan politikai vitat nyitni. Ez szerintem sokkal inkabb jarhaté tt. En
ugy gondolom, hogy ehhez a szervezethez forduljunk inkabb, amelynek megvan a
megfelel6 szakmai silya, és amennyiben 6k ezt legalizaljak, akkor semmi akadalya nem
lesz annak, hogy recept nélkiil ehhez hozza lehessen jutni. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom, alelnok tr. Tobb bizottsagi tag hozzaszolasi igényt én nem
latok. Tordai Bence képvisels tir mar régota jelentkezik. O ugyan nem a bizottsag tagja,
nyilvan azért is il itt, mert érdekli a bizottsdg munkaja, masrészt azért, mert az 5.
napirendi pontunk egyik eléterjesztdje. O kivan hozzaszolni, azonban automatikusan
nem tudunk neki szo6t adni, hiszen alanyi jogon nem bizottsagi tagnak nem jar szo,
kiilonosen nem gy, hogy a Parbeszéd képviseldje itt iil a bizottsdgban tanacskozasi és
szavazati joggal. Ezért szavaznunk kell arrél, hogy a bizottsag kivan-e szot adni Tordai
képvisel6 urnak, amennyiben Tordai képvisel6 ur fenntartja a hozzaszolasi igényét.
(Jelzésre:) Igen.

Akkor szavazni fogunk arrél, hogy Tordai Bence képvisel6 urnak a bizottsag
kivan-e sz6t adni ebben a vitdban. Aki gy gondolja, hogy joggal szolhat a bizottsagi
iilés jelen pillanataban, az, kérem, kézfelemeléssel ezt jelezze! (Szavazds.) 8 igen. Ugy
hiszem, ez eldélt, de azért csinalunk ellenprobat. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem.
Es ki az, aki tartozkodott? (Nincs jelentkezd.) Tartozkodast nem latok, igy elsoprd
tobbséggel Tordai Bence képvisel6 ar, oné a szo6.

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot, elnok ar, és koszonom a
bizottsag tagjainak, hogy megkaphattam a lehetfséget. Nem csak random jelen 1évG
orszaggytilési képvisel6ként, hanem olyasvalakiként sz6lnék hozza, aki harom héttel
ezel6tt feltett egy kérdést a Beliigyminisztériumnak ugyanebben az iigyben, és
gondoltam, hogy az arra kapott valasz, illetve a tovabbi 1épések ismeretében talan ez a
vita és az itt megsziilet6 dontés is megalapozottabb lesz.

En Orosz Anna minden szavéaval egyetértve egy ehhez hasonl6 értelmt kérdést
intéztem a beliigyminiszterhez. Sajnos Rétvari dllamtitkartél kaptam valaszt és nem
Takacs allamtitkar artol, aki legalabb értene hozza, de tegytik fel, hogy a minisztérium
allaspontjat ugyantgy tolmécsolta volna 6 is, ami agy hangzik, hogy ez szerintiik nem
egy politikai, hanem egy szakmai kérdés, és én ezt igazabol 6rommel vettem egyrészt,
masrészt azért mellé tenném, hogy szakmai kérdésekrdl is jo, ha van tarsadalmi, tehat
politikai vita.

Oriilok neki, hogy itt vannak tobben is orvosi diploméaval kozéttiink, de talan az
sem baj, ha laikusok is hozzaszélnak a kérdéshez. Annal is inkabb, mert példaul az a
kérdés, amit Pesti alelnok ur felvetett vagy az a megfigyelés, hogy semmilyen
nehézséget nem okoz az érintett n6knek egy ilyen helyzetnek a kezelése - hat, hogy
mondjam -, ezt laikusként is érezni, hogy 6n ezt férfiként biztos remekiil tudja, de lehet,
hogy érdemesebb meghallgatnunk azokat a ndéket, évente sok tizezren vannak, akik
végigmennek ezen a proceduran, és éppen 6k kezdeményezték, hogy valtoztassuk meg
ennek a jogi kereteit. Szerintem érdemes és ill6 dolog meghallgatni az érintetteket
ebben az tigyben. Legjobb tudomasom szerint az utols6 adat évi 73 ezer ilyen esemény
utani vagy siirg6sségi fogamzasgatlo tabletta felirasarol szol.

De ha maradunk a laikusok altal is megitélhet6 kérdéseknél, Az a helyzet, hogy
szerintem egyrészt kimondhatjuk azt a szot a bizottsag iilésén, hogy 6vszer, masrészt
meg az id6nként el tud szakadni. Tehat egy felelGtlen partner vagy egy ilyen
szerencsétlen baleset teszi a leggyakrabban indokoltta az ilyen tipust tablettak
alkalmazasat. Tehat nem hiszem, hogy a n6kre kéne ennek a felel0sségét attolni,
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hanem inkabb szolidarisnak lenni azokkal, akik 6nhibajukon vagy akaratukon kiviil
nehéz helyzetbe keriilnek.

De ha azt mondjuk, hogy ez egy szakmai kérdés, akkor érdemes megnézni, hogy
a szakmai szervezetek mit mondanak errél. Azt tudom jelenteni, hogy az Euro6pai
Gyogyszeriigynokség, a WHO, az ENSZ N§jogi Testiilete és az Egészségligyi Szakmai
Kollégium Sziilészeti és NOogyogyaszati Tagozata is amellett van, hogy toroljiik el a
vénykotelezettséget. Ezzel nem megkérddjelezve azt, hogy vannak, lehetnek sokan is,
akar olyan sziilész-n6gyogyasz kollegaink, akik ezzel nem értenek egyet, de a tagozat
tobbségi dontése, ha jol tudom egyébként 2022-ben sziiletett meg, és az szintén az
iranyba mutat, hogy ezt a vénykotelezettséget fenntartani nem sziikséges.

Mikozben nyilvan mindnyéjan, akik foglalkoztunk a témaval - akar laikusként
is-, ismerjiik az egészségligyi kockazatait, a hatuliitGjét ennek a liberalizalt
gyakorlatnak is, vagy maganak a gyogyszer hasznalatanak is. Es kiilonosen igy vannak
vele azok a nék, akik erre a tablettara raszorulnak.

Szerintem az, hogy mi a nagyobb tiszteletadas, az, hogy edukalunk valakit, vagy
az, hogy feltételezziik, hogy maga tajékozodik az 6t érint6 dontések kovetkezményeirdl,
szerintem inkabb az ut6obbi, de talan akkor ezt a vitat nem muszaj kinyitni.

En a minisztériumi valasz utan irtam - valéban, ez az ellenzék hataskorébe
tartozik - dr. Miiller Cecilia orszagos tiszti f{6orvos asszonynak, azt firtatva, hogy akkor
hol is tart ez az iigy. En azt gondolom, hogy most van egy olyan széles korii
kozérdekl6dés és nyilvan egy hosszi ideje meglévé szakmai tapasztalat ezzel
kapcsolatban, ami tényleg elérkezetté teheti az id6t arra, hogy megsziilessen az ezzel
kapcsolatos dontés.

En azt gondolom, hogy hogy lehet egy parhuzamos folyamat a politikai-
tarsadalmi vita egyfel6l, és ezért nagyon oriillok Orosz Anna képviseltarsam
javaslatanak. A szakmai meggy6z6dés szerinti dontés masfeldl, idealis esetben ezek egy
irAnyba mutatnak, de én nem gondolom, hogy ne volna ez egy alkalmas pillanat arra,
hogy az Orszaggytilés plenaris iilésére vigylik ezt a hatarozati javaslatot, és talan akkor
a nagyobb kozfigyelem miatt megérkezik a tisztifGorvos asszony valasza is, ugyanis én
két hete irtam neki levelet, és még sajnos arra nem érkezett reakcio.

Ugyhogy én ebben a reményben kérném képvisel§tarsaimat, kormanypartiakat
és ellenzékieket egyarant arra, hogy tdmogassidk a targysorozatba vételét. Nagyon
szépen koszonom!

ELNOK: Koszonom, képvisels tr, és koszonom a bizottsagnak a méltanyos
szavazasat is. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszdlni a vitdhoz. (Senki sem
Jjelentkezik.) Tobb hozzaszo6lasi igényt nem latok, igy a vitat lezairom. Dr. Orosz Anna
képviseld asszonyé a szo.

Orosz Anna valasza

OROSZ ANNA (Momentum), el6terjeszt6: Koszonom a megelGlegezett
bizalmat. Egészen sziirrealisnak tartom azt, hogy mikozben arrol beszélnek a
korméanyparti képvisel6k a bizottsagban, hogy ne csinaljunk politikat ebbdl a
kérdésbodl, addig az elsé felszolalojuk, dr. Pécsi Imre arrél beszél, hogy a ndk
szemceruzat és... (Dr. Pesti Imre: Pesti!) Elnézést, Pesti Imre képvisel6 ftur.
(Kozbeszolasok.) Széval szerintem ez egy elég komoly dolog, tgyhogy oriilnék, ha
odafigyelnének. Pesti Imre képvisel6 ur azt mondta, hogy a n6k szemceruzat és
szajfényt tartanak a taskajukban, és emellett igazan elférhet még valami fogamzasgatlo
eszkoz.

Mindekozben azt mondjak, hogy ne csinaljunk politikat abbol, hogy a siirg6sségi
fogamzasgatlas elérhet6-e recept nélkiil, avagy sem, és on még most is bblogat, és
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lathatéan nem érti az ellentmondést, maguk csinélnak politikat a n6k maganiigyébdl,
a nok sajat dontésébdl, ami a sajat testiikrdl szol, a sajat jovojiikrol szol!

Es nemcsak ezzel a kérdéssel csinalnak politikat ebbdl, hanem azzal is, hogy
kotelez6en meghallgattatjak a szivhangot az abortusz el6tt a nékkel. Teljesen abszurd
beszamolokat hallunk arroél, hogy n6k kés6bb jutnak hozza az abortuszhoz, mert még
nem lehet hallani a szivhangot, és ezért meg kell, hogy varjak azt a pillanatot a
terhességiik soran, amikor ez mar hallatszik; mikézben nyilvanvaléan minél késébb
torténik meg ez a beavatkozas, annal veszélyesebb.

Onok csinalnak politikat ebbdl a kérdésbol akkor is, amikor hagyjak, hogy
konkrétan anyagi kérdés legyen az, hogy valaki hozzafér-e a fogamzasgatlo tablettadhoz
vagy sem. Mert egyszeriien Magyarorszagon nem alap, hogy 4-5-6-8-10 ezer
forintokért n6k hozzajussanak ezekhez az eszkozokhoz. Ahogy az sem alap, hogy
hozzaférjenek méas eszk6zokhoz, mint példaul a spiralhoz.

Szoval tényleg nagyon meghato ez az el6adés, hogy hat ez egy szakmai kérdés,
és ne csinaljunk bel6le politikat! Az elmult tizenot évben... és akkor most nem sorolom
a vak komondort, meg azt, hogy maguk csinalnak gy, mintha a nék egyetlen feladata
az lenne, hogy kiszajfényezzék magukat, meg szépek legyenek, meg gyerekeket
sziiljenek. Maguk csinalnak ebbél a kérdésbél politikat! Es ez a hatarozati javaslat, ami
egyébként kizardlag azt a célt szolgilja, hogy legalabb targyalja ezt a kérdést az
Orszaggytilés, arrol szol, hogy végre szalljon ki a politika a n6k maganéletébdl.

Ugyhogy nagyon kérem oOnoket, hogy tdmogassidk a targysorozatba vételt.
K0szonom szépen.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ asszony. Szavazas kovetkezik. Ki tAmogatja a
H/9395. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) 10 Nem. Tart6zkodas?
(Senki sem jelentkezik.) Nincs.

Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen szavazattal, 10 nem szavazat ellenében
nem vette sajnos targysorozatba a képviseld asszony elGterjesztését. K6szonom szépen.

Javaslat a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szo6l6 1993.
évi III. torvény modositasarol szo6lé T/9362. torvényjavaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Negyedik napirendi pontunk kovetkezik. Javaslat a szocialis igazgatéasrol és
szocidlis ellatasokrol szol6 1993. évi III. torvény modositasarol szolo T/9362. szamu
torvényjavaslat targysorozatba vételér6l. Udvozlom elGterjesztoként Berki Sandor
képvisel6 urat. Képvisel6 ar, oné a szd, ha ki kivanja egésziteni.

Berki Sandor bevezetije

BERKI SANDOR (Parbeszéd), el6terjeszté: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt
Bizottsag! A javaslatom az otthonapolasrol szoél. Volt err6l egy parlamenti
felszolalasom is, és ha onok néznek kereskedelmi tévét, akkor lathattak egy riportot is,
ahol egy salgétarjani csaladrél volt sz, ahol a nagynéni apolta, gondozta az
unokadccsét. Ez igy nagyon szép, és ez igy rendben is van, hiszen nagyon fontos az - és
szerintem az val6jaban a legfontosabb -, hogy a sériilt, stilyosan sériilt csaladtagokat
otthon apoljuk.

De: a torvény jelen pillanatban kizarta a lehetéségét annak, hogy a nagynéni
otthonapolasi dijban részesiiljon, hiszen nem vér szerinti, egyenesagi rokona a sériilt
fiatalembernek.

Szerintem mindannyian tudjuk, hogy egy ilyen otthonapolas milyen feladatot r6
arra a személyre, aki ezt végzi. Emellett munkat nem lehet vallalni, a stlyosan sériilt



26

csaladtaggal, rokonnal otthon kell lennie, folyamatos gondozasra szorul. Ezt jelenti az,
hogy sulyosan sériilt.

Az én javaslatom szerint ahhoz, hogy az ilyen helyzetek megoldasra keriiljenek;
hiszen szinte évente tobb alkalommal talalkozunk ilyen helyzettel, amikor egy sériilt
honfitarsunk elvesziti a sziileit, és ott mertiil fel a kérdés, hogy mi fog vele torténni, és
hogyan tud csaladban vagy a csaladjaban maradni. Mert sajnos ma Magyarorszagon
ez egy anyagi kérdés is, hiszen az a személy, aki - ahogy az el6bb is mondtam - az apolast
végzi, kimarad a munka vilagabol.

Az én javaslatom azt mondja ki, hogy egyetlenegy szot kell kicserélni a
torvényben, a hazastarsat kell hozzatartozora cserélni, s ezzel meg is oldodna annak a
lehetGsége, hogy az egy csaladban €16k, tehat ne csak kozvetleniil a sziil6k, hanem a
testvérek, a nagynénik, az orokbefogado sziil6k jogosultak legyenek az otthonapolasi
dijra.

Ezt szeretném kérni a bizottsagtol. Lattak az anyagot, szerintem mindent lattak
benne, és értik, hogy egyetlenegy sz6 megvaltoztatasaval mennyi csalddnak és mennyi
sériilt honfitdrsunknak tudunk segiteni; hiszen ha bent maradnak a csalddjukban, az
sokkal jobb, és raadasul, hogy még a kormanyparti képviselGtarsakhoz is szoljak, az
allamnak is olcsobb, hiszen az otthonépolés dija alacsonyabb, mint az egy személyre
forditott dij, ha otthonba keriilnek.

Tehat én szeretném kérni a tisztelt bizottsagot, hogy vegye targysorozatba ezt a
torvényjavaslatomat, és tamogassdk ezt a javaslatot, hogy minél tobb sériilt
honfitarsunk a sziil6k elhunyta utén is csaladban és mélté koriilmények kozott tudja
folytatni az életét. Koszonom.

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. A vitdt megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Mészaros Lajos alelnok ar, oné a szo.

Hozzaszolasok

DR. MESZAROS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelnoke: Készoném szépen a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt El6terjeszt! Ertem a szandékot is, és nyilvan egy joakarat
vezérli ezt a szandékot, amely az elGterjesztést sziilte, és megértem azt az élethelyzetet
is, amire ez vonatkozik.

Mi a jelenlegi szabalyozas? Van apolési dij és van a gyod. Az apolasi dij egy
viszonylag alacsonyabb dij, de szélesebb jogosultsagi korrel, és van a gyod, ami egy
magasabb dij és egy szlikebb jogosultsagi korrel. Konkrétan a sziilg, illetve az
orokbefogado sziil6 jogosult erre. Van a torvénynek egy olyan Kkitétele is, miszerint, ha
a szilo, akar az elhalalozasa folytan, akar egyéb modon alkalmatlanna valik a sériilt
gyermek nevelésére, akkor a mar megallapitott gyod-jogosultsdg mellett a kozos
haztartasban él6 hozzatartozo atveheti ezt a gyod-jogosultsagot, tehat ez a lehetGség
megvan. Ugyanakkor, ha teljesen kiszélesitjiik ezt a kort, és elmossuk a jogosultsagi
hatarokat a gyod és az apolasi dij kozott, akkor nyilvanval6an ez a gyod iranyaba fog
elmenni, és ha utanaszamolunk, ennek olyan komoly koltségvetési kovetkezménye
lenne, ami tobb szaz milliard forintban lenne mérhet6. Tehat egy tollvonassal ilyen
valtoztatast nem lehet ebben a torvényben eszkozolni. Ertve az igényt, én azt
gondolom, hogy ezt jobban atgondolva és tobb szempontot figyelembe véve kellene
Gjratargyalni. Koszonom szépen.

ELNOK: K6sz6n6m, alelndk tir. Kérdezem, hogy kivan-e még valaki hozzaszélni.
(Nincs jelentkezd.) Tobb hozzészolasi igényt nem latok, igy a vitat lezdrom, és
megadom a sz6t képvisel$ trnak, amennyiben kivan reagalni. Oné a sz6, képvisel? ur.
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BERKI SANDOR (Parbeszéd), elSterjeszts: Csak roviden szeretnék reagilni.
Ertve az 6n érveit is, az én szempontomban elsé a csalad, és egyszertien kitelességiink
biztositani mindenkinek a csalddban val6 élet lehetGségét. Nem gondolnam, hogy
anyagilag sokkal nagyobb terhet réna az allamra, ebben nem értiink egyet, de
elfogadom véalaszat. Kérem a bizottsagot, hogy szavazzanak javaslatomrol. Koszonettel.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr, és valoban szavazas kovetkezik. Kérdezem, ki
az, aki tAmogatja a T/9362. szamu torvényjavaslat targysorozatba vételét. Kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) 10
nem. Tart6zkodas nincs, nem is lehet. Megallapitom, hogy a bizottsag 3 igen
szavazattal, 10 nem szavazat ellenében sajnos nem vette targysorozatba az el6ttiink
fekv$ javaslatot. K6szonom szépen képvisel§ urnak. A napirendi pont targyalasat
lezarom.

A gyermekek utan jaro csaladtamogatasok minimum oOsszegérol,
avagy a gyermekek alapjovedelmérol szolé H/9624. szamu
hatarozati javaslat

(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Az 5. napirendi pontunk kovetkezik, és Tordai Bence képvisel6 ur fogja
kiegésziteni szoban az irasban a bizottsag elé terjesztett anyagot: a gyermekek utan jaro
csaladtamogatasok minimum 0Osszegérol, avagy a gyermekek alapjovedelmérél szolo
H/9624. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl fog donteni most a
bizottsag. Képviseld ar, 6né a szo.

Tordai Bence bevezetije

TORDAI BENCE (Parbeszéd), el6terjeszt6: Koszonom a szot, elnok tr. Tisztelt
Bizottsdg! Nyilvan ismerik a javaslatomat, és mindannyian, akik elkotelezettek a
gyermekszegénység elleni kiizdelemben és a tarsadalmi igazsagossagért folytatott
kiizdelemben, azok tAmogatni is tudjak ezt a javaslatot, hiszen abb6l indul ki, amit a
korméanyf6 jelentett be, jelesiil, hogy 2026-ra megduplazzak a gyerekek utan jaro
adokedvezményt. Ez azt jelenti, hogy ideélis esetben egy legalabb haromgyerekes, jol
keres6 csaladban a havi tdmogatasi Osszeg el fogja érni a 82 ezer forintot az
adokedvezmény és a csaladi pétlék Osszegeként. Az a helyzet viszont, hogy az a
széls6ségesen egyenlGtlen csalddtamogatasi rendszer, ami jelenleg is fennall, az még
tovabb romlik ilyen szempontbdl, hiszen lesznek olyanok, akik tovabbra is 12 ezer 200
forintot kapnak csaladtamogatas cimén, azok, akik egy gyereket nevelnek, és nem
tudjak igénybe venni az adokedvezményt sem.

Errél kérdeztem korabban a kormany illetékes tagjat, hogy elfogadhaténak
tartja-e, hogy lesznek, akik 12 ezer, és lesznek, akik 82 ezer forint csaladtdmogatasra
jogosultak? Elfogadhatonak tartjak-e, hogy 6,7-szeres kiillonbség van vagy lesz 2026.
januar 1-jét6l a mostani tervek szerint a kiilonboz6 gyermekek utan adott
csaladtamogatasok kozott? En azt gondolom, hogy ez nem elfogadhato, és ha 6nok
komolyan veszik azt, amit mondogatni szoktak, hogy minden gyermek érték, ha
komolyan gondoljak, akar a demografiai fordulat sziikségességérdl, akar a
gyermekszegénység elleni harcr6l mondottakat, akkor nyilvin megint csak
tamogatniuk kell azt, hogy ez a 6,7-szeres kiilonbség eltlinjon, vagy legalabbis
minimalisra sz{ikiiljon. Magyarorszagon ma a gyermekek majdnem pontosan negyedét
fenyegeti a szegénység vagy tarsadalmi kirekeszt6dés kockazata, ez 430 ezer 18 éven
aluli. Eppen azok vannak a leginkabb kitéve ennek, akik nagycsaladban élnek, illetve
akik sziileinek a munkaerépiaci helyzete nem stabil.
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Nem is pontosan értem, hogy hogyan gondoltdk annak idején, amikor
bevezették a gyerekek utani adokedvezmény rendszerét, azt, hogy azt a gyereket
biintessék - nem mondom tobbes szdm els§ személyben -, tehat azt a gyereket
biintessék, akinek a sziilGje elvesztette a munkajat. Tehat, ha mar itt van Berki
képvisel6tarsam, mondjuk, Négradban a Bumchun kirtgja valakinek az anyukajat,
apukajat vagy akar egyszerre a kett6t, mert olyan eset is volt, hogy inkabb felvettek
vendégmunkasokat, és hazasparokat raktak utcara, és akkor az 6 gyerekiik elveszti azt
a 10, 20, 33 vagy akar 26-66 ezer forintot gyermekenként szamitva és havonta
szamolva. En ezt nem igazan értem, hogy ezt hogyan gondoljak méltanyos és egy
csaladbarat orszagra jellemzd, egy ilyen helyen fenntarthat6 gyakorlatnak.

Ugyhogy azt hiszem, hogy itt a remek alkalom, ha mar a kormanyf§ tgy is
meghirdette ezt az egyébként tényleg orvendetes, csak talan nem minden részletében
atgondolt bovitését a csaladtamogatasi rendszernek, akkor ezt egyben tegyiik
igazsagosabba is. A javaslat arrél szol, hogy a csaladi tAmogatasokat szamitsuk ossze a
csaladi potlék és a csaladi adokedvezmény O0sszegét tekintve. Hatarozzuk meg, hogy mi
az a minimum, aminél kevesebbet nem kaphat valaki, és ez lenne jovére 75 ezer, 2026-
tol pedig a méar nevesitett 82 ezer forint.

Azt elismerem, hogy ennek van egy komoly koltségvetési hatisa, ennek a
mostani allapothoz képest valamivel tobb mint ezermilliard forint plusz kiadasa volna,
de azt is latjuk, hogy amikor olyan, se nem produktiv, se nem hasznos kozkiadasokra
talalni sok szazmilliardos tételeket minden évben a nagyjabdl 40 ezer milliard forintos
biidzsében, akkor talan a valdéban fontos dolgokra is kolthetnénk.

Es taloin még egy mondatnyi magyarazat arra, hogy miért neveztem ezt a
gyermekek alapjovedelmének. Jelenleg Magyarorszagon tulajdonképpen egy olyan
tarsadalmi ellatdis van, ami mindenkinek egyarant jar, ha nem is teljesen
differencidlatlan mddon, de ez mégiscsak ezt a logikat koveti, ez pedig a csaladi potlék.
Mi azt gondoljuk nagyon sokan, a magyar tarsadalom talnyomoé tobbsége, hogy
mindenkinek jar a 1étbiztonsag, és ha azt kérdezziik, hogy a gyerekeknek jar-e, jarjon-
e a létbiztonsag, akkor arra minden bizonnyal még tobben valaszolnak igennel. Ezt a
létbiztonsagot, ezt a gyakorlatilag garantalt, feltétel nélkiil megkaphat6 alapjovedelem
-formatumot, ennek a csaladipo6tlék-szerii ellatasnak a kiterjesztését volna érdemes
megfontolni, és ha bevezetjiik, akkor ezzel felzarkézunk egyébként Lengyelorszaghoz,
ahol egy ezzel 6sszemérhet6 nagysagu, mai zloty/forint arfolyamon nagyjabol 74-75
ezer forintos havi ellatast garantalnak minden gyermeket nevel§ csalad szamara és
minden gyermek utan. Ezen feliil vannak egyébként még tovabbi ellatasok, és amikor
ezt bevezették - akkor még egy valamivel alacsonyabb 0sszegben -, jelentésen zuhant a
gyermekszegénység aranya Lengyelorszagban.

Ugyhogy én azt gondolom, hogy ha Magyarorszag egyébként felelgsen jar el, és
nincsen nagyon nagy valsagban a gazdasag - marpedig azt halljuk, hogy 2025-ben mar
elképeszt6 szaguldas fog bekovetkezni a gazdasagi fejlodésben -, akkor nincs jobb helye
ennek a pénznek, mint hogy a gyermekekre, illetve a gyermeket nevel§ csaladok
tamogatasara koltsiik. Koszonom, ha megfontoljak a javaslatom tamogatasat.

ELNOK: K6szonom képvisels ar kiegészitését. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki
kivan hozzaszolni. (Jelzésre:) Hornung Agnes képvisel6 asszony. Oné a szo.

Hozzaszolasok

HORNUNG AGNES (Fidesz): K6szonom szépen, elnok tr, és koszonjiik szépen
képvisel6 urnak a gondolkodéast és a javaslatot. A jobboldali kormanyzasnak az a célja,
hogy magabir6 csalddokat hozzon létre, és a magabir6 csaladokat agy tAmogassa, hogy
mindenki a sajat lehet6ségeihez képest tudjon munkat vallalni, és munkara 6sztonozze
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a csaladokat, hiszen hosszi tavon azt a létbiztonsagot, amit on is emlitett, ez tudja
elhozni. Hiszen ha nem, ha folyamatosan alanyi jogon tamogatjuk a csalddokat, akkor
ez nem egy eléremutatdé tdmogatas, hanem a jelen helyzetben ez egy megoldas, de
hosszi tavon ez nem fog tudni megoldast nydjtani.

Amikor a csaladi adokedvezmény bevezetésre Kkeriilt, akkor a csaladok 95
széazaléka jart jobban azzal, mintha a csaladi p6tlék emelésre keriilt volna. Koszonhetd
ez tobbek kozott annak is, hogy a munkanélkiiliség rekordalacsony szinten van, és
tovabbra is gyakorlatilag par szazaléka azoknak a munkét vallalni kivané csalddoknak,
akik nem taldlnak munkat.

Innentdl kezdve tehat a csaladtamogatasoknak az adorendszeren keresztiil
torténd juttatasa tobb csalddnak biztosit nagyobb aranyt kedvezményt, mintha csak
siman az adokedvezményt emelnénk.

Beszélt on, képvisel6 ur, a szegénység vagy a tarsadalmi kirekeszt6dés
kockazatardl, hogy ez hogyan alakult az elmult években. Itt is érdemes a trendeket
nézni, hiszen ha azt nézziik, hogy 2015-hoz képest - nekem 2021-es adataim vannak -,
hogyan alakult a csaladok tarsadalmi kirekeszt6désének, illetve a szegénységnek a
kockazata, akkor azt latjuk, hogy minden csaladtipus esetén csokkent ez a
kirekeszt6dés; még az egysziil6soknél is, ahol ez ugyan tovabbra is magas - ezt én is
elismerem -, azonban még itt is csokkenés latszodik. Itt a szamokat is szivesen emlitem,
ha majd érdekli a képvisel§ urat. )

A szamokra visszatérve pedig, amit On is emlitett: az én kalkulacidém szerint egy
picit mashogy jonnek ki a szamok. Ezt a 82 ezer forintot nem pontosan értem, hiszen
ha az adékedvezményt a haromgyermekes csaladoknal nézziik - ez a 33 ezer forint -,
akkor azt harommal kell megszorozni, nem kett6vel, ahogy itt, ebben a szampéldaban
latszik; illetve a csaladi potlékot is. Ugye, a harom gyermekeseknél 16 ezer forint egy
gyermekre, de azt harom gyermekre vetitve, ha ezeket a szdmokat 6sszeadom, akkor
egy joval nagyobb 0sszeg jon ki a 82 ezer forintnyi tdmogatasnal. (Tordai Bence:
Gyermekenként szamoltam. Igen.)

Hat itt a szampéldaban az van, hogy kétszer 33 ezer forint adokedvezmény, meg
16 ezer forint csaladi potlék, igy jon ki. De ugye, itt harom gyermekrdél beszéliink.

Ha a 33 ezer forintot veszem alapul, akkor az a haromgyermekeseknél 33
ezer/gyerek. De akkor miért kétszer? Akkor haromszor kell hozzaadni! (Tordai Bence:
Onok duplazzak majd meg ezt a 33 ezer forintot.) Ja, értem. Tehat akkor ez... Jo, de
akkor az egygyermekesekre vonatkozik ez a példa. (Tordai Bence: A 12 ezer az
egygyermekesekre, a 82 ezer a haromgyerekesekre.)

Ez nekem igy még mindig nem &ll 0ssze, de errdl szivesen beszélgetek majd.
(Tordai Bence tobbszor kozbeszol.) Na jo, tehat a 16 ezer forintos csaladi potlékot a
haromgyermekesek kapjak egy gyermekre, de ott hArom gyermek van, tehat azt rogton
szorozni kell harommal, tehat akkor az ott mar plusz kétszer 16 ezret kell hozzaadni...
(Tordai Bence bologat.) J6, akkor ebbe ne menjiink bele, illetve menjiink majd bele
tényleg, az iilésen kiviil.

Amit szeretnék még elmondani, hogy ezzel az adokedvezmény-emeléssel az egy-
és kétgyermekeseknél: mar a minimalbért keres6k is teljes egészében ki tudjak
hasznélni ezt az adokedvezményt, hiszen itt nemcsak a személyi jovedelemadobdl,
hanem a jarulékokbol is tudjak érvényesiteni ezeket a kedvezményeket. A
haromgyermekes sziil6k esetében pedig mar kozel 300 ezer forintos brutté bért6l
jelentkezik a tobbletjovedelem. Ez joval alacsonyabb, mint az atlagbér, tehat ez a 1épés
mindenféleképpen eléremutaté és koszonjiik szépen, hogy on is tidvozli ezt a javaslatot.
Ko6szonom, elnok ur.
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ELNOK: Ko6szénom, képvisel§ asszony. Kérdezem, ki kivan hozzaszélni.
(Jelzésre:) Dr. Komaromi Zoltan alelnok ar, 6né a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: En csak egy nagyon rovid
megjegyzést tennék erre a ,,rovid tavi, hossza tavia” megfogalmazasra. Szoval, aki nem
éli tal a rovid tavot, annak nem lesz hossza tav. Ha most gyerekre leforditom, akinek
nem sziiletik meg az elsé gyereke, annak soha nem lesz harom. Tehat én gy gondolom,
hogy egy viszonylag egységes politikai koncepcioval oOsszerakott csaladtdmogatasi
modellben helyet kellene kapni azoknak a szituacioknak, amiket az el6terjeszt6 is
mondott, hogy varatlanul munka nélkiil maradt, varatlanul 6zvegyen maradt, vagy
elhagyott, vagy egyediil maradt szitudcioban munka nélkiil maradt, jovedelem nélkiil
maradt.

Ott is vannak, ott is lehetnek gyerekek, akiknek a tarsadalom szaméara nemhogy
egyenlének kellene lenni a konszolidalt, nagy jovedelemmel rendelkez6
nagycsaladosoknal €16 gyerekekkel, hanem a tarsadalomnak pontosan 6ket fokozottan
kellene tAmogatni addig, mig ebbdl a szituaciobdl ki nem tudnak torni, mert egyébként
megnyudjtjuk azt az idGszakot, amit most 6n rovid taviinak aposztrofalt.

Tehat én erre szerettem volna csak felhivni a figyelmet, és én orvosként is, meg
emberként is nagyon sokszor talalkozom olyan szituacidkkal, amikor ilyen helyzetbe
kertilnek onhibajukon kiviil emberek, és semmiféle segitséget nem tudnak kapni, vagy
nagyon-nagyon nehezen tudnak segitséget kapni; holott nekiink az lenne az érdekiink,
hogy ezeket az embereket gyorsan, hatékonyan segitsiik, hogy ezt a szituaciot tal tudjak
élni és ki tudjanak ebbdl torni. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, alelnok tr. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Senki sem jelentkezik.) Tobb hozzaszoélasi igényt nem latok. En viszont szeretnék
reagalni a képviselG asszony szavaira, ezért atadom az elnoklést addig dr. Kovacs Jozsef
alelnok trnak.

(Az tilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi at.)

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
K0szonom szépen. Elnok ar!

VARGA ZOLTAN (DK): Elnok tr. Készonom szépen. Képvisel§ asszony, 6n
valahogy gy fogalmazott, hogy jobboldali gondolkodoként 6n egyfajta megoldast lat
abban, ha tamogatjuk ezeket a gyerekeket, ami Tordai Bence képvisel6 ur
el6terjesztésében is szerepel.

En hadd mondjam azt, hogy én baloldali emberként érzem, hogy 6n nem érti,
hogy mir6l beszéliink. Tudniillik 6nok azoknak akarnak, tudnak, szeretnének adni,
akiknek van, mi pedig azoknak, akiknek nincs. Es szerintem ez a legnagyobb kiilonbség
a kett6nk gondolkodéasaban.

Nyilvanval6 médon mi is nagyon szeretnénk, ha mindenkinek lenne munkéja;
és hozza kell tegyem az egészségiigyi bizottsag elnokeként vagy tagjaként is, nyilvan, és
emberként is nagyon szeretném azt, ha mindenki egészséges lenne. De tudjuk nagyon
jol, hogy hiaba a prevencio, hidba a gondossag, az odafigyelés, nem biztos, hogy ezt be
tudjuk tartani, hogy mindnyajan egészségesek legytink.

De az alapjan a gondolkodéas alapjan, még akkor is, ha tudom, ez sarkitott, akkor
azt is el lehetne varni az emberekt6l, embertarsainktol, onmagunktél is, hogy
gyogyuljunk meg magunk. Mert ha nem gybégyulunk meg, akkor az egy rovid tava
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megoldas, hogy egy adott pillanatban gyogyszerrel kezeljiik, vagy orvosi segitségre
szorulnak ezek az emberek. Ezek a gyerekek segitségre szorulnak.

Tehat nyilvanval6 moédon nekem baloldaliként nagyon fontosak azok a szavak,
és nem csak szavakként, hanem fogalomként is, és egyfajta vilagnézetként,
vilaglatasként is, hogy szolidaritas és igazsagossag. Tehat a gyerek és gyerek kozott nem
lehet kiilonbség szerintiink. Ez a mi olvasatunk.

Nem lehet kiilonbség akozott, hogy valaki egy borsodi zsakfaluban latja meg a
napvilagot, és ott gyerek, és a sziilei nem dolgoztak talan soha, mert § nem fogja
megérteni azt, de nem is kellene, hogy megértse, hogy neki az miért nem jar, ami jar
egy budai keriilet jdomodi csaladja gyerekének. O nem fogja tudni igénybe venni ezt az
adokedvezményt.

Ertem a gondolkodasat, a szandékot is, de azt kérem, hogy 6n is értsen meg
minket, akik ugy gondolkozunk, hogy nyilvanval6 mdédon mi is azt akarjuk, és azért
dolgozunk, hogy mindenkinek legyen lehet&sége igénybe venni azokat a benefiteket és
szolgaltatasokat, amelyeket egy jobboldali kormany akar nyujtani a csaladoknak.

De tudomasul kell vegyiik, hogy az élet igazsagtalan, és vannak olyan gyerekek,
akik ezt egyszertien a sziileik legnagyobb joindulata és akarata mellett sem fogjak tudni
igénybe venni. Es csak egy aprocska kis mondat: annyit lehet hallani arrél mostanaban,
hogy valbéjaban, aki akar, az dolgozik. Nekem van egy olyan ismerdsom, aki egy éve
nem tud elhelyezkedni. Most ott tartunk, hogy csak azért, hogy a gyerek ne haljon éhen
és tudjon tanulni, mar én adok neki havonta pénzt, mert kiilonben éhen halna, és nem
azért, mert 6 nem akar dolgozni, hanem mert egyszertien nem kap munkat, nemhogy
olyat, amilyet 6 akarna, semmilyet. Az orszag méasodik legnagyobb varosarol beszéliink,
Debrecenrdl.

Tehat nem akarok én itt most az érzelmekre hatni, csak azt kérem, hogy gondolja
végig azt, hogy van annak amugy logikdja és relevanciija, amit képvisel§6 ur
el6terjesztése sugall nekiink. Mert a gyerekeket nekiink kotelességiink megmenteni,
kotelességiink felemelni legalabb arra a szintre, hogy meg tudjanak kapaszkodni. De az
a legnagyobb baj, ha ezt nem tessziik meg, hiaba bjnak vagy btjunk mi kézosen -
hiszen ez kozos felelGsséglink nekiink, torvényalkotoknak - a statisztikai adatok és
szamadatok mogé, azokat a borsodi gyerekeket nem fogjuk megmenteni ezzel. Tehat,
képvisel6 asszony, tényleg azt kérem, hogy ezt gondoljdk végig jobboldali
gondolkododként is, hogy a mi baloldali gondolkodasunknak és azoknak a szavaknak,
amiket mi igenis komolyan gondolunk, a szolidaritas, az igazsagossag, az egyenlGség és
sok minden egyéb mas, nemcsak politikai értelemben van 1étjogosultsaga itt ebben,
hanem tarsadalmi, akar személyes értelemben is. K6szonom szépen.

ELNOK: Visszaadom az elncklést elnok tirnak.
(Az iilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elnoke, a tovabbiakban ELNOK: Kosz6nom
szépen, alelnok tr. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni. (Jelzésre:) Hornung
Agnes képviseld asszony, 6né a szo.

HORNUNG AGNES (Fidesz): Koszonom szépen, elndk tr. En azzal kezdtem a
mondandémat, hogy kszonom képvisel tirnak is a gondolkodast, abszolut relevansak
ezek a gondolatok. A gyermekek és gyermekek kozott nem kivanunk mi sem
kiilonbséget tenni, és nem is tesziink. A csaladtamogatasi rendszeriink van annyira
cizellalt, hogy minden élethelyzetre tud megoldast nyujtani, és van szamtalan olyan
tamogatas, amely nemcsak azoknak a csaladoknak jar. Egyébként megint szeretném itt
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kiemelni, hogy vannak példak, és mi is tudjuk, hogy vannak példak és gondolkodunk,
igyeksziink minden élethelyzetre megoldast kinalni, de a csaladok 95 szazalékanak méar
tudtunk megoldéast nytjtani.

Ezzel egyiitt vannak olyan alanyi jogon jaré tamogatasok, amelyek mindenkinek
jarnak, legyen az gyermekes vagy gyermektelen, amelyeket igénybe tudnak venni,
példaul iskolakezdésnél a tankonyvcsomag, és itt nemcsak az adon keresztiili
tamogatasokra gondolunk, amikor a csaladtamogatas komplexitasarol beszéliink.
Szamos olyan munka-maganélet egyensulyt tamogaté rendelkezés is van, amely
szintén alanyi jogon jar mindenkinek. Tehat abszolut egyetértiink ezzel a
gondolkodassal, és nem 1is érzem magunkat érzéketlennek azért, mert az
adorendszeren keresztiil probalunk egyébként a csaladok 95 szazalékanak el6remutato
megoldast kinalni. K6szonom.

ELNOK: Ko6sz6nom, képvisels asszony. (Jelzésre:) Igen, latom Varga Ferenc
képvisel6 urat, hozz4 kivan szdlni. Képvisel6 Ur!

VARGA FERENC (fliggetlen): Koszonom szépen, elnok ur. Csak képviseld
asszony mondandoéjara szeretnék reagalni. On azt mondja, hogy nem kivannak
kiilonbséget tenni, sajnos pedig tesznek. Tehat nem ezt latjuk. Ha elmegy barhova
vidékre, lemegy egy romatelepre példaul vagy egy szegényebb kornyezetbe, akkor nem
ezt latjuk. Hat, a mai Magyarorszagon a gyermekeknek nincsenek meg az egyenld
esélyeik. Tehat 6nok jobboldali meg baloldali kérdést csindlnak gyakorlatilag ebbdl, de
ez nem az. Tehat ma Magyarorszagon szerintem oldalaktol fiiggetleniil arra kellene
torekedni a mindenkori kormanynak - fiiggetleniil att6l, hogy 6nok 15 éve vannak
kormanyon -, hogy minden gyermek egyenlG esélyeket kapjon ahhoz, hogy egy
normalis, gondolkodd, jol keres6 allampolgara legyen ennek az orszdgnak. De nem itt
tartunk, hanem azt latjuk, hogy gyakorlatilag hatalmas kiilonbségek vannak egy
szegény csaladbdl jové gyermek és egy gazdag csaladbdl jové gyermek el6remeneteli
lehetGségei kozott, ami egyébként mar a sziiletés pillanataban elkezd6dik.

Es akkor hadd hozzak ide egy példat: ott vannak példaul a kérhazban hagyott
csecsemGk. Nem tudom, hogy tudja-e képvisel§ asszony, hogy tobb szaz gyermek van
a kérhazakban hagyva - a multkor egyébként ezért fel is sz6laltam -, és vannak olyan
gyermekek, akik példaul gyerekosztalyon vannak a beteg gyerekek kozott. Tehat ez
felfoghatatlan, és akkor azt mondja, hogy 6nok egyenld esélyt biztositanak egy ilyen
gyermeknek, akit elhagytak a sziilei. Ertem a jobboldali gondolkodast, hogy els6ként a
sziil6 a felelGs, és ala is irom, igen, a gyermekért a sziil6 a felelGs, de akkor, amikor a
szil6 kilép a képbdl, és ott marad az az artatlan, védtelen gyermek, akkor nem az allam
a felel6s azért a gyermekért? Es a jelenlegi helyzetben hogyan tudja kimondani
képvisel6 asszony vagy az on parttarsai azt, hogy ez a gyermek egyenls esélyekkel indul
az életben? Nem indul egyenl6 esélyekkel, s6t hatalmas hatranyokat szenved.

Ez csak egyetlenegy példa a sok koziil. Ertem az 6nok gondolkodasat, de talan
nagyon-nagyon atbillen a mérleg arra az oldalra, hogy onok a fels6, illetve a
kozépréteget tamogatjak, mert idegenkednek attdl, hogy a szegényebb rétegeket is
tamogassak. Pedig szerintem nincs ebben - még egyszer mondom - semmi jobb- vagy
baloldali kérdés. Mindossze arra kellene torekedni, hogy minden gyermek ugyanolyan
esélyeket kapjon az el6remenetelre. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom, képvisel6 tr. (Jelzésre:) Hornung Agnes képviseld asszony!

HORNUNG AGNES (Fidesz): K6szoném szégen. Nem szeretném szaporitani a
szot. Itt kicsit kezdjiik 6sszemosni mar a dolgokat. En is azt mondtam az el6bb, hogy
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minden partallastol fiiggetleniil a gyermekek jolléte és joléte a legfontosabb, és
mindenki a tudasa legjavat adja, hogy a gyermekek a lehet6 legtobb tAmogatast kapjak
Magyarorszagon, fiiggetleniil att6l, hogy hol sziiletnek.

A korhazi kérdésre szeretnék reagalni: Gsszel fogadta el a parlament azt a
javaslatot, amely szerint a korhazban hagyott gyermekek hat hét utan
orokbefogadhatova valjanak. Ezt mar elfogadtuk. Ezenkiviil szintén van olyan
gondolkodas, amely az inkubatorban hagyott gyermekek sorsat kivanja konnyebbé
tenni. Ez a javaslat reményeink szerint hamarosan szintén majd az Orszaggytilés elé
keriil, am itt nagyon-nagyon sok jogi kérdéssel is kell szamolni amellett, hogy a
gyermek sorsat mind az intézmények, mind az ott dolgozok probaljak a lehetd
legkonnyebbé tenni, és probaljak atvallalni azon sziil6knek az tigymond, nem éppen
felelGsségteljes 1épését, hogy a gyermekiiket otthagytak a korhazban. Ez is egy teljesen
jogos kérdés, de én ezt egyébként nem keverném ide, hogy most éppen hany forinttal
tamogatjuk, vagy milyen csaladtamogatasi rendszerek vannak, mert ez egy picit, én azt
gondolom, hogy ett6l eltérd téma. Koszonom.

ELNOK: Ko6szondom, képvisel§ asszony. Kérdezem, kivin-e még valaki
hozzéaszolni. (Nincs jelentkezd.) Tobb hozzaszolasi igényt nem latok, a vitat lezarom, és
megadom el6terjesztéként Tordai Bence képvisel6 trnak a reagélasra a lehet6séget.
Oné a sz6 képviseld ur.

TORDAI BENCE (Parbeszéd), el6terjeszt6: Koszonom a szot, elnok ar, és
koszonom képvisel6 asszonynak és képvisel6 uraknak a hozzaszolasait. Egy-két reflexio
a magabir6é csalddokrol: a magabiré csalad fogalma azt feltételezné, hogy ezzel
valahogy szembemegy az, ha minden gyermeket egyenl6en tAmogatunk. Ebbdl én arra
kovetkeztetek, hogy képvisel6 asszony azt feltételezi, hogyha megkapjak a tobbi
gyereknek jar6é tamogatast, mondjuk, a szegényebb csaladokban is, akkor arra
rendezkednének be, hogy ne keressenek munkat. En azt gondolom, hogy, mondjuk, egy
gyerek utan 82 ezer forintbdol egy haromtaga csalad - vagy mehetnénk tovabb a
matekpéldan - nem fog tudni megélni. Tehat nincs ellendsztonzgje a gyermekek utani
taAmogatasok rendszerének a munka vilagaban. Attol, hogy valaki a gyereke utan kap
akar 82 ezer forintot, nem fog kevésbé dolgozni. Nem fog kisebb eldnnal munkat
keresni, vagy nem fogja felmondani a miunkajat. Ugyanolyan magabir6 csaladok
lesznek akkor is, ha megemeljiik mindenkinél és nemcsak a jol keres6knél a
csaladtamogatasok Osszegét, éppen csak azoknal, akiknek igazan szamit ez a plusz
tamogatas, kicsivel tobb lesz a honap végén, és nem 6nmagukon és nem a gyerekeken
kell majd sporolniuk.

A szamszaki kérdésekrdl: lehet, hogy cstszkaltunk idénként, hogy a gyerekek
utani vagy osszességében az adott csaladnak jaré tamogatasok hogy néznek majd ki,
vagy hogyan néznének ki, akkor probalom most elmondani. Tehat egy haromgyerekes
csalad Orban Viktor allitasa szerint 2026. januar 1-jét6l gyermekenként fog 82 ezer
forintnyi tdmogatashoz jutni, 0sszességében 246 ezerhez. Tehat a mostani 33 ezer
forintos adékedvezmény megduplazva 66, plusz a 16 ezer forintos gyerekenkénti
csaladi potlék, az akarhogy is szamoljuk, az 82. Ez, ha a harom gyereket egyben nézziik,
az 246 ezer. Tehat lehet azt is 0sszehasonlitani, hogy akkor majd 246-ot kap az egyik,
a haromgyerekes csaldd, és 12 ezret a masik egygyerekes, ahol nem tudtik az
adokedvezményt kihasznélni. De ha ki tudjak hasznalni, akkor is ez a 10 ezer forintos
érték megduplazasa, tehat azért nem olyan nagy kiillonbség. De nem akartam a
huaszszoros szorz6t mondani, szerintem korrektebb, ha a gyerekekre vetitve nézziik a
képet: 6,7-szeres, kozel hétszeres kiilonbség van az onok altal tervezett
csaladtamogatési rendszerben. Szerintem ez biztosan nem elfogadhat6, talan 6nok
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szamara sem. Szerintem ez a terv még nem tart a kidolgozottsagnak azon a fokan, hogy
ne lehetne pontositani, kiegésziteni, egyenlébbé tenni.

Es végiil a 95 szazalékrol, amit képviselS asszony sokat emlegetett. Az valo igaz,
és ez tortént a csaladipotlék-emelés helyett a csaladi adokedvezmény bevezetésénél,
tehat ha szaz csaladra szant pénzt csak 95 csalad kozott osztunk el, akkor az a 95 csalad
jobban jar. Nagyon picivel jar jobban, de elmondhatjuk, hogy a csaladok 95 szazaléka
jobban jart. Viszont azt az 5 szazalékot lenullaztak, 6k elvesztenek mindent. Lehet azt
mondani, és ha ez a jobboldali tarsadalompolitika, akkor biztos nem kérek bel6le, de
akkor nagyon sokan vagyunk igy ezzel, lehet azt mondani, hogy 5 szazaléknyi
felaldozhat6 csaladot kineveziink, és majd akkor a téliik elvett pénzekb6l minimalisan
megemeljiik a masik 95 szazaléknyinak a tdmogatasat, de szerintem ez nem jo tut.
Szerintem éppen a legnehezebb, 5 szazalékban 1évokre kell kiilonos figyelemmel lenni,
vagy ha nem is kovetik ezt, mert mondjuk, 6nok jobboldaliak és nem baloldaliak, akkor
is legalabb az egyenl{ elosztas elvét a gyerekek esetében érvényesiteni lehet. Nincsen
érdemes gyerek és érdemtelen gyerek, csak gyerek van. Es innentél kezdve tényleg nem
elfogadhato, hogy az egyik gyerek utan 12 ezer, a masik gyerek utan 82 ezer forint
tamogatas fog jarni.

Ugyhogy tisztelettel kérem, hogyha esetleg nem tamogatjak ezt a konkrét
inditvAnyomat, akkor is gondoljak at, van még bé egy éviik, hogy hogyan lehet egy
igazsagosabb csaladtamogatési rendszerre atallni. Koszonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6sz6nom, képvisels tr. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tdmogatja a
H/9624. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét? Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Szavazas.) 3 igen. Ki az, aki nem? (Szavazds.) 10 nem. Es nyilvanvalé moédon
tartézkodas nincs. Megallapitom, hogy a bizottsag a hatarozati javaslatot 3 igen
szavazattal, 10 nem szavazat ellenében, tartézkodas nélkiil sajnos nem vette
targysorozatba. K0szonom szépen képvisel6 arnak a munkajat.

A babavaré hitelre vonatkozo6 fels6 korhatar eltorlésérdol szolo
H/9357. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képviselo6i onallo inditvany targysorozatba vételérol)

Kovetkez6 napirendi pontunk kovetkezik, és koszontom Z. Karpat Daniel
képvisel6 urat, aki a napirendi pont el6terjesztdje lesz. A babavaro hitelre vonatkozo
fels6 korhatar eltorlésérdl szold H/9357. szamt hatarozati javaslat targysorozatba
vételérdl fogunk donteni. Els6ként megadom a szot Z. Karpat Déniel képvisel6 arnak
mint az elGterjesztés hazigazdajanak. Képvisel6 ur, oné a szo.

Z. Karpat Daniel bevezetgje

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), el6terjeszt: Koszondm, elnok tr. Nagy
tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait. Tudom, hogy az id6 el6rehaladt, nekem is a
negyedik bizottsagi iilésem ez a mai nap folyaman, az albizottsdgot is beleértve.
Ugyanakkor fontosabbnal fontosabb témak valtjak egymaéast, tehat Kkell6
visszafogottsaggal, de azért a témat kifejtve, engedjék meg nekem, hogy felvezessem a
babavaroval kapcsolatos modositasi javaslatunkat. Nagyon sok vita folyik demografiai
kérdésekrol, csaladtamogatasokrol. Ezek jo vitak altalaban, és vilagképek csapnak
0ssze, valamire azért néha jutunk a végén.

Nagyon kevés olyan konszenzusos javaslat van, amirdl azért a kozvélekedés is
azt mondja, hogy ez tényleg segitett a csaladokon, aki ezzel élni kivant, az azért ki tudott
ebb6l maxolni valamit. A babavaré hitel, ne nevezzilk tamogatasnak, bar van
tamogataslaba is, hitel, az kétségkiviil ilyen. Szerintem a csaladi addékedvezmény
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bevezetése is ilyen volt még az elinflalodasa elGtt, és ha mar van egy ilyen nemzetinek
tlin6 konszenzus, hogy ez azért nem egy rossz javaslat, és én abszolut egyetértek vele,
hogy ez jo, akkor nézziik meg, hogy hogyan alakult az elmult években.

Ugye, az a tizmilli6 forint koriili 0sszeg, amivel indult, ez az inflaci6val
parhuzamosan folyamatosan veszitett értékébdl. Igy jartunk nagyon sok mas
csaladtamogatasi eszkoznél, de igy jartunk, mondjuk, az ingyenes készpénzfelvételnek
az eddigi 150 ezres hataraval, ami a mai dontés értelmében lehet, hogy fel tud végre
emelkedni 250 ezerre. Tehat sorra a kormany is latja be, hogy hozza kell nytlni az
elinflal6édott eszk6zokhoz.

A babavaréhoz is hozzanyult a kormany, csak allaspontom szerint egy, lehet,
hogy j6 szandékbol elkovetett, de rossz iranyd hozzanyilas volt ez, mert nem az
Osszeget emelte meg, azt csak egymilli6é forinttal, tehat igazab6l nem azt akarom
mondani, hogy kozmetikai jelleggel, de az inflaciét még nem lekovet6 modon nytlt az
Osszeghez. Viszont a kormény felismert egy valodi problémat. Ez az volt, hogy a holgyek
és a magyar nok esetében egyre inkabb kitolodik a gyermekvallalas életkora és az elsé
gyermek vallalasanak életkora is. Ez tehat egy helyes diagnozis.

Itt ugyanakkor a kormany dgy gondolta, hogy ennek a tamogatasi moédnak a
modositasaval igyekszik arra szoritani a magyar holgyeket, hogy lehet6leg 30 éves
koruk elétt vallaljanak gyermeket. En tigy gondolom, hogy ez egy hibas médositas volt.

Egyrészt, ugye, az ilyenfajta edukalas nem feltétlen kizarolagosan a mi dolgunk,
masrészt egy nagyon-nagyon rossz szajizli torténet az, amikor a 30 és 40 kozotti
holgyeket, akik a mai vilagban igenis azért a gyermekvallalds frontjan sokszor
tudatosan ott vannak és egyébként segitenek ennek a nemzetnek megmaradni, a
reprodukcionk iranyaba is fontos 1épéseket tesznek, és amugy boldog csaladi életet
élnek Ggy is, hogy néha a harmincas éveikben véllalnak els6 gyermeket, azt kell, hogy
mondjam, hogy ebbe belenytlni gy, hogy diszkriminaljak a 30 folotti holgyeket,
nagyon rossz iizenet.

Nagyon rossz, sotét, fekete szimbolikaja iizenet, mert azt sugallja, hogy
gyermeket vallalo és gyermeket vallalo kozott differencialunk életkor alapjan.
Tiszteletem minden magyar holgyé, aki barmely életkorban gyermeket vallal.

Szerintem nem is érdemes ide politikai bumerangokat behozni. Latjuk
mindannyian a demogréafiai adatokat. Nem mélyrepiilés, nem gyengiilés van, hanem
szabadesés, katasztrofahelyzet van, siillyed6 Atlantisz van és vilagvége van demografiai
szempontbol, és ezt nem lehet a mostani kormanyra fogni, kizarélagosan biztosan nem.
Ez egy nagyjabol velem egykort, tehat tobb mint negyvenéves folyamat, és a
népességfogyas akkor elkezd6dott.

Hogy ez most lathaté ennyire durvan a szamok szintjén; ennek, ugye, tobb
eredGje van. A Ratké-unokik abba az életkorba lépnek, amikor mar nem fognak
tomegesen gyermekeket vallalni, pedig 6k voltak az utols6 nagyobb létszamu csoport,
tehat rengeteg szakmai 0sszetevéje van ennek.

De van egy életérzés is. Egyrészt egy olyan életérzés van, hogy csak pénzért senki
nem fog gyermeket vallalni, és ez szerintem igy van. Tehat nem akkor jarunk el jol, ha
csak az anyagi timogatasokat maxoljuk ki.

Akkor jarunk el jol, ha egy biztonsagos klimat teremtiink Magyarorszagon, ahol
azt iizeni kormany, parlament, ellenzék, mindenki a gyermeket vallaloknak vagy
vallalni szdndékozoknak, hogy sziikség van rajuk, a hazajuk mindenféle segitséget meg
akar adni ehhez, a sziil6f6ldon valo boldogulasuk szamit; és lassuk be, hogy globalis
vagy masfajta folyamatok miatt, de ezzel ellenkez$ elGjelli jelenségek torténtek az
elmult években, példaul tobb szazezer magyar kiilfoldre vandorlasra kényszeriilése.

En a sajat dimenziéjaban a vendégmunkaskérdést is ilyennek tartom, egy
gyenge, rossz reakcionak, hiszen nem azt mondtuk, hogy hazacsabitjuk a magyar
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fiatalokat akar olyan munkakra, amiket most nem akar elvégezni senki, de motivaljuk
Oket és kedvez6 klimat teremtiink. A gyenge megoldast valasztottuk.

Azt mondta Magyarorszag, hogy feltolti a Tavol-Keletrol a hianyzo helyeket, ami
szerintem egy nagyon rossz valasz, és egy nagyon rossz iranyba mutat6, a jovonket
felél6 valasz.

A babavar6 tekintetében: egyre kevesebb a gyermek, egyre kevesebb a
sziil6képes korban 1év6 magyar holgy, tehat varhato az, hogy amugy is csokken a sajnos
idecsoportosithato 0sszeg. Ezt még megfejelni egy életkori sziikitéssel, igy gondolom,
hogy stratégiai hiba.

Sokkal kevesebb lesz az erre forditott kiadas, én ezt latom Kkoltségvetési
szempontbol. A demografiai szamokon nem latom, hogy ez az edukal6, motivaciés
jelleg beteljesedett volna, vagy sikeres lenne a kormany részérél. Tehat nem latom azt,
hogy a 30 alattiak korében tomegesen néne az élvesziiletések szama, vagy ez barkit
tarsadalmi szinten motivalt volna barmire.

Azt 1atom viszont, hogy a 30 folotti holgyek esetében ez egy komoly rossz érzést
keletkeztet. Tobben nem tudjak egyébként igénybe venni azt a lehet6séget, amit a
kozbeszéd bearazott, tehat ilyen vagy olyan oldalrél, de ezt egy 1étez6 intézménynek
tekintette.

En tehat elutasitom azt, hogy életkori alapon zarjunk ki holgyeket ebbdl a
lehet&ségbdl. Latom a korméany minden koltségvetési és demografiai nehézségét. Mi a
magunk részérol igyeksziink segiteni ezeknek a folyamatoknak az elérehaladasaban.
Tehat semmiképp nem szabad ellendrukkernek lenni demografiai téren.

Ezt minden iilésen elmondom, hogy aki ebben ellendrukker, az hazaarulo, tehat
az a sajat nemzetének a jovGjét adja fel agy 1élekben beliil, és ezt nem szabad megtenni.
Ha viszont azt szeretnénk, hogy legalabb lassitsuk a zuhanast demogréafiai fronton,
akkor minden ilyen intézkedést egyesével végig kell nézni a babavarotol a CSOK-ig, és
mindegyiknél meg kell vizsgalni azt, hogy kis modositassal hogyan tudja szélesebb kor
elérni.

Szélesebb kor itt igy tudn elérni, ha nem lenne 30 éves korhatar, nem lenne 40
éves korhatar. Semmilyen korhatar ne legyen! Becsiiljink meg minden magyar
édesanyat, becsiiljiink meg minden magyar gyermeket, és ha ezt megtettiik, akkor
utdna vitatkozhatunk arrél, hogy hogyan sziintessiik meg a 27 szazalékos afat a
gyermeknevelési cikkeken; amugy helyes a csaladi adokedvezmény duplazasa, de hogy
tegyiik inflaciokovetévé? Tehat nagyon sok egyéb kapcesolodo javaslat van.

Ide most azzal érkeztem, hogy sziintessiik meg a magyar édesanyak
diszkriminaléasat életkori alapon ebben a kérdésben. Koszonom a lehet6séget.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom képvisel6 ar. A vitat megnyitom. Kérdezem, kivan-e valaki
hozz4sz6lni. Hornung Agnes képviseld asszony. Oné a szo.

HORNUNG AGNES (Fidesz): Koszonom szépen, és onnek is koszoném az
egylittgondolkodast. Nagyon sokat tépel6dtiink azon, hogy hogyan lehetne motivalni a
holgyeket, és abszolut egyetértek azzal, hogy az anyagi motivacid abszolit a minimum,;
és errdl is elindult egy gondolkodas, hogy hogyan lehetne az anyagiakon tul is a
csaladokat tamogatni.

Egyébként a csaladtamogatasi rendszeriink komplex, és nemcsak az anyagi
jolétet biztositja, hanem az otthonteremtést, illetve a munka-maganélet egyensulyat is;
illetve olyan tamogatasokat is nyajt a kormany, amelyek egyik kategoériaba se
sorolhatok. Gondolok itt a gondosoérara példaul, amely biztonsagot ad szerintem
minden csaladnak, fliggetleniill attol, hogy csak az id6sek jelentkezhetnek a
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gondosorara. De az én sziileimnek is van, és nekem is biztonsagot nytjt, hogy van egy
olyan eszkoz a sziileim kezében, amivel, ha barmi torténik, segitséget tudnak szerezni.

De visszatérve a babavaroéra! Azért sziiletett meg ez a dontés, hogy a babavaré
életkorat lecsokkentsiik - egyébként egy atmeneti idével, hiszen most még a 30 év
feletti holgyek is igénybe tudjdk venni abban az esetben, ha igazoljak a
varandossagukat. Ot év all rendelkezésre, hogy — most nagyon materialisan
fogalmazva - megsziilessen a gyermek, akkor valik egyébként szerintem tdmogatassa,
hiszen vannak benne tdmogatasi elemek, bar az els§ gyermek utan még nincs konkrét
tamogatas, csak egy felfiiggesztés, egy konnyebbség, utana épiilnek be a tamogatasi
elemek is ebbe a konstrukcioba.

35 éves kor felett 50 szazalékra csokken az orvosi szakmai vélemények szerint
az esélye annak, hogy a gyermek megfogan. Ha tovabbra is 40 éves korban tartjuk ezt
az életkori hatart - 40 éves kor felett mar 95 szazalék az esély, hogy megfogan a
gyermek -, akkor nagyon nagy az esélye annak, hogy azok, akik tovabbra is 40 éves kor
felett veszik fel ezt a hitelt, sajnos nemcsak, hogy a kedvezményekkel nem
szembesiilnek, hanem tugymond a negativ oldalaval is szembesiilnek ennek a
tamogatasnak.

Illetve az edukacioval is maximalisan egyetértek, hogy edukalnunk kell a
tarsadalmat; és ezt nem az anyagi tamogatasokon keresztiil, &m valamilyen szint(
noszogatast ezeken keresztiil is kell adni. Az életkori hatar lecsokkentése nem az
edukacios 1épés volt, az az 0sszes tobbi csaladtdmogatasi elembe, illetve ez a testi-lelki-
szellemi egészségbe kertiilt bele.

De azzal, hogy a 30 év alatti édesanyak vehetik fel a babavar6 tamogatast,
akiknek 0t éviik van, hogy megsziilessen az els6 gyermek, akkor mar mentesiilnek
minden negativ kovetkezmény aldl, s6t konnyebben is tudjak teljesiteni ezeket a
feltételeket, hiszen felfiiggesztésre keriil a hitel s a tobbi.

Igy egyrészt probaljuk motivalni ezzel az eszkozzel is a holgyeket arra, hogy
minél korabbi életszakaszban adjanak a gyermeknek életet; masrészt pedig ezzel
gyakorlatilag joval nagyobb az esélye, hogy minden olyan csaladnal, akik a babavaro
tamogatast vagy hitelt igénylik, a kivant gyermek meg is sziiletik, és nem kell 30 év alatt
sziilnilik ezeknek a n6knek, hiszen rendelkezésiikre 4ll az az id6, amig a gyermek
megsziilethet. K6szonom elnok ur, a szot.

ELNOK: Ko6szonom, képvisels asszony. Kérdezem, kivdn-e még valaki
hozz4sz6lni. Varga Ferenc képvisel6 ar. Oné a szo6.

VARGA FERENC (fiiggetlen): Koszonom szépen, elndk tr. En értem, amit a
képvisel6 asszony az el6bb elmondott, de megint ott tartunk, hogy kiilonbséget tesznek
gyermek és gyermek kozott. Kiilonbséget tesznek egy olyan gyermek kozott, akinek 30
év alatti az édesanyja, és kiilonbséget tesznek egy olyan gyermek kozott, akinek efolott
van.

Pedig - ahogy beszéltiik az el6z6 napirendi pont kapcsan is - elvileg minden
gyermek egyforman kellene, hogy szamitson. Hat mi kiilonbség van most egy 40 éves
édesanya és egy 30 éves édesanya kozott? Foleg abbol a szempontbol, hogy
gyakorlatilag az orszagunkban egy demografiai katasztrofa van.

Ha 6nok valéban segiteni akarnanak és 0sztonoznék példaul az embereket vagy
akar, hogy legyen onoknek is igaza, akkor mondjak azt, hogy 30 év folott agy
foly6sithatd ez a hitel, ha igazoljak azt, hogy egyébként a magzat mar ott van az
édesanya méhében. Ilyen egyszerli. Akkor mondjuk ezt, nydjtsunk be hozza egy
modositét, és ugyanugy el lehet szerintem ezt fogadni és korhatar nélkiil ez a
tamogatasi forma akkor siman mehet tovabb, ha 6noknek ez valéban fontos.
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De nem ezt latom, mert kommunikaciéval 6nok sok mindent megoldanak, csak
a probléma az, hogy valahogy a hétk6znapokban meg igy kézzelfoghat6an nagyon nem
itt tartunk. K6szonom.

ELNOK: Koszonom, képvisel6 tr. Kérdezem, hogy kivin-e még valaki
hozzaszolni. (Senki sem jelentkezik.) Tobb hozzaszolasi igényt nem latok. Egy nagyon
rovidet viszont szeretnék én is reagalni. Alelnok ur, vegye at az elnoklést. Koszonom
szépen.

(Az iilés vezetését dr. Kovacs Jozsef, a bizottsag alelnoke veszi at.)

DR. KOVACS JOZSEF (Fidesz), a bizottsag alelnoke, a tovabbiakban ELNOK:
Tessék, elnok ur!

VARGA ZOLTAN (DK): Képvisel§ Asszony! Nem cimzetten 6nnek szanom, de
val6jaban Varga Ferenc képvisel6 arra reagalnék, vagy hozza csatlakoznék. Valgjaban
jelenleg is ennek a hitelnek rettentd sok garancialis feltétele van, tudjuk nagyon jol;
mint minden hitelnek, tehat ez teljesen egyértelm.

A hitelnek megvannak azok a peremfeltételei, amelyek a folyositashoz, illetve
utana nyilvan ahhoz kellenek, hogy ennek legyen valami eredménye, hogy ne jarjon
rosszul sem az allam, sem a hitelt foly6sitd6 pénzintézet. Tehat ilyen tekintetben
szerintem ennek semmiféle veszélye nincsen példaul.

De teljesen természetesen, az, amit képvisel§ ar, Varga Ferenc képvisel§ tar
mond, hogy akar lehet ezt egy szimpla, egyszerli igazolassal is orvosolni, ha erre
mindenféleképpen sziikség van.

De azért ne felejtsiik el - és az itt elhangzott mar tobbszor is -, hogy val6jaban
egy demografiai katasztrofa felé sodrodunk, nem is sodrodunk, hanem ahogy az
el6terjesztd fogalmazott, zuhanunk, és ez valoban igy van. Ilyen tekintetben tehét, hogy
is mondjam, haszonelvii mo6don az allam szdmara szinte teljesen mindegy, hogy a
gyerek hany éves korban sziiletik meg. Az a l1ényeg, hogy az a gyerek foganjon meg,
sziilessen meg, és olyan koriilményeket tudjunk szdmara biztositani - vagy a csalad
oldalarol, vagy ha ez nem megy, akkor az allam segitsen ebben -, ami a gyerek
felnovekedését segiti.

Tehat hogy mi barmilyen adminisztrativ iton megprobaljuk ezt olyan mederbe
terelni, hogy majd mi eldontjiik, hogy kinek jar és kinek nem, szerintem ennek az
iizenete is nagyon rossz mar, hiszen ez bekorlatozza azokat a lehet6ségeket, ami azért
megvan. Nyilvan félreértés volt vagy rosszul fogalmazott, amikor azt mondta, hogy 95
szazalék az esélye, hogy 45 év felett megsziilessen a gyerek, nyilvan annak, hogy ne
sziilessen meg.

Tehat ilyen tekintetben valojaban, ha valaki példaul 40-45 év felett bevallalja a
gyereket, akkor § ezt jol atgondolta, tudja azt, hogy ez milyen felelGsséggel jar, segitenie
kellene az allamnak, nem pedig biintetnie azért, hogy hat, ha eddig nem sikeriilt, akkor
a biintetés terhét is vallalja magéara.

Tehat ilyen tekintetben én azt javasolnam, hogy vegyiik fontolora azt, amit az
elGterjesztés lizenete szamunkra kozvetit, hiszen érezziik mi is annak a sulyat
torvényhozoként, hogy ott tartunk, hogy a magyar el fog fogyni, és ez a felel6sség a
miénk marad, barmennyire is probaljuk ezt kozmetikazni, vagy nem. Koszonom
szépen.

ELNOK: Visszaadom az elnoklést.
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(Az tilés vezetését Varga Zoltan, a bizottsag elnoke veszi at.)

VARGA ZOLTAN (DK), a bizottsag elndke, a tovabbiakban ELNOK: Koszonom,
alelnok ar. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni. (Jelzésre:) Varga Ferenc
képviseld ur, oné a szo.

VARGA FERENC (fiiggetlen): Csak nagyon-nagyon réviden, elnok ur: egy kicsit
az érem masik oldalat is nézziik meg! Az elGterjeszt6 részérol is, azt gondolom, teljesen
pozitiv dolgok hangoztak el a babavaroval kapcsolatban is.

Nagyrészt ez igaz is, de azért van ennek egy negativ hozadéka is. Ugyanis ahogy
beszéltiink, ez egy hitel. Es nem tudom - kérdezem a képvisel6tarsaimtél -, hogy
késziilt-e mar egyébként arra valamilyen kimutatas, én nem tudok errdl vagy nem
lattam, hogy egyébként hany olyan fiatal hazaspar van, akinek nem sziiletett mar meg
a gyermeke, és mondjuk, piaci alapuva valt ez az egész, és a tizmilli6 forint helyett most
40-50 vagy 60 milli6 forintot kell, hogy visszafizessen.

Sajat tapasztalatrol beszélek. Az én kornyezetemben nagyon sok par vette
egyébként igénybe a babavar6 tamogatast. Ezeknek tobb mint a fele ma mar elvalt, vagy
ha meg is sziiletett a gyermek, akkor azt mar kiilon nevelik; vagy nagyon sok esetben
példaul meg sem sziiletett a gyermek, és az addssag pedig ott lebeg egyébként a fejlik
felett, amit nagy valoszintiséggel egész életiikben cipelni fognak.

Szoval én csak 6vatosan bannék az ilyen hitelalapt csaladtamogatasokkal. Tehat
lehet, hogy az 6nok szandéka az volt, hogy a tarsadalom szaz szazalékanak segitsenek,
de igenis, itt is ott van egyébként az érem masik oldala, ami egy megfelel6
szabalyozassal, azt gondolom, hogy elkeriilhetd lett volna. Es 6nok azzal egyébként,
hogy csaldadok tomegének segitettek, csaladok sokasaganak pedig tonkretették az
életét.

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr. (Jelzésre:) Hornung Agnes képvisel§ asszony,
oné a szo.

HORNUNG AGNES (Fidesz): Koszonom szépen. Késziilt ilyen felmérés,
képvisel6 ur. Hal’ istennek, nem sok csaldd van ilyen cip6ben, &m azoknak a
csaladoknak is nydjtottunk segitséget, hiszen két évig amnesztiat hirdetett a korméany.
Tehat ezeknek a csaladoknak is van még lehetGségiik arra, hogy a gyermek
megszilessen. Itt arrdl az évfolyamrol beszéliink, aki a babavard bevezetésének az
évében vette fel a hitelt, és az § szamukat tudjuk most, jelenleg ezekrdl all rendelkezésre
statisztikai adat. Illetve annyit tennék még hozza itt, Varga képvisel6 tur
hozzaszolasdhoz, hogy én maximalisan egyetértek azzal, hogy nem szabad gyermek és
gyermek, csalad és csalad kozott kiilonbséget tenni, ezért van az, hogy nagyon komplex
a csaladtamogatasi rendszer. Arra torekedtiink, hogy minden élethelyzetben, minden
csaladdnak tudjunk segiteni otthonteremtés, anyagi biztonsag, illetve a munka és a
maganélet teriiletén. Tobb mint 30 csaladtamogatési elem van, ebbdl a babavaroét -
most megint ezt targyaljuk - kiemelni szerintem szerintem ez egy... En itt le is zArnam
ezt a vitat. Koszonom.

ELNOK: K6szonom, képviselS asszony, énnek igaza van, csak valdjaban azért
emeljiik ki a babavaro hitelt, mert éppen ez fekszik el6ttiink az asztalon, tehat méast
most nem tudunk kiemelni, de nyilvan beszélhetiink errél is. En oriilok, hogy nyitott
erre, hiszen eddig azért inkdbb kemény féket és lezarast tapasztaltunk a
kormanypartiak részérél. Tehat ha a képvisel6 asszony most megnyit egy Gjfajta kozos
gondolkodast ebben a kérdésben, akkor szerintem a bizottsagi élet is 1ényegesen
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kiegyenstlyozottabba tud valni. En 6sztonzom arra, hogy gy6zze meg a képvisel6tarsait
is a kormanyparti padsorokban, hogy ez egy vita legyen, ne pedig egy diktatum
barmilyen torvényjavaslat tekintetében.

Kérdezem, hogy kivan-e barki hozzaszélni még a kérdéshez. (Nincs jelentkezo.)
Tobb hozzaszolasi igényt nem latok, a vitat lezarom, és megadom képvisel6 urnak a
lehetGséget arra, hogy reagaljon, reflektaljon a vitaban elhangzottakra. Képvisel§ ur,
Oné a szo.

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), el6terjeszté: Koszondm szépen, elnok tr.
Korményparti képvisel6tarsaimmal kapcsolatban semmiképp sem vagyok cinikus,
amikor azt mondom, hogy ez most a babavar6 témaéja, de én aztdn mindegyiket
idehozom, ahol a javitas lehetGségét 1atom, inkabb egyesével.

Latom, hogy rendszerben szeretik szemlélni a csaladtdmogatasi szisztémat, és
ez j6 dolog, én inkabb azokat a rendszerelemeket hozom ide, amelyekkel a legtobben
talalkozunk tipikus, mindennapi életiink soran. A mualtkori vitin megbeszéltiik, hogy
ezek leginkabb a csaladi potlék, csaladi adokedvezmény, tehat ezek nagyon-nagyon sok
embert érintenek és szerencsére érintenek. En tigy 1atom, hogy nagyjabél ezeket koveti
egy masodik kategoria, ahova a babavaré tartozik, a CSOK tartozik, de ha, mondjuk, a
CSOK igényldi korét megvizsgaljuk, 265 ezer ember, emlékeim szerint, ha minden
kategériat figyelembe vesziink az iddsikon. Es hat hol van ez a 265 ezer honfitars az
albérletbe kényszeriil6, ott sinyl6d6 honfitarsaink szdmahoz képest vagy egyaltalan a
gyermeket nevel6kéhez képest? Tehat sok elembdl 4ll ez a rendszer, de mindig érdemes
salyozni, hogy az egyes elemek az érintett csalddosok, gyermeket nevel6k hany
szazalékat érintik. Péld4ul visszadobhatndm - de most én vagyok kedvezd helyzetben,
mert rAm mar nem lehet reagilni - a nagycsalddosok autévasarlasi kedvezményét, ami
szerintem egy nagyon j6 intézkedés volt, és ott is arra intem a kormanyt, hogy vizsgalja
feliil ennek a leépitését. Ezt inkabb felfelé kellene épiteni.

Hornung képvisel6tarsam logikai okfejtésével én majdnem teljes mértékben
egyetértek. Bar allitom, hogy edukéacios kotelezettségilink akkor, ha a tarsadalmat
feln6ttként kezeljiik, akkor nem nagyon van, viszont motivalni lehet arra a
honfitarsainkat, hogy adott esetben bizonyos életkorban igyekezzenek, ha van amugy
is gyermekvallalasi hajland6sag, és a feltételek fennallnak, akkor csaladalapitasba
fogni. Az 6n logikajanak viszont nem felel meg szerintem a korméany intézkedése, mert
ez egy biintetd jellegli intézkedés, ami leépit. Az on logikajanak, amivel én egyetértek,
az felelt volna meg, ha harminc fol6tt marad a tizmillio, akar csak felemelik 11-re, hogy
az inflaciot egy kicsit kozmetikazzuk, és a 30 alattiak szdmara azt mondjuk, hogy 15
millié. Ez tokéletesen megfelelt volna az on okfejtésének, és még most sem késé azt
mondani, hogy a 30 alattiak szdmara legyen egy emelt 0sszegli babavaro6 hitel vagy
tamogatas, nevezhetjiik akkor tamogatasnak is, ha nagyobb 0sszegbdl tobb érvényesiil
tamogatasként, tehat 15 milli6 30 év alatt, és marad az eddigi struktara 30 folott, ahol
ugyis rémesen fogy a gyerekszam, tehat a kifizetend6 tAmogatasi 6sszeg is sajnos apad.
Hat, barcsak ebbe rokkanna bele a koltségvetés! Az egy egészen mas jovoképet festene
fel szeretett hazank szamara.

Tehat én elfogadom, hogy van egy alapfilozéfia, nemzeti érzelmi emberként én
is a magabir6 polgarokat szeretem, és nem halakat szeretek osztani, hanem halaszni
tanitani, ha lehet kormanyprogram vagy parlamenti program szintjén ilyeneket
mondani. De itt az on altal lefektetett, helyes logikai alapvetésnek nem felel meg a
korméanyintézkedés, amely sziikit6, biintetd jellegli dolog. Nem feltétleniil az
otletgazdak tehetnek rola, hiszen a kormany a koltségvetési megszoritasok miatt
nagyon sok intézkedését épiti le, részben kényszerbél. En arra kérem onoket, hogyha
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kényszerbdl leépitenek, ezt hagyjak a sor végére, vagy ehhez ne is nytljanak hozza,
tehat legyenek ilyen kiemelt intézkedések, amik nem épiilnek le.

Tehat itt én a javaslatomat fenntartom, de mar most elére jelzem, hogy ki fogom
egésziteni egy olyannal, amit visszahozok, ahol legalabb 15 milli6 forintot fogunk kérni
a harminc alattiak szamara, hitel plusz tAmogatast, tehat igy kozos formaban, mert ez
kifejezné azt a kormanyparti akaratot is, hogy akkor motivaljuk honfitarsainkat erre.
De az nem jarja, hogy a kedvezé feltételek és klima, ez sajnos nincs meg, és még egy
ilyen életkori versenyfutasba is kényszeritjiik honfitarsainkat, és hat sajnos igaz az,
hogy bar a sziil6k életkora alapjan differencial ez a javaslat, azért mégiscsak a gyerek
élethelyzete valtozik meg t6le. Tehat én kisgyerekes sziilloként tokéletesen érzem azt,
hogy a legnagyobb szegénységi kockazat ma Magyarorszagon valoban a tobb gyermek
nevelése, és ez polgari, johiszemi, kétdolgozds csaladoknal is egy elszegényedési
kockazat, hiszen brutalis &rrobbanas kovetkezett be a gyermeknevelési cikkek frontjan.
Ezt a csaladtamogatasok sajnos nem tudtak kovetni, az inflaciét sem, és az a helyzet,
hogy most nekiink diszoklevelet kellene kiildeni minden magyar holgynek, aki
édesanyava valik. Nemcsak azért, mert akkora a baj, hanem mert igy érezziik a
szamoktol fiiggetleniil is.

Az a javaslat, ami besziikitette a babavarét, nem ezt a diszoklevelet jelképezi,
hanem a sotét jovoképet és azt a herderi joslatszerd valamit, ami az évszazad végére
Magyarorszagrol szol a lélekszamunk tekintetében. En azt mondom, hogy ezeket a
teriileteket Grizgessiik, mint a bastyakat, és inkabb épitsiik 6ket, ez a javaslat pedig
ennek a szolgalataban all. Koszonom a lehet6séget.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom, képvisel ar. Szavazas kovetkezik. Kérdezem, hogy ki az,
aki tdmogatja a H/9357. szdma hatéarozati javaslat targysorozatba vételét. Kérem,
kézfelemeléssel jelezze! (Szavazds.) 3 igen. Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) 7
nem. Ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) 3 tartdézkodas. Megallapitom, hogy a
bizottsag 3 igen szavazattal, 7 nem szavazat ellenében és 3 tartézkodassal sajnos nem
vette targysorozatba az el6ttem fekvs javaslatot. A napirendi pont targyalasat lezarom.

A sajatos nevelési igényl gyermekek utazasi koltségtéritési
tamogatasanak emelésérol szolo H/9377. szamu hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nalld inditvany targysorozatba vételérol)

Megkérem Z. Karpat Daniel képvisel$ urat, hogy maradjon a helyén, hiszen a
kovetkez6 napirendi pontot is 6 jegyzi, ami nem mas, mint a sajatos nevelési igényt
gyermekek utazasi koltségtéritési tamogatasanak emelésér6l szolé H/9377. szamu
hatarozati javaslat targysorozatba vételérdl valo dontés. Els6ként ismét megadom a
szot Z. Karpat Daniel képvisel$ trnak, mint az el6terjesztés kiegészitéjének. Képvisel6
ar, oné a szo!

Z. Karpat Daniel bevezetdje

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), elSterjeszts: Koszonom szépen. Nem kivantam
megijeszteni elnok urat a felpattanasommal, csak helyezkedtem a két napirend kozott.
Elég sokat iiltiink ma mar bizottsagi iiléseken, de egy olyan javaslatot hoztam vissza
onok elé, aminél én el nem mozdulok innen, hiszen egy hanyattatott sorsq,
viszontagsagos javaslat fekszik elGttiink, valoszintileg a  kormanyparti
képvisel6tarsaimnak is némi fejtorést azért okozott az elmult hénapokban. Hiszen a
sajatos nevelési igényl gyermekek csaladjainak a kiemelt tdAmogatiasa egy olyan
természetes, szocialis érzékenységli igényiink, ami tugy gondolom, hogy minden
joérzésli honfitarsunkban megvan. A korméanyban is megvolt, hiszen amikor ezt a 21
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forintot  kilométerenként az SNI-s gyermekek csalddtagjainak utazasi
koltségtéritéseként meghataroztak, nyilvan azért hataroztdk meg, mert érezték azt,
hogy ilyenre sziikség van, és a mindenkori korméanyok egymaés utan ezt fenn is kivantak
tartani.

A gond az, hogy nem szamoltak az inflacioval, és ha megnézziik mai arakon ezt
a 21 forintnyi kilométerenkénti timogatast, akkor nagyjabdl 60 és 65 forint kozé jon ki
kilométerenként az, ami mai dron megfelel a bevezetéskori értéknek. Mi azért irtunk
65 forintot ebbe a javaslatba, mert még igy sem venné észre senki a koltségvetés
egészén, ha ezt megemelnénk. Egy jo sok tizezer embert érint6, de azért nem
intergalaktikus 0sszegrol van sz6. Viszont egy olyan gesztusértéki 6sszegrol, amely az
érintett csalddok életét komoly mértékben meg tudnd konnyiteni. Szeretném
elmondani, hogy itt nem ellenzéki képvisel6i vagyalomrol van szd, hanem egy
elmulasztott allami feladat kompenzacibjarol.

Az allami feladat mi lenne? Ha van sajatos nevelési igényli gyermek, alljon
rendelkezésre az 6 él6helyén olyan fejlesztési lehet6ség és olyan szakember kell§
szdmban, mennyiségben, ami lehet6vé teszi azt, hogy ez a gyermek a sziikséges
fejlesztést megkapva, felnGttkoraban produktiv életet élhessen. Ilyenkor dél el,
ezekben a kezdeti életévekben, nem kés6bb; felnGttkorban ezt mar nagyon nehéz
kompenzalni.

Es van nagyon sok olyan helyzet, hogy vagy szakember nincsen, vagy az
él6helyen, az adott varosban nincsen fejlesztési hely vagy kozpont. Ilyen esetben a
csalad rakényszeriil, hogy jellemz6en sajat gépjarmiivel vagy tomegkozlekedéssel, ahol
szlikos esetekben van erre lehetGség, ott 6 maga hordja a gyermeket akar napi szinten
fejlesztésre.

Csaladi érintettség okan tokéletesen tudom, hogy ez napi szinten hogy miikodik,
és milyen terhet r6 az érintett csaladtagokra. A helyzet az, hogy az a kilométerdij, ami
most kivanja kompenzalni ezt a helyzetet, altalaban a gépjarmi amortizacidjara sem
elég. Tehat ilyenkor az a helyzet allt el6, hogy a helyesen bevezetett gyod 6sszegének
minél nagyobb mértékét kezdi elvinni pusztdn az, hogy szillitjdk fejlesztésre a
gyermeket. Tehat a jogalkoto altal meghatarozott gyod az nem a csalad jolétét szolgalja,
hanem benzin formajaban elfiistol, vagy az auté amortizacidja formajaban elmegy a
semmibe.

A helyzet az, hogy ez egy méltatlan szituacio, mert itt az allami feladat lenne az,
hogy a sziikséges mennyiségii, mértéki fejlesztés rendelkezésre alljon. A jogszabaly a
tekintetben hibas is, vagy rossz megkozelitésii, hogy ha mondjuk budapesti gyermeket
kell hordani Obudarol Kispestre napi szinten, vagy parnaponta, és ez egy 6ra oda egy
ora vissza még a lazabb idészakokban is, akkor ezt egy telepiilésnek veszik, nem
kompenzalja ennek értékét a csaladnak szinte senki, pedig mind kilométerben, mind
gépjarmiihasznalatban, mind benzinben ezek komoly koltségek.

A mi javaslatunk 1ényege tehat az, hogy az inflaciéval stilyozva a 21 forint legyen
65. Ez a multkori szamitasok szerint egy masfél millidrdos koltségvetési tétel, tjabb
szamitasok szerint lehet, hogy egy kicsit magasabb. Ebben a bizottsdgban mar sziiletett
kormanyparti igéret arra, hogy megszavazzadk ezt a javaslatot. Igen, szavazat is
sziiletett, ha sziikitjiik az érintetti kort.

Tehat tényleg csak az SNI-s gyermekek csaladjai legyenek benne, mi ezt
megtettiik, visszahoztuk a javaslatot. Akkor mar leszavazta a kormany. Viszont nagyon
szerencsés fejlemény volt az, hogy amikor miniszterelnok urat kérdeztem errél a
javaslatrél az azonnali kérdések orajaban néhany honappal ezel6tt, akkor teljes
nyitottsaggal talalkoztunk, és tulajdonképpen értelmes és értelmezheté javaslatok
korébe keriilt az el6ttiink fekve javaslat.
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En ezen felbatorodva visszahoztam ide még egyszer a bizottsag elé ezt a
hatérozati javaslatot, és bizom képvisel6tarsaimban a tekintetben, hogy ebbdl aztan
tényleg nem tudunk partpolitikai kérdést csinalni. Tehat megprobalhatjuk, de
szerintem erével sem sikeriilne partos osszecsapast generalnunk az SNI-s gyermekek
és csaladtagjaik tamogatasan.

Ez, még ha csak a legkegyetlenebb technokrata kormanyparti
marketingszemléletbdl vizsgaljuk - mint ahogy tudom, hogy az itt iilék nem, de
marketing- meg kommunikacios szakemberek biztos -, még a kormanyzat szamara is
egy abszolut nyer6 szituacié meglépni egy ilyen emelést. Hiszen, bar az érintett tizezrek
szamara ez egy komoly konnyités, azért 6ssztarsadalmilag ez nem jar akkora koltséggel,
mint mondjuk a csaladi potlék vagy a csaladi adokedvezmény megduplazasa. De az
ilyen, szimbolikus jelzésekkel lehet a sziil6foldon val6 boldogulas tekintetében
megnyugtatni a magyar csaladokat, hogy igenis sziikségiink van mindannyiukra és
minden gyermekre, még akkor is, ha az a gyermek sajatos nevelési igényti. Koszonom
a lehet6séget.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tGr. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzéaszolni. (Jelzésre:) Tapolczai Gergely képvisels ur. Oné a szo.

DR. TAPOLCZAI GERGELY (Fidesz) (Felszolalasat jelnyelvi tolmacs
kozremiikodésével teszi meg.): Koszonom szépen a szot. El6szor is szeretném
megkoszonni elnok ur rugalmassagat a masodik szavazas megismétlésére.

Ezt nagyon koszonom, és koszonom szépen képviselGtarsam elGterjesztését, ami
egy nagyon fontos kérdést feszeget. Magam is tisztaban vagyok négy SNI-s gyermek
sziil6jeként a helyzettel, de egy masik aspektusa van, mint mas fogyatékossagi tipusban
érintett gyerekeknél, akiket valoban szallitani is kell a fejlesztésekre.

Es a témat, az utazoétanar-halézatot biztositani az ilyen gyerekeknek, ez azért
bevalt, és ez is csokkentette a sziil6k terheit valamelyest, akik hallassériilt gyerekeket
nevelnek, hiszen biztositva van az utazotanar-szolgaltatas altal szamukra a fejlesztés.

Tehat nekem az a véleményem, amit emlitett 6n is, képvisel§ ar, hogy ha az SNI-
s gyerekek korét figyeljiik, tehat nem érdemes csak rajuk sziikiteni a kort, hiszen ez a
tdmogatas, amirdl beszéliink, nem szocidlis alapi, hanem egy jarulékfizetés alapu
egészségbiztositasi timogatas, és minden biztositott szamara jar.

A helyzet valoban az, hogy 21 forint a kilométerenkénti Gsszeg, viszont agy
tudom, hogy a kormany tervezi mar 2025-t61 ennek az Osszegnek a megemelését.
Ugyhogy én azt javasolnam, hogy varjuk meg ezt a dontést, és akkor a kormanydontést
kovetden térjiink vissza erre a téméra. Ugyhogy én ebben a szavazisban tartézkodni
fogok. KO6szo6nom szépen.

ELNOK Ko6sz6nom, képvisels tr. Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Senki sem jelentkezik.) Tobb hozzaszo6lasi igényt nem latok. A vitat lezarom, és
megadom Z. Karpat Danielnek a szot. Képvisels ar, 6né a sz6. Reagaljon!

Z. Karpat Daniel valasza

Z. KARPAT DANIEL (Jobbik), el6terjeszts: Koszonom szépen, elnok tr, és
képvisel6tarsamnak is koszonom a reakciot.

Hogy tisztabban érthet6 legyen, hogy miért van itt most igy ez a javaslat. Hat,
pontosan azért, mert 6nok, kormanyparti képvisel6tarsak ebben a bizottsagban azt
kérték, hogy sziikitsiik le ezt a javaslatot csak az SNI-s gyermekekre és csaladtagjaikra.
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Most pedig azt a feddést kapom meg, hogy egy bovebb érintetti korre
vonatkoztassuk, mert hat ez nem szocialis javaslat, hanem jarulékfizetéshez kotott.
Egyetértek. Vonatkozzon ez b&vebb korre!

De hat, most az a helyzet, hogy még miniszterelnok tr is nyitottsagot mutatott
erre a javaslatra. En oriilok, ha a kormany errdl targyal, de nekem ellenzéki
képvisel6ként nem lehet az a feladatom, hogy varjak a kormany igéreteire.

En azért kapom a fizetésemet, hogy ha van egy ilyen tarsadalmi igény, akkor
azonnal és izibe hozzam az ezzel foglalkozo bizottsag elé. En ennek tettem eleget. Tehat
kérem, hogy fogadja el t6lem politikailag azt, hogy egy ellenzéki képvisel6 nem mehet
haza nyugodtan egy olyan igéret birtokaban, hogy majd jovére varhatéan megemeljiik,
hiszen nagyon sok témaban vagyunk igy, hogy latunk azért a normalis emberekre
jellemz6 nyitottsagot, és minden part nyitott erre, de valahogy a megoldas mégsem,
vagy mégis késon sziiletik meg.

Hogy konkretizaljam, hogy mir6l van sz6. Mind az utazoétanar-hal6zat, mind az,
hogy a kozosségi kozlekedéshez plusztdimogatast biztositanak, jo dolgok. De az
érintettek igen jelent6s részénél egy autizmus spektrumzavarral kiiszkod6 gyermeket
onok sehogy sem fognak felkényszeriteni a HEV-re, a villamosra vagy a buszra.
Rengeteg csalad szorul bele abba a helyzetbe, hogy nem tudja mashogy megoldani, a
sajat személygépkocsijaval kell hordania hetente haromszor-négyszer -van, ahol
tobbszor, bar az mar ellenjavallott - fejlesztésekre a sajat gyermekeit. Elképeszt6
szakemberhidny van.

A mi csalddunkban az fordult el6, hogy a maganintézményben tobb mint egy
évig voltunk varolistan, és Osszeteszi a két kezét a csalad, ha a fizet6s
maganintézménybe befér, és elhordja barhova a gyerekét, elhordja a vilag végére is,
mert ehhez tAmogatast az dllam jelen pillanatban nem ad. Az sem lenne egy tilz6 igény,
hogy az érintett csalddoknak ezeket a fejlesztéseket finanszirozza az allam, hiszen
allami feladatot finansziroznak meg a sajat gyerekiiknél.

Hogy még érthetébb legyek, amikor a korméany arr6l beszél, hogy a
pedagogusképzésre rekordszamu jelentkez6 van- on egy tajékozott ember, aki
tokéletesen tisztaban van ezzel a helyzettel - , gondolom, ott beliil 6n is haborog, és én
is egy kicsit, mert a rengeteg pedagdgusképzésre jelentkez6 koziil egy nagyon komoly
derékhadat a gyogypedre jelentkez6 maganemberek tesznek ki. Tobb szazan vagy akar
ezren vannak kozottiik olyanok, az én csaladomban is, akik a sajat gyermekiiknek
szeretnék a sziikséges és kiesG szolgaltatast biztositani azaltal, hogy kitanuljak ezt az
egészet a sajat pénziikon, 265 ezres tandijakkal, a sajat idejiikon, vidéken tanulva, ami
allami feladat lenne, hogy biztositsak a gyerekiiknek. Ezek utin ez az egész nagy halmaz
megjelenik a sajtoban agy, hogy ,,rekordszamau jelentkezé a tanarképzésre”.

Egészen elképesztl, ezeknek a csaladoknak ez azért egy ilyen fajdalmasan
visszakoszon6 torténet, hogy tgy keriilnek a kormanyzati sikerpropagandaba, hogy egy
nagyon kemény csaladi kényszerhelyzetben vannak benne, mert nem tudjak méashogy
a gyerekiiknek azt az elengedhetetleniil fontos fejlesztést megadni. No, mi ezekre a
csaladokra gondoltunk, és én nagyon oriilok, ha van korményzati nyitottsag, csak, hat
»a jovoben majd lesz valami”, ez nem politikai kategoéria, tehat most valamit
mondanunk kell erre a javaslatra. En ezt a megelSlegezett tartozkodast értékelem,
hiszen az sokkal tobb, mint egy nem szavazat, bar mégis egy udvarias nem szavazat, de
a helyzet az, hogyha most tudnank errdél targyalni a parlament plenéris iilésén, azzal
el6segitenénk a kormany jove évi cselekvését is. Ezért hozzuk ide ezeket a javaslatokat.
Tehat én mindannyiukat arra kapacitilom, hogy legylink ebben batrak, és ha a
korméanyban amugy is van egy ilyen szandék, akkor ne aggdédjunk amiatt, hogy
vitatkoznunk kell errél a parlament plenaris iilésén.
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Még egyszer mondom, itt azért politikai nyitottsag mutatkozott ebben a
kérdésben, és én azt mondom, hogy az ilyen szent pillanatokat meg kell ragadni,
amikor oOtparti egyetértés van egy valtoztatasi szandék mogott. A hogyanrodl pedig
vitatkozzunk a plenaris iilésen! Koszonom.

Hatarozathozatal

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ur, a kitartasat pedig kiilon koszonom. igy kell
ezt csinadlni! Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogatja a H/9377. szdma hatarozati
javaslat targysorozatba vételét? Kérem, kézfelemeléssel jelezze! (Szavazas.) 3 igen. Ki
az, aki nem? (Szavazds.) 3 nem. Es ki az, aki tartézkodott? (Szavazds.) 7.
Megéllapitom, hogy a bizottsag, bar mintha torne a jég, de azért 3 igen szavazattal, 3
nem szavazat ellenében, 7 tartdézkodassal nem vette targysorozatba az el6terjesztést.
K0szonom szépen képvisel6 arnak. A napirendi pont targyalasat lezarom.

Az allami vezetOket altalanosan megilleto, kiemelt egészségiigyi
ellatas megsziintetésérol szolo H/9358. szama hatarozati javaslat
(Dontés képvisel6i 6nallo inditvany targysorozatba vételérol)

Az utols6é érdemi napirendi pontunk kovetkezik, a 8-as, és koszontom Szabadi
Istvan képvisel$ urat: az allami vezetSket altalanosan megillet6 kiemelt egészségiigyi
ellatds megsziintetésérdl sz6l6 H/9358. szama hatarozati javaslat targysorozatba

vételérdl fogunk donteni. Képvisel6 tr, amennyiben ki kivanja egésziteni, akkor 6né a
sz0.

Szabadi Istvan bevezetdje

SZABADI ISTVAN (Mi Hazank), elGterjeszts: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Bizottsag! Bizom abban, hogy a Mi Hazéank 4ltal beadott hatarozati
javaslatot sikertiilt elolvasni és megismerni. Tulajdonképpen leegyszeriisitve, arrdl szol
a hatérozati javaslat, hogy a VIP egészségiigyi ellatast szlikitsiik, és az allami vezet6i
juttatasokrol szo6l6 275/2015. szamu kormanyrendelet hatalyos rendelkezései szerint a
miniszter, az allamtitkar, a politikai igazgat6, a nemzetbiztonsagi f6tanacsadd, a
kozigazgatasi allamtitkar és egyéb, a jogszabalyban meghatarozott jogosultak
téritésmentesen, kiemelt egészségiigyi ellatast vehetnek igénybe. Igy az 4llami
vezetGket altalanos juttatasként tGgymond kiemelt egészségiigyi ellatasra teszik
jogosultta, és a tarsadalmi felhdborodast okkal hozza tulajdonképpen helyzetbe ez a
lehet6ség az emberek tekintetében. Ugyanis azok, akik munkavéllaloként vagy
munkaltatoként folyamatosan és tetemes mennyiségli tarsadalombiztositasi
hozz4ajarulast vagy egyéb mas adot és jarulékot fizetnek, azok maximum azt 1atjak ezért
cserébe, hogy hosszabb vardlistakat kaphatnak, esetleg kevés szakembert, ezért a
maganegészségiigy felé kell menniiik, ami természetesen plusz koltség szamukra.
Tehat ez a helyzet méltatlan az 6 szamukra, és ebben az esetben nehéz elviselnie egyes
embereknek, és azt mondom, hogy sok embernek, hogy mégis vannak kivaltsagosok,
akik viszont kiilonleges egészségiigyi ellatast kaphatnak, illetve vehetnek igénybe.

Kiilonos esete a torténetnek példaul az, hogy az egészségiigyi rendszer
miikodéséért felel6s vezetdk is ezt a VIP egészségligyi ellatast igénybe vehetik. Na, most
azért kérdezem a tisztelt bizottsag tagjait, hogy felel6s vezetGként és emberként, ha mi
egy buborékban éliink, és azt latjuk, hogy teljes, tokéletes mindségben kapunk ellatast,
akkor nem érezziik annak a stlyat, hogy milyen az, amikor az altalanos rendszerben
kapunk valamilyen ellatast. Es mondjuk, ha én példaul egy szolgaltatast nem abban a
mindségben kapok meg, mint amit gy érzem, hogy emberként megkaphatok, akkor
mindent elkovetek annak érdekében, hogy ez jobba valjon. Most, ha a vezetSket
kiemeljiik ebbdl a korbél, mert 6k egy masfajta ellatast kapnak, akkor 6k soha nem
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fogjak azt emberként megélni, hogy milyen az, amikor valamit tenni kellene egy jobb
ellatasért. Ugyhogy én arra kérem a tisztelt bizottsagot, hogy vegye targysorozatba ezt
a hatarozati javaslatunkat, és vitatkozzunk ezen a plenaris iilésen. K6szonom szépen.

Hozzaszolasok

ELNOK: Koszonom, képvisel§ ar. A vitat megnyitom. Kérdezem, ki kivan
hozzaszolni. (Jelzésre:) Dr. Mészaros Lajos alelnok ar, 6né a szo.

DR. MESZAROS LAJOS (Fidesz), a bizottsag alelndke: Koszondm szépen a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel§ Ur! Elgszor is definialjuk, mi az, hogy kiemelt
egészségiigyi ellatas, mert szerintem itt nem errél van sz6! Tehat nem a szakmai szinten
megragadva, kiemelt egészségiigyi ellatasrél van szo, hanem egyfajta elhelyezési
koriilményekrél, tehat jobb vagy szeparaltabb elhelyezési koriilményekrsl van szb. En
12 évig vezettem egy nagy korhazat, és ott is voltak VIP-kortermek, amik arrol szoltak,
hogy aki fizetett, tehat erre volt lehet6ség, az szeparaltan helyezkedhetett el, és nem
mondjuk, egy hatagyas korteremben, vagy egy négyagyas korteremben, hanem egy
kett6- vagy egyagyas korteremben kapott ellatast, ami nyilvan az 6 komfortérzetét
jelentGsen javitotta, és ezért 6 anyagi aldozatot is hozott.

Ugyanakkor magat az egészségligyi ellatds szakmai szinvonalat ez nem
befolyasolta, hiszen ugyanaz a személyzet, ugyanazok az orvosok lattak el. Ezzel § nem
keriilt el6bbre, se hatrébb, ugyanabba a miitébe toltak be, ugyanaz a miit6sn6
miszerelt a miitéténél, tehat ebbdl a szempontbol nem lehet kiilonbséget tenni, és én
bizom benne, hogy nincs is ilyen gyakorlat az orszagban, hogy ilyen szempontbdl
kiilonbséget tesznek. Az viszont, hogy az elhelyezésben kiilonbséget tesznek, szerintem
az nem 0rdogtsl valo. En nem hiszem, hogyha kitekintiink mas orszagokba, ott ne
lenne megkiilonboztetett elhelyezés a magas allami vezet6knek egy egészségiigyi
intézményben. Szerintem ez belathatd, de ha a maultba tekintiink vissza, akkor a
legnagyobb egyenldséget hirdetett 1990 el6tti magyar berendezkedésben is megvolt az
a fajta - hogy mondjam -, elég, ha azt mondom, hogy Katvolgyi Korhaz. Tehat ez benne
van a tarsadalomban, és nem hiszem, hogy ez 6rdogtdl valé lenne, hiszen az itt ellatott
betegek gyakran kozszerepl6k, fokozott nyilvanossag, egy fokozott érdeklédés
nyilvinul meg az § egészségi dllapotuk vagy helyzetiik irant, vagy problémas lehet adott
esetben az orvosi titoktartas betartasa, ha 6ket osszefektetik egy nagy korteremben
maéasokkal, és ugyanakkor lehetnek biztonsagi kovetelmények, amiket be kell tartani.
Dolgozhatnak ezek az emberek... hat, most gondoljunk bele, hogy amikor Antall J6zsef
miniszterelnok beteg volt, most el tudna képzelni, hogy befektetik a 12 agyas
korterembe, és akkor onnan vezényli le az akkor éppen esedékes taxisblokad elleni
intézkedéseket? Tehat ezek az emberek akar dolgozhatnak is, informéaciobiztonsagi
szintet is kell biztositani.

Tehat én ezt nem latom ordogtol valonak, egészen odaig, amig nem kapnak...
Szakmailag, tehat szakmailag viszont egy azonos szintet kell képviselni az ellatasuk
szempontjabdl. Es ha ugyanazok latjak el, akik a nagytomegii betegellatast végzik,
akkor szerintem jobban is jarnak, hiszen ott van a rutin, ott van a tapasztalat, és ha egy
elkiilonitett személyzet 1atna el 6ket, akkor szerintem szakmailag még rosszabbul is
jarhatnanak. Koszonom szépen.

ELNOK: Ko6szonom, alelnok tr. Kérdezem, ki kivan hozzaszolni. (Jelzésre:)
Koméaromi Zoltan alelnok ar, oné a szo.

DR. KOMAROMI ZOLTAN (DK), a bizottsag alelnoke: Egyiitt, vagy hogy
mondjam, koriilbeliil egyideji a motorossagunk az egészségiigyben, és ezért mondom
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azt, és ezen csodalkozom, hogy 2024-ben az, hogy kétagyas korteremben legyen vagy
egy szeparaltabb folyoso részen legyen fizikailag elhelyezve az az ellatorészleg, amit
kiemeltnek neveziink, az egészen mas, mint ami 1990-ben vagy 1970-ben volt. Mert
akkor egy fiird6szobas, folyovizzel, hideg-meleg vizzel rendelkezd szoba, ahol esetleg
még televizio is volt, az ténylegesen egy kivaltsagos kasztnak volt azért a jogosultsaga.
Ma viszont barmelyik varosi kérhazban talalhatunk barmelyik osztalyon 2-3-4 ilyen
kétagyas vagy egyagyas kortermet, tehat ez szerintem nem indokolja ennek a
rendszernek a fennmaradasat. Az pedig, hogy ugyanazok az orvosok ugyanazokban a
miit6kben, ugyanazzal az asszisztenciaval dolgoznak - és akkor én tovabbfolytatom a
sorozatot -, ugyanazzal a korhazi multirezisztens torzsekkel rendelkeznek, mint az
idézdjelbe tett normal beteg, ez tulajdonképpen kockazatot jelent.

A Honvédkorhazban, ahol én tavaly kétszer is vendégeskedtem, egyszer az
ugynevezett fizet6s VIP részlegen, tehat ez nem az a kiemelt volt, hanem ahol a beteg
fizeti ki azt, hogy 6 egyagyas szobaban legyen, és azt igérték, hogy kiemelt apolas lesz;
na, most itt én 18 6rat vartam egy kardiolégiai konziliumra. Ez tényleg kiemelt volt,
mert egyébként mashol két oran beliil ott van a kardiologus.

Es ugyanugy a masodik bennfekvésemnél is multirezisztens korhazi fert6zéssel
jottem ki, mert a takaritas ugyanolyan mindgsithetetlen volt ezen a részlegen, mint a
normal sebészeti osztalyon. Es amikor megkérdeztem az ottani nyugdijba ment sebész
f6orvost, hogy miért nem tartanak nagyobb rendet, akkor ko6zolték, hogy azért, mert a
Honvédkoérhéazban a takaritast kiszervezték, és nincs joga sem a fénévérnek, sem az
osztalyvezet$ orvosnak szamonkérni a takarit6 személyzetet, hogy miért nem takaritja
le a sebészeti osztalyon mondjuk a feliileteket.

Tehat én ezt gondolom, hogy a kormanyrendeletet azért kellene Gjragondolni,
mert ez a kiemelt egészségligyi ellatas lehet, hogy rosszabbat jelent, mert két intézmény
van kijelolve, a Janos korhaz meg a Honvédkorhaz erre, és lehet, hogy a dunatjvarosi
koérhazban sokkal korrektebb vagy sokkal jobb egészségiigyi ellatast kapna.

Tehat én ebbdl a szempontbdl jogosnak tartom a feliilvizsgalatot, mert azért ez
ugyan nem régi, csak 9 éves ez a kormanyrendelet, de szerintem 9 év alatt is nagyon
sokat valtozott az egészségiigy. Koszonom.

ELNOK: Koszonom, alelnok tr! Kérdezem, kivan-e még valaki hozzaszolni.
(Senki sem jelentkezik.) Tobb hozzaszoélasi igényt nem latok. A vitat lezarom, és
amennyiben Szabadi Istvan képvisel$ ur szeretne reagalni, akkor megadom a szét.
Képvisel6 ar, oné a szo.

Szabadi Istvan valasza

SZABADI ISTVAN (Mi Haz4nk), el6terjesztS: Koszonom szépen a szot. Tisztelt
Elnok Ur! Azért jeleztem azt, hogy a VIP egészségiigyi ellatas sziikitésérdl szol ez a
hatarozati javaslat, és nyilvan ahogy el is hangzott, eltelt mar annyi id6, hogy érdemes
lenne ezt azért feliilvizsgalni. De ott van a hatarozatban és az indoklasban olvashato is,
hogy a javaslat nem érinti a védett személy hivatalos programja soran sziikséges
egészségligyi ellatas kiilonos eseteit. Tehat amirdl 6n is beszélt, annak a lehetGsége
tovabbra is fennall.

Arra kérem a bizottsag tagjait, hogy mivel a hatarozat célja els6dlegesen nyilvan
nem a koltségvetési egyensuly védelme, hanem a tarsadalmi igazsag és a jogegyenldség
megteremtése, masrészt pedig az allami vezet6k személyes tapasztalatgy(ijtése mégis
az egészségligyi ellatorendszerben, mert én hiszem a mai napig azt, hogy akkor tudunk
valamit valtoztatni, akkor tudunk valamiért tenni, ha megtapasztaljuk, hogy milyen
allapotok vannak.
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Nekem szent meggy6zodésem, hogyha az egészségiigyi rendszer miikodtetéséért
felel6s allami vezet6k megtapasztaljak azt a valos jelent, hogy elmennek mondjuk egy
szakrendel6be, akkor nyilvan azt mondjak, hogy na, masnap akkor errél fogok
targyalni, hogy ez ne igy legyen. En tgy érzem, hogy egy ilyen vonatkozésa is lenne
annak, hogyha atgondolnank ezt a hatarozati javaslatot, és mondjuk lehetdséget
adnank arra, hogy err6l vitazunk egy plenaris iilésen; igyhogy kérem, hogy vegyék ezt
targysorozatba. K0szonom szépen.

Hatarozathozatal

ELNOK: K6szonom, képvisel§ tr. Szavazas kovetkezik. Ki az, aki tAmogatja a
H/9358. szamu hatarozati javaslat targysorozatba vételét. Kérem, kézfelemeléssel
jelezze! (Senki sem jelentkezik.) Ki az, aki nem tamogatta? (Szavazas.) Ki az, aki
tartozkodott? Megallapitom, hogy a bizottsag 10 nemmel nem vette targysorozatba az
el6ttiink fekvé hatarozati javaslatot. A napirendi pont targyalasat ezennel lezarom.
Ko6szonom szépen képvisel urnak.

Egyebek

Az utols6 napirendi pontunk az egyebek. Nekem nincsen most kozlendém. Nem
tudom megmondani, hogy a kovetkez6 bizottsagi iilésiink mikor lesz, varhatoan a
soron kovetkezd bizottsagi héten, de nyilvan ez még tud valtozni.

Van-e valakinek egyéb mas kozlenddje? (Senki sem jelentkezik.) Ha nincs, akkor
koszonom szépen a mai munkat.

Az ulés berekesztése

A bizottsagi iilést lezairom. Mindenkinek j6 étvagyat kivanok az esetleges
ebédhez.

(Az tilés befejezésének idépontja: 13 ora 55 perc)

Dr. Kovacs Jozsef Varga Zoltan
a bizottsag alelnoke a bizottsag elnoke

Jegyzokonyvvezetok: Lajtai Szilvia és Barna Beata



