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frasbeli kérdés

Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés Elndke részére

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

wMiért diszkriminal a minisztérium?” cimmel a Hazszabaly 91. §-a alapjan kérdést kivanok
benyijtani dr. Németh Imre foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszterhez. A kérdésre a valaszt
irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

2004. marcius 3-an jelent meg a 25/2004. sz. FVM rendelet az allattenyésztési timogatasokrol. A
rendelet tartalmazza az allatjoléd és haszonillat-tartasi szabalyok okozta tobbletkoltségek
tamogatasanak igénybe vételét. A rendelet céljaval teljes mértékben egyetértve, nem értem, hogy a
mez6gazdasigi haszonallatok tartdsi szabalyainak betartasival felnevelt baromfi és sertés tartojat
milyen jogszabily alapjan diszkriminaljik, ha nem tagja a terméktanicsnak. Amennyiben ugyanis a
tenyésztd nem tagja a tanicsnak, akkor meg sem hivjak(?) 6t a kozgytlésre. Mi koze van a
terméktanicsnak a tenyésztéshez, illetve a tagsagl kotelezettség befizetésének az allatjoléthez? A
terméktanacsok az egyesileti torvény szerint mikod6 onkéntes szervezetek, igy jogtalan elényhoz
jutnak az egyéb tarsadalmi szervezetekkel szemben (példiul tenyészto egyestletek, érdekvedelmi
szervezetek). Nem értem, hogy ezt a jogtalan elényhoz juttatist az FVM miért foglalta rendeletbe?

Kérdéseim a kovetkezok:

1./ Miért emeli be a rendelet a terméktanacsokat azon feltételek kozé, amelyek alapjan a gazdalkodok
eleve palyazhatnak tamogatasokra?

2./ Miért nem kap(hat)nak egyéni gazdalkododk is ugyanolyan irasos meghivast a részkozgytlésekre,
mint a tsz-ek?

3./ Mit kivan tenni a minisztérium annak érdekében, hogy az egyéni gazdilkodok ugyanolyan
normativ elbirdlisban részesiiljenek mint a tsz-ek?

Budapest, 2004. majus 25.

Varom megtisztelé valaszat!
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