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Helyben
Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas
altalanos szabalyair6l sz616 T/10527. szamu torvényjavaslathoz a kévetkezd

modositdo javaslatot
terjesztem el6:

A torvényjavaslat 30. §-anak alabbi kiegészitését javasolom:

»30. § A hat6sag a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil, 8 napon beliil végzéssel elutasitja, ha

a) az eljarasra magyar hatésignak nincs joghatdsaga,

b)  a hatésagnak nincs hataskére vagy nem illetékes, és a kérelem attételének nincs helye,
tovabbd ha a kérelem attételéhez sziikséges adatok a kérelembdl hidnyoznak, és azok
hivatalbdl sem allapithatéak meg,

¢) akérelem nyilvanvaldan lehetetlen célra iranyul,

d) jogszabaly az igény érvényesitésére hataridét dllapit meg, és a kérelem elkésett,

e) a hatésag az ligyet érdemben mar elbirélta, és valtozatlan tényallas és jogi szabalyozas
mellett ugyanazon jog érvényesitésére iranyulé ujabb kérelmet nyujtottak be, és
ujrafelvételnek nincs helye, feltéve hogy a kérelem érdemi vizsgélat nélkiili elutasitisat
Jogszabaly nem zarja ki,

/) akézbesitési vélelem megdodntése iranti kérelmet késedelmesen terjesztették eld,

g} akérelem tartalmabdl megallapithatd, hogy az ligy nem hat6ségi iigy.”

Indokolas

Az érdemi vizsgéalat nélkiili dontés esetében elégséges az 4ltalanos hatarid6héz képest
révidebb idétartamban meghatérozott iigyintézési hataridé.
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