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az Orszaggydlés EIndkének

Modositd javaslat

Helyben

Tisztelt EIn6k Asszony!

A Hézszabaly 94 . § (1) bekezdése és 102 . § (1) bekezdése alapjan az addkrol, jarulékokrdl és egyéb
koltségvetési befizetésekrdl sz6l6 torvények modositasardl sz6l6 T11621. szami térvényjavaslathoz az
alabbi

médosité javaslatot
terjesztem el6:

A torvényjavaslat 1548-a az alabbiak szerint médosul:

154. § Az illetékekrél sz6ld 1990. évi XClIl. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 16. §-a (1) bekezdésének b)
pontja helyébe a kdvetkez0 rendelkezés lép:

/Mentes az éroklési illeték alol/

,b) a takarékbetét oroklése, valamint az értékpapir, a gazdaséqi, a kézhasznu tarsasag tagjat megilletd
vagyoni betét (iizletrész, szdvetkezeti iizletrész, stb) 3.000.000 Ft értékhatart meg nem haladé részének az
|. 6roklési csoportha tartoz6 személy altali oroklése”

INDOKOLAS

Az droklés a |. Oroklési csoportba tartozd Orokos altal természetes folyamat, az érintettek akaratan kiviili
sajnalatos esemény eredménye. Az 8rokség ezen része sokszor a jovébeni megélhetés kerete. A javasolt
mérték méeg nem a nagy portfolié-vagyonok, mas jelentds gazdasagi érdekeltségek, hanem egy csaladi kft.,
zartkor(i rt. részaranyanak illetékmentességét biztositana a kdzeli hozzatartozd szamara, nem kényszeritve
ki az érintett vagyonelem értékesitésének kényszerét a 11 %-os mérték miatt.

Megjegyzends, hogy visszterhes vagyonatruhazassal mint korabban, az 4 forméban is megkeriiheté az
illetékfizetés.
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