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A Hazszabély 94. §-dnak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjén ,az
adokrél, jarulékokrol és egyéb kiltségvetési befizetésekrol” szo0l6 T/11621.
szamu térvényjavaslathoz a kévetkezo

modosito javaslatot

terjesztjiik eld:

1. A térvényjavaslat 5. §-anak (5) bekezdése (amely az Szja tv. 28. §-dnak (17)-
(18) bekezdését allapitja meg) maradjon el.

[,(5) Az Szja tv. 28. §-a a kivetkezd (17)-(18) bekezdéssel egésziil ki:

»(17) Egyéb jovedelem az iizletszeriien torténd ingatlan-atruhizasbél, a
vagyoni értéki jog iizletszeriien torténé visszterhes alapitisiabél, iizletszeriien
torténé Atruhazasibol (végleges dtengedésébdl), iizletszertien torténd
megsziintetésébol, az ilyen jogrol iizletszeriien torténé végleges lemondisbél
(a tovabbiakban: ingatlan, vagyoni értékii jog izletszerd atruhdzasa)
szarmazo6 — a (18) bekezdés b) pontja szerinti — bevételnek (ide nem értve, ha
az ilyen bevételt a maginszemély az egyéni villalkozéi tevékenysége
keretében szerzi meg) a bevétel megszerzése érdekében felmeriilt — a (18)
bekezdés ¢) pontja szerinti — szabdlyszerien igazolt kéltséget meghaladé
része.

(18) A (17) bekezdés alkalmazisiban

a) ingatlan, vagyoni értékii jog iizletszerii Atruhizisinak mindsiil, ha az
atruhdzds akar eseti alkalommal, akar ismétlédéen ellenérték fejében
torténik, és az osszes koriilmény figyelembe vételével az iigylet elsédleges
indoka a haszonszerzés, vagy ha a maginszemély az iigylettel kapcsolatban



az iltaldnos forgalmi adérél sz6lé torvény szerinti adéalanyként adélevonasi
jogot érvényesit;

b) bevétel minden olyan bevétel, amelyet a maginszemély az atruhizisra
tekintettel megszerez; ilyennek mindsiil kiillonosen az eladisi ar, a cserében
kapott dolognak a jovedelemszerzés idépontjara megillapitott szokasos piaci
értéke, valamint az ingatlan, a vagyoni értékil jog gazdasigi tarsasag vagy
mis cég részére nem pénzbeli hozzajarulisként (nem pénzbeli betétként)
torténé szolgiltatisa esetén a vagyontirgynak a tarsasigi szerzédésben, mis
hasonlé okiratban meghatirozott értéke, megndvelve a Kkoriabban
lakasszerzési kedvezmény alapjaként érvényesitett dsszeggel, ha egyébként ez
a kotelezettség az ingatlan, vagyoni értékii jog nem iizletszerii atruhizisiabol
szarmazé jovedelemre vonatkozo rendelkezések alkalmazisabél kovetkezik;

c) koltség (kivéve annak azt a részét, amelyet a maginszemély koriabban
mdr elszimolt valamely bevételével szemben):

ca) a megszerzésre forditott dsszeg és az ezzel dsszefiiggd mis kiadasok,
cb) az értékniveld beruhazasok, a felajitasi kiadasok,

cc) a 3. szima melléklet szerinti koltség (ha tobb iigylettel kapcsolatban
meriilt fel, annak az adott iigylet bevételével ardnyos része),

cd) az atruhdziassal kapcsolatos kiaddsok, ideértve az adott ingatlannal
kapcsolatban az allammal szemben vallalt kotelezettség alapjan igazoltan
megfizetett tsszeget is,

azzal, hogy a megszerzésre forditott osszeg megallapitisira egyebekben
az ingatlan, vagyoni értékii jog nem iizletszerli atruhdzisabél szirmazé
jovedelemre vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni.”]

2. A torvényjavaslat 298. §-anak (2) bekezdése a kdvetkezik szerint modosul:

»(2) E torvény hatdlyba lépésével egyidejaleg hatélyat veszti az Szja tv. 3. §-a
19. pontjaban a ,,, tovabbd — az Ostermeldi tevekenység tekintetében — az a
maganszemély, aki az adéév utolso napjan a termdfoldrdl szolo torvény szerinti
csaladi  gazddalkodonak minésiil, valamint e maganszemélynek a csaladi
gazdasdagban nem foglalkoztatottként kozremiikodo csaladtagja, feltéve mindkét
esetben, hogy az dstermeldi tevékenységébal az adoévben megszerzett bevétele a 6
millic forintot nem haladja meg” szovegrész, 7.§-a (1) bekezdésének x)
pontjdban a , tarsadalombiztositasi” szévegrész, valamint a |, biztositdsi
Jjogviszonnyal kapcsolatos” szovegrész, 38. §-a (9) és (10) bekezdésében az
,,(ennek hianydban a természetes azonosito adatait)” szdvegrész, 48. §-a (12)
bekezdésének b) pontja, 50. §-a (1) bekezdés c) pontjdban az ,az altaldnos
Sforgalmi adordl szolo térvény rendelkezései szerint alanyi adomentes — és/vagy
kizarolag targyi adomentes tevékenységet folytat —, feltéve, hogy” szovegrész,
[58.§-a (8) bekezdésében a ,rendszeresen vagy” szivegrész, valamint a
»végzett tevékenység (gazdasdgi tevékenység) keretében” szovegrész, 63/A. §-a,]
65. §-a (1) bekezdésének j) pontja, I. szamu melléklete 2.1. alpontjaban a
hiteltdmogatds szoésszetételbdl a |, tamogatas” szovegrész, 3. szamu mellékletee

felvezet6 szévegének b) pontjdban az ,, elsd izben térténd” szovegrész, 3. szamu




melléklete 11. Igazolas nélkiil elszdmolhaté koltségek Fejezetének 7. pontja, 6.
szamu melléklete 11. Az értékcsokkenési leirds szabdlyai Fejezete 2. pontjanak i)
alpontjaban a ,,mindkét esetben, feltéve, hogy a magdanszemély nem vesz igénybe a
13. szdmu melléklet 3. és/vagy 8. pontja szerinti adokedvezményt” szovegrészt,
valamint a /3. szamu melléklete 9. pontjanak utolsé mondata.”

3. A torvényjavaslat 298. §-a (3) bekezdésének 33. pontjaban az Szja tv. 58. §-a
(8) bekezdése a kovetkezOk szerint médosul:

/E torvény hatdlyba lépésével egyidejiileg az Szja tv./

»33.) 58. §-a (8) bekezdésé[ben]nek elsé mondataban az ,,(1)-(7) bekezdés"”
szbvegrész _helyébe az , (1)-(3), (6)-(7) bekezdés” szovegrész, masodik
mondatéban a[z] ,, [Ekkor az ondllé tevékenységhdl szdrmazd jovedelemre
vonatkozd) szabdlyokat kell alkalmazni” sziovegrész helyébe alz] ,, [Ekkor —
kivéve, ha a magdnszemély a bevételt egyéni villalkozoi tevékenysége keretében
szeri meg — az ondllo tevékenységhdl szdirmazo jovedelemre vonatkozo)
szabadlyokat azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a magdnszemély az ingo
vagyontdrgy megszerzésére forditott fsszeget és az ezzel dsszefiiggd kiaddsokat, az
értekniveld beruhdzdasokat és az datruhdzdssal kapesolatos kiaddsokat a jovedelem
megdllapitdsandl azok _teljesitésének iddponijatol fiiggetleniil elszamolhatia
koltségként, _amennyiben azok koltségkénti _elszamoldsa _mds _jévedelem
megdllapitasindl _még nem tortént meg|. E rendelkezés alkalmazdsdban
dizletszerii az dtruhdzds, ha akdr eseti alkalommal, akdr ismétlodoen ellenériék
Jfejében torténik, és az dsszes koriilmény figyelembe vételével az iigylet
elsddleges indoka a haszonszerzés, vagy ha a magdnsiemély az iigylettel
kapcsolatban az dltaldnos forgalmi adérdl sz6lo torvény szerinti adéalanyként
addlevondsi jogot érvémyesit.] ” szovegrész,”

4. A térvényjavaslat 298. §-a (3) bekezdésének 35) pontja (amely az Szja tv. 59. §-
at modositja) maradjon el.

[»35) 59. §-dban Az ingatlan dtruhdzdsibol, a vagyoni értékii jog
visszterhes  alapitdsdbdl,  dtruhdzdsdbol  (végleges  dtengedésébol),
megsziintetésébol, ilyen jogrol vald végleges lemonddsbdl (a tovibbiakban: a
vagyoni értékii jog dtruhdzdsa)” szovegrész helyébe ,, Az ingatlan nem jizletszerii
dtruhdzdsabol, a vagyoni értékii jog nem iizletszeri visszterhes alapitdsdbél,
dtruhdzdsabol (végleges dtengedésébdl), megsziintetésébol, ilyen jogrol vald
végleges lemonddsbol (a tovdbbiakban: ingatlan, vagyoni értékii jog
dtruhdzdsa)” szovegrész,”]

5. A térvényjavaslat 298. §-a (3) bekezdésének 36) pontja (amely az Szja tv. 61. §-
anak (1) bekezdését modositja) maradjon el.

o Terate: s




[»36) 61.§ (1) bekezdésében a ,megszerez.” szovegrész helyébe a [ Torbit: sz

»megszerez. A bevételnek nem része a kapott ellenériékbél az egyéb
jovedelemnek mindsiilé, az ingatlannak, a vagyoni értékii jognak a
szerzodéskotés id6pontjaban ismert szokdsos piaci értékét meghaladé

Osszeg.” szovegrész,”]

6. A torvényjavaslat 298. §-anak (3) bekezdése kiegésziil a kovetkezd, az Szja tv.
63/A. §-a (1) bekezdését modositd 35.) ponttal:

/E térvény hatdlyba lépésével egyidejiileg az Szja tv./
»33.) 63/A. §-a (1) bekezdésének mésodik mondatiban a , szabdlyokat kell

alkalmazni” szdvegrész helyébe a | szabdalyokat azzal az eltéréssel kell
alkalmazni, _hogy a magdnszemély az ingatlan, a vagyoni értéki jog
megszerzésére forditott dsszeget és az ezzel dsszefliggd kiaddasokat, az értékniveld
beruhdzdsokat és az dtruhdzdssal kapcsolatos kiaddsokat (ideértve az adott
ingatlannal kapesolatban az dllamban _szemben vdllalt kételezettség alapjdan
igazoltan megfizetett dsszeget is) (62.§ (1)-(3) bekezdés) a jovedelem
megdallapitdsanal azok teljesitésének iddpontjdtol fiiggetleniil elszamolhatia
koltségkeént, amennyiben azok koltségkénti  elszamoldasa _mas jdvedelem
megallapitasanal még nem tortént meg’ szovegrész,”

7. A térvényjavaslat 298. §-anak (7) bekezdése maradjon el.

[»(7) Az e torvény 5. §-a (5) bekezdésével az Szja tv. 28. §-aba iktatott 0j
(17)-(18) bekezdésének rendelkezéseit a maganszemély a 2004. évre is
alkalmazhatja az Szja tv. 63/A. §-dnak rendelkezései helyett.”]

INDOKOLAS

A személyi jovedelemadordl szolé torvény 2004-t6l hatdlyos szovegezése
Osszhangban 4ll az éltalanos forgalmi adérdl szdlé térvényével, ezért azonos
moédon értelmezhetd. A Javaslat szerinti moddositas mellett silyos értelmezési
problémét jelent majd annak eldontése, hogy az altalanos forgalmi adordl szolo
torvény és a személyi jovedelemadordl szolo térvény eltéré széhasznalata eltérd
tartalmat is takar-e, illetve eltéré tartalom esetén mi jelent az eltérést.

Amennyiben a korményzat tapasztalatai szerint a személyi jévedelemadordl sz6l6
torvény 2004-t61 hatdlyos szoveg sulyos értelmezési problémat jelent a
jogalkalmazdk szdamdra, érthetetlen, hogy az altaldanos forgalmi adoérdl sz6lo




torvénynek a Javaslat szerinti megfogalmazasa (4fa-trvény 5. § (1) bekezdés)
miért maradt véltozatlan a hatdlyos térvényéhez képest. A sillyos értelmezési
probléma ugyanis sértené a jogbiztonsag elvét, ezért az altalanos forgalmi adérol
sz0l0 torvény szovegének valtozatlansiga alkotményellenes helyzet fenntartésat
eredményezné. Az alkotmdnyellenességet kiilonosen megalapozza, hogy az
esetleges silyos értelmezési probléma az Aaltaldnos forgalmi add esetében az
adoalanyisag tényét meghatarozd rendelkezéssel Gsszefiiggésben mertil fel.

Az éltalanos forgalmi ado érintett rendelkezésével osszefiiggésben azonban az
elmilt, 10 évet meghaladé id6tartam alatt nyilvanvaldan egységes jogértelmezési
gyakorlat alakult ki, ezért — éppen a jogbiztonsag alkotmdnyos alapelvének
érvényesiilése érdekében — indokolt a hatdlyos torvény szerinti szovegezés
fenntartasa. Ugyanakkor célszerli az atruhdzott ingdsdg, illetve ingatlan
megszerzésével, fenntartdsdval osszefliggd kiadasok levondsit azok felmeriilési
idépontjatél fiiggetleniil lehetévé tenni. A Javaslat szdvegezése e problémat
egyébként is csak az ingatlanok esetében kezelné, az ingdsagok esetében nem.

Budapest, 2004. oktober 13.
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