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irasbeli kérdés

Dr. Szili Katalin
az Orszaggyiilés elndke részére

Helyben
Tisztelt Elnok Asszony!

~Mekkora a hidrogeoldgiai védoteriilet?” cimmel a Hazszabaly 90. §-a alapjan kérdést
kivanok benyujtani Dr. Persdnyi Miklos kornyezetvédelmi és viziigyi miniszterhez.
A kérdésre a valaszt irasban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Gyé6r-Bacsa Telepiilésrészi Onkorméanyzata levélben fordult hozzam és kéri
segitségemet. TObbek kozott a gyéri hulladékégetd alatt lévo hidrogeoldgiai védoteriilet
tigyében. A 123/1997. Korm. Rendelet szerint tilos a hidrogeologiai védoteriiletre talajvizet
szennyez0 iizemet épiteni. Ezt a problémat ugy oldottdk meg, hogy a véddidomot kihiztik az
égetd alol. Az 1000 m-es védotavolsagot ezért csokkentették le 500m-re. Szakemberekkel
konzultdlva azt a véleményt kaptak, hogy a vizsgalatot végzo Kft anyaga és szimuldcioja,
amire a csokkentést alapoztak tévedésen nyugszik.

Tisztelt Miniszter Ur!

Valdban a hidrogeologiai védéteriileten talalhaté az égetd?

Tényleg lecsokkentették az 1000m-es védotavolsagot?

Ha igen akkor mi indokolta az 500 m-es tavolsagot?

Onok szerint az égetd nem sériilékeny vizbazis kozelében talalhaté?

Nem gondolja, hogy a hidrogeologiai védéidomon miik6dé égetd engedélye e miatt erdsen
megkérddjelezhetd?
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Tisztelettel varom valaszat!

Budapest, 2004. szeptember 27.
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