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MAGYAR ORSZAGGYULES
Foglalkoztatdsi és munkaiigyi bizottsdga

Bizottsigi moédosité javaslat
dr. Szili Katalin asszonynak,

az Orszaggytlés elndkének

Helyben
Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabély 94. §. (1) és (3) bekezdése, 95. § (3) bekezdés a) pontja, és 102. §. (1)
bekezdése alapjan a kozalkalmazottak jogallasarol szolo 1992. évi XXXIIIL. torvény
modositasardl szol6 T/12217. sz. térvényjavaslathoz a kovetkez6

bizottsagi médosité javaslatot
terjeszti el6:

A torvényjavaslat 6. §-aban a Kjt. 13. §-at modositod szévegrész a kovetkezkre valtozik:
»0. § A Kjt. 13. § helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»13. § (1) A kozalkalmazotti jogviszony tekintetében a Munka To6rvénykdnyvének a
kollektiv szerz6désrol sz616 rendelkezései koziil (Masodik rész, II1. fejezet) a 33. § (2)-(7)
bekezdése, a 34-35. §, a 36. § (1)-(3) bekezdése, a 37. § (3) bekezdése, valamint a 41. § nem
alkalmazhato.[”]

(2) Az Mt. 39. §-anak (5) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy a ..33. § (5)
bekezdése” szovegrészen e torvény 12/A. § (4) bekezdését kell érteni.”

Indokolas

Az Mt. 39. § (5) bekezdése szerint, ,Ha az ujabb iizemi tandcsvalasztason valamely
szakszervezet a 33. § (5) bekezdése szerint kollektiv szerzédéskotésre valik jogosultta, a
kollektiv szerzédést — a felekre iranyad6 szabalyok szerint — felmondhatja”. Tekintettel arra,
hogy a kollektiv szerzodéskotési jogosultsagot a torvényjavaslat a Kijt. részeként
ujraszabalyozza, sziikséges a felhivott joghelyet pontositani. "
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