T/13675/9. szam

Az Orszaggyiilés

Alkotmany- és igazsagiigyi
bizottsaganak

ajanlasa

az igazsagiigyi szakérto nemperes eljardasban torténd kirendelésérol
és ezzel osszefiiggésben a Polgadri Perrendtartasrol szolo
1952. évi I11. torvény modositasarol intézkedo T/13675. szamu torvényjavaslat

részletes
vitajahoz
Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyllés Alkotmany- ¢és  igazsagiigyi Dbizottsdga (tovabbiakban:
Alkotmanyiigyi bizottsag) megvitatta az igazsagiigyi szakérté nemperes eljarasban torténé

kirendelésérol és ezzel osszefiiggésben a Polgari Perrendtartasrol szolo 1952. évi III.
torvény médositasarél intézkedd, T/13675. szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba
az ahhoz benyujtott 7/13675/2-5. és 7-8. szaml modosito javaslatokat.

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zarojel kozé téve, az 4j
szovegrészeket pedig aldhuzassal jeldljiik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jel6lési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modositd javaslat a jelenlévo képviseldk egyharmadanak tamogatasat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsag a modositd javaslatrol nem
foglalt allast.
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Amennyiben a modosito javaslat a tdrvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat clfogadasa esetén ezek értelemszerien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modositd javaslatokra vonatkozo észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz flizott keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyul6 torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a modositandd térvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosito javaslat hazszabalyszeriiségérol bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajanlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az els6 helyen kijelolt
bizottsag megallapitja, hogy a modositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modosito javaslatok kozotti osszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
moddositd javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kozdsen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszerii
donteni.

Azokat a modositd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szdvegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbol csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Dr. Gyimesi Jozsef képviseld a torvényjavaslat cimének a kovetkezé modositasat
javasolja:

"[az igazsagiigyi szakértd nemperes eljarasban torténé kirendelésérol és ezzel
osszefiiggésben| a Polgari Perrendtartasrol sz6lo 1952. évi II1. térvény modositasarol "

Indokolas: Lasd a T/13675/7/1. sz&ma modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tamogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

2. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-anak az elhagyasat javasolja (a
javaslat elfogadésa esetén a torvényjavaslat §-ainak szdmozésa értelemszeriien valtozik):

"[(1) Ha a Kkérelmez6é szamara jelentds tény vagy egyéb Kkoriilmény
megallapitasahoz vagy megitéléséhez kiilonleges szakértelem sziikséges, a birdsagtol
igazsagiigyi szakérto (a tovabbiakban: szakért) kirendelése kérheto.

(2) Az (1) bekezdés szerinti kérelem nem nyujthaté be, ha abban a kérdésben,
amelyre a szakért6i véleményt a kérelmezo be kivanja szerezni a kérelmezé altal vagy
ellen inditott mas birdsagi eljaras, vagy a kérelmezo ellen inditott biintetdeljaras van
folyamatban. Az e rendelkezés ellenére benyujtott kérelem alapjan késziilt
szakvélemény birosagi eljarasban nem hasznalhato fel.

(3) A kérelem annal a helyi birdsagnal terjesztheto elé, amelynek illetékessegi
teriiletén a kérelmezé lakik, vagy amelynek teriiletén a szakértéi vizsgalat targyat
képezo ingatlan fekszik vagy a dolog talalhato.
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eljaras lefolytatasara onalléan, onallé alairasi joggal jogosult, azzal, hogy a birosagi
ligyintéz6 a 3. § (2) bekezdése szerinti végzést csak a bird elézetes hozzajarulasaval
hozhatja meg.

(5) A szakérté Kkirendelésére iranyulé eljaras nemperes eljaras, amelyben
bizonyitasnak, felfiiggesztésnek és sziinetelésnek nincs helye.

(6) Azokra az eljarasi kérdésekre, amelyeket ez a torvény nem szabalyoz, a
Polgari Perrendtartasrol szolo 1952. évi I1I. torvény (Pp.) szabalyai - a polgari nemperes
eljaras sajatossagaibol eredé eltérésekkel - megfeleléen iranyadok.]"

T/13675/7/2. sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag 6sszefiigg az ajanlas 3., 5., 7., 9. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/7/2. szdmi modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eloterjesztoé képviseldje nem ért egyet

3. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 2. §-anak az elhagyasat javasolja (a
javaslat elfogadésa esetén a torvényjavaslat §-ainak szdmozésa értelemszeriien valtozik):

"[(1) A birésag a szakértéi névjegyzékben szereplé igazsagiigyi szakértot,
szakvélemény adasara feljogositott gazdasagi tarsasagot, szakért6i intézményt, vagy
kiilon jogszabalyban meghatarozott allami szervet, intézményt, szervezetet rendelhet ki
szakértoként. Mas szakérto csak ezek hianyaban, kivételesen alkalmazhato.

(2) Rendszerint egy szakértot kell alkalmazni, tobb szakértét csak Kiilonb6zo
szakkérdések felmeriilése esetében lehet kirendelni.

(3) A kirendelésre keriilé szakérté személyérol — a kérelmezéo meghallgatasa
nélkiil - a birésag dont.]"

T/13675/7/2. sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag 6sszefligg az ajanlas 2., 5., 7., 9. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/7/2. sz&mi modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet



4. Dr. Kis Zoltan képviseld a torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

"2. § (1) A birdsag a szakértdi névjegyzékben szerepld igazsagiigyi szakértot,
szakvélemény adésara feljogositott [gazdasagi tarsasagot,] szakértdi intézményt, vagy kiilon
jogszabalyban meghatarozott allami szervet, intézményt, szervezetet rendelhet ki
szakértOként. Mas szakértd csak ezek hianyaban, kivételesen alkalmazhat6."

T/13675/3/1-4 sz.

Megjegyzés: Ez a mddositod inditvany tartalmilag Osszefligg az ajanlas 10., 12., 14. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/3/1. szamu moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

5. Dr. Gyimesi Jozsef képviseld a torvényjavaslat 3. §-anak az elhagyasat javasolja (a
javaslat elfogadésa esetén a torvényjavaslat §-ainak szamozasa értelemszeriien valtozik):

"[(1) A szakértdo Kkirendelése iranti kérelemben meg kell jelolni az eljaro
birdsagot, a kérelmezé nevét, lakohelyét (székhelyét), a szakértoi vizsgalat targyat és
annak helyét, a rovid tényallast, a kérelem eléterjesztésének indokait, valamint azokat a
kérdéseket, amelyekre a szakértének véleményt kell nyilvanitania.

(2) A birosag a kérelmet - a hianyok poétlasara valo felhivas kibocsatasa nélkiil -
annak érkezését6l szamitott 8 napon beliil indokolt végzéssel elutasitja, ha a kérelem
hianyos, vagy ha az eléadott tényallas, illetve a megvalaszolando kérdések alapjan
megallapithatd, hogy a szakérté kirendelésének az 1. § (1) bekezdésében meghatarozott
feltételei nyilvanvaléoan nem allnak fenn.

(3) Ha a kérelem megfelel az (1) bekezdésben és az 1. § (1) bekezdésében
foglaltaknak, a birésag — a kérelem érkezésétol szamitott 8 napon beliil — felszélitja a
kérelmezot, hogy a koltségek fedezésére elorelathatéan sziikséges - a birdsag altal
meghatarozott - o6sszeget a birésagnal elozetesen helyezze letétbe. Ha a kérelmezo az
osszeget letétbe helyezi, a birosag a szakértot — a letétbe helyezéstél szamitott 15 napon
beliil — kirendeli. Ha a kérelmezo6 a letétbe helyezést elmulasztja, a birosag — a hianyok
potlasara vald felhivas kibocsatasa nélkiil — a kérelmet indokolt végzéssel elutasitja.

(4) A szakvéleményhez sziikséges vizsgalat tiirésére senki nem kotelezheto.

(5) A birdosagnak a kérelmet elutasité végzése ellen a kérelmezo fellebbezhet. A
kérelemnek helyt ado végzés ellen nincs helye fellebbezésnek.]"



T/13675/7/2. sz.

Megjegyzés: Ez a modosité inditvany tartalmilag dsszefiigg az ajanlas 2., 3., 7., 9. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/7/2. szami modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Dr. Kis Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat 3. §--at Gj (4) bekezdéssel kiegésziteni
javasolja (a javaslat elfogadasa esetén a § bekezdéseinek szdmozasa értelemszeriien valtozik):

"(4) Amennyiben a kérelembdl megallapithatéak a szakértdéi véleménnyel érintett
felek, és a kérelemnek a birosag helyt ad, a birésag a kérelem beérkezésétél szamitott 8 napon
beliil megkeresi az érintett feleket annak érdekében, hogy azok a megkeresés kézhezvételétdl
szamitott 15 napon beliill észrevételeket és kérdéseket tegyenek irasban a szakért6 szamara. A
szakértdnek a birdsag is tehet fel kérdéseket."

Indokolas: Lasd a T/13675/2. szamt modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 4. §-anak az elhagyasat javasolja (a
javaslat elfogadésa esetén a torvényjavaslat §-ainak szamozasa értelemszeriien valtozik):

"[(1) A szakérto a szakvéleményt 30 napon beliil koteles eloterjeszteni. A birdsag
a szakérto - hatarido lejarta elott eloterjesztett - kérelmére a hataridét egy alkalommal,
legfeljebb 30 nappal meghosszabbithatja.

(2) A szakérté kirendelésének koltségeit a kérelmezé viseli, ideértve azt az esetet
is, ha — tekintettel a 3. § (4) bekezdésére — a szakérté a szakvélemény elkészitéséhez
sziikséges vizsgalatot nem tudta lefolytatni.

(3) A Kkirendelt szakértére a Pp. 185. §-anak (2)-(4) bekezdéseit megfeleloen
alkalmazni kell.]"

T/13675/7/2. sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 2., 3., 5., 9. pontjaban
ismertetett javaslattal.




Indokolas: Lasd a T/13675/7/2. szdmi modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja
- Az Eloterjeszt6é képviseldje nem ért egyet
8. Dr. Kis Zoltan képvisel6 a torvényjavaslat 4. § (1) bekezdésének a kovetkezd
moédositasat javasolja:
"4, § (1) A szakérté a szakvéleményt a szakértdt kirendeld végzés kézhezvételétol
szamitott 30 napon beliil koteles eldterjeszteni. A birdsdg a szakértd — hataridd lejarta elott

eloterjesztett — kérelmére a hataridét egy alkalommal, legfeljebb 30 nappal
meghosszabbithatja."

Indokolas: Lasd a T/13675/4. szam modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. timogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje egyetért

9. Dr. Gyimesi Jozsef képviseld a torvényjavaslat 5. §-anak az elhagyasat javasolja (a
javaslat elfogadasa esetén a torvényjavaslat §-ainak szdmozésa értelemszertien valtozik):

"[(1) A birosag a szakértd dijat - a szakérté altal benyujtott dijjegyzék alapul
vételével - a szakvélemény beérkeztét kovetoen, legkésébb 15 napon beliill végzéssel
megallapitja.

(2) Ha a kérelmezo6 altal letett 6sszeg a szakérto koltségeit nem fedezi, a birosag
az (1) bekezdés szerinti végzésben kotelezi a kérelmezdt a dij viselésére és a még
sziikséges 0sszeg letétbe helyezésére. A szakvéleményt a birésag a kérelmezonek csak a
szakérto koltségeinek fedezésére sziikséges teljes osszeg letétbe helyezését kovetéen kiildi
meg. A végzés ellen a kérelmezo és a szakérto fellebbezéssel élhet. A fellebbezésnek csak
a kifogasolt 6sszeg erejéig van halaszto hatalya.]"

T/13675/7/2. sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 2., 3., 5., 7. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/7/2. sz&ma modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eloterjesztoé képviseldje nem ért egyet



10. Dr. Kis Zoltan képvisel a térvényjavaslat 9. § (1) bekezdésében a Pp. 177. § (2)
bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"9.§ (1) A Pp. 177. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A Dbirésag a szakértéi névjegyzékben szerepld igazsagiligyi szakértot,
szakvélemény adasara feljogositott [gazdasagi tarsasagot,] szakértdi intézményt, vagy kiillon
jogszabdlyban meghatarozott allami szervet, intézményt, szervezetet rendelhet ki
szakértoként. Mas szakértd csak ezek hianyaban, kivételesen alkalmazhato.”"

T/13675/3/1-4 sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag 0sszefiigg az ajanlas 4., 12., 14. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/3/2. sz&mi modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tamogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

11. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 9. § (1) bekezdésében a Pp. 177.
§ (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"9.§ (1) A Pp. 177. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A Dbirésag a szakértéi névjegyzékben szerepld igazsagiligyi szakértot,
[szakvélemény adasara feljogositott gazdasagi tarsasagot,] szakértéi intézményt, vagy
kiilon jogszabdlyban meghatdrozott allami szervet, intézményt, szervezetet rendelhet ki
szakértoként. Mas szakértd csak ezek hianyaban, kivételesen alkalmazhato.”"

T/13675/8/1-3 sz.

Megjegyzés: Ez a modositdé inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 13., 15. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/8/1. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tamogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet



12. Dr. Kis Zoltan képviselé a térvényjavaslat 10. §-aban a Pp. 178. § (1)-(2)
bekezdéseinek a kovetkezd modositdsat és (2) bekezdésének az elhagydsit javasolja (a
modosito javaslat elfogadasa esetén a §-on beliil a bekezdés szdmozasa feleslegessé valik):

"10. § [(1)] A Pp. 178.§-anak (1) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1¢€p:

»(1) Az, akire a 13. § (1) bekezdésének a), b), c) vagy e) pontjadban meghatarozott
kizard ok all fenn, szakértdként sem jarhat el, Gigyszintén az sem, aki az ligyben mint bir6 vett
részt[, illetve aki olyan gazdasagi tarsasagnak tagja, alkalmazottja, amely az iigyben
szakértoként mar korabban eljart].”

[(2) A Pp. 178. §-a a kovetkezo (2) bekezdéssel egésziil ki, és ezzel egyidejiileg az
eredeti (2)-(3) bekezdések szamozasa (3)-(4) bekezdésre valtozik:

»(2) Az iigyben szakértoként nem jarhat el az a gazdasagi tarsasag, amelynek
tagjaval vagy vezeto tisztségviselojével szemben a 13. § (1) bekezdésének a), b) vagy c)
pontjaban, illetve vezetd tisztségvisel6jével szemben a 13. § (1) bekezdés e) pontjaban
meghatarozott kizaro ok all fenn. Az iligyben nem jarhat el az a szakértdi intézmény
sem, amelynek vezetéjével szemben 13. § (1) bekezdésének a), b), ¢) vagy e) pontjaban
meghatarozott kizaré ok all fenn.”]"

T/13675/3/1-4 sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag 0sszefiigg az ajanlas 4., 10., 14. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/3/3. szamu moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

13. Dr. Gyimesi Jézsef képvisel6 a torvényjavaslat 10. § (2) bekezdésében a Pp. 178.
§ (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

"(2) A Pp. 178. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki, és ezzel egyidejiileg az
eredeti (2)-(3) bekezdések szdmozasa (3)-(4) bekezdésre valtozik:

»(2) [Az iigyben szakért6ként nem jarhat el az a gazdasagi tarsasag, amelynek
tagjaval vagy vezeto tisztségviselojével szemben a 13. § (1) bekezdésének a), b) vagy c)
pontjaban, illetve vezetd tisztségviselgjével szemben a 13. § (1) bekezdés e) pontjaban
meghatarozott kizaré ok all fenn.] Az tigyben nem jarhat el az a szakértdi intézmény sem,
amelynek vezetdjével szemben 13. § (1) bekezdésének a), b), c¢) vagy e) pontjaban
meghatérozott kizar6 ok all fenn.”"



T/13675/8/1-3 sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 11., 15. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/8/2. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eloterjesztoé képviseldje nem ért egyet

14. Dr. Kis Zoltan képvisel6 a térvényjavaslat 11. § (3) bekezdésében a Pp. 180. §
(4) bekezdésének a kovetkezé modositdsat javasolja:

"(3) A Pp. 180. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) [Gazdasagi tarsasag vagy szakértdi] Szakértdi intézmény kirendelése esetén[, a
tarsasag, illetve] az intézmény a kirendeld végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil
koteles a birdsagnak és a feleknek bejelenteni, hogy az ligyben [a tarsasag melyik tagja
vagy alkalmazottja, illetve] az intézmény melyik alkalmazottja jar el.”"

T/13675/3/1-4 sz.

Megjegyzés: Ez a modositd inditvany tartalmilag 6sszefiigg az ajanlas 4., 10., 12. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/3/4. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

15. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 11. § (3) bekezdésében a Pp. 180.
§ (4) bekezdésének a kdvetkezd modositasat javasolja:

"(3) A Pp. 180. §-a a kdvetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) [Gazdasagi tarsasag vagy] szakért6i intézmény kirendelése esetén, [a tarsasag,
illetve] az intézmény a kirendeld végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil koteles a
birdésagnak és a feleknek bejelenteni, hogy az {ligyben [a tarsasag melyik tagja vagy
alkalmazottja, illetve] az intézmény melyik alkalmazottja jar el.”"
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T/13675/8/1-3 sz.

Megjegyzés: Ez a modositdé inditvany tartalmilag Osszefiigg az ajanlas 11., 13. pontjaban
ismertetett javaslattal.

Indokolas: Lasd a T/13675/8/3. szam modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

16. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 13. §-anak az elhagyasat javasolja
(a javaslat elfogadésa esetén a torvényjavaslat §-ainak szamozasa értelemszertien valtozik):

"[A Pp. a kovetkezo 183/A. §-sal egésziil ki:

»183/A. § (1) Ha a fél a perben bizonyitékként az igazsagiigyi szakértd nemperes
eljarasban torténo kirendelésérél szolo torvény alapjan eljart szakérté véleményére
hivatkozik, koteles azt a keresetlevélben jelezni és a szakvéleményt a keresetlevélhez
csatolni.

(2) A perben felmeriilo szakkérdésben az (1) bekezdés szerinti torvény alapjan
eljart szakért6 — azonos szakkérdésben adott — szakvéleménye ugyanolyan bizonyitasi
eszkoznek mindsiil, mintha a szakvéleményt a perben Kkirendelt szakérto terjesztette
volna elé.

(3) A birésag a szakértét megidézheti, meghallgatasara a 180. § (1) bekezdése és a
182. § megfelelden iranyado. A fél - ha a bizonyitas szempontjabdl sziikségesnek latszik -

a perben mas szakérté kirendelését is inditvanyozhatja.

(4) A szakértonek a perben felmeriilo koltségei viselésére a 187. § megfeleloen
iranyado.”]"

Indokolas: Lasd a T/13675/7/3. sz&mi modositd javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tamogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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17. Dr. Gyimesi Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 14. § (1) bekezdésében a Pp. 185.
§ (2) bekezdésének az elhagyésat javasolja (a javaslat elfogadasa esetén a § bekezdéseinek
szamozasa értelemszertien valtozik):

"14. § [(1) A Pp. 185. §-anak (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(2) Az eljaré6 birosag annak a szakértének a munkadijat, aki a
véleménynyilvanitassal alapos ok nélkiil késlekedik és a véleménynyilvanitasra nyitva
allo hataridé alatt a hataridd meghosszabbitasat nem kéri (104. §), illetve a
meghosszabbitott hataridé alatt sem nyilvanit véleményt, a hataridé lejartat koveto

naptol kezdve naponta egy szazalékkal csokkenti.”]"

Indokolas: Lasd a T/13675/5. szamt modosito javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - az Alkotmanyiigyi biz. nem tdmogatja

- Az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

Osszeallitotta: az Orszaggyiilés Hivatalanak Jogi f6osztalya

Budapest, 2005. marcius 1.

Dr. Vastagh Pal s.k.,
az Alkotmanyiigyi
bizottsag elnoke



