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Modosito javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orsziggyiilés elnokének

Budapest

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-a (1) bekezdése, valamint 102. §-a (1) bekezdése alapjan az elmult
rendszer titkosszolgalati tevékenységének feltarasarél és az Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara létrehozasardl szolo 2003. évi IIL torvény modositasarol szolo T/14230.
szamon benyujtott torvényjavaslathoz az alabbi

mdodosito javaslatot

terjesztem elo:

A torvényjavaslat 8. §-a az aldabbiak szerint médosul:

~AzZ ASZTLtv. 11. § (7)-(8) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»(7) A Levéltar koteles minden olyan iratot, amelynek kezelésére e térvény nem hatalmazza fel,
~ tulajdonosénak, kozirat esetében pedig az arra illetékes levéltarnak atadni. A més kozlevéltarban,
illetve nyilvanos maganlevéltarban 6rzott, e torvény hatdlya ala tartozd iratot — a sziikséges
masolatok elkészitését kovetden — a Levéltarnak at kell adni.

(8) A Levéltar kezelésében levd, természetes személy tulajdonaban all6 iratokat — a sziikséges
masolatok elkészitését kovetden — a tulajdonos kérelmére szamara at kell adni. Ha az irat mas
dokumentumoktél nem valaszthaté szét, a tulajdonos szdmara masolati példanyt kell atadni.
Amennyiben a Levéltar az irat védetté nyilvanitasat kezdeményezte, az irat csak az eljaras
lezarasat kovetden adhato at.”

INDOKOLAS

Az ASZTLtv. hatalyos szOvege nem tartalmaz arra nézve kifejezett rendelkezést, hogy a koz-,
illetve maganlevéltarak kotelesek lennének a Levéltdrnak atadni azokat a kezelésiikben lév6
iratokat, amelyek az ASZTLtv. hatélya ala tartoznak. Mivel az ASZTLtv. alapvetd célja csak



akkor érhetd6 el, ha minden jelenleg fellelhetd, az egykori allambiztonsagi szerveknél
keletkezett irat a Levéltarnal kertil dsszegytijtésre, igy sziikséges az ASZTLtv. kiegészitése a
modosito javaslat szerint.

Budapest, 2005. marcius 8.
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