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Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggyiilés elnokének

Modosité javaslat

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabdly 94.§ (1) bekezdése és a 102.§ (1) bekezdése alapjan a
Sfoldgazellatasrol szolo 2003. évi XLII. térvény modositdsdrol szolo T/15819. szamt
térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot

terjesztjiik eld:

A torvényjavaslat 28. § (2) bekezdésének az aldbbi mddositdsdt javasoljuk:

(2) A GET 4. §-4nak (4) és (5) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek,
és ezzel egyidejlileg a 4. § a kovetkez6 (6)—(17) bekezdésekkel egésziil ki:

»(4) A Hivatal eljarasira a Ket. rendelkezéseit kell alkalmazni az e §-ban foglalt
eltérésekkel.

(5) A Hivatal eljarasa soran az iigyintézés hatarideje 90 nap, fogyasztéi panasz
elbirdlasa esetén 60 nap.

(6) Amennyiben a Hivatal az (1) bekezdés ) pontjaban meghatarozott hataskérében
jar el, az ligyintézés hatarideje 60 nap. Ez esetben az eljaras kérelemre indul. Eljarasa
soran a Hivatal koteles a feleket meghallgatni és kozottik egyezség létrehozésara
torekedni.

(7) A Hivatal a hivatalbdl indult eljaras meginditasarél az ismert tigyfelet, a kérelemre
indult eljarasrdl az ismert ellenérdekdi, illetve az érintett tigyfelet 15 napon beliil értesiti.

(8) Ha az tigyfél a kérelmet hidnyosan nyujtotta be, a Hivatal a kérelem beérkezésétol
szamitott 20 napon belil — megfelelé hataridd megjelolése és a mulasztas
jogkovetkezményeire torténd figyelmeztetés mellett — hidnypétlasra hivja fel.

(9) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti, a létesitménnyel kapcsolatos, illetve a
tevékenység engedélyezésére iranyuld eljarasban a hatésteriileten levd ingatlanok
tulajdonosai, tovabba az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett hasznal6i nem mindsiilnek
ligyfélnek.

(10) Amennyiben a Hivatal szakért6t rendel ki, indokolt esetben a szakvélemény
megérkezéséig az eljarast felfiiggesztheti.
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(11) A Hivatal eljarasa soran a kiilon jogszabalyban meghatarozott szakhatosag,
illetve szakhatosagok koézremiikodését veszi igénybe. Amennyiben a Hivatal és a
megkeresett szakhatdsag, illetve szakhatdsagok egymassal — egészben vagy részben —
ellentétes egyedi el6irast allapitanak meg vagy feltételt tamasztanak, a Hivatalnak és az
érintett szakhatdsagnak, illetve szakhatdsagoknak egyeztetést kell lefolytatniuk, amelyet
legkés6bb 30 napon beliil le kell zarniuk.

(12) A Hivatal az (1) bekezdés b), d) és g) pontjaiban meghatirozott
esetekben — amennyiben a kérelemnek helyt ad, és az tligyben nincs ellenérdekii
fél — egyszertisitett hatarozatot is hozhat.

(13) A Hivatal koteles a kiilon jogszabalyban meghatarozott kozérdek hatérozatainak
rendelkez6 részét a Ket. 81. §-anak (8) bekezdése alapjan nyilvanosan kozzétenni.

(14) A Hivatal hatérozata ellen fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat
feliilvizsgalatdt a bir0sagtol lehet kérni. A birdsag a Hivatal hatarozatat jogosult
megvaltoztatni.

(15) A Hivatal jogerds hatarozatdval lezart igyben nem nyujthaté be a Ket. 112. §-a
szerinti Gjrafelvételi kérelem.

[(15)] (16) A Hivatal feliigyeleti szerve nem gyakorolhatja a Ket. 115. §-dnak (2)
bekezdésében meghatarozott feliigyeleti jogkorét.

[(16)] (17) A Hivatal a végrehajtast a Ket. 127. §-a szerinti feltétel teljesiilésétdl,
illetve a végrehajtds meginditasara irdnyul6 kérelem beérkezésétol szamitott 20 napon
beliil rendeli el.

[(17)] (18) A Hivatal feliigyeleti szerve nem rendelheti el a Hivatal jogerds hatdrozata
végrehajtasanak felfiiggesztését.”



Indokolas

A javasolt modositds kizarja a Ket. szerinti ujrafelvételi eljards, mint rendkiviili
jogorvoslat igénybevételét. Az Wjrafelvételi eljaras kizdrasa a Hivatal altal hozott
hatdrozatok természete miatt sziikséges, stilyos jogbizonytalansidgot okozna ugyanis a
Hivatal joger6s hatarozatainak a jogerére emelkedést kévetd hat hénapon — ez ugyanis a
Ket. 112. § (2) bekezdése szerinti objektiv hataridé — keresztiili bizonytalansédgban
tartisa. Az ujrafelvételi kérelem lehet6sége példaul a beruhazasok engedélyezése
esetén, figyelemmel az érintett beruhdzdsok nagysagrendjére é&s kockazatara,
gyakorlatilag azt eredményezné, hogy a beruhazasok megkezdése kényszeriiségbodl hat
hénapot halasztodna. E lehet6ség ellentétben all a versenypiac kialakulasanak €s a
fogyasztok védelmének érdekeivel. Ugyanakkor az ujrafelvételi eljaras kizérasa
természetesen nem akadalyozza a jogorvoslathoz vald jog érvényesiilését, hiszen a
hatarozatokkal szemben birosagi feliilvizsgélat vehet6 igénybe.

Budapest, 2005.méjus.17.

MSZP

Gondor Istvan
orszdggyilési képviseld
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