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Alkotmany- és igazsagiigyi bizottsag

Bizottsagi modosité javaslat

Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggytilés Elnskének

Helvben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan a kozigazgatasi hatosagi
eljaras €s szolgaltatas altalanos szabalyair6l sz616 2004. évi CXL. térvény hatalybalépésével
Osszefliggd egyes torvények modositasardl szold T/15886 szamh t6rvényjavaslathoz az
Alkotmany- és igazsagiigyi bizottsag a kovetkezd

, bizottsagi moédosité javaslatot
terjeszti elo:

1. A torvényjavaslat 47. §-aban az Flt. 21. §-a (2) bekezdésének ¢) pontja a kovetkezoképpen
modosul:

»e) az [EK szerz6dés] EK-szerz6dés 87—88. §-a szerint allami tdmogatdsnak mindsiilé
tamogatas nyujtisa esetén”

2. A torvényjavaslat 76. §-dban az Aeii. 25. §-anak (2) bekezdése a kovetkezoképpen
modosul:

»(2) Az allomas vezet6je altal hozott [elsé fokii] els6foku hatdrozat vagy végzés ellen
benyujtott fellebbezést a minisztérium biralja el.”

3. A torvényjavaslat 82. §-anak (1) bekezdésében a Krt. 9. §-dnak (1) bekezdése a
kovetkezOképpen modosul:

»(1) A kozraktari piac feliigyeletét az 5. § (1) bekezdésében meghatdrozott szerv latja el. A
feladata e korben a piac szabdlyozasa és a kozbizalom érdekében a kozraktari tevékenység
engedélyezése, s a kozraktar — e torvényben és a ra [vomatokozé] vonatkoz6 egyéb
jogszabalyokban eldirt — kotelezettségei betartasanak folyamatos ellendrzése.”

4. A torvényjavaslat 85. §-anak (2) bekezdésében a Bt. 43/C. § (3) bekezdése a
kovetkezdképpen modosul:

(3) A banyafeliigyelet dontésének végrehajtasat az e torvény 4. § (4) bekezdésében
meghatarozott [elsé foki] elséfokd hatosag foganatositja.”



5. A torvényjavaslat 90. §-aban a Kkt. 46/C. §-anak (4) bekezdése a kovetkezoképpen
modosul:

»(4) A kozlekedési hatésag jogosult a kozhti és telephelyi ellendrzési eljarasa soran a
vizsgalat ala vont menet- és fuvarokmanyokon, az iizemben tarté altal végzett ellenbrzések
nyilvantartasaban, tovabba a [tachograf késziilékben] tachografkésziilékben, az adatrogzitd
lapon és a [tachograf kartyan] tachografkartyan tarolt (rogzitett) személyes és egyéb adatok
kezelésére. A kozlekedési hatosag a személyes adatok kezelésére az ellenérzés alapjan indult
eljaras lezarasat koveto 6t évig jogosult.”

6. A torvényjavaslat 109. §-aban a Tny. 94. §-anak (4) bekezdése a kovetkezOképpen
médosul:

»(4) A mulasztasi birsdg mérséklésénél vagy elengedésénél az eset [osszes koriillményeit]
Osszes koriilményét mérlegelni kell, kiilondsen a mulasztas keletkezésének koriilményeit,
annak sulyat, gyakorisagat. Nincs helye a mulasztdsi birsag mérséklésének vagy
elengedésének, ha a mulasztas a kételezett szandékos magatartasanak a kovetkezménye.”

7. A torvényjavaslat 125. §-aban a Vht. 250/A. §-a (2) bekezdésének f) pontja a
kovetkez6képpen modosul:

»»f) a végrehajtol [szakvizsga bizonyitvany] szakvizsga-bizonyitvany kelte,”

8. A tdrvényjavaslat 148. §-aban az tigyvédekrol szolo 1998. évi XI. térvény 12/A. §-anak
(4) bekezdése a kovetkezoképpen modosul:

»(4) A kamarai hatdsagi eljarast [els6fokon] elsé fokon a teriileti kamara elndksége folytatja
le.”

9. A térvényjavaslat 151. §-dban a kozjegyz6krol sz616 1991. évi XLI. torvény 11/A. §-anak
(4) bekezdése a kovetkezoképpen modosul:

»(4) A kamarai hatosagi eljarast [els6fokon] elsé fokon a teriileti kamara elndksége folytatja
le, az elndkség hatarozata ellen fellebbezésnek van helye. A kamarai hatésagi eljaras
elektronikus uton nem folytathato le.”

10. A térvényjavaslat 157. §-a a kovetkez6képpen modosul:

»(3) Ha az oOnkormanyzati szerv a megadott hataridéon beliil nem intézkedett a
jogszabalysértés megsziintetésére, az [igazsagiigyminiszter]| igazsagiigy-miniszter kérheti a
vitatott irdnymutatds, a szervezeti és miikodési szabalyzat, illetbleg a hatarozat birdsagi
feliilvizsgalatat. A pert az 6nkorményzati szerv ellen a megadott hataridd lejartatél szamitott
30 napon beliil lehet meginditani €s a Pp. altalanos szabélyai szerint kell lefolytatni; a per a
megyei (févarosi) birosag hataskorébe tartozik.”

11. A torvényjavaslat 322. §-dban az Etv. 48. §-anak (6) bekezdése a kovetkezdképpen
modosul:

»(6) A fennmaradasi engedély egyben az épitményre vonatkozo6 hasznalatbavételi engedély is,
amennyiben ennek feltételei fennallnak. Az épitményrészre vonatkozé fennmaradasi engedély



megadasaval [egyidében] egy idében az épitésiigyi hatosagnak rendelkeznie kell az épitmény
befejezésére vonatkoz6 tovabbépitésrol is. Az épitmény épitési munkainak teljes befejezése
utén a 44. § eloirasai szerinti hasznalatbavételi engedélyezési eljarast kell lefolytatni.”

12. A torvényjavaslat 323. §-aban az Etv. 53/A. §-anak (1) bekezdése a kovetkezdképpen
modosul:

»I3/A.§ (1) Az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatdsagi, valamint az egyéb épitésiigyi
igazgatasi jogkor gyakorlasara feljogositott szerv 4ltal lefolytatott eljarasok kozill — ha az
tigyfél ezt kezdeményezi és ha ennek az [informacié-technoldgiai] informacidtechnoldgiai
(IT) feltételei fennallnak — a panasziigyek intézése, tovabba a (3) bekezdés szerinti értesités
jogszabéalyban meghatarozottak szerint elektronikus uton is lefolytathatd. Egyéb épitésiigyi
eljarasban az elektronikus ligyintézés jogszabdlyban meghatarozott esetekben és modon, az
ott meghatarozott iitemezésben folytathaté le. A miniszter, az 52. § (5) bekezdés szerinti
hatosagok, valamint a 32. § (6) bekezdés szerinti névjegyzékeket vezetd szervek az ligyfelek
hatékonyabb tajékoztatasa, ligyintézésik elosegitése érdekében elektronikus tdjékoztatasi
szolgaltatast mikodtetnek.”

INDOKOLAS

A modosité javaslat 1-12. pontjai nyelvhelyességi javitasokat tartalmaznak.

Budapest, 2005. junius 20.
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Dr. Vastagh Pal
a bizottsag elnoke
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