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Dr. Szili Katalin
az Orszaggylilés Elnoke részére

Helyben

Tisztelt EInok Asszony!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan "a kulturdlis 6rokség védelmérol szolo 2001. évi

LXIV. térvény médositdsdrol" sz616 T/15888. szami térvényjavaslathoz a kovetkezd
modosité javaslatot

terjesztjiik eld:

A térvényjavaslat 7. §-anak k6vetkez6 modositasat javasoljuk:

"7. § AK6ty. 21. §-anak helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

,21. § A probafeltaras célja [a régészeti lelohelyek jellegének, Kiterjedésének, a
veszélyezteté forrasok és a megelézé feltiras mértékének meghatarozasa, a
lel6helyek védelmi fokozatanak megallapitasa és osztilyozdsa] régészeti érdeki
teriileten az ott feltarhatd régészeti emlékek felkutatisa, régészeti leléhelyen a leldhely
kiterjedésének, a veszélyeztetd forrasok és a megel6z8 feltards mértékének
meghatarozdsa, a régészeti leldhelyek védelmi fokozatinak megallapitisa és

»n

osztalyozasa..

Indokolas

Ha egy terilleten régészeti leléhely nem ismert, felszini leletek nem jelzik, viszont leletek
elékeriilése nem zarhat6 ki, akkor a teriilet régészeti érdeki teriletnek mindsiil. Ha ilyen tertletet
foldmunka veszélyeztet, probaasatas el6irasa lehet indokolt. Ennck elmulasztisa esetén ugyanis jo
esetben csak mentd 4satisra keriilhet sor, aminek pénziigyi fedezete a beruhizétdl a torvény
szerint nem varhatd, tehat minél ritkibban keriil ra sor annal jobb.

A prébassatasta vonatkozé szerzédésnek tartalmaznia kell, hogy az annak eredményeként
el6kerils lelShely veszélyeztetett részének teljes feltirisat a beruhdzé a megel6z8 feltardsra
vonatkoz elbirasok szerint vallalja.

Budapest, 2005. majus 30.
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