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Modosito javaslat

Dr. Szili Katalin
az Orszaggytlés Elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Héazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése alapjan a légikozlekedésrdl szl 1995. évi XCVIL
torvény modositasarél sz6l6 T/16019. szamu térvényjavaslathoz a kovetkezd

moédosité javaslatot
terjesztem eld:

A torvényjavaslat 4. §-aban az Lt. 11j 3/C. §-anak (5) bekezdése a kovetkezOk szerint
valtozik:

»(5) A légikozlekedési hatdsag (1)-(4) bekezdésben meghatarozott hatarozata ellen
kozigazgatasi eljaras keretében fellebbezésnek [nincs] van helye[,]. A hatarozat [azt]
feliigyeleti eljarasban megvaltoztat[nilhaté vagy megsemmisit[eni]hetd. [nem lehet,
azonban] A kozigazgatasi eljarasban torténd fellebbezés az els¢ fokon meghozott
hatdrozat végrehajtasara halasztd hatalyu. Az els6- és masodfokud hatarozat ellen[e],
barmely fél szdmaéra, a koézigazgatisi dontésekre vonatkozd altalanos szabalyok
szerint birdsagi feliilvizsgalatnak helye van.”

Indokolas

Semmi nem indokolja, hogy a dontéshozdk a masodfok kizarasaval a demokracia egyik
alapelvétdl eltéréen ilyen nagy hatalmat adjanak a Légiigyi hatdsagok kezébe. Az eredeti
sz6veg alapjan végzett munka méltatlanul hatranyos helyzetbe hozza a 1égikozlekedés érintett
szerepldit a hatdsaggal szemben.

Miké6zben tarsadalmunk kiépitette demokratikus jatékszabalyait, itt ezzel az elvvel szembeni
kdzponti korméanyzati akaratot latunk. Semmilyen indok nem hozhaté fel azzal szemben, hogy
a mar mikodo kozigazgatasi eljarasoktol a térvényalkotok eltérjenek.



Ez a dontés jelentds hatranyt jelent a hatésagokkal szemben az Alanyok szdmara, hiszen mig a
kozigazgatasi eljaras torvényileg szabalyozott eljarasi ideje van, addig a birosagi eljarasban
ilyen nem létezik.
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