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képvisel6i médosito javaslat

Dr. Szili Katalin részére
az Orszaggyiilés elndke

Helyben

Tisztelt EIn6k Asszony!

A Hazszabaly 94. §-a (1) bekezdése, valamint 102. §-a (1) bekezdése alapjan
a Binteté Toérvénykonyvrél szélé 1978. évi IV. torvény és mas toérvények
modositasardl szol6 T/16127. szamu torvényjavaslathoz az alabbi

modositd javaslatot

terjesztem elé:

1. A torvényjavaslat 1. §-a a kévetkezéképpen modosuljon:

1. §

(1) A Bunteté Térvénykonyvrél szold 1978. évi IV. térvény (a tovabbiakban:
Btk.) 61. §-anak (3)—(4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések lépnek:

,(3) A Kkiutasitds végleges hatalyu, vagy hatarozott ideig tart. Végleges
hatallyal az utasithato ki, akit legalabb tiz évi szabadsagvesztésre itélnek allam vagy
emberiség elleni bilincselekmény (X. és Xl. fejezet), emberrablas (175/A. §),
emberkereskedelem (175/B. §), terrorcselekmény (261. §), nemzetkdzi gazdasagi
tilalom megszegése (261/A. §), légijarm, vasuti, vizi, kdzuti tdmegkozlekedési vagy
tbmeges aruszallitasra alkalmas jarmG hatalomba keritése (262. §),
fegyvercsempészet (263/B. §), visszaélés kabitészerrel (282-282/B. §), illetve
biincselekménynek biinszervezetben (137. § 8. pont) térténd elkdvetése miatt, és —
figyelemmel az elkévetés jellegére, az elkdvetd kapcsolataira — az orszagban
tartézkodasa a kézbiztonsagot jelentésen veszélyeztetné. Az Europai Gazdasagi
Térséqrél szold Egyezményben részes tagallam allampolgara és annak csaladtagja
végleges hatallyal nem utasithato ki.




(4) A hatarozott ideig tart6 kiutasitas legrévidebb tartama egy év, leghosszabb
tartama tiz év. A kiutasitas tartama az itélet jogerére emelkedésével kezdddik. A
kiutasitds tartamaba nem szamit bele az az id6, amely alatt az elitélt a
szabadsagvesztés bintetését tolti.”

(2) A Btk. 61. §-a a kovetkez6 (6)—(7) bekezdéssel egészil ki:

[.,(6) Kiutasitasnak az Eurdpai Unié tagallamanak azon allampolgaraval
vagy annak csaladtagjaval szemben, aki a Magyar Koztarsasag teriiletén
huzamos tartézkodasra szerzett jogot, olyan biincselekmény elkévetése miatt
lehet helye, amely 6t évi vagy azt meghaladé szabadsagvesztéssel biintetendé.
Kiutasitasnak csaladegyesitési érdek fennallasa esetén, illetleg az Eurépai
Unié valamely tagallamanak azon allampolgaraval vagy csaladtagjaval
szemben, aki a Magyar Koéztarsasag teriiletén legalabb tiz éve jogszerien
tartézkodik, legalabb tiz évi szabadsagvesztés kiszabasa esetén lehet helye, ha
az elkdvetonek az orszagban tartozkodasa a kozbiztonsagot jelentésen
veszélyeztetné. Az Eurépai Unié tagallamanak allampolgara és annak
csaladtagja végleges hatallyal nem utasithato ki.”]

(6) A Magyar Kéztarsasaq teruletén letelepedettként vagy bevandoroltként
tartdzkodasi joggal rendelkezdvel szemben kiutasitasnak csak olyan bilncselekmény
elkdvetése miatt lehet helye, amely 6t évi vagy azt meghaladé szabadsagvesztéssel
blintetendé.

(7) Kiutasitasnak csak tiz évi vaqy azt meghaladé tartamu szabadsagvesziés
kiszabasa esetén lehet helye azzal szemben,

a) aki a Magyar Koztarsasagq teriiletén legalabb tiz éve jogszerlien tartézkodik,
b) aki fiatalkora,

c) akinek a csaladi élet tiszteletben tartasahoz vald joga sériilne,

feltéve, ha az elkdvetbnek az orszagban tartozkodasa a kdzbiztonsagot jelentésen
veszélyeztetné.”

2. A térvényjavaslat 31. §-a a kbvetkezOképpen modosuljon:
31.§

Az Eurépai [Unidé] Gazdasagi Térségrél szolé Egyezményben részes
tagallam[anak] azon allampolgara vagy annak csaladtagja, akivel szemben a birésag
e torvény hatalybalépése el6tt hozott jogerés itéletében végleges hatalyd
kiutasitasrol hatarozott, az itélet jogerére emelkedésétdl szamitott tiz év elteltével
mentesil a végleges hatalyu kiutasitas aldl.




INDOKOLAS

A mobdositas indoka egyrészt az, hogy az Uni6 polgarainak és csaladtagjainak
a tagallamok teriiletén torténé szabad mozgashoz és tartézkodashoz vald jogarol
sz616, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv hatalya
nem csak az Europai Uni6, hanem az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl sz6lo
Egyezményben részes tagallamok allampolgaraira és csaladtagjaira is kiterjed.

A modositas indoka tovabba az, hogy a huzamos tartézkodasi jog fogalma
jelenleg még nem ismert a magyar jogban, szabalyait nem rendezik a
hattérjogszabalyok. Indokolt emiatt a kulféldiek beutazasarél és tartézkodasarol sz6l6
torvény fogalomkészletének megfelelé letelepedettként vagy bevandoroltként
tartézkodasi joggal rendelkezé” kitételt alkalmazni.

A mbddositas harmadik indoka, hogy az iranyelv a fiatalkoruak tekintetében
kedvezébb elbiralast kévetel meg, igy sziukséges kulén nevesiteni ezt a személyi
kort.

Pontosité6 javaslat az, amely szerint a csaladegyesitési érdek helyett
helyesebb az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett emberi jogok és az alapveto
szabadsagok védelmérdl szolé Egyezmény 8. Cikkével 6sszhangban a ,csaladi élet
tiszteletben tartasahoz val6 jog” kifejezést hasznalni.

Budapest, 2005. junius 13.
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