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Kapcsol6dé médositd javaslat!
Dr. Szili Katalin asszonynak
az Orszaggyilés elnokének
Helyben
Tisztelt Elnok Asszony!

A Hazszabaly 94. §-anak (1) bekezdése és 102. §-anak (1) bekezdése alapjan a kozérdekii
onkéntes tevékenységrol sz6l6 T/16303. szam torvényjavaslathoz az alabbi

kapcsolodé méodosité javaslatot
nytjtom be a T/16303/24. szamu mddositd javaslathoz kapcsolédva:

A torvényjavaslat 10. §-anak (2) bekezdése az alibbiak szerint médosul:

,»10. § (2) [Ha] Amennyiben az 6nkéntes bizonyitja, hogy
a) a testi sériilésébdl, illetve egészségkarosodasabol eredd kara,
b) a_tulajdondban vagy hasznalatdban &ll6, a ko6zérdekii Onkéntes tevékenység
ellatasahoz szilkséges [dolgaban] dologban a kozérdekli Onkéntes tevékenység
végzésének helyén keletkezd kara

az Onkéntes jogviszonnyal Osszefiiggésben kovetkezett be, a fogado szervezet akkor mentesiil
a felel6sség aldl, [amennyiben] ha bizonyitja, hogy a kdrt miikodési korén kivil esd
elharithatatlan ok vagy kizardlag az onkéntes elharithatatlan magatartdsa okozta. A fogadd
szervezetnek nem kell megtéritenie a kdrnak azt a részét, amely az Onkéntes felrohatd
magatartasabol szarmazott.”

Indokolas

A mobdositds egyértelmiivé teszi, hogy nemcsak az Onkéntes tulajdondban, hanem a
hasznalataban 1év6 targyakra is kiterjed a fogadd szervezet szigoribb kartéritési feleldssége.
A moédositas emellett nyelvtani pontositast is tartalmaz.

Budapest, 2005. jinius 13.

Béki Gabriella
SZDSZ
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