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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan az egyes pénziigyi targyu
tirvények modositdsdrol szolo T/16401. szamu torvényjavaslathoz szamu torvényjavaslathoz
az alabbi

kapcsolodo modosité javaslatot

terjesztem elo:

A T/16401/24. szamd ajanlas 19. pontjaban szereplé T/16401/23. szamu modositd
javaslathoz kapcsolodva a torvényjavaslat alabbi moédositasat javasolom:

1. A torvényjavaslat kiegészil a kovetkez6 0) 13-14. §-sal, egyuttal a jelenlegi 13. § és azt
kovetd §-ok szamozasa értelemszerlien valtozik:
L13. § A jovedéki adordl €s a jovedéki termékek forgalmazasanak kiilonos szabalyairdl

sz010 2003. évi CXXVIL torvény (tovabbiakban: Jot.) 48. § (2) bekezdés b) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

/(2) Az (1) bekezdésben foglaltak kivételével/

»b) a vamjogszabalyokban, illetve az Art.-ban nem szabalyozott kérdésekben, tovabba az
(1) bekezdés és e bekezdés a) pontja ala nem tartozo egyéb kozigazgatasi hatdsagi iigyben az e
torvényben foglalt eltéréssel a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabélyairol sz616 2004. évi CXL. torvényt (a tovabbiakban: Ket.)”

[kell megfelelben alkalmazni./

14.§ A Jot. a kovetkezd (] 48/A. §-sal egésziil ki:

L48/A. § (1) Jovedéki iigyekben nem kell alkalmazni a Ket. 29. § (9) bekezdését, 36. § (2)-
(4) bekezdését, 112. §-at és 113. §-at.

(2) Nem lehet elektronikus Uton intézni:
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a) az e torvény szerinti engedélyek kiaddsa, modositasa iranti kérelem, valamint a jovedéki
iggyel kapcsolatos egyéb kérelmek kozokiratként vagy eredeti bizonylatként (ezek hiteles
masolataként) csatoland6 mellékleteinek benyujtasat,

b) az 58. § (1) bekezdés, az 59. § (2) bekezdés és a 71. § (1) bekezdés szerinti tevékenység
folytatasanak bejelentését,

c) a jovedéki adobevallas és a jovedéki add-visszaigénylési (adovisszatéritési) kérelem
benyujtasat,

d) ajovedéki iigyekben eljaré vamhatosag eljarasi cselekményeit,

e) az a)-c) pontban meghatérozott ligyekkel kapcsolatos jogorvoslati eljaras iranti kérelem
benyujtasat.

(3) Az uevfél kizardlag a jovedéki iigy meginditdsakor valaszthat az ligyintézés
hagyomanyos és elektronikus formaja kozott.

(4) A jovedéki uigevel kapcsolatos eljarasban nem mindsiil irasbeli kérelemnek a telefax és
mas elektronikus eszkdz atjan benyujtott kérelem.

(5) A hivatalbdl indult hatosagi eljaras felfliggesztésének az iigyfél kérelmére nincs helye.

(6) A vamhat6sag szakértd kirendelése esetén, illetve szakvélemény kérésekor az eljarast a
szakvélemény megérkezéséig felfiggesztheti.

(7) Az e torvény 4. § a) pontjaban meghatarozott személy nem tekinthet be a Ket. 68. § (2)
bekezdésében felsoroltakon tal a vamhatdosig és a felettes szerv dontés-elokészitéssel
osszefuggd belsd levelezésébe sem.

(8) Onalls fellebbezésnek van helye az els6 fokon hozott

a) az eljarast felfiggesztd

b) az eljarast megsziintetd

¢) a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil elutasito,

d) a bevallds, a bejelentés és a fellebbezés hataridejének elmulasztasaval kapcsolatban
benyujtott igazolasi kérelmet elutasito,

¢) az iratbetekintési jog korlatozasat elrendeld,

f) a visszatartasi jog gyakorlasardl hozott,

o) a végrehajtasi kifogast elbirald,

h) az eljarasi birsagot kiszabo,

i) az eljarasi koltség viselésének kérdésében hozott, valamint

1) a kézbesitési vélelem megdontése targyaban hozott elutasito

végzés ellen.

(9) A fellebbezést az iigy Osszes irataval a fellebbezés beérkezésének napjatol szamitott 15
napon belil kell felterjeszteni a fellebbezés elbirdlasara jogosult szervhez, kivéve ha a
vamhatdsag a megtamadott hatarozatot (végzést) a fellebbezésben foglaltaknak megfeleléen
kijavitja, kiegésziti, modositja vagy visszavonja. A felterjesztés soran az els¢ fokon eljard
vamhatosag a fellebbezésrdl kialakitott allaspontjarél nyilatkozik.” ”

2. A torvényjavaslat 19. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:



,19. § (1) E torvénynek a Jot. 103. §-anak (1) bekezdését megallapitd rendelkezése a
kihirdetés napjan 1ép hatalyba.
(2) A Jot. e torvénnyel megallapitott 48. §-a (2) bekezdésének b) pontja és 48/A. §-a 2005.

november 1-ién 1ép hatalyba, rendelkezéseit a hatalyba 1épést kovetden indult jovedéki
iigyekben és a megismételt eljarasokban kell alkalmazni.

(3) E toérvény hatalyba 1épésével egvidejiileg a Jot. 19. § (5) bekezdésében, a 38. § (12)
bekezdésében, az 59. § (7) bekezdésében, a 104. § (13) bekezdésében a ,hatarozat”
szovegrész helyébe . végzés” szovegrész, 111. § (2) a) pontjaban a  hatarozata” szdvegrész
helyébe _végzése” szovegrész, a 119. § (5) bekezdésében a hatirozatban” szovegrész helyébe
.végzésben” szovegrész, a hatérozattal” szovegrész helyébe  végzéssel” szOvegrész, a
_hatarozat” szovegrész helyébe .végzés” szovegrész, a 119. § (6) bekezdésének felvezetd
mondataban a _hatdrozattal” szovegrész helyébe .végzéssel” szovegrész, a 120.§ (5)
bekezdésében a _hatarozatban” szovegrész helyébe . végzésben” szovegrész 1€p.

(4) A Jot. e torvénnyel megallapitott 48/A §-a (2) bekezdésének c)-d) pontja 2007. julius 1.
napjan hatalyat veszti.”

INDOKOLAS

2005. november 1-jén Iép hatalyba a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairol 2004. évi CXL. torvény (Ket.), és ezzel egyidejlileg az allamigazgatési eljarasrol
sz016 1957. évi IV. torvény (Ae.) hatalyat veszti. Ezzel osszefiiggésben sziikséges a Jot.
vonatkozd rendelkezéseinek moédositasa, a Jot. és a Ket. szabalyainak 0Osszehangolasa,
figyelemmel a jovedéki tigyekben alkalmazott kilonds eljarési jogszabalyokban (Art.,
vamjogszabalyok) foglaltakra is, tekintettel arra, hogy a Ket. kozvetlentl is a Jot. mogottes
szabalyaként alkalmazand¢ a jovedéki uigyekkel kapcsolatos eljarasokban.

A javasolt modositas kicseréli az Ae-re vonatkozé jogszabalyi megjelolést tartalmazo torvényi
hivatkozast a Ket-re valé hivatkozassal, tovabba - a Ket. 13. § (2) bekezdése alapjan — kizarja
a Ket. néhany olyan rendelkezésének alkalmazasat, amelyek a jovedéki ugyek sajatos
természete miatt nem indokoltak (eljaras megkezdésérdl értesités rendje, az ujrafelvételi
eljaras, a jovedéki engedélykérelmek elektronikus benyujtasa), tovabba amelyekre a Jot., illetve
végrehajtasi rendelete részletes szabalyozast tartalmaz (jovedéki engedélyezések soran az
adatigazolasok médja), vagy az Art., illetve a vamjogszabalyok rendelkezéseinek alkalmazasa a
megfeleld szabalyozas (méltanyossagi eljaras). Elektronikusan intézheté azonban példaul a
killonféle bejelentési kotelezettségek teljesitése, az igazolasi kérelmek benyujtasa, stb., tovabba
a vamhatosag elektronikus tajékoztatod szolgaltatast is biztosit a Ket. hatalyba 1€pésétol.

A Ket. 32. § (3) bekezdése indokolt esetben lehetéséget ad arra, hogy uigyfél kérelmére a
hivatalbol indult hatosagi eljarast felfiggesszék. Jovedéki ugyekben a Javaslat kizarja a
hivatalbol inditott vamhatosagi eljarasok soran az tigyben érintett személy kérelmére torténd
felfliggesztés lehetOségét.



A jovedéki termékek, illetSleg a jovedéki termékekbdl elballitott termékek szakértdi vizsgalata
esetenként jelentds idot vesz igénybe. Ezért a Javaslat ebben az esetben - a Ket. 32. §-&ban
felsoroltakon tilmenden - is lehetdvé teszi az eljaras felfliggesztését.

Az Art. médositasi javaslata taxative rendelkezik az iratbetekintés korlatozasardl. Az Art.
hatalya ala nem tartozo jovedéki iigyekben a Ket. 68.§ (2) bekezdése érvényesiil. A Javaslat
tartalmilag egy jogcimmel bévebb mint a Ket., melyet a jovedéki ugyek sajatos természete
indokol.

A Ket. 71. §-a a hatosagi dontések két tipusat kiillonbozteti meg: hatarozat és végzés. A végzés
altalaban csak a hatarozat elleni fellebbezésben tamadhat6 meg. A Ket. 98. § (3)-(4) bekezdése
rendelkezik az onall6 fellebbezéssel megtamadhaté végzésekrol. A Javaslat ennél joval
szélesebb korben teszi lehetdvé a végzések megtamadasat, igy a norma vilagossaga érdekében
taxativ felsorolast tartalmaz.

A Ket. 102. § (3) bekezdése 8 napos felterjesztési hatarid6t ir el6, a felterjesztd hatosag tiggyel
kapcsolatos allaspontjanak kifejtését megengedi. A Javaslat a jovedéki ugyek bonyolultsaga,
illetve a hat6sagi allaspont kifejtésének kotelezévé tétele miatt 15 napos hataridot iranyoz elo.

A Jot-nek a Ket. hatalybalépésével kapcsolatos modositasai a Ket. hatalybalépésével
egyidejlleg 1épnek hatalyba.

A Ket. a hatosagi dontéseket két tipusba sorolja (Ket. 71.§). A normavilagossag érdekében
ahol a Jot. hasznalta a hatarozat megnevezést, mint a hatosagi dontés eddigi kizarolagos
formajat, a Javaslat tartalmazza, hogy mely esetben hoz a hat6sag hatarozatot, illetve végzést.

A jovedéki adobevallasok, ado-visszaigénylési kérelmek benydjtasa, valamint az eljarasi
cselekmények elektronikus Gton torténd intézése — a szitkséges jogszabalyi hattér, és ennek
megfeleléen a vamhatosagnal még sziikséges fejlesztésekre tekintettel — 2007. jalius 1-jétol
valik lehetévé.

Budapest, 2005. junius ,,M;,.
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