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Magyar Koztarsasag Kormanya

Zaroszavazasra bocsatandd mddositod javaslat!

Dr. Szili Katalin asszonynak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Asszony!

A Magyar Koztdarsasdg 2004. évi koltségvetésérdl és az dllamhdztartds hdrom éves kereteirdl szolo
torvény végrehajtasdrol szolo, T/17290. szamu térvényjavaslata T/17290/53. szami egységes
Jjavaslata koherencia-zavarainak elhdritdsa érdekében a Kormdny nevében a Hazszabdly 107. §-a (1)

bekezdésében foglaltaknak megfeleléen

zdroszavazdsra bocsdtandd modosito javaslatot
terjesztek eld.
1. Az egységes javaslat 7. §-a (3) bekezdése a) pontjainak a kivetkezé modositasdt javaslom:

a) visszafizetési kotelezettség [3 510,7]4 025.9 milli6 forint,

[a) visszafizetési kotelezettség 4 044,7 millié forint,)

Indokolas
Az Orszaggyiilés altal elfogadott modositd javaslatok szamszaki hatdsainak dtvezetése.

2. Az egységes javaslat 7. §-a (3) bekezdése c) pontjainak a kivetkezé médositasat javaslom:

c) amelyek egyenlegeként a helyi 6nkormdnyzatok 2004. év utan el6irt tartozasa [1 407,8]2 015,1
millié forint.

[c) amelyek egyenlegeként a helyi dnkormanyzatok 2004. év utdn elirt tartozdsa 2 033,9
millié forint.]

Indokolas

Az Orszaggyiilés altal elfogadott modositd javaslatok szamszaki hatdsainak atvezetése.
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3. Az egységes javaslat 7. §-a (4) bekezdéseinek a kivetkezé modositdsat javaslom:

(4) Az Orszaggytilés megallapitja, hogy azon helyi Onkorményzatokat, amelyek a
feladatmutatokhoz kapcsolodéan normativ hozzajarulasok és normativ, kotott felhasznalasu
tdmogatas elGirdnyzatokat sajat szamitdsaik alapjan az Oket ténylegesen megilletdnél 5%-kal
magasabb mértékben vették igénybe, az Aht. 64/A. §-dnak (4) bekezdése szerint, [106,2]101,7
millié forint igénybevételi kamatfizetési kotelezettség terheli. Ennek helyi Onkorméanyzatonként
részletezett 6sszegét a PM-BM. R. tartalmazza.

[(4) Az Orszaggyiilés megillapitja, hogy azon helyi Onkormdnyzatokat, amelyek a
feladatmutatékhoz kapcsolédéan normativ hozzijaruliasok és normativ, kotott felhasznilasu
timogatas eléirinyzatokat sajat szamitasaik alapjan az 6ket ténylegesen megilletonél 5%-kal
magasabb mértékben vették igénybe, az Aht. 64/A. §-anak (4) bekezdése szerint, 99,1 milli6
forint igénybevételi kamatfizetési kotelezettség terheli. Ennek helyi dnkormanyzatonként
részletezett dsszegét a PM-BM. R. tartalmazza.

(4) Az Orszaggyiilés megallapitja, hogy azon helyi Onkormanyzatokat, amelyek a
feladatmutatokhoz kapcsolodéan normativ hozzajarulasok és normativ, kotott felhasznalasa
tamogatas el6iranyzatokat sajat szamitasaik alapjan az dket ténylegesen megilleténél 5%-kal
magasabb mértékben vették igénybe, az Aht. 64/A. §-4nak (4) bekezdése szerint, 97,9 milli6
forint igénybevételi kamatfizetési kotelezettség terheli. Ennek helyi Onkormanyzatonként
részletezett osszegét a PM-BM. R. tartalmazza.]

Indokolas

Az Orszaggyilés éltal elfogadott modositd javaslatok szamszaki hatdsainak atvezetése.

4. Az egységes javaslat 7. §-a (6) bekezdése d) pontjainak a kivetkezd médositasdt javaslom:
d)a 2003. december 31-én feladattal terhelt kdzpontositott és normativ, kotott felhasznalasi
tdmogatasokbdl fel nem hasznalt [263,2]209,6 millié forint

[d) a 2003. december 31-én feladattal terhelt kézpontositott és normativ, kotott felhasznalasa
tamogatasbol fel nem hasznalt 205,6 millié forint

d) a 2003. december 31-én feladattal terhelt kozpontositott és normativ, kotott felhasznalasu
tamogatasbol fel nem hasznalt 182,7 millié forint

d) a 2003. december 31-én feladattal terhelt kozpontositott és normativ, kotott felhasznalasa
tamogatasbol fel nem hasznalt 219,8 millié forint

d) a 2003. december 31-én feladattal terhelt kozpontositott és normativ, kotitt felhasznalasa
tamogatasbol fel nem hasznalt 219,7 millié forint]

Indokolas

Az Orszaggyiilés altal elfogadott modosit6 javaslatok szamszaki hatasainak atvezetése.
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5. Az egységes javaslat 7. §-a (7) bekezdése a) pontjainak a kivetkezd médositdsat javaslom:

a) normativ hozzéjarulasok és timogatasok jogcimen egyenlegében 563,2 millié forint,

[a) normativ hozz4jiruldsok és tamogatisok jogcimen egyenlegében 582,0 millio forint,)

Indokolas

Az Orszéaggyilés altal elfogadott mddositd javaslatok szamszaki hatdsainak atvezetése.

6. Az egységes javaslat 7. §-a (13) bekezdésének a kivetkezd médositdsdt javaslom:

(13) Amennyiben a ([8]11)-([9]12) bekezdésekben meghatarozott hataridét kovetd 90 napon beliil a
befizetések nem érkeznek meg a Magyar Allamkincstdr (a tovabbiakban: Kincstar) 10032000-
01031496-00000000 ,,Onkorme’myzatok el6z6 évr6l szarmazo Dbefizetései”, valamint a
10032000-01034004-00000000 ,Kiilonleges bevételek” bevételi szamlajara, a Kincstar az Ant.
64/A. §-énak (6) bekezdése alapjan intézkedik a kozponti koltségvetést megilletd kovetelés
érvényesitésérol.

Indokolas

Jogtechnikai pontosités.

7. Az egységes javaslat 7. §-a (18) és (19) bekezdéseinek a kivetkezé médositasdt javaslom:

(18) A 2002. majus 22-ét kovetéen megallapitott kézmiifejlesztési hozzajarulasok utin a [Magyar
Allamkinestar]Kincstir csak abban az esetben folyosithat kozmiifejlesztési tdmogatast, ha az
onkorményzat jegyzdje nyilatkozik arr6l, hogy e tdmogatds ténylegesen a jogosult
magéanszemélynek keriil kifizetésre.

(19) A [Magyar Allamkincstar|Kincstar — az Aht. 64/D. § szerinti eljaras mellett — a 2002. méjus
22-ét kovetéen megéllapitott kozmiifejlesztési hozzajarulasokhoz kapesolédd kozmiifejlesztési
timogatds Onkormdnyzatnak valé atutaldsat kovetd egy honapon belill szabalyszeriiségi
feliilvizsgélat keretében — sziikség szerint helyszinen — ellendrzi a tdmogatds maganszemélyek
részére torténd kifizetését. E feliilvizsgélatra a kozigazgatdsi hatOsagi eljards és szolgéltatds
altalanos szabélyair6l sz6l6 2004. évi CXL. torvény szabalyait kell alkalmazni. Szabélytalansag
esetén a jogtalanul igénybevett §sszeg elvonasra keriil a hatdrozat jogerére emelkedését kvetd
honap nettd finanszirozasa sorén.

Indokolas

Jogtechnikai pontositas.
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8. Az egységes javaslat 31. §-a (6) bekezdésének a kivetkezd modositdsat javaslom:

(6) A Koltségvetési tv. 46. § (1) bekezdése a kovetkezo 1ij 34. ponttal egésziil ki és az eddigi 34.-37.
pontok szdmozésa 35.-38. pontokra valtozik:

/Az 1.§ -ban meghatdrozott kiaddsi és bevételi elSirdanyzatok koziil/:
»34. hozzéjarulds a hadigondozasrol szolo toérvényt végrehajté kodzalapitvanyhoz (XXIV.
Ifjusagi, Csaladiigyi, Szocialis és Esélyegyenlségi Minisztérium fejezet, 9. cim, 18. alcim, 7.
jogcim-csoport)”

/a teljesiilés kiilon szabdlyozott médositds nélkiil is eltérhet az elGirdnyzattol./

Indokolas

Jogtechnikai pontositas.

9. Az egységes javaslat 31. §-a (14) bekezdésében a Koltségvetési tv. 125. §-a (1) bekezdésének a
kovetkezé médositdsat javaslom:

(14) A Koltségvetési tv. 125. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»125. § (1) Az Orszaggyiilés hozzajarul, hogy a Magyar Allam a kozponti koltségvetés terhére a
Nemzeti Autopélya Rt.-nek (a tovdbbiakban: NA Rt.) kereskedelmi bankokkal szemben fennallo,
egyiittesen legfeljebb 177 800,0 milli6 forint 3sszegii hiteltartozasait — azok jarulékaival egyiitt —
legkésobb 2005. december 31-ei hatallyal atvallalja. Az NA Rt. legalabb 177 800,0 millié forint
értékben kész és félkész ttszakaszokat 4tad, illetve azokkal elszémol a Magyar Allamnak. Az
atadas, illetve elszamolas éltalanos forgalmi ado- és illetékmentes.”

Indokolas

Jogtechnikai pontositas.

10. Az egységes javaslat 36. §-a (1) bekezdésének a kovetkezd médositdsdt javaslom:

(1) E torvény 34. §-a 2006. januar 1-jén Iép hatdlyba azzal, hogy az Mt. 193/V. §-4nak, a Ktv.
49. §-anak, a Kjt. 68. §-dnak, az Uszt. 48. §-anak, 81/J. §-dnak, valamint 90/K. §-anak, a Hszt.
109. §-4nak, az Iasz. 116-117. §-anak ésa Hjt. 119. §-dnak e torvénnyel megallapitott
rendelkezéseit — az Mt. 193/V. § (1) bekezdésének masodik mondata és (6) bekezdése, a Ktv. 49. §
(1) bekezdésének mésodik mondata és (6) bekezdése, a Kijt. 68. § (1) bekezdésének masodik
mondata és (6) bekezdése, az Uszt. 48. § (1) bekezdésének mdsodik mondata és (6) bekezdése, a
Hszt. 109. § (1) bekezdésének méasodik mondata és (6) bekezdése, az Jasz. 116. § (1) bekezdésének
masodik mondata és (6) bekezdése, tovabba a Hijt. 119. § (1) bekezdésének masodik mondata és (6)
bekezdése kivételével — a 2005. év tekintetében is alkalmazni kell[, azon személyek esetében,
akiknek a jogviszonya 2005. évben tizenkét honapon keresztiil fennallt].
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Indokolas

A 13. havi illetmény eredeti funkci6jdhoz vald visszatérés keretében azon személyek
vonatkozasaban sziikséges a ,folytonossag” biztositdsa, aki 2005. évben teljes egészében
jogviszonyban élltak. Ezt olyan szabalyozasi technikdval indokolt elérni, amely konkrétan kijeldli,
hogy a visszamendleges alkalmazds mely szabilyokra vonatkozik, ill. mely szabalyok
alkalmazasara nem keriil sor.

11. Az egységes javaslat 38. §-a (1) bekezdésének a kovetkezd médositdsdt javaslom:

(1) Azon személyek részére, akiknek kozszolgalati, kozalkalmazotti jogviszonya, a Hszt. és a Hjt.
szerinti szolgalati viszonya, igazsagiigyi szolgélati, az Uszt. szerinti iigyészségi szolgalati viszonya,
illetve az Mt. 193/V. § szerinti munkaviszonya (a tovabbiakban egyiitt: jogviszonya) 2005. januar
1-jét kovetden keletkezett, és egyhavi kiilén juttatdsra jogosité jogviszony 2005. janudr 1-jei
fennéllasdnak hidnyaban 2005. januar 17-én az akkor hatalyos térvényi rendelkezések szerint
egyhavi kiilon juttatdsban nem részesiiltek, a munkéltaté 2006. januar 16-an kételes intézkedni az
Mt. 193/V. §-4nak, a Ktv. 49. §-anak, a Kjt. 68. §-4nak, a Hszt. 109. §-dnak e torvény
kihirdetésekor hatalyos, illetve az Uszt. 48. § (1) bekezdésének, 81/J. § (1) bekezdésének és 90/K. §
(1) bekezdésének, a lasz. 116-117. §-dnak és a Hjt. 119. §-dnak e torvény 36. § (2) bekezdésével
modositott rendelkezései szerinti egyhavi kiilon juttatds kifizetése irant.] E munkavillalék 2005.
évre vonatkozéan idéarinyos juttatasban nem részesithetdk.]

Indokolas

Figyelemmel arra, hogy a 36. § (1) bekezdése szerint tizenkét hénap folyamatos jogviszony
szilkséges a 2006. janudr 1-jétdl belépd szabalyok 2005. évre vonatkozd visszamendleges
alkalmazéasédhoz, az év kozben jogviszonyt létesitok esetében fogalmilag kizart a 38. § (1)
bekezdésében foglaltakon feliili, a 2005. évre vonatkozo idéaranyos juttatds megallapitasa. Ezért az
erre vonatkozd szovegrész szerepeltetése sziikségtelen.

12. Az egységes javaslat 38. §-a (2) bekezdésének a kovetkezd modositdsdt javaslom:

(2) Azon személyek részére, akiknek egyhavi kiilon juttatasra jogositd jogviszonya 2005. januér
1-jén fenndllt, azonban az egyhavi kiilon juttatas kifizetésére 2005. januar 17-én nem kertilt sor,
mert a jogviszony e napon 30 napot meghalad6 fizetési nélkiili szabadsag folytan sziinetelt, illetSleg
az érintett személy gyermekgondozasi segélyben (a  tovébbiakban: gyes)[gyesben],
gyermekgondozasi dijban (a tovébbiakban: gyed)[gyedben] részesiilt, a munkaltaté — a 36. §-ban
meghatarozott kifizetést6l fiiggetleniil — 2006. janudr 16-an koteles intézkedni az Mt. 193/V. §-
anak, a Ktv. 49. §-anak, a Kjt. 68. §-anak, a Hszt. 109. §-dnak e torvény kihirdetésekor hatélyos,
illetve az Uszt. 48. § (1) bekezdésének, 81/J. § (1) bekezdésének és 90/K. § (1) bekezdésének, az
fasz. 116-117. §-4nak és a Hjt. 119. §-anak e torvény 36.§ (2) bekezdésével modositott
rendelkezései szerinti egyhavi kiilon juttatas kifizetése irdnt.

Indokolas

Jogtechnikai pontosités.
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13. Az egységes javaslat 38. §-a (4) bekezdésének a kivetkezé modositdsat javaslom:

(4) Azon személyeket, akiknek jogviszonya 2004. februér 1-je és 2004. december 31-e kozott szlint
meg, a 34. § 4ltal megallapitott torvényi rendelkezések megfeleld alkalmazdséval — e térvényi
rendelkezés alapjan — egyhavi illetmény, munkabér vagy tavolléti dij (a tovabbiakban egyiitt:
illetmény) illetve annak idéaranyos része illeti meg, amelynek kifizetése irant a munkaltaté — az
érintett személynek legkésébb 2006. marcius 31. napjaig a munkaltatohoz irasban benyujtott
kérelme alapjan — a kérelem beérkezésétsl szamitott legfeljebb harminc napon beliil, de
legkorabban 2006. januar 16-an koteles intézkedni. A kifizetés alapja az illetménynek a jogviszony
megsziinésének idépontjaban iranyado dsszege.

Indokolas

Meg kell jeleniteni az illetmény mellett a munkabér és a tavolléti dij fogalmat is, mert az egyes
személyi korok tekintetében alkalmazésra keriild alkalmazésra keriilé szabalyok e korben eltérd
(van ahol munkabér, ill. van ahol tavolléti dij, vagy illetmény) kifizetésérdl rendelkeznek.

a Kormany nevében: )L)QJ %
=" Dr. Veres Janos

pénziigyminiszter ,Q

Budapest, 2005. november
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