T/17549/15.

Az Orszaggyiilés
Koltségvetési és pénziigyi Idegenforgalmi
bizottsaganak bizottsaganak
Gazdasagi Onkormanyzati
bizottsaganak bizottsaganak

ajanlasa
a luxusadoérdl sz616 T/17549. szama térvényjavaslat

részletes

vitajahoz

Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggytlés Koltségvetési és pénziigyi bizottsaga (tovabbiakban: Koltségvetési
bizottsdg) — elsd helyen kijeldlt bizottsagként —, Idegenforgalmi bizottsdga, Gazdasagi

bizottsga, valamint Onkormanyzati bizottsdga megvitatta a luxusadérol szold, T/17549.
szamon beterjesztett torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benytjtott 7/17549/4-14. szdmu
modositd javaslatokat.

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zarojel kozé téve, az 0j
szovegrészeket pedig alahtizassal jeloljiik. Ha a modositod javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési mddhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tamogatja" megjegyzést hasznalja, ott a
modosito javaslat a jelenlévo képviselok egyharmadanak tdmogatasat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsag nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrol nem
foglalt allast.

Amennyiben a modositd javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A Hazszabaly 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosito javaslatokra vonatkozd észrevételeket
az ajanlas érintett pontjaihoz fiz6tt keretes megjegyzések tartalmazzak.
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Modositasra iranyulo torvényjavaslat esetén az ajanlés-tervezet akkor tartalmaz utalast a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benytjtott modositd javaslat a modositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a mddosito javaslat hazszabalyszeriiségérdl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajénlas abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utalast, ha az els6 helyen kijelolt
bizottsag megéllapitja, hogy a modositd javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A mddosito javaslatok kozotti osszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benyujtott
modositd javaslatokrol vagy tobb képviseld altal kozosen benyujtott modositd javaslatokrol egyszerre célszerii
donteni.

Azokat a modosito javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szdvegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kdzzé.

1. Kékesi Tibor képviseld a torvényjavaslat 1. § (1) bekezdésének a kovetkezd
mobdositasat javasolja:

/Az ado targya/

1. § (1) Adokateles a Magyar Koztarsasag teriiletén 1évo, lakasnak, valamint tidiilének
mindsiilé, maganszemély tulajdonaban allo, illetéleg maganszemély ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzett vagyoni értékii jogaval terhelt épiilet, ha az épiilet épiiletrészekre oszthatd, akkor
az épiiletrész (a tovabbiakban egyiittesen: lakdingatlan), feltéve, ha annak e térvény szerinti
szamitott értéke a 100 000 000 forintot eléri."

Indokolas: Lasd a T/17549/4. szami modosito
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. tAmogatja
- a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Onkormanyzati biz. timogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért

2. Szijjarté Péter képvisel6 a torvényjavaslat 1. §-at Gj (3) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni:

/Az ado targya/

»(3) A lakéingatlan 6. § szerinti szamitott értékétdl fiiggetleniil addkoteles az a
Magyar Koztarsasag teriiletén 1évo, lakasnak, valamint iidiilonek mindsiil, maganszemély
tulajdonaban, vagy tarsashdzi ko6zOs tulajdonban 4ll6 épiiletben, épiiletrészben, illetve
ingatlanon 1évo iszOmedence, amelynek értéke a 20 000 000 forintot eléri.”

Indokolas: Lasd a T/17549/12/1. szamt modositd
javaslat indokolasat.




A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

3. Szijjarto Péter képviseld a torvényjavaslat 1. §-at aj (3) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni:

/Az ado targya/

»(3) A lakédingatlan 6. § szerinti szamitott értékétol fliggetleniil addkoteles az a
Magyar Koztarsasag teriiletén 1év0, lakasnak, valamint iidiilének min6siil6, maganszemély
tulajdonaban, vagy tarsashdzi ko6zOs tulajdonban alld épiiletben, épiiletrészben, illetve
ingatlanon 1év6 iszémedence, amelynek értéke a 20 000 000 forintot eléri.”

| I\/Iegjegyzés: Ez a modosito javaslat tartalmilag 6sszefligg az ajanlas 6. és 9. szami pontjaban foglaltakkal.

Indokolas: Lasd a T/17549/12/1. szamt modositd
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

4. Kékesi Tibor képviselé a torvényjavaslat 2. § (1) bekezdésének a kovetkezo
modositdsat javasolja:

/Az adokételezettség keletkezése, valtozdasa, megsziinése/

»2. § (1) Az adokotelezettség a hasznalatbavételi, illetleg a fennmaradési engedély
kiadasat, tovabba kizar6lag nem maganszemély tulajdonaban 4ll6 lakdingatlanon
magéanszemély altal tulajdonjog, a vagyoni értékli jog szerzését kovetd év elsdé napjan
keletkezik. Az engedély nélkiil épiilt vagy anélkiil hasznéalatba vett lakdingatlan esetén az
adokatelezettség a tényleges hasznalatba vételt kovetd év elsd napjan keletkezik.”

Indokolas: Lasd a T/17549/5. szami modosito
javaslat indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. tAmogatja
- a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Onkormanyzati biz. timogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért

5. Lezsak Sandor képviseld a torvényjavaslat 3. § (1) bekezdésének a kovetkezo
modositdsat javasolja:

/Az ad¢6 alanya/

»3. § (1) Az ad¢ alanya |az, aki] az év (ad6év) elsé napjan az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzett vagyoni értékii joggal nem terhelt lakdingatlan [maganszemély] tulajdonosa. Tobb
tulajdonos esetén a tulajdonosok tulajdoni hdnyadaik ardnyaban addalanyok. Amennyiben a
lakoingatlant az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett vagyoni értékli jog terheli, az annak
gyakorldsara jogosult [maganszemély] az ad6é alanya. (A tulajdonos, a vagyoni értékii jog
jogositottja a tovabbiakban egyiitt: tulajdonos.)”

Indokolas: Lasd a T/17549/10. szamt modositod
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tamogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Szijjarté Péter képviseld a torvényjavaslat 4. §-amak a kovetkez6 modositasat
javasolja:

/Az ado alapja/

»4. § Az ad¢ alapja a lakdingatlan szamitott értéke, illetve az iszémedence értéke.”

Megjegyzés: Ezamodosito javaslat tartalmilag Gsszefiigg az ajanlas 3. és 9. szamu pontjaban foglaltakkal.

Indokolas: Lasd a T/17549/12/2. szamu mdodosito
javaslat indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

7. Dr. Juhos Katalin képvisel6 a torvényjavaslat 5. § (1) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

/A szamitott értek/

»J. § (1) A lakdingatlan fekvése szerinti telepiilési onkormanyzat, a févarosban a
[févarosi onkormanyzat] keriileti nkorményzatok (a tovabbiakban: onkormanyzat) az 1.
szamu mellékletben meghatarozott forgalmi értékhatarok keretei kozott — a helyben kialakult
ingatlanforgalomra ¢és értékviszonyokra figyelemmel — rendeletben megallapitj[a]ak
lakéingatlan  fajtanként a  tipusingatlanra  vonatkoz6  telepiilési  atlagértékeket.
Tipusingatlannak mindsiil az adott ingatlanfajtaba tartoz6 olyan ingatlan, amelyet a 2. szamu
melléklet szerinti korrekcios tényezok 1,00 szorzoihoz tartozo jellemzok hataroznak meg."

Megjegyz€és: Ez a modosito javaslat tartalmilag 6sszefiigg az ajanlds 12. és 14. szamu pontjaban foglaltakkal.

Indokolas: Lasd a T/17549/6. szam modositd
javaslat indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

8. Lezsak Sandor képvisel6 a térvényjavaslat 5. §-at uj (7) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni:

"(7) Az adb6zasra kotelezett Ot éven belul visszaigényelheti a kivetett adot, amennyiben
lakokornyezetében az ingatlanforgalomban nem érvényesiilnek az Onkormanyzat altal
vélelmezett alapértékek."

Indokolas: Lasd a T/17549/11. szama modosito
javaslat indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

9. Szijjarto Péter képviselé a torvényjavaslat 6. §-at aj (2), (3) és (4) bekezdéssel
javasolja kiegésziteni:

/Az ado mértéke, osszege/

,»0. § (1) Az add évi mértéke a lakodingatlan szadmitott értékének 100 000 000 forint
feletti része utan 0,5 szazalék.

(2) Az add évi mértéke az iszomedence értékének 20 000 000 forint feletti része utan
1.0 szazalék.

(3) Abban az esetben, ha a lakdingatlan szamitott értéke azért éri el, vagy haladja meg
az 1. § (1) bekezdés szerinti Osszeget, mert az ingatlanhoz legaldbb az 1. § (3) bekezdésben
meghatarozott értékli uszomedence tartozik, akkor a lakdingatlan és az uszémedence utani
ado évi mértékét megosztva, az (1) és (2) bekezdésben foglaltakra figyelemmel kell
kiszamitani.

(4) Abban az esetben, ha az 1. § (3) bekezdés szerinti uszémedence tarsashazi kozos
tulajdonban van, akkor a 6. § (2) bekezdés szerinti add megfizetésére a tarsashdz tulajdonosai
egyetemlegesen, tulajdoni hanyaduk aranyéaban kotelesek.”

| Megjegyz€s: Ezamoddosité javaslat tartalmilag 6sszefiigg az ajanlas 3. és 6. szamu pontjaban foglaltakkal.

Indokolas: Lasd a T/17549/12/3. szamu modosito
javaslat indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- az Idegenforgalmi biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

10. Mécs Imre képvisel6 a torvényjavaslatot @j 8. §-sal javasolja kiegésziteni (a
modosito javaslat elfogadéasa esetén a tovabbi §-ok szamozasa értelemszertien valtozik):

,.8. § A lakdingatlan 5. § szerinti szamitott értéke az adézoval egy hztartasban é16




a) kiskoru gyermek
b) az addzo altal eltartott személy
c) Oregségi nyugdijban részesiilé személy

utdn fejenként 25 négyzetméter alapteriiletnek megfeleld, az 5.§ alapjan szamitott
értékkel csokken.”

Indokolas: Lasd a T/17549/13. szama modosito
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

11. Mécs Imre képvisel6 a torvényjavaslatot @j 8. §-sal javasolja kiegésziteni (a
modositd javaslat elfogadasa esetén a tovabbi §-ok szdmozasa értelemszeriien valtozik):

,8. § Az illetékes oOnkormanyzati adohatosag kérelemre mentesitheti az add
megfizetése alol azon személvt, aki igazolja, hogy szdmara az add megfizetése méltanytalanul
nagy megterhelést jelentene.

Indokolas: Lasd a T/17549/14. szamt modositod
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. egyharmada sem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

12. Dr. Juhos Katalin képviseld a torvényjavaslat 8. § (1) bekezdésének a kovetkezo
mobdositdsat javasolja:

/Eljarasi és vegyes rendelkezések/

»3. § (1) Az adohatosagi feladatokat a lakdingatlan fekvése szerint illetékes
onkorményzati adohatosadg (a fOvéarosban a [fovaresi] keriileti 6nkormdnyzati adéhatosag)
latja el.”

Megjegyzes: Ez a modosité javaslat tartalmilag sszefiigg az ajanlas 7. és 14. szamii pontjaban foglaltakkal. |




Indokolas: Lasd a T/17549/6. szami modosito
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az El6terjeszt6 képviseldje nem ért egyet

13. Lezsak Sandor képviselé a torvényjavaslat 8. §-at aj (6) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni:

"(6) Az addkoteles jovedelemmel nem rendelkezd csaladi poétlékra  jogosult
lakoingatlan-tulajdonosok addkotelezettségének teljesitését kormanyrendelet szabalyozza."

Indokolas: Lasd a T/17549/9. szamt modositd
javaslat indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

14. Dr. Juhos Katalin képviseld6 a torvényjavaslat 10. §-amak a kovetkezd
modositdsat javasolja:

"10. § A fOvarosban az adobol szarmazd bevétel a [févarosi és a Keriileti
onkormanyzatokat osztottan, a févarosi és keriileti forrasmegosztiasra vonatkozo
jogszabalyok alapjan] keriileti énkormanyzatokat illeti meg."

Megjegyzés: Ez a modosito javaslat tartalmilag 6sszefiigg az ajanlds 7. és al2. szami pontjaban foglaltakkal.

Indokolas: Lasd a T/17549/6. szamu modosito
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. nem tdmogatja
- a Gazdasagi biz. nem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. nem tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje nem ért egyet



15. Kékesi Tibor képvisel6 a térvényjavaslat 11. §-at Gj (2) bekezdéssel javasolja
kiegésziteni (a modosito javaslat elfogadasa esetén a §. jelenlegi szovege (1) bekezdés jelolést
kap):

»(2) Amennyiben az Oonkormanyzat az (1) bekezdés, illetve a 13. § (2) bekezdés
szerinti hataridoig nem alkot rendeletet, akkor a telepiilés egészére az 1. szamu mellékletben
foglalt, a telepiilés besorolasdnak és a lakéingatlan fajtajdnak megfelel értékhatar
kozépértékét kell telepiilési atlagértéknek tekinteni."

Indokolas: Lasd a T/17549/8. szamu modosito
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. tamogatja
- a Gazdasagi biz. tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért

16. Kékesi Tibor képviseld a torvényjavaslat 12. § g) pontjanak a kovetkezd
modositdsat javasolja:

/Ertelmezd rendelkezések/
/12. § E torvény alkalmazasaban./

»Z) vagyoni értékil jog: lakdingatlanra vonatkozé [a] kezeldi jog, [a] vagyonkezeldi
jog, [a] haszonélvezet, [a] hasznalat joga, ideértve a kiilfoldiek ingatlanhasznalati jogat is;"

Indokolas: Lasd a T/17549/7. szam modositd
javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Koltségvetési biz. tamogatja
- a Gazdasagi biz. tAmogatja
- az Onkormanyzati biz. tdmogatja

- az Eloterjeszt6 képviseldje egyetért
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Osszedllitotta: az Orszaggyiilés Hivatalanak Jogi féosztilya

Budapest, 2005. oktober 13.

Varga Mihalys.k., Lasztovicza Jeno s.k.,
a Koltségvetési €s pénziigyi az Idegenforgalmi
bizottsag elndke bizottsag elndke
Puch Laszlo s.k., Dr. Kovacs Zoltan s.k.,
a Gazdasagi az Onkormanyzati

bizottsag elndke bizottsag elndke



